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QDtESTIO  clxxix. 

0«  di9iMi»me  viim  in  aetiwm  et  eofUempiaiivam ,  «n  dwtt 
articuloi  divita, 

Coaaeqiumler  GonsideraQdiim  est  de  vita  activa  et  contem* 
putiva,  nbi  qoadroplex  consideratio  occurrit :  Qoanim  prima 
^st  de  divisioDe  vit»  per  activam  et  contemplativam ;  secanda, 
'-'«^  viu  coatemplativa ;  tertia^de  vita  activa ;  quarta,  de  comp^- 
raUone  vite  activs  ad  contemplativam. 

Et  eifca  primom  qaerantar  doo  :  1«  Utriim  vita  con^ve^ 
farnier  dividatar  per  activam  et  contemplativam.  9f>  Utr&m  heec 
^^Bmi»  sit  soffidens. 

^  1 
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ARTICULUS  I. 

Viritm^viia  convenienter  dividatur  per  activam  eteonten 
ptalivam. 

Ad  primum  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  vita  inconvenient 
dividatur  per  activam  et  contemplativam.  Anima  enim  est  pri 
cipium  vit£  per  suam  essentiam ;  dicit  eoim  Philosophus , 
II.  Deanima  (text.  37).  qu5d  «vivere  viventibus  est  esse. 
Actionis  autem  et  contemplationis  principium  est  anima  per  su 
potentias.  Ergo  videtur  quod  vita  non  convenienter  dividat 
per  activam  et  coDtemplativam. 

2.  Pneterea^  incoDvenieuter  dividitur  prius  per  differeDti 
posterioris.  Activum  autem  et  contemplativum,  sive  spec 
lativumet  practicum ,  mni  differentiaB  intellectus,  ut  pa( 
in  tertio  De  Anima  ( text.  46  et  49 ).  Vivere  autem  est  pri 
quam  intelligere ;  nam  vivere  ioest  viventibus  prim6  secundu 
animam  vegelabilem,  ut  patet  per  Pbilosophum  in  II.  de  Anin 
( text.  34  et  59. )  Ergo  inconvenienter  dividitilr  vita  per  ac* 
vam  et  contemplativam. 

3.  Praeterea,  nomen  vitse  importat  motum,  ut  patet  p 
DioDysium  IV.  cap.  De  divin.  Nomin.  Sed  coDtemplatio  co 
sistit  magis  in  quiete ,  secundum  illud  Sap.,  VIII  :  «  Intrai 
in  domum  meam  cooquiescam  cum  illa.  »  Ergo  videtur  qu< 
vita  non  convenienter  dividatur  per  activam  et  contemplativai 

Sed  contra  est ,  qu5d  Gregorius  super  Ezech.  dicit  ( hoE 
14 )  :  «  Du»  sunt  vit» ,  in  quibus  nos  omnipotens  Deus  p 
sacrum  eloquium  erudit^  activa  videlicet  et  cootemplativa. 

(CoNCLUSio.  —  Vita  homiois,  qua  omne  humanum  codI 
netur  studium,  distinguitur  in  activam  etcontemplativam.) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  illa  propri5  dicuntur  viventt 
qu»  ex  seipsis  moventur  seu  operantur.  lUud  autem  roaxiii 
convenit  alicui  per  seipsum,  quod  estpropiium  ei,  et  ad  qu( 
maxim5  inclinatur.  Et  ideo  uDumquodque  vivens  osteodiU 
vivere  ex  operatione  sibi  maxim5  propria,  ad  quam  maxia 
inclinatur :  sicut  plantarum  vita  dicitur  in  hoc  consistere  qu^ 
nutriuntor  et  generant;  animaliom  ver5  iu  hoc  qa5d  sentiu] 
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«tiQOTeotar;  hominum  ver5  io  hoc  qu6djntellijunt,  et  se- 
afidum  rationem  agunt.  Uade  etiam  et  ia  homiaibus  vita  aaius- 
Liijusque  ¥oQiirais~  videtur  esse  id  ia  quo  maxim^  delectatar , 
et  cui  fflaxime  ioteadit^  et  m  quo  prscipu^  vult  quilibet  con- 
vivere  amico,  ut  dicitur  ia  IX.  Ethic.  (cap.  9  et  ult.).  Quia 
er:o  quidam  homines  praecipufe  iateadunt  contemplationi  veri- 
Vdlis,  qoidara  ver6  intenduat  principaliter  exterioribus  actio- 
liibiis,  inde  est  quod  vita  hominis  couvenieuter  dividitur  per 
(ictivam  et  contemplativam, 

Ad  primum  ergo  dicendnm,  quod  propria  forma  uniuscnjus- 
<;Qe  vit£  faciens  ipsam  esse  in  actu,  est  priacipium  operatioais 
pf^prie  ipsius.  Et  ideo  vivere  dicunt  e«w  viveatium,  ex  eo 
luud  viveatia  per  hoc  quod  habeut  esse  per  suam  formam  tali 
uiudo  operantur. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  vita  universaliter  8umpt&  non 
dividitor  per  activam  et  contemplativam ,  sed  vita  bominis^ 
•]ui  speciem  sortitur  ex  hoc  quod  habet  iDtellectum.  Et  ideo 
eadem  est  divisio  intellectus  et  vitae  humanae. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  contemplatio  habet  quidem  quie- 
lcm  ab  exterioribus  motibus.  Nihiluminus  tamen  ipsum  con- 
temfjlari  est  quidam  motus  iatellectus ,  prout  quaeiibet  operatio 
•^iciiur  motus,  secundum  quod  dicit  Philosopbus  in  III.  De 
'mtma,  (text.  28.)  quod  « sentire  et  intelligere  sunt  motus 
qijiciarn,  »  prout  motus  dicitur  actus  perfecti.  Et  hoc  modo 
i'iorjysias,  IV.  De  Divinis  Nom.,  ponit  tres  motus  anims 
ootefflplantis ,  scilicet  rectum,  circularem  et  obliqunm. 


ARTICULUSJI. 

l^iriimvita  sufficienter  dividatur  per  activam  etcontempla- 
tivam. 

Ad  secandan»  sic  proceditur.  Yidetur  qu6d  vita  non  suffi- 
'ieoter  dividator  per  activam  et  contemplativam,  Philoso- 
l'^us  enim  in  I.  Ethic,  dicit,  qu6d  «  tres  sunt  vitae  maxime 
-i^  eleotes,  scihcet  voluptuosa,  civilis  »  (quse  videtur  esse 
^o^em  activae)  et  <c  contempiativa.  »  Insufhcientur  ergo  vi- 
^ior  dividi  vita  per  activam  et  coniemplativam. 


^l,^^'' 
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4.  Praeterea,  Auguslinus  XIX.  de  Civitaie  Dei,  poiut  tr 
vitae  genera ,  scilicet  otiostim .  quod  pertinet  ad  contemplati 
nem;  actuosvm,  quod  pertinet  ad  vitam  activam;  et  adi 
tertinm  ex  utroqne  compositum.  Ergo  videtnr  quod  insuf 
cienter  dividatur  vita  per  activam  el  confemplativam. 

3.  Prseterea ,  vita  hominis  diversificatur  secundum  quod  h 
mines  diversis  actionibus  student.  Sed  plura  qukm  duo  su 
humanarum  aclionum  studia.  Ergo  videtur  quod  vita  debe 
in  plura  membra  dividi  qukm  in  activum  aicontemplativui 

Sed  contra  est ,  quod  istae  duae  vitae  signiticantur  per  du 
uxores  Jacob:  Activa  quidem  perLiam;  Contemplativa  ve 
per  Rachelem.  Et  per  duas  mulieres  quae  Dominum  hospil 
recepermit :  Contemplativa  quidem  per  Mariam ;  Activa  ve 
per  Martham,  ut  Gregorius  dicit  in  VI.  Moral,  (cap.  27  vel  2j 
Non  autera  esset  ha;c  congrua  significalio,  si  essent  plui 
qskm  duae  vita.  Ergo  sufficienter  dividitur  v.ta  per  activa 
et  contemplativam,  * 

(Co^XLusio.  —  Vita  humana,  quae  in  opere  intellectus  co 
summatur ,  in  activam  tanlum  et  contemplativam  dividitui 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  sicut  dictum  est  ( art.  1 ,  ad  1 
divisio  ista  datur  de  vita  humana ;  quae  quidem  attenditur  s 
cundum  intellectum.  Intellectus  autem  dividitur  per  activu 
et  contemplativum ;  quia  finis  iutellectivae  cognitionis^  i 
est  ipsa  cognitio  veritatis  quod  pertinet  ad  intellectum  co 
templativum ,  vel  est  aliqua  exteiior  actio ,  quod  pertinet 
intellectum  practicum  sive  activum.  Et  ideo  vita  etiam  sul 
cienter  dividilur  per  activam  et  contemplativam, 

Ad  primum  ergo  dicendum^  qu6d  vita  voluptuosa  ponit  fin< 
in  delectatione  corporaii ,  quse  communis  est  nobis  et  bruti 
unde ,  sicut  Philosophus  ibidem  dicit ,  est  vita  bestialis :  propi 
quod  non  comprehenditur  sub  praesenti  divisione ,  prout  v 
humana  dividitur  in  activam  et  contemplativam. 

Ad  secundiim  dicendum,  quod  media  conticiuntur  ex  exti 
mis^  et  ideo  virlute  coatinentur  in  eis;  sicut  tepidum  in  ( 
lido  et  frigido,  et  pallidum  in  albo  et  nigro.  Et  simiHtcr  s 
activo  et  contemplaUvo  comprehenditur  id  quod  est  ex  utroq 
compositum.  Et  .amen,  sicut  in  quolibet  mixto  praedominal 
aliquod  simplex^  ita  etiam  in  medio  genere  vit»  superabund 
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IQaodogue  qaidem  corUemplativum ,  quandoqoe  vero  ac/t- 

Ad  tertiom  diceodum,  qnod  omnia  studia  humanarom  actio- 
nuiD,  si  ordinentur  ad  necessitatem  prsesentis  vitie^  secondnm 
rationem  rectam,  pertioent  ad  vitam  activam,  qoaB  per  ordi- 
ualas  actiooes  consulit  necessitati  vita)  prsBsentis ;  si  autem  de- 
^eniaDt  concupiscentise  cojoscumque ,  pertinent  ad  vitam  vo- 
l'iptoosam ,  qoae  non  continetur  sob  vita  activa.  Humana  ver6 
siudia  qu£  ordinantur  ad  considerationem  veritatis ,  pertinent 
ad  Titam  contemplaUvam. 


QUtESTIO  clxxx. 

De  «tla  eonUmpiiUiva  ,  in  oeto  artieulos  divita. 

Deinde  considerandum  cst  de  vita  contemplativa. 

Et  drca  hoc  quaBruutur  octo.  1»  Utrum  vita  contemplativa 
fiertioeat  tantam  ad  intellectum,  an  consistat  etiam  in  affectn. 
i°  Utrum  ad  vitam  contemplativam  pertineant  virtutes  mora- 
les.  3»  Utrum  vita  contemplativa  consistat  solum  in  uno  acto, 
aut  in  ploribos.  4**  Utrum  ad  vitam  contemplativam  pertineat 
co:  sideratio  cojnscomque  veritatis.  5°  Utrikm  vita  coutempla- 
tiva  hominis  in  boc  statu  possit  elevari  usque  ad  Dei  visio- 
isem.  6»  De  motibos  contemplationis^quos  Dionysius  assignat 
IV.  cap.  De  div,  Nomin.  T»  De  delcctatione  contemplationis. 
8»  De  daiatione  contemplationis. 

ARTICULUS  I. 

l''trim  vila  contemplativa  nihil  haheat  in  affeciu,  sed  iotum 
in  iniellectu. 

Ad  *primam  sic  proceditur  (1  ] .  Videtur  qu6d  vita  contemplativa 
^bil  habeat  in  affecta,  sed  totum  in  intellectu.  Dicit  enim 

(l)Delii8etiaminlr&)  art.  2,  adl,  etait.7,ad  1;  et  IIIi 
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Philosophus  ia  II.  Metaph.  (lext.  3.)  qo6d  «  finis  contempl 
tionis  est  veritas. »  Veritas  autern  pertinet  ad  intellectum  totj 
liter.  Ergo  videtur  qu5d  vita  contemplativa  totaliter  in  inte 
lectu  consistat. 

2.  Praeterea,  Gregorius  dicit  in  VI.  Moral.  (utsup.)  quc 
Rachel,quae  interpretatur «  visum  principium,  »  vitam  coi 
templ^tivam  significat.  Sed  visio  principii  perlinet  propri^  s 
intellectum.  Ergo  vita  contemplativa  propri^  ad  intellectu 
pertinet. 

3.  Praeterea,  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (homil.  14 
qu6d  «  ad  vitam  contemplativam  pertinet  ab  exteriori  aclio 
quiescere.  »  Sed  vis  affectiva  sive  appetitiva  inclinat  ad  ext 
riores  actiones.  Ergo  videtur  qu6d  vita  contemplativa  n 
pertineat  aliquo  nnodo  ad  vim  appetitivam. 

Sed  conlra  est,  quod  Gregorius  ibidera  dicit,  quod « conten 
plativa  vita  est  charitatem  Dei  et  proximi  tota  mente  retiner 
et  soli  desiderio  conditoris  inhaerere.  »  Sed  desiderium  et  ami 
ad  vim  affectivam  sive  a^ipetitivam  perlinent,  ut  suprk  hal 
tum  est  (1,  2,  qu.  22,  art.  3).  Ergo  etiam  vita  contempl 
tiva  habet  aliquid  in  vi  affectiva  sive  appetiliva. 

(CoNCLUsio.  — Quanquam  essentialiter  vita  contemplati^ 
in  opere  intellectus  consistat,  quia  tamen  unnsquisque  dele 
tatur  quum  est  adeptus  id  quod  amat,  hinc  est  qu6d  vita  coi 
templativa  ad  delectationem,  quae  ad  affectnm  pertinet,  tern 
netur. ) 

Respondeo  dicendura,  qu6d  sicut  dictum  est  (qu.  M% 
art.  2) ,  vita  contemplativa  illorum  esse  dicitur  qui  princip] 
liter  intendunt  contemplationi  veritatis.  Intentio  autem  est  act 
voluntatis,  ut  supra  habitum  est  (1,  2,  qu.  12,  art.  1);  qu 
intentio  est  de  Qne ,  qui  est  voluntatis  objectum.  Et  ideo  vi 
coutemplativa ,  quantum  adipsam  essentiam  actionis(l),  p< 
tinet  ad  intellectum;  quantum  autem  ad  id  quod  movet  i 

Sent.^  dist.  35,  qu.  1 ,  art.  S ;  et  qu.  12  ,  de  verit.,  art.  11 
ad  11. 

(1)  Yel  operationis  illius  ,  qu»  dicltur  contemplatio;  oa 
conteroplari  est  videre  cuin  quadam  speciali  attentioue,  un^ 
ad  intelligibilem  visiouem  refertur,  qu»  maxim^  affixum  ten 
intellectum. 
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eierceDdam  talero  operationeni ,  pertinet  ad  vohmtatem,  qntt 
Qiovel  omnes  aiias  pbtentias ,  et  etiam  intellectnm  ad  snam 
actara,  nt  snpra  dictnm  est  (1,  2,  qn.  9,  art.  i ).  Movct 
aQtem  vis  appetitiva  ad  aliquid  inspicieodnm  vel  sensibiliter, 
^elmieHigibiliier ;  qnandoqne  qnidem  propter  amorem  rei  vis», 
qnia,otdicitar  Math.,  VI  :  «  Ubi  est  tbesaums  tuus,  ibi  est 
cor  toQiD ;  o  quandoque  autem  propter  amorem  ipsius  cogni- 
tioQJs,  quam  qnis  ex  inspectione  consequitur.  Et  propter  hoc 
Gregorius(ot  snp. )  constituit  vitam  contemplativaro  in  cha- 
ritate  Dei,  in  qnaatum  sdlicet  aliquis  ex  dilectione  Dei  inar- 
descit  ad  ejns  pulchritndinem  conspiciendam.  Et  qnia  unus- 
qaisqae  deiectatnr  cum  adeptus  fuerit  id  qood  amat,  ideo  vita 
contem|riativa  ternainatnr  ad  delectationem  qnae  est  in  affectn; 
ei  qao  etiam  amor  intenditnr. 

Ad  primom  ergo  dicendum ,  qn5d  ez  hoc  ipso  qn6d  veritas 
est  finis  contemplationis ,  habet  rationem  boni  appetibilis  et 
amabilis  et  deleetantis  :  et  secnndnm  hoc  pertinet  ad  vim  ap- 
petitivam. 

A(i  seeundnm  dicendnm »  qndd  ad  ipsam  visionem  primi 
priocipii,  scilicet  Dei,  iocitat  amor  ipsins.  Unde  Gregorius  dicit 
soper  Ezech,,  qn5d  «  vita  contemplativa,  calcatis  curis  omni- 
t>Qs,  ad  videndam  faciem  sui  creatoris  inardescit.  » 

Ad  tertioffl  dicendnm,  qnod  vis  appetitiva  movetnon  solum 
Qiembfa  corporalia  ad  exteriores  actiones  exercendas,  sed  etiam 
iQtellectom  ad  exercendam  operationem  contemplationis ,  nt 
<iictain  est. 

ARncuLus  n. 

^trum  virUUes  mordUs  pertlneant  ad  vitam  contemplativam, 

^  secnndam  sic  proceditnr  (1).  Videtnr  qn6d  virtntes  mo- 
^  pertineant  ad  vitam  contemplativam.  Dicit  enim  Grego- 
m  gqper  Ezeeh.  (homil.  14.  ut  jam  suprk)^  qu6d  «  con- 


« 
(1)  De  his  etiam  infrli,  qn.  181,  art.  1,  ad  3,  et  art.  2,  in 
^<>n»-,  et  aru  i,  ad  1 ;  et  qu.  182,  art.  3 ;  et  Oputc.s  XYII , 
^>P  7,ad  7;  et  CoiUra  Gen^.^lib.  ni,  cap.  37;  etin  YU. 
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templativa  vita  est  cbaritatem  Dei  et  proiimi  tota  meote  re- 
tinere. »  Sed  omnes  virtutes  morales ,  de  quarum  aclibus  dantur 
prsecepta  legis,  reducuotur  ad  dilectiouem  Dei  et  proximi;  quia 
«plenitudo  legis  dilectio  est,  »  ut  dicitur  ad  Rom.,  XIII. 
Ergo  videtur  qudd  virtutes  morales  pertineant  ad  vitam  coa- 
templativam. 

2.  Praeterea,  vita  contemplativa  praecipu^  ordinaturad  Dei 
contemplationem ;  dicit  enim  Gregorius  super  Ezech,  ( ut  jam 
suprk),  quod  «  calcatis  curis  omnibus,  :d  videndam  faciem 
sui  creatoris  inardescit.  »  Sed  ad  boc  nullus  potest  pervenire 
nisi  per  munditiam  quam  causat  virtus  moralis;  dicitur  euim 
Math,,  V  :  «  Beati  mundo  corde,  quoniam  ipsi  Deum  vide- 
bunt; »  et  ad  Hebr.,  XII:  «  Pacem  sequimini  cum  omnibus 
et  sanctimoniam  sine  qua  nemo  videbit  Deum. »  Grgo  videtur 
qu5d  virtutes  morales  pertineant  ad  vitam  contemplativam. 

3.  Praeterea,  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (ut  jam  supra), 
qu5d  «  contemplativa  vita  speciosa  est  in  auimo, »  unde  signi- 
ficatur  per  Racbelem ,  de  qua  dicitur  Gen.,  XXIX,  quod  «  erat 
pulcbra  facie  (1). »  Sed  pulcbritudo  animi  attenditursecunduni 
virtutes  morales,  et  prsBcipu^  secundum  temperantiam ,  ut 
Ambrosius  dicit  in  I.  de  Offic.  Ergo  videtur  qu6d  virtutes  mo- 
rales  pertineant  ad  vitam  contemplalivam. 

Sed  contra  est,  qudd  virtutes  morales  ordinantur  ad  exte- 
riores  actiones.  Sed  Gregorius  dicitin  VI.  Moral.  (cap.  28, 
vel  18 ,  ut  jam  suprk) ,  qu5d  ad  contemplativam  vitam  pertinet 
ab  exteriori  aclione  quiescere.  Ergo  virtutes  morales  non  per- 
tinent  ad  vitam  contemplativam. 

(CoNCLUsio.  — Non  nisi  dispositivfe  morales  virtutes  ad 
vitam  contemplativam  spectant. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  ad  vitam  contemplativam  potest 
aliquid  pertinere  dupticiter :  nno  modo  essentialiter ;  alio  modo 
dispositiv^.  Essentialiter  quidem  virtutes  morales  non  perti- 
nent  ad  vitam  contemplativam ;  quia  finis  contemplativae  vitae 
est  consideratio  veritatis;  ad  virtutes  autem  morales^  «  scire 
quidem ,  »  quod  pertinet  ad  6oiisideralionem  veritatis ,  «  par^ 
vam  potestatem  habet,  »  ut  Philosophus  dicit  in  II.  Ethic\ 

(1)  Seu  decord  facie  ae  venutio  affecktj  yors.  17, 
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(cap.  2).  Unde  etipse  in  X.  Ethic,  (cap.  H,\el  18)',  vir- 
tutes  morales  dicit  pertinere  ad  felicitatem  activam^  dod  autem 
aJ  coDteraplativam.  Dispositiv^  autem  virtutes  morales  perti- 
neQt  ad  vitam  coatemplativam.  Impeditur  eoim  actus  coa- 
templatioDis  ( in  quo  esseutiaiiter  consistit  vitu  contemplativa) 
et  per  vehementiam  passiouum^  per  quam  abstrahitur  iatentio 
aiiioue  ab  inteliigibilibus  ad  sensibilia ,  et  per  tumultus  exte- 
n)res :  virtutes  autem  morales  impediunt  vehementiam  pas- 
siooom,  et  sedant  exteriorum  occupationum  tumuUus.  Et  ideo 
vjrtates  morales  dispositiv^  ad  vitam  coulemplativam  per- 
tlQent. 

Ad  piimum  ergo  diceudum^  qa6d  sicut  supra  dictum  est 
( iirt.  1 ) ,  vita  contempiativa  habet  motivom  ex  parte  affectus : 
Et  se^Tundum  boc  dilectio  Dei  et  proximi  requiritur  ad  vitam 
coQtemplativam.  Caus»  autem  moventes  uon  intrant  essen- 
tiam  rei,  sed  disponunt  et  perficiuut  rem.  Unde  non  sequitur 
quod  virtutes  morales  essenlialiter  pertineant  ad  vitam  con- 
ternplativam. 

Ad  secundum  diceudum ,  quod  sanctimonia ,  id  est ,  mun- 
dUii,  caosatur  ex  virtutibus  quae  sunt  circa  passiones  impe-' 
dicntes poritatem  rationis.  Pax  autem causalur  ex  justitia, quae 
est  drea  operationes,  secundum  illud  Isa,  XXXII :  «Opusjus- 
titi£  pax;  »  in  quantum  scilicet  ille  qui  ab  injuriis  aliorum 
ab^tinet,  snbstrahit  litigiornm  et  tumultuum  occasiones.  Et 
sic  virtotes  morales  disponunt  ad  vitam  contemplativam ,  in 
qiiaotnm  causant  pacem  et  munditiam. 

Ad  tertinm  dicendum,  qu6d  pulchritudo ,  sicut  suprk  dictum 
e&t  (qn.  141,  art.  2) ,  consistit  in  quadam  claritate  et debita 
proportione.  Utrumque  autem  horum  radicaliter  in  ratione  in- 
^ciiitor ;  ad  quam  pertinet  et  lumen  manifestare ,  et  propor- 
huiieai  debitana  in  aliis  ordinare.  Et  ideo  in  vita  contemplativa, 
q^  coosistit  in  actu  rationis ,  per  se  et  essentialiter  invenitur 
pcicbritodo ;  unde  Sap.,  VIII ,  de  contemplatione  sapientiae , 
oicitor :  a  Amator  factus  sum  formae  illius  (1).  »  In  virtutibus 

ii)  Vel  jiBiU  grttcam  koXXou?,  pulchrUudinis ,  quod  in 
e<liiiMe  tamen  Sixtiana  grsco-iat.  formw  redditur  ut  htc 
ms.  3,  led  peiinde  est  utrumlibet. 
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aulem  moralibus  invenitur  pulchritudo  participativfe ,  in  qua 
tum  scilicet  participant  ordinem  rationis;  et  prsecipufe  in  tei 
perantia ,  quae  reprimit  concupiscentias  maxira^  lumen  ratioi 
obscurantes.  Et  inde  est  quod  virtus  castitatis  maximfe  red 
hominem  aptum  ad  conteraplationem ,  in  quantum  delectat 
nes  venereae  maximfe  deprimunt  mentem  ad  sensibilia ,  ut  ^ 
gustinus  dicit  in  lib.  I  Soliloqviorum, 

ARTICULUS  III. 
Vtriim  ad  vitam  conieij^plativam  pertineant  diversi  aci 

Ad  tertium  sic  proceditur.  Vi^etur  qu5d  ad  vitam  conte 
plativam  pertineant  diversi  actus.  Ricbardus  enim  de  San 
Victore  (lib.  I.  De  cOntemplat.,  CAi^.  3),  distinguit  ii 
(c  contemplationem,  meditationem  et  cognitionem.  »  Sed  om 
ista  videntur  ad  vitam  contemplativam  pertinere.  Ergo  vide 
qu6d  vitae  contemplativae  siut  diversi  actus. 

2.  Praeterea,  Apostolus,  II.  atl  Cor.,  III,  dicit  :  «  I 
revelata  facie  gloriam  Domini  speculantes ,  transformamur^ 
eamdem  clarilatem.  »  Sed  hoc  pertinet  ad  vitam  contemp 
tivam.  Ergo,  prjeter  tria  pr^edicta,  etiam  speculatio  ad  vii 
contemplativam  pertinet. 

3.  Praeterea ,  Rernardus  dicit  in  lib.  De  considemtii 
( circa  finem )  qu6d  «  prima  et  maxima  contemplatio  est  i 
miratio  majestatis.  »  Sed  admiratio ,  secundum  Damasceni 
(lib.  II,  cap.  15 ),  ponitur  species  timoris.  Ergo  videtur  qt 
plures  actus  ad  vitam  contemplativam  requirantur. 

4.  Prseterea ,  ad  vitam  contemplativam  pertinere  dicuti 
oratio ,  lectio  et  meditatio ,  pertinet  etiam  ad  vitam  cd 
templativam  aMc?27w5 ;  nam  de  Maria,  perquam  vita  cont^ 
plativa  significatur,  dicitur  Luc,  X ,  qu6d  « sedens  secus  pei 
Domini,  audiebat  verbum  illius.  .»  Ergo  videtur  quod  plu 
actus  ad  vilam  contemplativam  requiruntur. 

Sed  contra  est,  quod  vita  hic  dicitnr  operatio  cui  homo  pt 
cipaliter  inlendit.  Si  ergo  plures  sunt  operationes  vitae  cb 
templativae ,  non  erit  una  vita  contemplativa ,  sed  plures. 

( CoNCLUsio.  —  Quamvis  unicx)  contemplationis  actu  v! 
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conteroplatiya  perfidatar ,  variis  tamen  animi  operibas^  ad  eam 
hooiines  asceodunt,  nt  aoditione,  lectione ,  oratione^  medi* 
tatione,  consideratione ,  cogitatione,  etc. ) 

Respondeo  dieendam ,  quod  de  vita  contemplativa  nanc  lo- 
qaimnr  secondum  qood  ad  hominem  pertinet.  Htec  antem  diffe- 
rentia  est  inter  hominem  et  augelam,  ut  patet  per  Dionysiam 
VII.  cap.  De  divin.  Nomin.  (1),  quod  angelos  simplici  appre- 
bensioQe  veritatem  intoetar^  homo  aatem  qoodam  processa , 
ei  moitis  pertingit  ad  intuitom  simplicis  veritatis.  Sic  ergo 
coDtemplativa  vita  nnum  qoidem  actam  habet  in  qao  finaliter 
perficitar^  seilicet  contemplationem  veritatis,  k  qoo  habet  uni- 
tatem.  Habet  aotem  muitos  actas,  qoibos  pervenit  ad  hnnc 
actum  finalem ;  qaorum  qaidam  pertinent  ad  acceptionem  prin^ 
cipioram;  ex  qaibos  proceim  ad  contemplationem  veritatis; 
alii  aatem  pertinent  ad  dedoctionem  principiorum  in  veritatem 
ejus  cajos  cognitio  inquiritar;  oltimas  autem  contemplativos 
actos  est  ipsa  contemplatio  ^eritatis. 

Ad  primnm  ergo  dicendum ,  qu5d  cognitio  secundum  Ri- 
chardum  de  Sancto  Victore ,  videtur  pertinere  ad  moltoram 
iospectioaem ,  ex  quibus  aliqais  colligere  iutendit  unam  sim- 
piicem  verjtatem.  Unde  sob  cognitione  comprehendi  possunt 
et  perceptiones  sensuum  ad  cognoscendom  aliqoos  effectos ,  et 
imdginatioaes,  discursos  rationis  circa  diversa  signa,  vel  qo»- 
cumqueperdacentia  in  cognitionem  veritatis  intentae.  Qaamvis, 
secondam  Augustinum,  XIV.  De  Trinit.  (cap.  7) ,  cognitio 
dici  possit  omnis  actualis  operatio  intellectus.  Meditatio  ver6 
pertinere  videtur  ad  processum  rationis  ex  priucipiis  aliqaibas 
p^rliagentibas  ad  veritatis  alicujus  contemplationem.  Et  ad 
uiem  pertiuet  consideratio ,  secundum  Bemardum ,  qoamvis 
^undmn  Philosophum  in  III.  De  anima  (text.  5),  omnis 
^jpfraiio  iotellectas ,  consideratio  dicatar.  Sed  contemplatio 
pertiiiet  ad  ipsnm  simplicem  intuitum  veritatis  :  Unde  idem 

(I)  Sic  eBim  ibi,  §  2 :  Angelicarum  intelligenliarum  vel 
mentiwn  virtuies  habent  timplicet  ac  beatat  intellectivat 
notitmet,  dum  non  divitibilibut  cogitationibut  nec  ralio- 
cinando  divinam  tcientiam  colligunt ,  sed  ab  omni  plura- 
huue  jNftra  uniformiter  ea  eapiunt  quw  intelligi  pottunt 
•»  Uvinis. 
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Richardns  dieit  (ubisQprk,  cap  4),  qa6d  «  conteaiplatio  est 
pcrepicax  et  liber  contoitus  animi  in  res  perspiciendas.  Meditatio 
autem  est  intuitus  animi  in  veritatis  inquisitione  occupatus. 
Cogitatio  autem  est  animi  respectus  ad  evagttionem  pronus.  » 

Ad  secundum  dicendum,rqu6d  «pfcu/a^io,  ut  Glossa  Au- 
gustini  dicit  ibidem^  dicitur  k  specuh,  non  k  specula.  Vi- 
dere  autem  aliquid  per  speculum,  est  videre  causam  per  effee- 
tum ,  in  quo  ejus  simititudo  relucet ;  unde  speculatio  ad  me- 
ditationem  reduci  videtur. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  admiratio  est  spedes  timoris, 
consequens  apprehensionem  alicojus  rei  excedentis  nostram 
facultatem.  Unde  admiratio  est  actus  consequeus  contempla- 
tiooem  sublimis  veritatis ;  dictum  est  enim  qu6d  eontemplalio 
in  atfectum  terminatur.  * 

Ad  qnartum  dicendum,  qu6d  homo  ad  cognitionem  veritatis 
pertingit  dupliciter :  uno  modo,  per  ea  qu»  homo  ab  aiio  acci- 
pit ;  et  sic  quidem,  quantum  ad  ea  qusB  k  Deo  accipit,  neces- 
saria  estoratio,  secundum  iilud  Sap.,  VII  :  «  Invocavi,  et 
venit  in  me  spiritus  sapientiae;  »  quSntum  ver6  ad  ea  qusB 
accipit  ab  homine ,  necessarius  est  auditus ,  secundum  quod 
accipit  ex  voce  loquentis,  et  lectio ,  secundnm  quod  accipit  ex 
eb  qu6d  per  Scripturam  est  traditum.  Alio  modo ,  necessarium 
estqu6d  adhibeat  proprium  studium;  et  sic  requiritur  medi- 
tatio. 

ARTICULUS  IV. 

Utrvm  vita  contemplaHva  aolum  consistat  m  contemplatione 
Dei  f  an  etiam  in  considerati&ne  cujuscumque  veritatis. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  vita  contemplativa| 
non  solum  consistat  in  contemplatione  Dei ,  sed  etiam  in  cou^ 
sideralione  cujuscumque  veritatis.  Dicitur  enim  in  Psaltrii 
CXXXVni  :  ((  Mirabiiia  opera  tua ,  et  anima  mea  cognoscet 
nimis.  »  Sed  cognitio  divinorum  operum  fit  per  aliquam  con- 
teniplatiouem  veritatis.  Ergo  videtur  qu6d  ad  vitam  contem^ 
piativam  pertineat  noa  solum  divinara  veritatem  ,  sed  etiani 
qua^ilibet  aliam  contemplari. 

2.  Praiterea,  Bernardus  in  lib.  De  considerat.,  Akil  quo^ 
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ffpriffla  eoDtempIatio  est  admiratio  majestatis;  seconda  est 
jadiciorQm  Dei,  tertia  est  beDeficioram  ipsius^quarta  est  pro- 
missonuD.  j>  Sed  iater  bsc  quatuor  solum  primum  pertioet  ad 
diviQam  veritatem ,  alia  vero  tria  pertiaeDl  ad  effectus  ipsius. 
Ergo  Yita  coDtemplativa  oon  solum  coosistit  io  coosideratiooe 
diviDjB  veritatis ,  sed  etiam  io  coosideratiooe  veritatis  circa 
diviflos  effectus. 

3.  Prsterea^  Ricbardus  de  S.  Victore  (lib.  I,  De  contem' 
plat.,zx^,  6),  distioguit  sex  species(l)  cootemplatioQum. 
QoanuD  prima  est  «  secuodum  solam  imagiDatiooem ,  dum 
att^Ddifflus  res  corporales.  »  Secnoda  autem  est  «  ia  imaxi- 
DatioQe  secundum  ratiooem ,  prout  scilicet  sensibiiium  ordinem 
et  dispositiooem  coosideramus.  »  Tertia  est  «  in  ratiooe  se- 
cuDdam  imagioatioDem,  quftido  scilicet  per  iospectiooem  re-^ 
rum  Tisibilium  ad  iavisibilia  sublevamur.  »  Quarta  autem  est 
«  io  ratioue  secuodum  ratiooem ,  quaodo  scilicet  aoimus  ia- 
tendit  iovisibilibas  qus  imagioatio  ooo  oovit. »  Quiuta  autem 
est «  soprk  ratioDem  (noo  tameo  pfster  ratiooem)  quando  ex 
diviiia  revelatiooe  cogDOscimus  ea  quae  humaoa  ratione  com- 
prebendi  ooa  possunt.  J^  Sexta  autem  est  «  supra  ratiooem , 
et  pneter  ratioaem,  quaodo  scilicet  ex  divina  illuminatiooe 
cogQoscimus  ea  quae  bumaoe  ratiooi  repugoare  videntur,  sicut 
ea  qo»  dicaotur  de  mysterio  Trioitatis.  »  Sed  solum  ultimum 
videtar  ad  divioam  veritatem  pertioere.  Ergo  cootemplatio 
verilatis  dod  solum  respicit  divioam  veritatem ,  sed  etiam  eam 
qu£  in  creaturis  ooosideratur. 

4.  Prsterea^  in  vita  cootemplativa  quaeritur  contemplatio   . 
veritatis,  in  quantum  est  perfectio  bominis.  Sed  quaelibet  ve- 
ritas  est  perfectio  taumani  intellectus.  Ergo  in  qualibet  coo- 
^oiplatione  veritatis  consistit  vita  contemplativa. 

^  coDtra  est,  quod  Gregorius  dicit  in  VI.  Moral,  ( ut  su- 
pn),  quod  «  in  cootemplatiooe  principium,  quod  Deus  est^ 
<piientar. » 

(CoHCLusio.  —  Prim6  et  principaliter  divin»  veriiatis  con- 

(i)  Yel  $ex  genera^  ut  appellat,  sedin  eumdem  seosum 
K«Biis  accipiendo  pro  specie ,  ut  io  istiusmodi  loGutiooibug 
c«Diiietam  e»(|  et  pauld  superi^  psurpat. 
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templatio  ad  vitam  spectat  contemplativara ;  dispositivi  ver5 
et  quasi  secundarid  virtates  morales,  et  divinorum  effectaom 
consideratio. ) 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  jam  dictum  est  (art.  2),  ad 
vitam  contemplativam  pertinet  aliqnid  dupliciter :  uno  modo 
principaliter,  alio  modo  secundan6  vel  dispositivi.  Principaliter 
qnidem  ad  vitam  contemplativam  pertinet  contemplatio  divinaB 
veritatis,  quia  bujusmodi  contemplatio  est  finis  totias  bamanas 
vitae.  Unde  Augustinus  dicit  in  I.  De  Trin.  (cap.  8),  qu6d 
«  contemplatio  Dei  promittitur  nobis  ut  actioDum  omnium  fiois 
atque  xterna  perfectio  gaudioriim.  »  Quae  quidem  in  futura 
vita  erit  perfecta^  quando  «  videbimus  eum  facie  ad  faciem  ;  » 
ncde  et  perfect^  beatos  faciet.  Nunc  autem  contemplatio  divins& 
^veritatis  competit  nobis  imperfect^ ,  videlicet  «  per  specalum 
et  in  sBnigmate.  »  Unde  per  eam  fit  nobis  qusdam  inchoatio 
beatitudiiiis,  qnae  hlc  incipit  ut  in  fnturo  continuetnr.  Unde  et 
Pbiiosopbus  in  X.  Ethic.  (cap.  6,  7et  8),  in  contemplatione 
optimi  intelligibilis  ponit  ultimam  felidtatem  hominis.  Sed  quia 
per  divinos  effectus  in  Dei  contemplatione  manuducimur^  se- 
cundum  illud  ad  Rom.»  I  :  « Invisibiiia  Dei  per  ea  quie  facta 
sunt ,  intellecta  (i)  conspiciuntur, »  inde  est  quod  etiam  con- 
templatio  divinorum  effectuum  secandari6  ad  vitam  contempla- 
tivam  pertinet^  proubscilicet  ex  hoc  manudacitur  bomo  in 
Dei  cognitionem.  Unde  Augnstinus  dicit  in  lib.  De  vera  relig, 
( cap.  26 ) ,  qa6d  «  in  creaturarum  consideratione  non  vana 
et  peritura  curiositas  est  exercenda ,  sed  gradus  ad  immortalia 
et  semper  manentia  faciendus.  »  Sic  ergo  ex  prxmissis  patet, 
qu6d  ordine  quodam  quatuor  ad  vitam  coutemplativam  perti- 
nent :  prim6  quidem  virtutes  morales;  secund6  autem  alii  actus, 
praeter  contemplationem ;  terti6  ver6  contemplatio  divinorum 
effectuum ;  quartum  ver6  completivum  est  ipsa  contemplatio 
divinse  veritatis.  ^ 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  David  coguitionem  operum 

(1)  Seu  traDspositd  constructioDe ,  ut  sit  plaDior  seosus, 
intellecta  per  ea  quw  facta  $unt.  Quod  plaDissimd  graeca 
phrasis  osteDdit ,  ambiguam  coDStructionem  doq  rellDqueus, 

T015  TTonijjLoat  vou|A6va,  id  est  opi/Uiis  iiMleeta^ 
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Mqmehzi,  ut  ex  boc  manoduceretnr  in  Deuni.  Unde  alibi 
dicit,  Psalm,  CXLII :  «  Meditatus  sum  iu  omoibus  operibus 
tois ,  et  in  factis  manuum  tuarum  meditabar ;  expaodi  manas 
meas  ad  te. » 

Ad  secondum  dicendum ,  qu6d  ex  consideratione  divinorom 
iudiciorooj  manuducitor  homo  in  contemplationem  divin»  jus- 
titis.  Ex  consideratione  autem  divinorum  beneficiorum  et  pro- 
fflissorum  manuducitur  homo  in  cognitionem  divinae  misericor- 
di£  seu  bonitatis ,  qoasi  per  effectus  eihibitos  vel  exhibendos. 

Ad  tertinm  dicendum ,  quod  per  iUa  sex  designantur  gradus 
qaibus  per  creaturas  in  Dei  contemplationem  ascenditnr.  Nam 
io  primo  gradu  ponitur  perceptio  ipsorum  sensibilium;  in  se- 
cnndo  vei^  gradu  ponitur  progressus  k  sensibilibus  ad  intelli- 
gibilia;  in  tertio  ver6  gradu  ponitur  dijudicatio  sensibilium 
secundum  intelligibilia;  inquartover6  gradn  ponitor  absoluta 
coQsideratio  intelligibilium  in  qujB  per  sensibilia  pervenitur; 
in  qoioto  ver6  gradu  ponitur  contemplatio  iutelligibilium  qu® 
per  sensibilia  inveniri  non  possunt,  sed  per  rationem  capi 
possont;  iu  sexto  gradu  ponitor  consideratio  intelligibilium 
qns  ratio  nec  invenire  nec  capere  potest;  quse  scilicet  perti- 
neot  ad  sublimem  contemplationem  divinse  veritatis ,  in  qua 
fioaliter  contemplatio  perficitur. 

Ad  qoartum  diceodum^  quod  ultima  perfectio  humaoi  intel- 
iect^s  est  veritas  divina ;  alise  autem  veritates  perflciunt  in- 
tellectum  in  ordine  ad  veritatem  divinam. 

ARTICULUS  V. 

Vtrim  vita  contemplativa ,  secunditm  statum  hujus  vilo', 
possit  pertiiufere  ad  visionem  divincB  essentia. 

M  quintum  sic  proceditur.  Yidetur  qu6d  vita  contempla- 
tin,  secundto  statum  bujus  vit» ,  possit  pertingere  ad  visio- 
oem  divinip  essentis.  Qnia  ot  habetor  Genes.,  XXXII ,  Jacob 
(iiiit :  «  Vidi  Deum  facie  ad  fdciem ,  et  salva  facta  est  anima 
mea.  »  Sed  visio  faciei  Dei  est  visio  divinae  essentise.  Ergo 
^idetor  qu6d  aliquis  per  contemplationem  in  prsesenti  vita  possit 
fteilendere  ad  videndum  Deum  per  essentiam. 
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a.  Prsterea,  Gregorios  dicil  iii  VI.  iioral,  (cap.  97  vel  17)^ 
qu6d  c(  viri  contemplativi  ad  semetipsus  introrsus  redeunt ,  iu 
eo  quod  spiritualia  rimantur  et  nequaquam  s^cum  rerum  cor- 
poralium  umbras  trabunt ,  vel  fortass^  tractas  manu  discre- 
tionis  abigunt.  Sed  incircumscriptum  lumen  videre  cupientes^ 
cunctas  circumscriptionis  suse  iinagioes  deprimunt;  et  in  eo 
quod  super  se  contingere  appelunt ,  vincunt  quod  sunt. »  Sed 
homo  non  impeditur  a  visione  divinae  essentis,  qus  est  lumeu 
incircumscriptum,  nisi  per  hocquod  necesse  habet  intendere 
corporalibus  phantasmatibus.  Ergo  videtur  quod  contemplatio 
prssentis  vit»  potest  se  extendere  ad  videndum  incircum- 
scriptum  lumen  per  essentiam. 

3.  Prseterea,  Gregorius  in  II.  Dicdog.  dicit  (cap.  85  )  : 
«  Animae  videnti  creatorem  angustaest  omnis  creatnra.  Vir  ergo 
Dei  ( scilicet  B.  Benedictus ),  qui  in  turri  globum  igneum,  an- 
gelos  quoque  ad  coelum  redeuntes  videbat ,  hasc  procul  dubio 
cernere  non  nisi  in  Dei  lumine  poterat.  »  Sed  B.  Benedictus 
adhuc  iu  praesenti  vila  vivebat.  Ergo  contemplatio  prsesentis 
vits  potest  se  extendere  ad  videndam  Dei  essentiam. 

Sed  coDtra  est,  quod  Gregorius  didt  superEzech,  (Horail. 
XIV,  ut  jam  suprk) :  «  Quamdiu  in  hac  mortali  came  vivitur, 
nullus  ita  in  contemplationis  virlute  proiicit,ut  in  ipsoincir- 
cumscripti  luminis  radio,  mentis  oculos  infigat.  » 

( CoNCLusio.  —  Impossibile  est  aliquem  per  contemplatio- 
nem^  in  statu  praesentis  vitae  seiisuum  usu  permanentc ,  ad 
divinam  videndam  essentiam  pertiugere ,  quanquam  per  rap- 
tum ,  qualis  Paulo  accidit,  id  fieri  possit.) 

Bespondeo  dicendum,  qu6d  sicut  Augustinus  dicit,  XII. 
Super  Genes,  ad  lit.  ( cap.  27 ) :  «  Nemo  videns  Deum  vivit 
isti  vit^  qua  mortaliter  vivitur  in  istis  sensibus  corporis ;  sed 
nisi  ab  hac  vita  quisque  quodammodo  moriatur,  sive  omniuo 
exiens  de  corpore ,  sive  alienatus  a  carnalibus  sensibus ,  in 
illam  non  subvebitur  visionem  ; »  quse  suprk  diligentius  per- 
tractata  sunt  (qu.  175),  ubi  dictum  est  de  raptu,  et  in  I.  (seu 
I.  part.,  qu.  12),  ubi  actum  est  de  Dei  ^visione.  Sic  ergo  di- 
cendum  est,  quod  in  hac  vita  potest  esse  aliquis  dupliciter :  uno 
modo ,  secundum  actum ,  in  quantum  scilicet  actualiter  utitur 
sensibus  corporis;  et  sic  nulio  modo  contemplatio  prssentis 
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vHx  potest  pertmgere  ad  Tidendnni  Dei  essentiam.  k)io  modo 
potest  esse  aliqais  iii  bac  vita  potentiaUter  et  non  seciindum 
actom,  in  qaantam  scilicet  anima  ejus  est  corpori  roortali  con- 
juDcta,  nt  forma ,  ita  tamen  nt  non  ntatur  corporis  sensibns, 
aut  etiam  imaginatione ,  sicot  accidit  in  raptn ;  et  sic  potest 
cootemptotio  hojns  Titae  pertingere  ad  visionem  divinse  essen- 
tis.  Uode  sapremas  gradas  contemplationis  pr^Bsentis  vit^e  est, 
gnaieffl  baboit  Paolos  in  raptu ,  secandtim  quem  fuit  medio 
joodo  se  habens  inter  statnm  praesentis  vit«  et  fatorae. 

Ad  primom  ergo  dicendnm^  qa6d  sicut  Dionysius  in  Epist. 
ad  Caium  monachum  dicit  :  <c  Si  aliqais  videns  Deum  iotel- 
lexit  qood  vidit ,  non  ipsam  vidit ,  sed  aiiqaid  eorum  qus  suit 
eJQS.  »  Et  Gregorias  dicit  super  Ezech,  ( at  suprk ) ,  qu6d 
a  neqaaqaam  omnipotens  D^us  jam  in  sua  claritate  conspici- 
tur*  sed  qaiddam  sub  illa  speculatur  anima ,  unde  refota  pro- 
ticiat ,  et  post  ad  visionis  ejus  gioriam  pertingat.  »  Per  hoc 
ergo  qood  Jacob  dixit :  «  Vidi  Dominum  fade  ad  faciem ,  »  non 
est  intelligendam  quod  Dei  essentiam  viderit,  sed  qu6d  formam 
sciM  imaginativam  vidit  in  qua  Deus  locutus  est  ei ;  vel  quia 
(t  per  ladem  qaemlibet  agnosdmos ,  cognitione  Dei  factem 
ejiis  vocavit^  »  sicot  Glossa  Gregorii  ibidem  dicit(ex  XXIV. 
Moral,,  cap-  5  vei  7)  (1). 

Ad  secandoffl  dicendiAn ,  qa6d  contempiatio  humana,  secun> 
diim  statom  prsseotis  yitJB  ,  non  potest  esse  absque  phantas- 
matibos,  qaia  connatorale  est  bomini  ut  species  intelligibiles 
ic  pbantasmatibus  videat,  sicot  Pbilosopbus  dicit  in  III.  De 
anima  ( text.  30 ).  Sed  tamen  inteilectualis  cognitio  non  con- 
sistit  in  ipsis  pliantasmatibas ;  sed  in  eis  contemplatur  purita- 
lem  intelligibilis  veritatis,et  hoc  non  sol&m  in  eognitione  na- 
*>i^li,  sed  eiiam  in  eis  qoae  per  revelationem  cognoscimus ; 
<^>^  enim  Dionysius,  II.  cap.  Cce/.  hierareh,,  quod  u  ange  * 
JoriQ  bierarchias  manifestat  nobis  divina  claritas  in  quibus- 
'^m  symboUs  figaratis;  ex  cajus  virtute  restituimur  in  simplum 

(I)  Ubi  postquam  prsmisit  qu6d  ment  pott  malorum  suo^ 
r*m  ttdiginem  deterfom  retplendente  raplim  eoruseatione 
i^rireumeeripti  luminit  illuttratur^  subjungit  qu6d  hae 
'PM  mon  toUia  pisiojted  qwBdam  intioni*  imitatiQVei  faeies 
dwitmr;  tnm  caoMm  leddit  hle  notaUtt. 
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radinm, » id  estia  simpUcem  copitionem  inteUigibilis  veritatis. 
Et  sic  intel.igendam  est  quod  Gregorius  dicit,  qabd  «  contem 
plantes  corporaUam  rerum  ombras  non  secum  trahant, »  quij 
videUcet  in  eis  non  sistit  eorum  contemplatio ,  sed  potids  ii 
consideratione  intelUgibiUs  veritatis. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  ex  verbis  iUis  Gregorii  non  datui 
intelUgi  qu5d  B.  Beuedictus  Deum  in  iUa  visione  per  esseutiaii 
viderit ;  sed  vult  ostendere  quod  quia  «  videnti  Creatorem  an 
gusta  est  omnis  creatura ,  »  consequens  est  qu5d  per  iUustrfl 
tionem  divioi  luminis,  de  faciU  possint  quxcumque  videri.  Und 
subdit :  «  QuamUbet  etenim  parum  de  luce  creatoris  aspexerii 
bteve  ei  fit  omne  quod  creatum  est. » 

ARTICULUS  VI. 

Vtrum  operatio  contemplationis  convenienter  distinguatn 
per  tret  motus ,  circularem ,  rectum  et  obliquum, 

Ad  sextum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  inconvenienter  op< 
ratio  contemplationis  distinguatnr  per  tres  motus,  circularen 
rectum  et  obUquum ,  IV.  cap.  De  div.  Nomin,  Cootemplati 
enim  tantum  ad  quietem  pertinet ,  secundum  iiiud  Sapinnt 
VIII  :  ff  Intrans  in  domum  meam,  conquiescam  cum  iUa. 
Sed  motusquieti  opponitur.  Non  ergo  operationes  coaten 
plativae  vitaB  per  motus  designari  debent. 

2.  Prxter^a,  actio  cootemplativjs  vitse  ad  intellectum  p^ 
tinet,  sccundiim  quem  homo  cum  angeUs  convenit.  Sed 
angeUs  aUter  assignat  Dionysius  bos  motus  qaiim  in  animj 
dicit  enim  «  motum  circularem  angeU  esse  secundum  iUumin 
tiones  pulchri  et  boni ;  »  motum  autem  circularem  anim^e  s 
cunddm  piura  determinat.  Quorum  primum  est ,  «  introit; 
animae  ab  exterioribus  ad  scipsam ; »  secundum  est,  «  quaed^ 
convolutio  (1)  virtutum  ipsius  per  quam  anima  liberatur 

(1)  £x  grffico  <n>vsXe^Ei,  quasi  conglobatio  vel  conglotn 
ratio ;  quod  k  moderno  Interprete  reddilur  inflexio  ^  an  s^ 
apert^?  Bicitur  autem  contolutio  vel  eonglomeratio  viri 
ttm^  quasi  potentiarwn  wl  faeulUUum^  nt  et  ex  gr«^ 
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emre  et  ab  eiteriori  occnpatione ;  » tertium  aatem  est «  qdio 
sd  ea  qu»  supra  se  sunt. »  SiDiiliter  etiam  differeDter  describit 
Mm  rectum  utriusqoe ;  nam  «  rectum  motum  angeli  (dicit) 
esse  secandum  quod  procedit  ad  subjectorum  provideutiam; » 
mim  aatem  rectum  animae  ponit  in  duobus :  prim6  quidem. 
in  boc  qudd  «  progreditur  ad  ea  qnae  sunt  circa  ipsam ;  »  se- 
cundo  antem  in  boc  quod  «  ab  eiterioribus  ad  simplices  con- 
teflipJatioDcs  elevatur.  »  Sed  et  molum  obliquum  diversimodi  •  * 
io  olrisqae  determinat;  nam  «  obliquum  motum  in  angelis  » 
assignat  ei  boo  qu6d  «  providendo  minus  babentibus ,  manent 
ifl  identitate  circa  Deum ;  »  obiiquum  autem  motum  animae 
assignat  ex  eo  qu5d  anima  « illnminatur  divinis  cognitionibus 
rationaliter  et  diffusfe.  »  Non  ergo  videntur  convenienter  assi- 
gnari  operationes  contemplationis  per  modos  praedictos. 

3.  PnBlerea ,  Ricbardus  de  S.  Viclore  in  lib.  De  contem* 

piat.  (cap.  5)^  ponit  muUas  alias  differentias  motuum  ad 

similitadioem  volatilium  coeii :  quorum  qnsdam  «  nunc  ad 

altiora  se  attollunt ,  nunc  autem  in  inferiora  demerguntur,  et 

boc  «aepiiis  repetere  videntur;  »  alia  vero  «  dextrorsum  vel 

sinislroFsum  divertant  multoties ;  »  qusdam  ver6  «  moventur 

ifl  aflteriora  vel  posteriora  frequenter;  »  alia  ver6  «  quasi  in 

gyrum  vertuntur,  secundiim  latiores  vel  contractiores  circui- 

tus;»  quaedam  yer6  «  quasi  immobiliter  suspensa,  in  unico 

loco  maoeat. »  Ergo  videtur  qu6d  non  sint  soium  tres  motus 

contemplationis.      « 

In  coDtrarinm  est  auctoritas  Dionysii  ( ubi  supHi ). 

(CoRCLUsio.  —  Omnis  perfectae  contemplationis  ratio  tribus 

aniniaB  molibns  perficitur  :  circulari ,  quo  omues  animae  ope- 

ratioaes  ad  simplicem  divin»  veritatis  contemplationem  redu- 

cQTitQr;  recio,  quo  ab  exterioribus  sensibilibus  in  intelligibilia 

^mtor;  obliquo,  quo  illuminatioDibus  diviais  ratiocinando 

otitiir. ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  sicut  dictum  est  suprk  (qu.  179, 
3rt.  1),  operatio  intelleclds  ,  in  qua  eontemplatio  ertsentialiter 
^Dsislit,  mo^ti^  dicitur,  secundum  qu6d  motus  est  «  actns 

^fiiajutf  manifestum  est ;  et  dicuntur  conglomerari  vel  con- 
i«hi,  qaia  TClat  in  unam  oonjungumur. 
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perfecti , »  ut  PbUosophas  dicit  in  III.  Deanima  (teit.  28). 
Qnia  ver5  per  sensibilia  in  cognitioaem  intelligibilinm  deve- 
nimos ,  operaiiones  autem  sensibiles  sine  motp  non  finnt ,  ind( 
est  quod  etiam  operationes  intelligibiles  quasi  motos  qnidano 
deschbuntor,  et  secundiim  similitudinem  diversorum  motuurr 
eamm  differeotia  assignatur.  In  motibus  autem  corporalibui 
perfectiores  et  primi  sunt  locales ,  ut  probator  in  VUI.  Physic. 
(teit.  55).  Ct  ideo  sub  eorum  similitudiae  potissim^  opera- 
tiones  intelligibiles  describuntur.  Quornm  quidem  sunt  tres 
differentiae :  nam  quidam  est  circularis ,  secundiim  qnem  ali- 
quid  niovetur  uniformiter  circa  idem  centrnm;  alius  autem 
est  rectus,  secundum  quem  aliquid  procedit  ab  Vino  in  aiiud; 
tertius  autem  est  obliguus,  quia  compositus  ex  utroque.  El 
ideo  in  operationibus  intelligibilibus ,  id  quod  simpliciter  babet 
uniformitatem,  attribuitur  molui  circulari ;  operatio  autem  in- 
telligibilis ,  secundum  quam  proceditur  de  uno  in  aliud,  attri- 
buitur  motui  recto;  operatio  autem  inteiligibilis  habens  aliquid 
uniformitatis  simul  cum  processu  ad  dlTersa ,  attribuitur  motni 
obliquo. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  motus  corporales  ezteiiore! 
opponuDtur  quieli  contemplationis ;  qusB  intelligitur  esse  al 
exterioribus  occupationibus.  Sed  molus  intelligibiliam  opera^ 
tionum  ad  ipsam  quietem  contemplationis  pertinent. 

Ad  secnndum  dicendum ,  qu5d  homo  convenit  in  intellectu 
cum  angelis  ^  in  genere ;  sed  vis  intelle^iva  est  mplto  altioi 
in  angelo  qu^m  in  homine :  et  ideo  alio  modo  oportet  bos 
motus  in  hominibus  et  in  angelis  assignare,  secnndiim  qu5cl 
diversimod^  se  babent  ad  uniformitatem.  Intellectus  enim  an^ 
geti  babet  cogoitionem  uniformem  secunditm  duo  :  prim5  qoi- 
dem^  qnia  non  acquirit  intelligibilem  veritatem  ex  varietate 
rerum  compositarum ;  secund^ ,  quia  non  intelligit  veritateq 
inteUigibilem  discursiv^,  sed  simplici  intuitu.  Intellectas  veil 
anims  k  sensibilibns  rebus  accipit  iuteiligibilem  veritatem ,  el 
Gum  quodam  discursu  rationis  ipsius  eam  intelligit.  Et  ide<j 
Dionysius  motum  circularem  in  angelis  assignat,  in  quantoD 
uniformiter  et  indesinenter,  absque  principio  et  fine ,  intuentai 
Deum ,  sicut  motus  circularis  carens  principio  et  fine,  oniforJ 
miter  est  drca  idem  centrum.  In  anima  vei5  antequam  ad  istai| 
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mhmiiitem  perveniat ,  exigitarqudd  duplex  ejus  ditformttas 

affloveatur.  Primd  quidem ,  illa  quae  est  ex  diversitate  exterio- 

m  rerain,  prout  scilicet  relinquit  exteriora.  Et  hoc  est  qnod 

pria)6  poait  in  motu  circulari  aoim» ,  n  introitum  ipsius  ab 

eilerioribas  ad  seipsam. »  Secund5  autem  oportet  qu6d  remo- 

vealnr  secuDda  difformitas,  qua;  est  per  discursum  rationis.  Et 

hoc  idem  contingit  secundum  qu6<i  omnes  operationes  animae 

redacuQtar  ad  simplicem  conteinplationem  inteiligibilis  teri- 

iilis.  Et  hoc  est  quod  secundo  dicit,  qu6d  <c  necessaria  est  uni- 

foriQis  coQvolutio  intellectualium  virtutum  ipsius ;  »  ut  sciiicet 

cessaote  discursu ,  figatur  ejusintuitusinconteroplatione  unius 

siaiplicis  veritatis.  Et  in  bac  operatione  animie  non  est  error, 

sicut  patet  qa6d  circa  intellectum  primorum  principiorum  non 

erratuir,  quae  simpUci  intuitu  cognoscimus.  Et  tunc  istis  duobus 

prxmissis,  tertio  ponitur  uniformitas  conformis  angelis,  se- 

cuQdum  qnod  praetermissis  omnibus  in  sola  Dei  contempla- 

tioae  persistit.  Et  hoc  est  quod  dicit :  «  Deinde  sic  uniformis 

facU  unit^ ,  id  est  conformiter  unitis  virtutibus ,  ad  pulcbrum 

el  boQQffl  manuducitur.  »  Motus  autem  rectus  in  angeiis  accipi 

DOD  potest  secundiun  id  quod  in  cousiderando  procedat  ab  uno 

in  aljud ,  sed  soliim  secundum  ordinem  sus  providentise ,  se- 

mdm  sciiicet  qu5d  angeius  superior  inferiores  iHuminat  per 

Q^edios.  Et  boc  est  quod  dicit ,  qu5d  « in  directum  moventur 

aogeli,  quando  procedunt  ad  subjectorum  providentiam ,  recta 

'jdiDia  transennteSy »  idest  secundumea  quae  secundum  rectum 

ordioeffl  disponuntur.  Sed  rectum  motum  ponit  in  anima  se- 

mdm  hoc  quod  ab  exterioribus  sensibilibus  procedit  ad  in- 

'^Uigibiliam  cognitionem.  Obliquum  autem  motum  ponit  in 

•iiigelo  compositam  ex  recto  et  circulari,  in  quantum  secun- 

'm  cootemplaiionem  Dei  inferioribus  providet.  In  anima  autem  ' 

M  motum  obliquum,  simiiiter  ex  recto  et  circulari  composi- 

^&in,prout  scilicet  illaminationibus  divinis  ratiocinando  utitur. 

Ad  tertinm  dicendum ,  qu6d  ilis  diversitates  motuum  qme 

a  cipiaator  secundum  differentiam  ejus  quod  est  sursum  et 

^^irtum,  dextrorsum  ei  sinistrorsum ,  ante  et  retro,  se- 

<^('bi(im  diversos  circuitus,  omnes  continentur  sub  motu  recto 

^'•lobliqao-  nami  per  omnes  designatur  discursus  rationis.  Quod 

(i^^m  8i  ait  k  geoere  ad  speciem,  vel  i  toto  ad  partem ,  erit 
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(ut  ipse  expoDit)  secundiim  sursum  eideorsum;  si  ver5  si 
ab  UQO  oppositorum  in  aliad ,  erit  secnndum  dextrorsum  c 
sinistrorsum;  si  ver6  sit  k  causis  in  effectus,  erit  ante  et  rd 
tro;  si  vero  sit  secundum  accidentia  quae  circumstant  rei 
propinquam  vel  remotam,  erit  circuitus,  Discursus  miei 
rationis  quando  est%  sensibilibus  ad  intelligibilia  secundui 
ordinem  naturalis  rationis ,  pertinet  ad  motum  rectum ;  quand 
autem  est  secundum  illuminatioues  divinas ,  pertinet  ad  md 
tum  obliquum,  at  ex  dictis  patet.  Sola  autem  immobilits 
quam  ponit,  pertinet  ad  motum  circularem.  Unde  patet  quci 
Dionysius  mult6  suf&cientius  et  subtilius  mqtum  contempla 
tionis  describit. 

ARTICULUS  VU. 
Utritm  contemplatio  delectaiionem  habeat, 

Ad  septimum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  contemplatio  di 
lectationem  non  babeat.  Delectatio  enim  ad  vim  appetitivai 
pertinet.  Sed  contemplatio  principalitcr  consistit  in  intellecti 
Ergo  videtur  quod  delectatio  non  pertiueat  ad  contemplationen 

2.  Praeterea,  omnis  contentio  et  omne  certamen  impedit  d^ 
lectalionenf.  Sed  iu  contemplatioue  est  contentio  et  certamei 
dicit  enim  Gregorius  super  Ezech.  ( Homil.  XIV  ) ,  qul 
«  anima  cum  contemplari  Deum  nititur,  velut  in  quodam  ce 
tamine  posita,  mod6  quasi  exsuperat,  quia  intelligendo  et  se 
tiendo  de  incircumsciipto  lumine  aliquid  degustat ;  n)od6  su 
cumbit ,  quia  et  degustando  iterum  deficit.  »  Grgo  vita  coi 
templativa  non  habet  delectationem. 

3.  Praeterea,  deiectatio  sequitur  operationem  perfectam , 

'  dicitur  in  X.  Ethic.  (cap.  6).  Sed  contemplatio  vi»  est  ii 
perfecla,  secundiim  illud  I.  ad  Cor.,  XII :  «  Videmus  nunc  ^ 
speculum  in  a;nigmate. »  Unde  et  de  Jacobo  legitur  Gene 
XXXII ,  qu6d  postquam  dixit  :  «  Vidi  Dominum  facie  ad  j 
ciem, »  claudicabat  pede.  Ergo  videtur  quod  vita  contemp 
tiva  delectationem  non  habeat. 

4.  Prseterea,  Is&sio  corporalis  delectationem  impedit.  g 
contemplatio  inducit  leesionem  corporalemj  unde  Gen.,  XXK 
dicitur  qa6d  Jacob  postqoam  dixerat :  a  Vidi  Domiaoai  facie 
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faciem,  »  dandicabat  pede ,  eo  qnbd  teiigerit  neryum  femorU 
ejus,  et  obstHpaeht.  Ergo  Yidetar  qu5d  in  vita  cootemplativa 
QOQ  sit  deiectatio. 

Sed  coQtra  est^  quod  de  coatemplatione  sapientiae  dicitur 
Sap._,  VIII :  «  Non  babet  amaritudinem  conyersatio  illius,  nec 
tsdittm  convictus  ejas,  sed  Ixtitiam  et  gandiam. »  Et  Gregorius 
dicii «uperf  2ec^.(Hom.  XII),qu6d  «contemplativavita  ama- 
bilis  vaJd^  dulcedo  est. » 

f Co5ausio.  —  Non  mod6  ex  ratione  contemplationis  vita 
coDtemplativa  est  hominibus  delectabilis,  sed  ex  divini  amoris 
radice  est  omnibus  aliis  delectabilihus  long6  jucuudior.) 

Bespondeo  dicendum ,  qu6d  aliqua  contemplatio  potest  esse 
delectabiiis  dupUciter :  uno  modo,ratione  ipsius  operationis^ 
<iuia  uoicuique  delectabilis  est  operatio  sibi  conveniens  secun" 
dum  propriam  naturam  vel  babitum.  Contemplatio  antem  ve- 
rilaiis  competit  bomini  secundum  suam  naturam,  prout  est 
iniml  rationale;  ex  quo  contingit  quod  «  omoes  homines 
naiar^  scire  desiderant;  »  et  per  consequens  in  cognitione  ve- 
riVaiis  detectantnr.  Et  adbuc  magis  iit  hoc  delectabile  habenti 
babiiam  sapientis  et  scientiae;  ex  quo  accidit  qu6d  sine  diffi- 
culute  aliquis  contemplHtur.  Alio  modo  cofftemplatio  redditur 
deJectsihilis  ex  parte  ohjecti^  in  quantum  scilicet  aiiquisrem 
amatam  contemplatur.  Sicut  etiam  accidit  in  visione  corpo- 
rali ,  qiue  delectabilis  redditur  non  soium  ex  eo  quod  ipsum 
videre  est  delectabile  ^  sed  etiam  ex  eo  quod  videt  quis  per- 
mm  amatam.  Quia  ergo  vita  contemplativa  preecipu^  con- 
>isiii  in  contemplatione  Dei,  adquam  movet  charitas,  ut  dic- 
tam  cst(art.  1  et  4),  indeest  qu6d  in  vita  contemplativa  non 
»lum  est  delectatio  ratione  ipsius  contemplationis ,  sed  etiam 
^«tioae  ipsius  divini  amoris.  Et  quantum  ad  utrumque ,  ejus 
iticctatio  omnem  delectatiooem  hnmanam  excedit;  nam  et 
<^ciecutio  spiritualis  potior  est  qukm  carnalis,  ut  supra  habi- 
*"M  esi  ( 1 ,  2,  qu.  31 ,  art.  5 ) ,  cum  de  passionibus  ageretur; 
«t  ipse  amor  quo  ex  charitate  Deus  diligitur,  omnem  amorem 
ti:edil.  Unde  et  in  Psalm.  XXXIU  dicitur :  «Gustate  et  vi- 
<^^'^,quoniam  suavis  est  Dominus(l).  » 

{^i  Obi  GaMiodoanis  :  J/lfkl  guttare  (inquit)  non  periinet 
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Ad  priffliim  ergo  dicenduin,  qu6d  vila  contemplativa ,  li 
essentialit^  consistat  in  inbeUectu,  prindpiam  tamen  ha 
in  affectu ,  in  quantum  videlicet  aliquis  ex  cbaritate  ad 
contemplationem  incitatur.  Et  quia  finis  respondet  princi] 
inde  est  quikl  etiam  tcrminus  etdnis  vitae  cootemplativse  ha 
esse  in  affectu,  dum  scilicet  aliquis  in  visione  rei  amatje  del 
tatur.  Et  ipsa  delectatio  rei  yiae  ampUus  excitat  amorem;  ui 
Gregorius  dicit  super  Ezech.  ( Homii.  XIV),  qu6d  «  cum  q 
ipsum  quem  amat  viderit,  in  amore  ipsius  ampLius  ignescil 
£t  bxc  est  uUima  perfectio  contemplativ»  vitx ,  ut  scilJ 
non  solum  divina  veritas  videatur,  sed  etiam  ut  ametur. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  contentio  vel  certamen  qi 
provenit  ex  contrarietate  exterioris  rei,  impeditillius  rei  del 
tationem.  Non  enim  aliquis  delectatur  in  re  contra  quam  ] 
gnat ;  sed  iu  re  pro  qua  aliquis  pugnat,  cum  eam  bomo  adep 
fuerit,  cjBteris  paribus  magis  in  ea  delectatur.  Sicut  Aug 
tinus  dicit  in  Viil.  Confess.  (cap.  3),  quod  «  quant6  i 
majus  periculum  in  prslio^  tant6  majus  est  gaudium  iu  triti 
pbo. »  Non  est  autem  in  contemplatione  contentio  et  certaoc 
excoDtrarietate  veritatis  quam  coatemplamur,  sed  ex  def& 
nostri  inteUectils%  ex  corruptibiU  corpore ,  quod  nos  ad  i 
feriora  retrabit,  secundum  iUud  Sap.,  IX:  <x  Corpus  quod  c 
rumpitur ,  aggravat  animam ,  et  deprimit  terrena  inhabita 
sensum  muita  cogitantem.  »  Et  inde  est  qu6d  quando  hoi 
pertiagit  ad  contemplationem  veritatis ,  ardentiiis  eam  am 
sed  magis  odit  proprium  defectum  et  gravitatem  corrupiib 
corporis,  ut  dicat  cum  Aposlolo  {ad  Bom.,  VII) :  «  Infe 
ego  bomo ,  quis  me  hberabit  de  corpore  mortis  bigus?  »  Ui 
Gregorius  dicit  super  Ezech.  (  ubi  suprk) :  «  Ciim  Oeus| 
per  desiderium  et  inteUectum  cognoscitur,  omnem  in  no{ 
voluptatem  carnis  arefacit. » 

ad  palcUum^  sed  ad  animw  suavissimum  sensum^  quat\ 
vind  conlemptatione  saginatur ;  nam  ut  ipsum  gustum  i 
telligeres,  sequilur  Yidete  ,  quod  utique  non  ad  os  pertid 
sed  ad  inspectivam  sine  dtUno  qualitatem.  AppUcat  pa 
speciaiim  communioni  (Tel€ommanieationi)corporis  Ghra 
sicut  et  summari^  in  eum  locum  Augustinus ,  ut  eitm  ij 
eorpus  aeeipimus,  «tto  nobis  eomeedi  graliasn  confUatm^ 
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Adterfciam  dicendam,  qn6d  contemplatio  Deiin  hac  vita  im- 
perfecta  est  respecio  contemplationispatriae^  et  similiter  de- 
lecUtio  contemplationis  vis  est  imperfecta  respecta  deiecta- 
tioois  contemplatlonispatriae;  de  quadicitiir  in  Psal.  XXXV : 
«  Torrente  voluptatis  tuae  potabis  eos.  »  Sed  contemplatio  divi- 
Qoruin  qo£  babetar  in  via,  etsi  imperfecta ,  tamen  est  deiec- 
tabiiior  omni  ali&  contemplatione  qnantumcumque  perfect&^ 
propter  exoellentiam  rei  coDtemplatae.  Unde  Philosophos  dicit 
In  1.  De  partibus  animalium  (cap.  5) :  «  Accidit  circa  illas 
honorabiles  existentes  et  divinas  substantias ,  minores  nobis 
existere  theorias ;  sed  etsi  secundum  modicum  attingamus  eas, 
tamen  propter  honorabilitatem  cognoscendi ,  delectabilius  ali- 
qaid  habent  qoam  qus  apud  nos  omnia.  »  Et  hoc  est  etiam 
quod  Gregorius  di«it  super  Ezech,  ( ubi  supra )  :  «  Contem- 
piativa  vita  amabilis  vald^  dolcedo  est,  qus  snper  semetipsam 
ariimamrapit,  coelestia  aperit ,  spiritaalia  mentis  oculis  pate-^ 
facit.  » 

Ad  qaartam  dicendum ,  qu5d  Jacob  post  contemplationem 
\i&o  pedeclaudicabat,  quia  «necesse  estut  debilitato  amore 
sscuh  convalescat  aliquis  ad  amorem  Dei ,  ^ot  Gregorius  dicit 
super  Ezech,  (uIm  suprk).  Et  ideo  «postagnitionem  soavitatis 
Oei ,  oous  in  nobis  pes  sanos  remanet ,  atque  alios  claudicat; 
omnis  enim  qui  uno  pede  ciaudicat ,  soltun  illi  pedi  innititor 
qoem  sanam  habet »  (ut  sobjungit). 

ARTICULUS  Vm. 
Ulrum  vita  contemplativa  sit  diutuma. 

Jld  oetaynm  sic  proceditur.  Videtur  qaod  vita  coniemplativa 
^i  at  diatarna.  Vita  enim  contemplativa  essentialiter  consistit 
Ui  \m  qo£  ad  inteliectum  pertinent.  Sed  omnes  intellectivae 
P^rfectiones  bajas  vit»  evacoabontor,  secundtim  illod  I.  ad 
^-'or.,  XIII :  aSive  prophetise  evacQabontor,  sive  lingose  ces- 
^iMiat,  sive  scientia  destraetur.  »  Crgo  vita  contemplativa 
evdoiator. 

1  Prsterea,  dalcedinem  eontemplationis  aliqois  homo  raptim 
et  pertranseando  degostat ;  unde  Aogastinas  dicit  in  X.  Conf. 
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(cap.  40) :  a  Intromittis  me  in  affectQm  muUum  inasitatam  in^ 
trorsns ,  ad  nescio  qaam  dalcedinem ;  sed  recido  in  hsc  srumi 
nosis  ponderibus.  »  Gregorias  etiam  in  V.  Moral.  ( cap.  24)j 
esponens  illad  Job ,  IV  :  «  Ciim  spiritus  me  prsesente  tran-^ 
siret,  »  dicit :  «  In  suavitate  contemplationis  intims  noa  dh 
mens  figitur,  quia  ad  semetipsam  ipsa  immensitate  luminis  re 
Tsrberata^  revocatur.  »  Ergo  vita  contemplativa  non  est  diu 
turna.  ' 

8.  Preterea,  illud  quod  non  est  homini  connaturale,  noi 
potest  esse  diuturnnm.  Vita  autem  contemplativa  est  «  meliol 
qnkm  secundum  hominem  (1) ,  »  ut  Phiiosophus  dicit  iu  % 
Ethic.  Ergo  videtur  qu6d  vita  contemplativa  non  sit  diuturn^ 

Sed  contra  est,  quod  Dominus  dicit,  Luc.,  X  :  «  Maria  opt| 
mam  partem  elegit,  qu»  non  auferetur  ab  ea ;  »  quia ,  ut  Gr^ 
gorius  dicit  super  Ezech,  (Homil.  XIV,  sicut  suprk),  «  coii 
tempLativa  hic  inpipitur  at  in  coelesti  patria  perficiatur.  » 

( CoNGLDSio.  —  Vita  contemplativa  non  tantum  secundu^ 
se,  sed  qaantnm  ad  nos,  diuturnitatem  habere  potest. ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  aliquid  potest  dici  diuturnuj 
dupliciter  :  uno  modo  secundtim  suam  naturam,  alio  mod 
quoad  nos.  Secundum  se  quidem  manifestum  est  qn5d  vil 
oontemplativa  diuturna  est  dupliciter  :  uno  modo^  eo  qu^ 
versatur  circa  incorrjiptibiiia  et  immobilia ;  alio  modo ,  qil 
non  habet  contrarietatem :  «  delectationi  enim  qu»  est  in  coi 
siderando  nihil  est  contrarium ,  »  ut  dicitur  in  1.  Topic.  Si 
quoad  nos  etiam  vita  contemplativa  diuturna  est,  tum  qii 
competit  nobis  secundum  actionem  incorruptibilis  partis  animl 
scilicet  secundum  intellectum ,  unde  potest  post  banc  vita 
durare ;  tnm  etiam  quia  in  operibus  contemplativae  corporalit 
uon  laboramas^  unde  magis  in  hujusmodi  operibus  continu^  p^ 
sistere  possumus,  sicut  Philosophus  dicit  in  X.  Ethic. 

Ad  primumergo  dicendum,  qu6d  modus  contemplandi  ni 
est  idem  hic  et  in  patria.  Sed  vita  contemplativa  dicitur  m 
nere  ratioue  chantatis^in  qua  habet  et  principium  et  finem. 
hoc  est  quod  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (ut  suprk) :  «  Cq 

(1)  Id  est  meliwr  gudm  homini  prout  homo  eet»  eoni 
«•ol^  ex  grsBca  pbrau  v^vKrm  {xa  t'  &vO^«iir«v. 
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teoiplativa  hlc  mcipitor  nt  in  coelesti  patria  perficiatnr^  qnia 
afnofis  igms  qai  bic  ardere  inchoat,  cum  ipsam  quem  amat 
^dent,  m  amore  ipsios  amphus  ^nescit.  x> 
Ad  secQodam  dicendam,  qo6d  nulla  actio  potest  dia  durare 
in  sui  sttmmo.  Summum  autem  contemplationis  Chl  ut  attingat 
ad  onifoniaitatem  divinae  cootemplationis ,  ut  dicit  Dionysius 
sicQtsQpr^  positum  est.  Unde,  etsi  quantum  ad  boc  conlemplatio 
dia  dorare  non  possit,  tamen  quantum  ad  alios  contemplationis 
icins,  potest  dia  darare. 

Ad  tertium  dicendam,  qadd  Philosc^hus  dicit  vitam  contem* 
plativam  esse  supra  hominem ,  quia  competit  nobis  secund&m 
hoc  qii6d  aliquid  divinum  est  in  nobis ,  scilicet  intellectus , 
qoi  est kcorruptibilis  et  impassibilis  in  se,  et  ideo  actio  ejos 
potest  esse  diutumior. 


QUiESTIO  CLXXXI. 

Oe  vita  aetiva,  in  qwUuor  artieulot  dfoiia. 

Deinde  conaiderandam  est  de  victa  activa. 

Et  circa  hoc  quaerantur  quatuor  :  1»  Utrom  omnia  opera 
yiTlutm  moralium  pertineant  ad  vitam  activam.  3<>  UtriStm 
prudentia  pertineat  ad  vitam  activam.  3»  Utrum  doctrina  per- 
t  Qeat  ad  vitam  activaro.  4<»  De  diutaraitate  vits  activse. 

ARTICULUS  I. 

^inim  omnes  aetus  virtutum  moraUum  pertineant  ad  vitam 
aetivam. 

Ad  primom  sic  proceditor.  Videtur  qo5d  non  omnes  actus 
^rtotaiii  moralium  pertineant  ad  vitam  activam.  Vita  enim 
i^in  videtur  consistere  solum  in  his  qu»  sunt  ad  alterum; 
<^Kit  eoim  Gregorius^i^er  Ezech.  (Homil.  XIV),  qu6d  «  activa 
'*'^  est ,  paoena  esorienti  tribuere. »  Et  in  flne ,  mnitis  euu- 
meiias  qoae  ad  aUeram  pertineAt,  sobdil:  «Et  qoe  sixigidis 
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«Iiiibnsqiie  expediunt  dispensare.  »  Sed  non  per  omnes  actus 
Yirtnluni  moraiium  ordinamur  ad  alios,  sed  solum  secundum 
jttstitiam  et  partes  ejns,  ut  ex  snpri  dictis  patet  ( qn.  51 , 
art.  2,  nt  et  1,  2,  qu.  60,  art.  2  et  3 ).  Non  ergo  actns  om- 
ninm  virtutom  moralinm  pertinent  ad  vitam  activam. 

2.  Praeterea,  Gregorins  dicit  super  Bzech.  (ubi  snprk), 
qu5d  «perLiam,  quffi  fuit  lippa,  sed  foecunda,  significatur 
vita  activa ,  qnae  dum  occupatur  in  opere ,  miniis  videt ;  sed 
dum  ,  mod6  per  verbum ,  mod6  per  exemplum  ,  ad  imitatio- 
nem  snam  proximos  accendit ,  muitos  in  bono  opere  rilios  ge- 
nerat.  »  Hoc  autem  magis  videtur  pertinerS  ad  cbaritatero ,  per 
qnam  diUg:imu6  proximum ,  qu^m  ad  virtutes  morales.  Ergo 
videtur  quod  actus  virtutum  moralinm  non  pertineant  ad  yitam 
activam. 

3.  Prxterea,  sicut  suprk  dictum  est  (qn.  180,  art.  2) ,  vir- 
tutes  morales  disponunt  ad  vitam  contemplativam.  Sed  dispo- 
sitio  et  perfectio  pertinent  ad  idem.  Ergo  videtur  qu6d  virtutes 
morales  non  pertinent  ad  vitam  activam. 

Sed  contra  est,  quod  Isidorus  dicit  in  lib.  Desvmmo  bono  : 
<c  In  activa  vita  prius  per  exercitium  boni  operis  cuncta  exhau- 
rienda  snnt  vitia,  ut  in  contemplativa  jam  pura  mentis  acie  ad 
contemplandum  divinnm  lumen  quisque  pertranseat.  »  Sed 
cnncta  vitia  non  exhanriuntur  nisi  per  actns  virtutum  mora- 
]ium.  Ergo  actus  virtutum  moralinm  ad  vilam  activam  perti- 
nent. 

(  CoNCLusio.  —  Virtutes  morales  ad  vitam  activam  essen- 
tialiter  pertinent  ) 

Respondeo  dicendum ,  qn6d  sicnt  snprh  dictnm  est  ( qu.  179^ 
art.  1 ) ,  vita  activa  et  contemplativa  distinguuutur  secundiim 
diversa  studia  hominum ,  inleDdentinm  ad  diversos  fines  :  qao- 
rura  unum  est  consideratio  veritatis ,  quae  est  finis  vitae  con- 
templativae ;  aliud  autem  est  exterior  operatio,  ad  qnam  ordi- 
natur  vita  activa.  Manifestnm  est  autem  qn6d  in  virtutibus 
moralibns  non  principaliter  quTeritnr  contemplatio  veritatis 
sed  ordinantur  ad  operandum ;  unde  Philosophus  dicit  in  n 
Ethic.  ( cap.  3 ) ,  qu6d  «  ad  virtutem  quidem  scire  parunti  au 
nihil  prodest.  »  Unde  manifestum  est  qu6d  virtutes  morale; 
-^   pertinent  essentialiflr  ad  vitam  activam;  nnde  et  Pliilosopbu! 
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aLSthic.  (cap.  12  vel  8) ,  nrtates  morales  ordinai  ad  fdi* 

eiutem  activam. 

Ad  primam  ergo  dicendum»  qood  inter  virtates  morales 
imipiia  est  justitia,  qna  atiquis  ad  altenuQ  ordinatur,  ut  Phi- 
l(>sopbHs  probat  in  V.  Ethic,  (cap.  1).  Unde  Vita  activa  descri- 
te(ierea  quie  ad  aiterum  ordinantnr^  non  qnia  ia  bis  soliiun, 
sed  qaja  io  his  principaUus  eonsistit. 

Ad  secandam  dicendum ,  qa5d  per  actus  omniinn  virtutam 
iBoraliam  potest  aUqais  proximos  sao  exemplo  dirigere  ad  bo- 
oiuD;qaodGregoria8  ibidem  attribuit  vitae  activ». 

Ad  tertiam  dicendum ,  qa6d  sicut  virtas  qus  ordinatar  in 
^oi  alterias  virtutis ,  transit  quodammodo  in  speciem  ejas, 
ita  etiam  qoando  aUquis  utitur  his  quae  sunt  vits  activa ,  solam 
proQt  dispouaot  ad  contemplationem ,  comprehenduntar  sub 
^ita  contemplativa.  In  his  antem  qui  operibus  virtutum  mo- 
raliam  inteodunt,  tanquam  secundiun  se  bonis,  non  autem 
t^nquam  disponentibus  ad  vitam  eontemplativam ,  virtates  mo- 
^i^s  pertinent  ad  vitam  activam ;  quamvis  etiam  dici  possit 
quodvitaactiva  dispositio  sit  ad  vitam  contemplativam. 

ARTICIJLUS  li. 

Utrim  prudentia  pertineat  ad  vikm  actwam, 

Ad  aecandum  sic  prooeditor.  Videtur  quod  prudentia  non 

pertioeat  ad  vitam  activam.  Sicut  enim  vita  contemplativa  per- 

tioet  ad  viffl  cognitivam,  ita  activa  ad  vim  appetitivam.  Pra- 

Ma  aatem  non  pertinet  ad  vim  appetitivam^  sed  magis  ad 

c^itivaffl.  Ergo  pradentia  non  |tertiaet  ad  vitam  activam. 

*•  Praterea ,  Gregorius  dicit  super  Ezech.  ( Homil.  XIV ), 

^  «activa  vita  duai  occapatur  in  opere ,  minus  videt;  »  ande 

^iicatar  per  Liam ,  qu»  Uppos  oculos  habebai  Prudentia 

^''^ieqaint  ocolos  ciaros,  ut  rect^  judicet  homo  de  agendis. 

^OTidetar  qu6d  prndentia  non  pertineat  ad  vitam  activam. 

^*  Praeterea,  pradentia  media  est  inter  virtutes  morales  et 

"^^liectoales.  Sed  sicut  virtutes  morales  pertinent  ad  vitam 

ictiTam^  ot  dictum  est  (art.  1 ;,  ita  inteUectuales  ad  oontem- 

i^tioQem.  Efgo  videtur  qa5d  prudentia  non  pertiueat  aeque 


30  SBCUHDA  SECDIIDJS,  "QVm,  CLXXXI,  ART.  H. 

ad  vitam  actmm^  ne^e  ad  coateinplativam ,  sed  ad  mediam 
yiveadi  genns,  quod  Augustinus  pOnifXIX.  De  Civit.  Dei. 

Sed  contra  est,  quod  Pbilosophas  in  X.  Ethic.  prudentiam 
pertinere  dicit  ad  felicitatem  activam,  ad  quam  perlinent  vk- 
tutes  morales. 

(CoNCLUsio,— Ctim  per  prudentiam  disponatnr  homo  ad  vir- 
tutum  moralium  actus^  censequitur  inde  prudentiam  ad  vitam 
activam  pertinere. ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  sicut  suprk  dictum  est  (art.  1 , 
ad  3,  ut  et  i,  9;  qu.  18,  art.  6),  id  quod  ordinatar  ad  aliud  sicut 
ad  finem^  praecipu^  in  moralibus,  trabitur  ad  speciem  ejus 
ad  quod  ordinatur;  sicut  ille  qui  moechatur  ut  furetur,  magis 
dicitur  fur  qukm  moecbus ,  secundum  Philosophum  in  V.  Et/nc. 
(cap.  S ).  Manifestum  est  autem  qnod  cognitio  prodeiiti»  ordi- 
natur  ad  operationes  virtutum  moralium ,  sicut  ad  finem;  est 
enim  «  recta  ratio  agibilium,  »  sicut  dicitur  in  VI.  Ethic. 
(cap.  9).  Unde  et  flnes  virtutum  moralium  sunt  principia  pru- 
dentise ,  sicut  in  eodem  libro  Philosophus  dicit.  Sicut  ergo 
dictum  est  (art.  1),  qa6d  virtutes  morales  in  eo  qui  ordinat 
eas  ad  quietem  contemplationis ,  pertinent  ad  vitam  contem- 
plativam,  ita  cognitio  prudentiiB,  quffi  dese  ordinatur  ad  ope- 
rationes  virtutum  moraliura ,  directfe  pertinet  ad  vitam  activam, 
si  tamen  prudentia  propri^  sumatur ,  secundum  quod  Pbiloso- 
phus  de  ea  loquitur ;  si  autem  sumatur  communius ,  prout  sci- 
lieet  coraprehendit  qualemcumque  humanam  cognitionem,  sic 
prudentia  quantum  ad  aliquam  sui  partem  pertinet  ad  vitam 
contemplativam ,  secundiim  quod  Tullius  dicit  in  I.  De  offic. 
{ cap.  4 ),  quod  «  qui  acutissim^  et  celerrim^  potest  et  videre 
verum,  et  expUcare  rationem ,  is  prudentissimus  et  sapientis- 
simus  rit^  haberi  solet.  » 

Ad  primum  ergo  dicendara ,  qu5d  operationes  morales  spe- 
cificantur  ex fine,  ut  suprk  habitum  est  ( 1 , 2,  qu.  18,  art.  6 ). 
Et  ideo  ad  vitam  contemplativam  iila  cognitio  pertinet,  qusB 
finem  habet  in  ipsa  cognitione  veritatis ;  cognitio  autem  pru- 
dentisB,  qu»  magis  habet  fioem  in  actu  appetitivs  virtutis, 
pertinet  id  vitam  activam. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  occupatio  exteriorum  rerum 
facit  hofflinem  minus  videre  in  rebus  iuteUigibilibus,  quae  suiit 
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sepants  k  sensibilibns  in  quibas  operatioiies  activ«  vits  con- 
sistant;  sedtamen  occDpatio  exterior  activae  vit»  facit  homi- 
nem  magis  clar^  videre  in  jadicio  agibilium;  quod  pertinet 
sd  pradentiam ,  tum  propter  experientiam,  tum  propter  mentis 
attentioQem,  quia  «  ubi  intenderis,  ibi  ingeDium  valet,  »  nt 
Saliaslins  dicit  ( In  cou^urat.  Catilinoe,  de  oratione  Ca- 
saris,  etc. ). 

Ad  tertium  dicendum^  qu5d  prudentia  dicitur  esse  media 
inler  virtates  inteUectuales  et  morales ,  qnantum  ad  hoc  qubd 
m  suhjecto  convenit  cum  virtulibus  intellectualibus,  in  materia 
^utem  totaliter  convenit  cum  moralibus.  lUud  autem  tertium 
vivendi  genus  medium  est  inter  activam  vitam  et  contempla- 
tijaiD ,  qaantam  ad  ea  circa  quae  occupatur;  quia  quandoque 
'  •cupator  in  contemplatioue'  veritatis,  quandoque  antem  occu- 
patur  circa  exteriora. 

ARTICULUS  m. 
Utriem  docere  sit  acius  mtm  acHvce,  an  eontemplativa. 

M  tertiam  sic  proceditur.  Videtur  qu&d  docere  non  sit  actus 

viis  activx,  sed  contemplativae.  Dicit  enim  Gregorius  super 

Kzechiel.  (Homil.  V),  qu5d  «  viri  perfecti  bona  coelestia,  qu» 

iilem  per  speculum  contemplari  potuerunt ,  fratribus  denun- 

^iant,  eorumqne  animos  in  amorem  intimse  claritatis  accen- 

:ijat.  »  Sed  hoc  pertinet  ad  doctrinam.  Ergo  docere  est  actus 

^it«  conlemplativs. 

i.  Preterea,  ad  idem  genus  vit»  videtur  reduci  actns  et 

«bitos.  Sed  docere  est  actus  sapientise;  dicit  enim  Philoso- 

'iQs  in  principio  Metaph,,  qu5d  «  signum  scientis  est  posse 

'^*nt. »  Cum  ergo  sapientia  vel  scientia.pertineat  ad  vitam 

'  vDteiaplativaai ,  videtur  qu5d  etiam  doctrina  ad  vitam  con- 

>iiipiativam  pertineat. 

3.  Pneterea ,  sicut  contemplatio  est  actus  vit»  contempla- 

•£,  ita  et  oratio.  Sed  oratio  qua  quis  orat  pro  aUo^  nihilo- 

'>iU3  pertinet  ad  vitam  contemplativam.  Ergo  quod  aUquis 

'entaiein  meditatam  in  alterius  notitiam  per  doctrinam  dedu- 

cat,  ifidetar  ad  vitam  contemplativam  pertinere. 
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Sed  contra  est,  quod  Gregorias  dicit  super  EzecK  (Hc 
XIV)  :  «  Activa  vita  est,  panem  esurienti  tribaere,  v 
sapientiie  nescientem  docere. » 

( CoNCLusio.  —  Doctrina  qos  est  docendi  scientia  vel  a( 
ad  activam  tantummodo  vitam  spectat;  doctrina  ver6  qua 
interna  veritatis  apprehensio ,  interdum  ad  activam  et  intei 
ad  contemplativam  vitam  refertur.  ) 

Respondeo  dicendom,  qu6d  actus  doctrinie  habet  du 
objectum.  Fit  eniin  doctrina  per  locutionem;  locutio  ai 
est  signum  audibile  interioris  conceptills.  Est  ergo  unam 
jectum  doctrinje ,  id  qnod  est  maleria  sive  objectum  inter 
conceptionis ;  et  quantam  ad  hoc  objectum ,  quandoque 
trina  pertinet  ad  vitam  activam ,  quandoque  ad  conteoi 
tivam  :  ad  activam  quidem,  quando  homo  interius  cod< 
aliquam  veritatem ,  ut  per  eam  in  exteriori  actione  4iriga 
ad  contemplativam  autem ,  quaudo  homo  interiiis  concipit 
quam  veritatem  intelligibilem,  in  cujus  consideratione  et  ao 
delectatur.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  De  verbis  Do 
ni  (1) :  «  Eligant  sihi  partem  meliorem  (scilicet  vitJB  conl 
plativae ),  vacent  verbo ,  inhient  doctrinae  dulcedini,  occupe 
circa  scientiam  salutarem.  »  Ubi  manifest^  dicit  doctriuaa 
vitam  contemplativam  pertinere.Aliud  vero  objectum  docti 
et  ex  parte  sermonis  audibilis ;  et  sic  objectum  doctrins 
ipse  audiens.  Et  quantum  ad  boc  objectum,  omois  doct 
pertinet  ad  vitam  activam ,  ad  quam  pertinent  exteriores 
tiones. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  auctoritas  illa  6xpr( 
loquitur  de  doclrina  quantnm  ad  materiam,  prout  versatur  c 
considerationem  et  amorem  veritatis. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  habitus  et  actus  comoiamc 
in  objecto  :  et  ideo  manifest6  illa  ratio  procedit  ex  parte  i 
terijB  interioris  conceptionis.  In  tantum  enim  ad  sapientem 
scientem  pertinet  posse  docere,  in  quantum  potest  interioi 

(1)  Non  De  Verbo  Domini,  sicut  prijis  incaut^  in  impres 
habetur  autem  in  Sermone  XXVn ,  cap.  1  ^  ubi  de  ofl 
HarthiB  loquens  paul6  aliter ,  id  usurpat  ut  ab  absurdo  pro 
non  esse  officium  illud  reprehendendum ,  eiim  alioqui  de 
rendum  necessarid  propter  contemplalivam  vitam  essek. 
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concepim  verbis  exprimere,  ad  hoc  qndd  possit  alium  addu- 
cere  ad  iBtellectam  veriUtis. 

Ad  tertiom  diceodam,  qa6d  iUeqai  orat  pro  alio,  nihil  agit 
erga  illnm  pro  quo  orat,  sed  solum  erga  Deum ,  qoi  est  intel- 
lii!\\)ili8*Teritas.  Sed  ille  qoi  alium  docet ,  aliquid  circa  eum 
agii  exteriori  actione.  Unde  non  est  similis  ratio  de  utroque. 

ARTICULUS  IV. 
UtrUm  vita  activa  maneat  post  hanc  vitam. 

Ad  qoartam  sic  proceditur  (1).  Videtur  qa5d  vita  activa  ma- 
neat  post  banc  vitam.  Ad  vitam  enim  activam  pertinent  actus 
vlrtutom  moralium,  ut  dictnm  est  (art.  1).  Sed  virtutes  mo- 
rales  permanent  post  hanc  vitam^ut  Augoslinos  dicitin  XIV. 
f>e  Trinit.  (cap.  9).  Ergo  videtur  qu6d  vita  activa  perma- 
neat  post  banc  vitam. 

%.  Prsterea,  docere  atios  pertinet  ad  vitam  activam,  ut 
diclQfD  est  ( art.  3).  Sed  in  futura  vita ,  in  qua  similes  erimus 
aii^eUs,  poterit  esse  doctrina,  sicot  et  in  aTigelis  esse  videtur : 
qnoroffl  onus  alium  iUuminat.  porgat  etpe»ticit ;  quod  refeitur 
i<i  scientiae  assumptionem ,  ot  patet  per  Dionysium,  VII.  cap. 
OfJ.  hierarc.  Ergo  videlur  qu5d  vita  activa  remaneat  post 
hancvitam. 

3.  Praeterea,  illud  quod  de  se  est  dorabilios,  magis  videtnr 
posse  post  hanc  vitam  remanere.  Sed  vita  activa  videtor  esse 
le  se  dorabilior ;  dicit  enim  Gregorius  super  Ezech.  (Hom.  VI, 
<l(iod  a  io  vita  activa  flxi  permanere  possumus ,  in  contempla- . 
'va  aotem  intenta  mente  manere  nuUo  modo  valemns.  »  Ergo 
^>^116  magis  vita  activa  potest  manere  post  hanc  vitam,  qokm 
^TiteiDplativa. 

Sed  contra  est ,  quod  Gregorius  dicit  super  Ezech.  ( Homil. 
^V) :  a  Com  prssenti  sscuk)  vita  aufertur  activa ;  contem- 

(11  De  his  etiaml.  part.,  qu.  20,  art.  4,  ad  3;  ut  et  1,  2, 
•IQ.  67 ,  art.  1 ,  ad  2;  et  m ,  SenU^  dist.  35  ,  qu.  1 ,  art.  4, 
qvcttiQiic.  3;  et  Conira  Geni.^  lib.  1X1,  cap.  63  ;  et  qu.  1 , 
defcrit.,  art.i,  ad  2. 
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plativa  autem  bic  iocipittir ,  ut  in  «elesti  patria  perftdatar.  i 

( CoNCLUsio.  —  Post  statum  pneseDtis  vitae  noUa  erit  actiT] 
vita,  tunc  enim  vel  cessabunt  penitos  eitern»  actiones,  vei 
ad  contemplalionem  referentur.) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  sicut  suprk  dictnm  est  ( art.  1 ), 
vita  activa  babet  finem  in  exterioribus  actibus;  qui  si  refe 
rantur  ad  quietem  coutemplationis ,  jam  pertinent  ad  vitai^ 
contemplativam.  In  futura  autem  vita  beatorum ,  cessabit  occii 
palio  exteriorum  actuum.  Et,  si  qui  actns  exteriares  siot 
referentur  ad  finem  contemplationis ;  ut  enim  /lugustinus  dici 
in  fine  De  Civit.  Dei :  «  Ibi  vacabimus  et  videbimus ,  vide 
bimus  et  amabimus ,  amabimus  et  laodabimas.  »  Et  in  eode^ 
libro  prxmittit^  qu6d  «  ibi  Deus  siue  fine  videbitur,  sine  fa^ 
tidio  amabitur,  sine  fatigatione  laudabitar.  Hoc  monas,  hi 
affectus,  bic  actus  erit  omnibus.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qtt6d  sicat  suprk  dictum  ej 
(1,  2,  qu.  7,  art.  1),  virtutes  moralcs  manebuntnon  secundiii 
acttts  quos  babent  circa  ea  qus  sunt  ad  finem,  sed  secundui 
actus  quos  habent  circa  finem.  Hujusmodi  autem  actus  sunt 
secundum  qu6d  constituunt  quietem  contemplationis ;  qm 
Augustinus  in  pr^missis  verbis  significat  per  vacationem 
quae  est  intelligenda  non  soliim  ab  exterioribas  tomultibus 
sed  etiam  ab  interiori  perturbatione  passionum. 

Ad  secundum  dicendum,  qa6d  vita  contemplativa ,  sici 
suprk  dictum  est  (qu.  180^  art.  4),  praecipa^  consistit  in  coi 
templatione  Dei.  Et  quantum  ad  boc ,  unus  angelus  alium  no 
docet;  quia,  ut  dicitur  Matth.,  Wllly  de  angelis  pusillorua 
qui  sunt  inferioris  ordinis ,  qu6d  «  semper  vident  faciem  Pi 
tris. »  Sic  et  in  futura  vita  nuUus  hominum  alium  docebit  ( 
Deo,  sed  omnes  videbimus  eum  sicuti  est,  ut  babetur  I.  Joan 
in.  Et  hoc  est  quod  Jerem.,  XXXI ,  didtur  :  o  Non  doceli 
ttltrk  vir  proximum  suum  dicens  :  Cognosce  Dominum;  omm 
enim  cognoscent  me  k  minimo  eorum  usque  ad  maximum. 
Sed  de  his  quse  pertinent  ad  dispensationem  mysteriorum  De 
unus  angelus  docet  alium ,  pnrgando ,  illuminando  et  perf 
ciendo.  Et  secund6m  hoc  habent  aliquid  de  vita  activa  quamd 
muudus  durat ,  ex  hoc  qu6d  administrationi  inferioris  creatui 
intendunt ;  quod  significatur  per  hoc  qa6d  Jacob  vidit  angel 
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((ioscaia  asceadentes, »  quod  pertinei  ad  contemplatioDem,  et 
« desceQdentes, »  quod  pertinet  ad  actionem.  Sed,  sicut  dicit 
Gregorius  II.  Moral.  ( cap.  3 ) ,  «  non  sic  k  divina  visione 
^oras  exeimt,  ut  intemae  contenaplationis  gaudiis  priventur. » 
Ft  ideo  io  eis  non  distinguitur  vita  activa  a  contemplatiya , 
sicutinnobis,  qui  per  opera  vit«  activaB  impedimur  a  contem- 
platione.  Non  autem  promittitur  nobis  similitudo  angelorum 
qfiafltoflj  ad  administratiouem  inferioris  creaturae,  quae  nobis 
-'^011  competit  secundum  ordinem  naturae  nostra) ,  sicut  com- 
jetit  atigelis,  sed  quantum  ad  visionem  Dei. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  durabilitas  vitaj  activae  in  stalu 
[rasenti,  eicedens  durabilitatem  vitaj  contemplativaj ,  non 
i  rovenit  cx  proprietate  utriusque  vilae  secundum  se  consideratae, 
>e  I  ei  defectu  nostri,  qui  ex  corporis  gravitate  retrahimur  ab 
^titudine  contemplationis ;  unde  ibidemsubditGregorius,qu6d 
"  ipsa  sua  infirmitate ,  ab  immensitate  tantae  celsitudinis  ani- 
lus repnlsos,  in  semetipso  relabitur.  » 


QUJSTIO  CLXXXII. 

^«  eoMfiarirttone  viim  aetirxB  ad  eoniemplativam ,  in 
quatwMT  arlieuloi  diviia. 

DeiDde  considerandnm  est  de  comparatione  vitae  activae  ad 
^jtemplativtm. 

Et  drca  hoc  qoaBrunlur  quatuor  :  1°  Quae  sit  potior  vel  di- 
^  tr.  2«  Qaae  sit  majoris  meriti.  8«  Utrtim  vita  contemplativa 
-^^iatnr  per  activam.  4o  De  ordine  utriusque. 
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ARTICULUS  I. 
Dtrum  vita  activa  sit  potior  qudm  contemplativa. 

Ad  primam  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  vita  activa  sii 
potior  quam  contemplativa.  «  Quod  enim  est  meliorum,  yidetm 
esse  honorabilius  et  melius ,  »  ut  Philosophus  dicit  in  III 
Topic.  (cap.  1 ).  Sed  vita  activa  pertinet  ad  majores ,  scilice 
ad  prselatos,  qui  sunt  in  honore  etpotestate  constituti;  uoJt 
Augustinus  dicit  XIX.  De  Civit,  Dei  (  cap.  19  ) ,  qu5d  «  ii 
actione  non  amandus  est  honor  in  hac  vita,  sive  potentia. »  Ergi 
yidetnr  qu5d  vita  activa  sit  potior  quam  contemplativa. 

2.  Prseterea,  in  omnibus  babitibus  et  actibus  praecipere  per 
tinet  ad  potiorem ,  sicut  militaris^  tanquam  potior,  prseiipi 
fraenorum  factrici.  Sed  ad  vitam  activam  pertinet  disponere  e 
praecipere  de  contemplativa ,  ut  patet  per  illud  quod  dicitui 
Moysi^  Exod.,  XIX  :  «  Descende ,  et  contestare  populum ,  m 
fort5  velit  transcendere  propositos  terminos  ad  videndaa 
Deum.  »  Ergo  vita  activa  est  potior  qukm  contemplativa. 

3.  Praeterea ,  nullus  debet  abstrahi  k  majori  ut  applicetu 
minoribus;  Apostolus  enim  dicit,  I.  ad  Cor.y  XII :  «  M\mh 
mini  charismata  meliora.  »  Sed  aliqui  abslrahuntur  a  slati 
vilffi  contemplativae ,  et  occupantur  circa  vitam  activam,i| 
patet  de  illis  qui  transferuntur  ad  statum  prselationis.  Erg 
videtur  qu6d  vita  activa  sit  potior  qukm  conlemplativa. 

Sed  contra  est,  quod  Dominus  dicit^  Lvc,  X  :  «  Mari 
optimam  partem  elegit,  quae  non  auferetur  ab  ea.»  Per  M^ 
riam  autem  significatur  vita  contemplaiiva.  Ergo  contemplati^ 
vita  potior  est  qukm  activa. 

( CoNCLUsio.  —  Quanquam  secundum  conditionem  praesent 
necessitatis  vita  activa  sit  magis  eligenda ,  potior  tamen  i 
est  siinpliciter  vita  contemplativa.) 

Respondeb  dicendum ,  qu5d  nihil  prohibet  aliquid  secundu 

(1)  De  his  etiam  iofra,  qu.  188,  art.  5;  utet  1 ,  2,  qu.  5 
art.  1 ;  et  III ^  SenU,  dist.  35  ,  qu.  1,  art.  4 ;  et  Contra  Geni 
lib.  III ,  cap.  63,  circa  Qoem,  et  cap.  133,  col.  1 ;  et  qu.  1 
de  verit.,  art.  i;  et  Opusc^  XYII,  cap.  7^  ad  3. 
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se  esse  excelleatias ,  quod  tamea  secuBdum  quid  ab  allo  80" 

peratur.  Diceadam  est  ergo  qaod  vita  contemplativa  simpliciter 

meiioT  est  qukm  activa.  Quod  Philosophus  in  X.  Ethic.  probat 

octo  rationibus.  Quarum  prima  est ,  quia  vita  coDtemplativa 

coDvenit  homini  secundum  illud  quod  est  optimum  in  ipso , 

scilicet  secundum  intellectum,  et  respecta  propriorom  objecto^ 

Tum,  seilicet  iuteUigibiliam^  vita autem  activa  occupatur circsi 

extenora ;  unde  Rachel ,  per  quam  signifieatur  vita  contem- 

piatjva,  interpretatur  «visam  principium, »  vita  aatem  activa 

sigoificatur  per  Liam ,  quae  erat  « lippis  oculis , »  ut  Gregorius 

dicit  VI.  Moral.  (cap.  28  vel  18 ).  Secanda,  quia  vita  con- 

templativa  potest  esse  magis  continua^  lic^t  non  quflmtum  ad 

summom  conteinplationis  gradum)  sicut  suprk  dictum  est 

( qu.  180,  art.  5 ,  ad  S ) ;  ande  et  Maria ,  per  qoam  si^gnifieator  ^ 

vita  contemplativa ,  describitur  «  secus  pedes  Domiui  »  assi-' 

(lae  sedens.  Tertia ,  qoia  msgor  est  delectatio  vitse  coHtempla-' 

tiv£  quam  activae;  unde  Augustinus  dicit  in  lib.  De  verbis 

Domini  (Serm.  XXVI),  qu6d  «  Martha  tnrbabatur,  etMaaria 

epulabatar.  »  Quarta ,  quia  in  vita  contemplativa  est  komo 

magis  sibi  safficiens,  quia  paucioribus  ad  eam  indiget;  nnde 

dicitor  Luc.,  X  :  «  Martha,  Martha,  sollicita  es^  et  tu^aris 

erga  plarima.  »  Qainta,quia  vita  contemplativa  magis  propter 

se  (liligitur ,  vita  activa  ad  aliud  ordinatur;  unde  ih  Psal,  XXVI 

dicitur  :  a  Unam  petii  k  Domino^  hanc  requiram,  ut  inhabitem 

in  domo  Domini  omnibas  diebus  vitse  mese,  ut  videam  Yolup- 

latem,  etc.  (1).  »  Sexta,  quia  vita  oontemplativa  coosistit  in 

quadam  vacatione  et  quiete,  secundiim  illud  PsoL  XLV : « Va-* 

cate  et  videte  quoniam  ego  sum  Deus.  »  Septima,  quia  vita 

contemplativa  est  secandum  divina ,  vita  aatem  activa  secun- 

tm  bumana ;  unde  Aagustinns  dicit  in  lib.  De  verbis  Domini 

\S«nD.  XXVII )  :  «  In  principio  erat  Verbum,  ecce  quod  Maria 

du&^bat ;  Verbum  caro  factum  est ,  eece  cui  Martha  minis- 

(1)  Yel  deleetationem  Domini^ui  editioSixtiana  ex  grseco 
TE^TvoTr.vft ,  et  Augustintts  qtioqae  reddit ;  non  nt  Biblia  pas- 
sim  inemeDdata  legunt,  volunkUem  Domini;  et  sic  in  ma- 
BBsrripto  Summe  btc  habetur;  indeque  surapsit  editio  Go*^ 
i^^fiioisis  ae  atia  perpeiim  Mnsmn  o»nannp«iitp8. 

Ti.  « 
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trftbat.  »  Octaya ,  qula  yita  contempYativa  est  secuiuKkin  id 
qood  €St  magis  proprium  taomini ,  scilicet  secnnddm  iutellec- 
tam;  in  operationibus  antem  vi(£  activoi  commanicant  etiam 
inferiores  vires ,  qo»  sont  nobis  et  brutis  commanes.  Lnde 
in  Paalm,  XXXV,  postquaro  dictum  est :  «  Homines  et  jumenta 
satvabis,  Domine, »  subditur  id  quod  est  hominibus  speciale  : 
« In  lamine  tuo  videbimus  lumen.  »  Nonam  ratiunem  addit  Do- 
minus,  Luc,  X,  ciim  dicit:  «  Optimam  partem  elegit  Maria , 
qns  non  auferetur  ab  ea.  »  Quod  exponens  Augnstinus  in 
lib.  De  verhis  Domini  (Serm.  XXVII),  dicit :  «  Non  ta  malam, 
sed  \M  meliorem ;  audi  unde  meliorem  :  Quia  non  auferetur 
abea.  Ate  autem  auferetur  aliqnando  onas  necessitatis;  «terna 
est  dnlcedo  veritatis.  »  Secnndum  quid  tamen  et  in  casa  est 
magis  eligenda  vita  activa  propter  necessitatem  prssentis  vit^, 
sicut  etiam  Philosophus  dicit  in  III.  Topic,  (cap.  2t),  qu6d 
«  philosophari  est  melius  qukm  ditari,  sed  ditari  meiius  est  ne- 
cessitatem  patienti. » 

Ad  primum  ergo  dicendom,  qu6d  ad  pnelatos  non  solum  per- 
tineat  vita  activa,  sed  etiam  debent  esse  excellentes  in  vita 
Gontemplativa ;  unde  Gregorius  dicit  in  Pastorali  (part.  II, 
cap.  1 ) :  <f  Sit  prsesul  aclioue  prsecipuus^  pre  cunctis  iu  con- 
templatione  suspensus. » 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  vita  contemplativa  in  qua-- 
dam  animi  libertate  considtit;  dicit  enim  Gregorius  super 
Ezech,  (Hom.  111),  qu6d  tc  vita  contemplativa  ad  quamdann  H^ 
bertateip  mentistransitytempordilianoa  cogitans,  sed  sterna;  » 
el  Boetius  dicit  in  V.  De  eornoL  ( prosa  11):«  Humanas  ani- 
mas  liberiores  esse  necesse  est ,  eimi  se  in  mentis  divinse  spe  -* 
cttlatione  conservant ;  miniis  ver5  ciim  dilabuntur  ad  cor^iora.  >, 
Unde  patet  quM  vita  acliva  non  direct^  prxcipit  vits  contecn^ 
plativse ;  sed  disponendo  ad  vitam  contemplativam ,  prsecip^^ 
qusedam  opera  vit®  activae,  in  quo  magis  servit  vitae  contem  h 
plativae,  qukm  dominetur.  Et  hoc  est  quod  Gregorius  dici 
super  Ezech.  (Hom.  III ),  qu6d  «activa  vila  servitus,  qoei- 
templativa  autem  liberias  vx}calur.  » 

Ad  teitium  dicendum ,  quod  ad  operavit»  active  interdun 
aliquis  k  Gootemplatione  avoeatur  propter  aliquam  necessitate^:] 
pnesentis  vite;  noii  tamea  boc  modo  qvbd  cogatur  fldiqoiB  tot^ 
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Uter  coDtemplatioDem  deserere ;  uade  Augustinas  dicit  XIX. 
De  Civit.  D^t  (cap.  19 )  :  «  Otium  sanctum  quaerit  cbaritHS 
veritalis;  Degotium  justum  ( scilicet  vitae  activae )  suscipit  ne- 
cessitas  cbaritatis.  Quam  sarcioam  si  doUus  impoDit,  perei- 
pieDds  atque  iataeDdjB  vacandum  est  veritali.  Si  autem  impo- 
mlur^  suscipienda  est  propter  cbaritatis  aecessitatem.  Sed  nec 
sic  Offloioo  veritatis  delectatio  desereoda  est ,  ne  subtrafaatur 
ilia  suavitas ,  et  opprimat  ista  aecessitas.  »  Et  sic  patet  qu6d 
cum  aJiquis  k  conteroplativa  vita  ad  activam  vocatur ;  noa  boc 
fit  per  modum  subtractionis,  sed  per  modum  additioais. 

ARTICULUS  n. 
Vlritm  vila  activa  nt  me(Joris  merUi  qudm  cmtemplatim. 

Ad  secuodum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  vita  activa  sit 
majoris  meriti  qukm  contemplativa.  Meritum  eaim  dicitur  res- 
pectu  mercedis.  Merces  autem  debetur  labori ,  secundum  iilud 
1.  ad  Cor.,  III  (2) :  «  Unusquisque  propriam  mercedem  acd- 
piet  secuiidum  suum  laborem.  »  Sed  vitae  activ»  attribuilur 
lahor,  coutemplativae  vero  quies ;  dicit  enim  Gregorius  super 
Ezech.  ( Homil.  XIV )  :  a  Omnis  qui  ad  0eum  convertitur, 
prius  necesse  est  ut  desudet  in  labore;  idest,  Liam  accipiSt, 
ut  post,  ad  videudum  principium,  in  Racbel  amplexibus  re- 
quiescat. »  Ergo  vita  acliva  est  mjgoris  meriti  quam  contemr- 
plativa. 

2.  Praeterea,  vila  contemplativaest  quxdam  incboatio  futurs 

f.licitaiis;  unde  super  illud  Joan,^  ult. :  «Sic  eum  volo  ma- 

Lere  donec  veniam,  »  dicit  Augustinus  (Tract  CXXIV)  : 

aUric  apertiiis  dici  potest :  Perfecta  me  sequatur  actio ,  infor-. 

ci^Umea!  passionis  exemplo;  incboata  ver6  contemplatio  ma- 

&eat  donec  veuio  ,  perficienda  cum  venero ;  »  et  Gregorius 

ff)De  bis  etiam  in  III,  Sent.^  dist.  3&,  qu.  1,  art.  4, 
qttstiniir.  2. 

iii  De  illis  dictum  neminatim  vers.  8,  qui  pro  aliorum  sa- 
bite  procaraoda  laborant ;  sed  ad  omoes  indifTereDter  qui  me- 
reittv  exiendi  potest,  ut  et  ibi  extendit  Haymo ,  ac  insinuat 
Itiaan». 


n/ 
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dicit  superEzech.  ( ubi  suprk),  qu5d  «  contemplativa  vita  hic 
iQcipitur  ttt  in  ccBlesti  patria  perficiatnr.  »  Sed  in  illa  futura 
vita  noQ  erit  status  merendi^  sed  recipiendi  pro  meritis.  Ergo 
Tita  contemplativa  mindis  videtur  habere  de  ratione  meriti , 
q\kkm  vita  activa ;  sed  plus  habet  de  ratione  prsemii. 

3.  Praeterea,  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (Homil.  XII), 
qu5d  «  nuUum  sacrificium  est  Deo  magis  acceptum  qukm  zelus 
juumarum. »  Sed  per  zelum  animarum  aliquis  se  converlit  ad 
studia  vitae  activae.  Ergo  videtur  quod  vita  contemplativa  non 
sit  majoris  meriti  qukm  activa. 

Sed  contra  est ,  quod  Gregorius  dicit  in  VI.  Morcd.  (cap.  18) : 
«  Magna  sunt  activsg  vitae  merita,  sed  contemplativs  potiora.  r> 

( CoNCLusio.  —  Vita  contemplativa  ex  suo  g^nere  majoris 
est  meriti  qukm  vita  activa;  potest  uihilominus  accidere  ut 
aliquis  plusmereatur,  aliquid  externum  agendo,  qukm  aliu^ 
coutempiando.) 

Respondeo  dicendum ,  quod  radix  merendi  est  charitas 
sicut  suprk  habitum  est  (1,2,  qu.  114,  art.  4).  Cum  auten 
cbaritas  consistat  in  dilectione  Dei  et  proximi ,  sicut  supra  ha 
bitum  est  (qu.  25,  art.  1),  Deum  diligere  secundiim  se  e^ 
magis  meritorium  qukm  diligere  proximum ,  ut  ex  suprk  dicti 
patet  ( qu.  27 ,  art.  8).  Et  ideo  illud  quod  directiils  pertiuet  a< 
dlfectionem  Dei ,  raagis  est  meritorium  ex  suo  genere  quai 
id  quod  direct5  pertinet  ad  dilectionem  proximi  propter  T>eiini 
Vita  autem  oontempiativa  direct5  et  immediat5  pertinet  ad  d 
lectionem  Dei ;  dicit  enim  Augustinus ,  XIK.  De  Civit,  DJ 
( cap.  19 ),  qu5d  «  otium  sanctum  (scilicet  contemplativse  vitsj 
qusBrit  charitas  veritatis,  »  scilicet  divinsB ;  cui  potissim^  vi] 
contemplativa  insBtit,  sicut  dictum  est  (qu.  181,  art.  4^ad  i 
Vita  autem  activa  directiiis  ordinalur  ad  dilectiouem  proxim 
quia  «  satagit  circa  frequens  ministerium,  »  ut  dicitur  Luc 
X.  Et  ideo  ex  suo  genere  contemplativa  vita,est  majoris  m 
riti  qukm  activa.  Et  hoc  est  quod  Gregorius  in  III.  Hom 
super  Ezech.  dicit  (1)  :  «  Contemplativa  major  est  merj 

(1)  ExpHcans  illud  Ezeeh.^  I :  Manus  hotninit  $ub  penrti 
eorum  (nempe  quatuor  mysticorum  animalium  qu»  ipsi  ol 
tensa  sunt ) ,  ubi  subjungit  verbis  htc  notatis :  Quid  iic^qi 


DI  GOXPARATIOSB  TITJS  AGTIYJI  AB  OOKTnPUT.       41 

goam  actiya ,  qnia  baec  in  Q8a  |»reseiiti8  operis  laborat^  »  in 
qao  scilicet  necesse  est  proximis  sabvenire ;  illa  ver5  «  sapore 
iiitimo  veDtaram  jam  requiem  degustat, »  sciiicet  in  oontem- 
platione  Dei.  Potest  tamen  conlingere  qu5d  aliquis  in  operibus 
vits  activae  plas  mereatar  qakm  alias  in  operibus  vita  con- 
XemplativaB ;  putk  si  propter  abandantiam  divini  amoris ,  ut 
ejas  volantas  impleatar,  propter  ipsius  gloriam,  interdum  sas- 
tinef  k  dulcedine  divinaB  contemplationis  ad  tempus  separari , 
sicat  Apostolus  dicebat ,  ad  Rom.,  IX  :  «  Optabam  ego  ipse 
anatbema  esse  k  Cbristo  pro  fratribus  meis. »  Quod  exporiens 
Chrysostomus  in  lib.  I.  De  compunctione ,  dicit :  « Ita  totam 
meatem  ejus  demerserat  amor  Cbristi ,  ut  etiam  hoc  qaod  ei 
prae  csteris  omnibas  amabilius  erat,  esse  cum  Cbristo,  rarsus 
idipsum ,  quia  ita  placeret  Cbristo,  contemneret.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  labor  exterior  operatar  ad 
augmentum  praemii  accidentalis ;  sed  aagmentum  meriti  res- 
pecto  praemii  essentialis  consistit  principaliter  in  charitate , 
cujas  quoddam  signom  est  labor  eiterior  toleratus  propter 
Christom;  sed  mnlto  expressius  eju$  signum  est,  qu5d  aliquis 
praetermissis  omnibas  quae  ad  hanc  vitam  pertineat,  soli  di- 
\inad  eootemplationi  vacare  delectetur. 

Ad  secundum  dicendam,  quod  in  statu  felicitatis  faturse 
homo  pervenit  ad  perfectum.  Et  ideo  non  relinquitur  iocus 
proficiendi  per  meritum ;  si  tamen  relinqueretur ,  esset  ef&ca- 
cius  meritum  propter  majorem  charitatem.  Sed  contemplatio 
prssentis  vitae  com  quadam  imperfectione  est ,  et  adhuc  habet 
quo  proficiat.  Et  ideo  non  toUit  rationem  merendi ,  sed  aug- 
meBtum  raeriti  facitpropter  majus  exercitium  cbaritatis  di- 
Tinae. 

y  tertiom  dicendum,  qu5d  sacriflcium  spiritaaliter  Deo 
(^HT,  ciim  aliquid  ei  exhibetur.  Inter  omnia  autem  bona 
iKiums,  Deas^maxim5  acceptat  bonum  humaaaB  animae,  ut 
iioc  sibi  in  sacnScium  ofteratur.  Offerre  autem  debet  aliqois 
^ :  primd  quidem  anioiam  suam ,  secundum  illod  Eccles., 
UX  :  «  Miserere  animae  taae ,  placens  Deo ; »  secttnd5  autem 

fft  «HNMM  wUi  aetiva^  et  quidp«r  pennas  niti  coniempla- 
<ni«t(a  Hgnalurf 
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aaimas  atioram,  seruQdinn  illad  Apocal.,  uU. :  «  Qoi  audit 
dioik :  Veni. »  Qaaat5  autem  homo  anitnam  suam  ye\  alterias 
propiaquius  Deo  conjangit,  taat6  sacriQciam  est  Deo  magis 
aficeplum.  Unde  magis  acceptum  est  Deo,  qu6d  aliqais  animam 
saam  et  alioram  applicet  contemplationi  qnkm  actioiii.  Per 
taoc  ergo  quod  diciiur,  qa6d  «  nullum  sacriflciam  est  Deo  magis 
aeceplom,  qu^m  zelug  animaram,  »  noo  prsefertur  meritum 
vit»  activffi  merito  Tits  contemplatiyae ;  sed  ostenditur  magis 
esse  meritorium ,  si  qois  offierat  Deo  animam  suam  et  aliorum, 
qokm  quecumque  alia  exteriora  dona. 

ARTICULUS  m. 

Vtriimvita  contemplaliva  impediatur  per  vitam  aeiivam. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  Yidetor  qu6d  vita  contemplativa 
impediatiir  per  vitam  activam.  Ad  vitam  enim  coutemplativam 
necessaria  est  qmedam  vacatio  meatis ,  gecoodilm  iliud  Psal. 
XLV  :  <t  Vacate  et  videte  quoniam  ego  sum  Deus.  »  Sed  vita 
activa  habet  inquietudinem ,  secundiim  illud  £t/c.,X : «  Mai-tha, 
Martha,  sollicila  es,  et  turbaris  erga  plorima.  »  Ergo  vita 
activa  contemplativam  impedit. 

%.  Praeterea ,  ad  vitam  contemplativam  requiritur  claritas 
visionis.  Sed  vita  activa  impedit  visionis  claritatem;  dicit  enira 
GregoriuB  super  Ezeeh.,  qu6d  «  Lia  lippa  estet  foeconda,  quia 
activa  vita  dum  occupatur  in  opere,  miniis  videt.  »  Ergo  vita 
activa  contempiativam  impedit. 

8.  Prseterea ,  unum  contrariam  impeditor  per  aliud.  Sed 
vita  activa  et  contemplativa  videntur  coDtrarietatem  habere 
ad  invicem;  quia  vitaactiva  occupatur  circa  plurima,  vita  autem 
contemplativa  insistit  ad  contempiandum  unom ;  unde  et  ex 
opposito  dividuntur.  Ergo  videtor  qai>d  vitayContemplaliva 
impediatur  per  activam. 

Sed  contraest ,  quod  Gregorius  dicit  in  VL  Moral.  (cap.  27 
vel  17) : «  Qai  contemplalionis  arcem  tenere  desideraat,  priiis 
se  in  campo  operis  per  exercitium  probent.  » 

(GoNCLUsio. — Quanquam  vita  activa  impedimento  sit  vitad 
coDtemplativse ,  quantum  ad  externas  actiones  attinet,  ad  eaai 
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Uwm  maximi  condiicit,  qoateims  internas  aniiiii  affectioneii 
ordiaat  et  moderatur. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  vita  activa  potest  eonsiderari 
qnantnm  ad  dao :  uno  modo ,  qnantam  ad  ipsam  stadium  et 
eiercitmm  exleriorum  actionum,  et  sic  manifestum  est  qood 
Tiia  activa  impedit  coutemptativam ,  in  qtiatitam  impossibile 
est  qood  aliquis  simul  oce^ipetur  circa  exteriores  actiones ,  et 
diTins  contemplationi  vacet;  alio  modo  potest  considerari 
vita  activa  quantum  ad  hoc  quod  interiores  anim®  passiones 
compottit  et  orJinat ,  et  quantnm  ad  boc  vita  activa  adjavat 
ad  contemplatioDem ,  qu«  impeditur  per  inonlinatiooem  inte- 
riorum  passionum.  Unde  Gregorius  dicit  in  VI.  Moral,  (ubi 
supra) :  «  Cum  contemptationis  arcem  aliqni  tenere  desiderant, 
prius  se  in  campo  operis  per  exercitium  probent ,  nt  soUicit^ 
sciant  si  nulla  jam  mala  pioximis  irrogant ,  si  irrogat^i  k  pro* 
limis  squanimiter  portant ,  si  abjectis  temporalibns  bonis  ne- 
quaqoam  mens  Uetili^  soWitur ,  si  snbtractis  non  nimio  moerore 
sauciatur;  at  deinde  perpendant,  si  cum  ad  semetipsos  introrsus 
redennt  in  eo  qu&d  spiritualia  rimantnr,  n<)quaquam  secura 
reraffl  corporalium  umbras  trabunt^  tcI  fortass^  tractas  manu 
discretioois  abigunt.  »  Cx  hoc  ei^o  exercitiom  vit»  activ» 
coofert  ad  contemplativam ,  quM  quielat  interiores  passiones, 
ex  qoibns  phantasmata  proveniunt ,  per  qu»  contemplatio  im^ 
peditor. 

Et  per  boc  patet  responsio  ad  objeeta.  Nam  rationes  ille 
procednnt  quantura  ad  ipsam  occupationem  exteriorum  actuam, 
DOQ  autem  qaantum  ad  effectum ,  qui  est  moderatio  passio» 
Qom. 

ARTICULUSIV. 
Vtriun  vita  acUva  sitprlor  quam  eontemplativa. 

Adqnartam  sic  proceditnr.  Videturqnod  vita  activa  non  sit 
pnor  qo^m  contemplativa.  Vita  enim  contemplativa  directi 
peTUaet  ad  dilectionem  Dei  (1) ,  vita  autem  activa  ad  dilec- 

11)  Qood  tufficit  ad  ioslitotum  pr»B^DS,  quantamyis  ad 
proiiatt  dilectloaem  iadiFectd  reftecii  posslt;  qida  neiiipe  av* 
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tionem  proximl.  Sed  dilectio  Dei  pnecedit  dilectionem  proximi, 
in  qnantum  proximus  propter  Deum  diligitur.  Ergo  videtur 
qa6d  etiam  vita  contemplativa  sit  prior  qakm  activa. 

%.  Preterea,  Gregorins  dicit  super  Ezech.  ( Homil.  IV ) : 
«  Sdendum  est  qn6d  sicutbonns  ordo  vivendi  est,  ut  ab  activa 
in  contemplativam  tendatur,  ita  plerumque  utiliter  k  contem- 
plativa  animus  ad  activam  reflectitur.  »  Non  ergo  siropliciter 
vita  activa  est  prior  qukm  eontemplativa. 

8.  Praeterea ,  ea  quse  diversis  competunt ,  non  videntur  ei 
necessitate  ordinem  habere.  Sed  vita  activa  et  contemplativa 
diversiscompetunt;  dicit  enim  Gregorius  in  VI.  Jdoral.  (cap.  S7 
vei  17) :  <it  S»pi  qui  contemplari  Deum  quieti  poterant ,  occu- 
pationibns  presai  cecidemnt;  et  sspft  qui  occupati  ben^  ba- 
manis  usibus  viverent,  gladio  susb  quietis  extincti  sunt.  » 
Non  ergo  vita  activa  prior  estqukm  oontemplativa 

Sed  contra  est,  quod  Gregorius  dicit  in  III.  Homil.  super 
Esech, :  a  Activa  vita  prior  esttempore  qukm  contemplativa; 
quia  ex  bono  opere  teuditur  ad  contemplationem.  » 

(Ck)NCLUSio.  —  Quamvis  viA  generationis  et  quantnna  ad 
noB,  vita  activa  prior  sit  oontemplativ& ,  ut  illius  dispositio , 
secundtim  naturam  tamen  posterior  est  contemplativft.) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  aliqnid  dicitur  esse  prias  dn- 
pliciter  :  uuo  modo ,  secundum  suam  naturam ;  et  hoc  niodo 
vita  contemplativa  est  prior  qukm  activa ,  in  quantum  prio- 
ribus  et  melioribtts  insikit.  Unde  et  activam  vitam  movet  et 
dirigit.  Ratio  enim  snperior  quae  contemplationf  depntatur, 
coraparatur  ad  inferiorem  quae  depntatnr  actioni ,  sicut  vip  ad 
mulierem ,  quae  est  per  virum  regenda,  ut  Augustinus  dicit  XIII 
De  Trin.  (cap.  14).  Alio  modo  est  aliquid  prius  quoad  nos^ 
quod  scilicet  est  prius  in  via  generalionis;  et  hoc  modo  vili 
activa  est  prior  qulim  contemplativa,  quia  disponit  ad  contem 
plativam,  ut  ex  suprk  dictis  patet  (qu.  181 ,  art.  1 ,  ad  3) 
Dispositio  enim  vi^  generationis  prftcedit  formam,  quse  sim- 
pUciter  et  secund&m  suam  natnram  est  prior. 

tiva  vita  ordinatur  direct^  ad  hanc  ipsam  dilectionem ,  et  si 
habet  unde  contemplativ»  vit»  opponalur  per  id  qiiod  a 
«tramque  piMcipaliter  ac  direct^  pertinet. 
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Ad  priaium  ergo  dicendam ,  quod  vita  contemplativa  non 

ordinatar  ad  qualemcumque  dilectionem  Dei,  sed  ad  perfec- 

im ;  sed  vita  activa  est  necessaria  ad  dilectionem  proximi 

qQiilemcamqae.    Unde  Gre^orius  dicit  in  III.  Hom    super 

Ezech. :  «  Sine  contemplativa  vita  intrare  possunt  ad  coeles- 

lem  patriam,  qui  bona  qus  possunt  operari^  non  negligunt; 

sioe  activa  antem  intrare  non  pgssunt ,  si  negligunt  boaa  ope> 

mi  qnaB  possunt.  »  Ex  quo  etiam  patet  qu6d  vita  activa  prae- 

cedit  contemplativam ,  sicut  id  quod  est  commune  omnium, 

praecedit  in  via  generationis  id  quod  est  proprium  perfectorum. 

Ad  secundum  dicendam ,  qu5d  a  vita  activa  proceditur  ad 

vitam  contemplativam  secundum  ordinem  generationis ;  k  vita 

autem  contemplativa  reditur  ad  vjtam  activam  per  viam  direc- 

tionis ,  ut  sdlicet  vita  activa  per  contemplationem  dirigatur  : 

sicut  etiam  per  operatiooes  acquiritur  habitus ,  et  per  habitam 

acquisitum  perfectius  aliquis  operatur ,  ut  dicitur  in  II.  Ethic. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  illi  qui  sunt  proni  ad  passiones, 

propter  earom  impetum  ad  agendum^  sunt  simpliciter  magis 

apti  ad  vilam  activam ,  propter  spiritt^s  inquietudinem.  Unde 

dicit  Gregorius  in  VI.  Moral.  (  ut  suprk  ) ,  qu5d  «  nonnuili 

ila  inquieti  sunt ,  ut  si*  vacationem  laboris  habuerint ,  graviiis 

laborent,  quia  tanto  deteriores  cordis  tumultus  tolerant,  quant5 

eis  Uceotius  ad  cogitationes  vacat.  »  Quidam  ver5  habeat  na- 

taraliter  animi  puritatem  et  quietem,  per  quam  ad  contem- 

pljtiooem  sunt  apti;  qui  si  totaliter  actionibus  deputentur, 

•letrimentam  sustinebunt.  Unde  Gregorius  dicit  in  VI.  Morcd. 

[  at  sapra ),  quod  «  quorumdam  hominum  ita  otiosae  mentes 

sunt,  ut  si  eos  labor  occupationis  excipiat,  in  ipsa  operis  inchoa- 

Viooe  succambant.  »  Sed  sicut  ipse  postea  subdit  (cap.  26 

^tli?)  :  «  Saep^  et  pigrasmentes  amor  ad opus  excitat ^  et 

i^qoietas  in  contemplatione  timor  refraenat. »  Unde  et  illi  qui 

m\  magis  apti  ad  activam  vitam,  possunt  per  exercitium  ac^ 

tivs  ad  conlemplativam  praeparari;  et  illi  nihilominus  qui 

^ot  magis  ad  cootemplativam  apti,  possunt  exercitia  vit» 

activs  sobire ,  nt  per  hoc  ad  contemplationem  paratiores  red- 

UQtor. 
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QUJISTIO  CLXXXIII. 

De  offieiit  et  eariis  hominum  ttcUibus  tn  generaii^  i% 
quatuor  articulos  divisa. 

Consequenter  considerandum  est  de  diversitate  statuum  et 
officioriim  humanorum.  Et  prim5  considerandum  est  de  ofriciis 
et  statibus  bominum  in  generaii ;  secuudd»  specialiter  de  statu 
perfectorum. 

Et  circa  boc  qiiairuntnr  quatuor :  !<>  Quid  faciat  in  hominibus 
statum.  20  Utrum  in  hominibus  debeant  esse  diversi  status 
sive  diversa  oflicia.  30  De  differentia  officiorum.  4»  De  diffe< 
rentia  statuum. 

ARTICULUS  I. 

Vtrxim  status  in  sui  raiione  importet  conditionem  Ubertatis 
vel  servituiis, 

Ad  primum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  statns  in  sui 
ratione  non  importet  conditionem  libertatis  vel  servitutis. 
Statns  enim  k  stando  dicitur.  Sed  stare  dicitur  aliquis  ratione 
rectitudinis ;  nnde  dicitnr  Ezech.,  H  :  «  Fili  hominis ,  sta  siiper 
pedes  tuos.  »  Et  Gregorius  dicil  in  VII.  Morat.  (cap,  25  vel  17) : 
«  Ab  omni  slatu  rectitudinis  dispereunt ,  qui  per  noxia  verba 
dilabuntur.  »  Sed  rectitudinem  spiritualem  acquirit  homo  per 
hoc  qu6d  subjicit  suamNoiuutatem  Deo;  unde  super  illud  Psal, 
XXXII  :  «  Rectos  decet  coliaudatio »»  dicit  Glossa  (ex  Augus- 
tino  sumpta)  :  Recti  sunt  qui  dirigunt  cor  suum  secundCiiii 
voluntatem  Dei. »  Ergo  videtur  qu6d  sola  obedientia  divinorum 
mandatorum  sufftciat  ad  rationem  statils. 

2.  Praeterea,  nomen  statds  videtur  importare  immobilitatem, 
secundum  iilud  I.  ad  Cor.,  XV  :  «  Stabiles  estote  et  immo- 
biles ;  »  unde  Gregorius  dicit  super  Ezech.  ( Homilt  XXI )  : 
«  Lapis  quadrus  est,  et  quasi  ex  omni  latere  statum  habens,  qui 

(1)  De  his  etiam  infr^ ,  in  ista  quaest.,  art.  i;  et  qu.  184 
arl.  etiam  4;  el  qu.  186,  art.  6;  el  Quodlib,^  II,  arl.  17.    ' 


1»  cmcns  R  TABns  HoinN.  nAtn.  nt  exm.  47 
casDm  in  afiqaa  permutatione  non  habet.  »  Sed  tirtos  est  qosD 
inKDobiliter  facit  operari ,  ot  dicitor  in  II.  ^thir.  Ergo  videtor 
qaod  ei  omni  operatione  virtaosa  aliqois  stalnin  adipiscator. 
3.  Preterea ,  uonen  stat^»  videtor  ad  (jfoaindam  altitodinem 
pertiitere ;  nam  ex  hoc  aliqois  stat,  qo^d  in  altum  erigitor.  Sed 
per  diversa  officia  aliqois  fit  altior  altero :  similiter  etiam  per 
^ndtts  ie\  ordines  diversos  diversimod^  homines  in  quadam 
^ititadioe  constitoontor.  Ergo  sola  diversitas  gradooro,  vei 
ordiaam,  vei  ofBciorom  sofficit  ad  diversificandom  statom. 

Sed  eontra  est ,  qood  in  Decretis,  CaosA  II ,  qo.  0 ,  dicitor : 
ff  Si  qoando  in  caosa  capitali  vel  caosa  status  interpellatom 
fuerit,non  per  procuratores,  sed  per  seipsos  est  agendam;  » 
ubi  causa  statAs  appellator  pertinens  ad  libertatem  vel  servi- 
tutcm.  Ergo  videtor  qu5d  non  variet  statnro  hominis,  nisi  id 
quod  pertinet  ad  libertatem  vel  servitotem. 
t  ( CoKCLUsio.  —  Statos  propri^  pertinet  ad  libertatem  vel 
servitotem ,  sive  in  spiritoaiibos ,  sive  in  civilibos ,  secondom 
persons  conditioDem. ) 

Respondeo  dii%ndnm,  qo6d  status  ,^rG^\h  loqoendo,  signi- 

fic^i  qnamdam  positionis  differentiam ,  secandum  qoam  ali- 

quiddisponitor  secoiidum  modum  soai  natorce,  quasi  in  quadam 

immnbilitate.  Est  enim  natorale  liomini,ot  caputejusin  sape- 

riora  tendat ,  et  pedes  in  terra  flrmentur,  et  c^tera  membra 

media  convenienti  ordine  disponantor.  Qood  qoidem  non  acci- 

dit,  si  homo  jaceat ,  vel  sedeat ,  vel  accombat,  sed  solitm 

quando  erectas  stat.  Nec  rorsos  stare  dicitor  si  moveator,  sed 

QuaDdo  qaiescit.  Et  inde  est  qodd  etiam  in  ipsis  actionibas  ho- 

jtauis  dicitur  negotiom  aliqoem  statum  habere,  secondiim 

'>Tn\Qem  propri»  dispositionis ,  com  qoadam  immobilitate  seo 

<V»eie.  Uode  et  circa  homines  ea  qo»  de  faci;i  circa  eos  va- 

ndQior  et  extrioseca  sont,  non  constitoont  statom ,  putii  qo&d 

>'i'}iu8  sit  dives  vel  paoper ,  in  dignitate  constitutos  vel  ple- 

<^iQ3,  vei  si  qoid  aliad  est  hojosmodi.  Unde  et  in  Jure  civili 

^ww,  qo6d  «  ei  qai  \  senatu  amovetnr  magis  digaitas,  qoam 

sutas  aofertor  (I).  »  Sed  solum  id  videtor  ad  statom  homiois 

(1)  Sic  in  ir.  ( hoe  est  DigesHs ),  lib.  11,  tit.  9,  qui  de  Se- 
«KorOsf  ioieiyMtar,  \e%,  Cassimi, 
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peHinere  qood  res^cit  oUigationem  penons  honmiis ,  proti 
acitioet  aliquis  est  sui  jitfie  vel  adieni;  ek  boe  non  ex  aliqul 
eaasa  levl  vel  de  facili  mutabiU,  sed  ei  aliqao  pennanente  i 
et  boc  est  quod  pertinet  ad  rationem  libertatis  vel  servitutis 
Unde  statoa  pertinet  proprii  ad  libertatem  vel  servitutem,  sivi 
in  spiritnalibns,  sive  in  civitibus. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qnM  reotitudo ,  in  quantum  faii 
jusmodi ,  non  pertinetad  rationem  stati^s^sed  soliim  in  quan 
tum  est  connaturalis  homini^  simul  addita  quadam  qoiete.  Undi 
in  aliis  animaUbus  non  requiiitnr  rectitudo  ad  hoc  qu6d  star 
dicantur ;  nec  etiam  bomines  stare  dicuntur  qnantumcumqu 
sint  recti ,  nisi  quiescant. 

Ad  secundnm  dicendum ,  qa5d  immobtUtas  non  sufficit  ai 
rationem  statils ;  nam  etiam  sedens  vel  jacens  qoiescit,  qui  Ui 
men  non  dicitur  stare. 

Ad  tertium  dicendnm,  qu6d  officium  dicitur  per  compan 
tionem  ad  actam ;  gradus  antem  dicitur  aecundum  ordinei 
superioritatis  et  inferioritatis.  Sed  ad  statum  requiritur  immc 
biUtas  in  eo  quod  pertiaet  ad  conditionem  personie. 

ARTICULUS  II. 

Utriim  in  Ecciesia  debeat  esse  diversitas  offtciontm  seu 
slatmm. 

Ad  secundum  sie  proceditur.  Videtar  qnod  in  Ecciesia  nc 
debeat  esse  diversitas  ofSeioram  vel  statunm.  Diversitas  enij 
nnitati  repugnat.  Sed  fideles  Christi  ad  unitatem  vocantur,  si 
cundiim  illud  Joan.,  XVII :  «  Ut  sint  unnm  in  nobis,  sicut 
nos  unum  sumus.  »  Eigo  in  Ecdesia  non  debet  esse  dive 
sitas  of&ciorom  sive  statuum. 

3.  Prsterea,  «  natura  non  facit  per  multa  quod  potest  f 
cere  per  unum.  »  Sed  operatio  gratia)  est  multd  ordinati* 
qukm  operatio  natur».  Ergo  convenientias  esset  qa6d  ea  qu 
pertinent  ad  actus  gratis,  per  eosdem  homines  administrarei 
tur ,  ita  ut  non  esset  in  Ecclesia  diversitas  officiorum  et  st 
tuum, 

3.  Prsterea^  bonum  Eccleaue  maximi^  vidBtor  in  pace  co 
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sistere,  secondttm  illud  Ptaim.  CXLVa :  «  Qai  posuit  flnes 
taos  pacem;  »  et  II.  ad  Cor.,  nU.,  dicitor :  «  Pacem  habete, 
et  Deos  pads  erit  vobiscam.  »  Sed  divenitas  est  tmpeditiya 
pacis,  qoam  similitodo  causare  videiur,  secondilm  illud  Eccies., 
XIU  :  «  Omne  animal  diligit  simile  sibi;  »  et  Phiiosophus  dicit 
ia  vn.  Polit.,  qu6d  «  modica  differentia  facit  in  civitate  dis- 
sidiam.  »  Ergo  videtur  quod  non  oporteat  iu  Ecclesia  esse 
dirersitatem  statuam  et  officiorum. 

Sed  contra  est^  quod  in  Psalm.  XLIV  ad  laudem  Ecelesi» 
dicitor^  qu5d  est  a  circumamicta  varietate ;  »  ubi  Glossa  dicit, 
quod  <f  doctrinft  Apostolorum^  et  confessione  martyrum ,  et  po> 
ritate  virginom^  et  lamento  pcenitentium  ornatur  Regina, » id 
est  Ecdesia. 

(CoNCLusio. — Ad  Ecdesiffi  Dei  perfectionem  et  decorem, 
decoit  in  ea  diversorom  officiorum  et  statuum  mnnera  diversis 
personis  distributa  inveniri^  pro  uecessitate  moltarom  actio- 
cum  qoA  io  illa  nec«ssariae  sont. ) 

Respondeo  dicendum ,  qo6d  diversitas  statuum  et  ofliciorom 
in  Ecciesia  ad  tria  per&iet :  primo  quidem ,  ad  perfectionem 
ip.sias  Ecclesi^e ;  sicut  enim  in  rerum  naturalium  ordine,  per- 
[ectiOj  qasB  in  Deo  simpliciter  et  oniformiter  invenitor,  in 
universitate  creatorarom  inveniri  non  potest  nisi  difformiter  et 
multiplidter;  ita  etiam  f^enitodo  gratis ,  qo£  in  Christo  sicot 
io  capite  adonator»  ad  membra  ejus  redundat,  ad  hoc  qo6d 
corpos  Ecclesis  sit  perfectum.  Et  hoc  est  quod  Apostolus  dicit, 
ad  Ephes.,  IV  :  «c  Ipse  dedit  quosdam  quidem  Apostolos , 
quosdam  antem  Prophelas,  alios  ver6  Bvangelisias ,  alios 
duiem  Pastores  et  Dociores,z&  consummationem  Sanctorom. » 
^ecand6  aatem  pertinet  ad  necessitatem  actionom  qo»  sont 
in  Ecciesia  necessariae.  Oportet  enim  ad  diversas  actiones  di- 
^^sQs  homines  depatari ,  ad  hoc  qood  expeditiiis  et  sine  con> 
fosione  omnia  peragantor.  Et  hoc  est  qood  Apostolos  dicit,  ad 
Rom.,  Xil  :  «  Sicut  in  ono  copore  mnlta  membra  habemus, 
oiQoia  autem  membra  non  eumdem  actam  habent ,  ita  multi 
mm  corpas  somus  in  Christo.  »  Terti6 ,  hoc  pertinet  ad  di- 
zhiutem  et  polchritiidinem  EcclesiaB ,  qoae»  in  quodam  ordine 
«nsislit.  Unde  dicitor  in.  Beg,,  X,  qu6d  «  videns  regina  Saba 
(mtm  sapientiam  Salomoms^  et  habitacula  servorum,  et  or- 
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dtnes  DiinistraDtiam^  noo  1iabel»t  ultra  spiritQm.  »  Unde  etl 
Apostolus  dicit,  II.  ad  Timotk,,  II,  qu5d  tf  in  magnt  domo 
non  soliun  sunt  vasa  aurea  et  argeutea,  sed  et  Ugnea  ek  fic-i 
tilia.» 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  diversitas  statuum  et  of&H 
ciorum  non  impedit  Ecclesix  unitatem ;  que  perticitur  p«r 
uuitatem  fidei  et  charitatis,  et  mutus  subministrationis,  se- 
cundum  illud  ApostoU,  ad  Ephes.,  IV :  «  Ex  quo  totum  corpas 
est  eompactum  ( scilicet  per  fidem )  et  connexum  ( scilicet  per 
cbaritatem),  per  omnem  jnncturam  submini^ationis,  »  dam 
scilicet  unns  alii  servit. 

Ad  secnndum  dicendum  ,  qu6d  ucut  natura  non  facit  per 
multa  quod  potest  facere  per  unum,  ita  etiam  non  eoarctat  in 
unum  id  ad  quod  multa  requiruntor,  secundiun  iUiid  Apo- 
stoli ,  I.  ad  Cor.,  Xll :  «  Si  totum  corpue  orulus ,  abi  aadi- 
tus? »  Unde  et  in  Ecclesia,  qu^e  est  corpus  Cbristi,  oportait 
membra  diversificari  secundum  diversa^  officia ,  statia  et  gin- 
dus  (1). 

Ad  tertium  dicendum,  qubd  sicut  m  corpore  naturali  membra 
diversa  continentur  in  unitate  per  virtutem  spiritiis  vivifiKiantis, 
quo  absente,  membra  corporis  sep^raetar;  ita  eli^m  in  cor- 
pore  Ecclesise  conservatiir  pax  diversorum  membrorum  virtute 
Spiritus  sancti,  qui  corpus  Ecciesiffi  viviik^^t,  ut  habetur  Joan., 
YI.  Unde  Apostolus  dicit,  ad  Ephes.,  IV  :  «SoUiciti  servare 
unitatem  SpiritOs  in  vinculo  pacis. »  Diseedit  autem  aliquis  ab 
bacunitate  spiritiis,  dum  quaerit  quie  sibi  sunt  propria ;  sicut 
etiam  in  terrena  oivitale  pax  tollitur  ex  boc  qu6d  cives  singaii 
qua^  sua  sunt  quaerunt.  Alioquin ,  per  officiorom  et  statuuoi 
distinctionem ,  tam  mentis  quam  civitatis  terrena  pax  magis 
conservatur,  in  quantum  per  hsec  plures  sant  qni  communicant 
actibus  publicis.  Unde  et  Apostolas  dicit,  I.  ad  Cor.>  XIl,  quod 
«Deus  lemperavit  nos,  ut  non  sit  schisma,  in  corpore,  sed 
pro  invicem  soilicita  sint  meuibra.  » 

(1)  £t  ver6  Axioma  in  argumento  propiosilam  sio  intelligi 
soleV,  qu6d  natura  uon  facii  per  mulia  id  quod  pote$t  pef 
unumj  quando  (squ^  convenimter  poleti. 
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ARTICULUS  in. 
Vtrim  officia  distinguantur  per  actus. 

Adtertiam  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  officia  noa  distia- 
gaaoiarperactos.  SuDtealm  iufiaitie  diversitates  humanoruai 
sclum,  tam  in  spiritnalibus  quam  ia  temporalibas.  Sed  iafi> 
niiomai  noa  potest  esse  certa  distioctio-  Ergo  per  diversitates 
'ddmm  fion  potest  esse  bumaaorum  officiorum  certa  distiactio. 
^-  Pneterea^  vita  activa  et  eontamplaiiva  secuadum  aelus 
ditJuguantar,  ut  dictum  est  (qu.  174,  art.  1).  Sed  alia  videtur 
f  s  e  distinctio  ofiiciorum  k  distiactiooe  vitarum.  Non  ergo  officia 
iistiogBuntur  per  actus. 

3.  Prsrterea ,  ordiaes  etiam  ecclesiastici,  et  status  el  gradus 
per  actas  distingui  videatur.  Si  ergo  officia  distinguaatur  per 
«^tiis,  videtur  sequi  quod  eadem  sit  disiiactio  ofticioram ,  gra- 
•  uuiQ  et  statuom.  Hoc  autem  est  falsum,  quia  diversimod^  in 
mi  partes  dividuuiur.  Noa  ergo  videtur  qu6d  ofdcia  distia- 
gaantur  per  acius. 

^ed  contra  est,  quod  Isidorus  io  lib.  Etymol.  (1)  (cap,  4) 
«^icitjquod  a  officium  ab  efficieado  est  iJictum  quasi  efficium, 
[  ropter  decorem  sermoois ,  uo^  mutati  litter^.  »  Sed  efticere 
P ninet  ad  actiooem.  Ergo  ofticia  per  actas  distinguuntur. 

(CoNausio.  —  Oniciorum  diversitas  secuodum  aciiooum 
'  ivprsiialem  variatur. ) 
Rtspoodeo  diceodum,  qu&d  sicut  dictum  est  (art.  2),  diver- 
■'■ii  m  membris  Ecclesi»  ad  tria  ordioatur,  scilicet  ad  per- 
-  'ioQem,  aciiooem  et  decorem.  Et  secuodum  h»c  tria  duplez 
' -•  Qctio  diversitalis  fidelium  accipi  potest :  una  quidem ,  per 
-^^tuoi  ad  perfectionem ;  et  secuodum  boc  accipitur  diffe- 
^"'ia  statuum,  prout  quidam  suat  aliis  perfec.iores.  Alia 
'^^'J  distinctio  accipitur  per  respectum  ad  actiooom;  et  baec 
^'  ^iitinctio  offkiorum ;  dicuntur  eaim  io  diversis  ofticiis 
^^,  qni  sunt  ad  diversas  actioaes  deputati.  Alia  autem  per 

'^  Seu  Ovigin,  lib.  TI,  cap.  19,  veltit.  De  olfUii»  ab 
^^\  led  boc  ipftum  ex  Ambrosio  mutuatus  est. 
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respectum  ad  ordinem  pulchritudinisecdefliasticae;  et  secua 
diim  hoc  acdpitur  differeniia  graduum,  prout  sdlicet  eliai 
in  eodem  statu  vel  officio  unus  est  aiio  superior.  Unde  et  i 
Psal.  XLVII.  dicitur  secundum  aliam  litteram  (1} :  «  Deu8  i 
^dibus  eju9  cognoscetur. » 

Ad  primnm  ergo  dicendum ,  qu5d  materialis  diversitas  hu 
manorum  actuum  est  inflnita ,  et  secundiim  hanc  non  distii 
guuntnr  officia,  sed  secundiim  formaiem  diversitatem^  qu 
aocipitur  secundum  diversas  species  actuum ;  secundum  quai 
actns  hominis  non  sunt  infiniti. 

Ad  secundum  didendum,  qudd  -vita  dicitur  absolat^;  ( 
ideo  diversitas  vitarum  accipitur  secundiim  diversos  actus  qi 
Gonveniunt  homini  secundiim  seipsum.  Sed  efficientia ,  k  qu 
sumitur  nomen  ofQcii ,  ut  dictum  est ,  importat  actionem  tei 
dentem"in  aliud,  ut  dicitur  in  IX.  Metaphys.  (text.  16).  1 
ideo  ofKcia  distinguuntur  proprii  secnndiim  actus  qui  referunti 
ad  alios ;  sicut  dicitur  doctor  habere  officium ,  vel  judex ,  < 
sic  de  aliis.  Et  ideo  Isidoms  dicit  (ibidem)  qu6d  «  officinm  vi 
nt  quisque  illa  agat  qu»  nnlli  officiant  ( id  est  noceant ),  s( 
prosint  omnibus  »  ( ex  Ambrosio  quoque  ubi  suprk ). 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  diversitas  statnum,  officiorai 
et  graduum  secundikm  diversa  sumitur^  ut  dictum  est  (art.  \ 
ad  S ).  Contingit  tamen  qu6d  ista  tria  in  eodem  coneurrai)! 
putk  ciim  aliquis  deputatur  ad  aliquem  actum  altiorem ,  sini 
ex  hoc  habet  et  of&nium ,  et  gradum ,  et  ulteriiis  quenidai 
perfectionis  statum  propter  actiis  sublimitatem ,  sicut  patet  \ 
episcopo.  Ordines  autem  ecclesiastici  specialiter  distlnguunt| 
secundum  diversaofficia.  Dicit  enim  Isidorus  in  lib.  Etymolo< 
( ut  suprk )  :  «  Offidoruin  plurima  genera  suat ,  sed  praec' 
puum  itlud  est  quod  in  sacris  divinisque  rebus  habetur.  » 

(i)  Nempe  70  Interpretum  editionem  juxta  grncum  Papeoi 
vers.  4,  ubi  Yulgata,  vers.  3,  legit  in  domibm.  El  Hiei 
nymus  quidem  in  0$ee ,  YIII ,  ^ap&ic  interpretatur  ma<fi 
ac  in  modtm  twrriwn  adificatat  domot^  ut  et  in  Epist.  Cm 
Pt.  XLIY  ^  explicando  ubi  perper4m  ^^ii^;  perinde  tafl 
ac  si  gradibus  quibas  tnrres  prffidiclB  coostant. 
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ARTICULUS  IV. 

Ctrm  differentia  statuum  attendatur  secundum  incipientes, 
proficientes  et  perfectos. 

Ad  cfMrtum  sic  proceditur.  Videtar  qii6d  differentia  statnam 
m  aU€Ddatur  secandum  incipientes,  proficientes  et  perfectos. 
V  Diversoram  enim  generam  divers«  snnt  et  specie  differen- 
!iir » Sed  secondum  hanc  differentiam  inchoationis,  profectus 
d  perfectioDis.  dividuntur  gradus  chahtatis ,  at  sopra  habitam 
•^st,  cum  de  charitate  ageretur  ( qu.  24,  art.  « ).  Ergo  videtur 
;  ioi  secundiim  hoc  non  sit  accipienda  differentia  statnam. 

2.  Prseterea,  statns,  sicatdietum  est  (art.  1),  respicit  con- 
i'::onem  servitutis  vel  libertatis ,  ad  qaam  non  videtur  perti- 
nere  prsdicta  differentia  incipientium ,  proticientium  et  per- 
:  torum.  Ergo  inconvenientcr  slatas  perista  dividuntnr. 

3.  Praelerea,  incipientes,  proficientes  et  perfecti  distingni 
vi^tDlQT  secundum  magis  et  minus;  quod  videtur  magis  per- 
'-ere  ad  rationem  gradus.  Sed  alia  est  divisio  gradanm  et 
-•^tuiiQi,  ot  supra  dictum  est  ( art.  2  et  3 ).  Non  ergo  conve- 
'/>riter  dividitar  statns  secundum  incipientes,  proficientes  et 

er'eclos. 

?ed  contra  est ,  quod  Gregorins  dicit  in  Moral.  ( lib.  XXIV, 
■  :.  7  vel  13)  :  «  Tres  sant  modi  conversornm ,  inchoatio, 

^'ieias  atque  perfectio;  »  et  sujter  Ezech.  (Horail.  XV), 
t  qnod  «  aliud  sunt  virtutis  exordia ,  aliud  profectus,  aliud 
■•"edio(l). » 
Co>arsio.  —  Status  spiritualis  servitatis  vel  libertatis 
^'  ^^itur  secundum  incipientes ,  proficientes  et  perfectos. ) 
-'^^ondeo  dicendum  ,  quod  sicut  supra  dictum  est  (art.  1), 

*'i'ai  libertatem  respicit  vel  servitutem.  Invenitur  autem  in 
''^>  jpiritijalibus  duplex  servitns  et  duplex  libertas  :  una 
-^ffl  est  servitus  peccati,  altera  vero  est  servitus  justitise ; 

^*  EiptiMn»  eniin  illnd  Exeeh.,  XL  :  Venit  ad  porlam 
•'••  rttpicit  viam  orientalem^  et  aseendit  per  gradw  ejus, 
^  ^adns  wterita  virtutMm  intelligit. 
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similiter  etiam  est  duplex  libertas,  nnii  qnidem  k  peccato,  ali 
ver6  h  jtistitia ,  ut  patet  per  Apostolam ,  qui  dicit  ad  Rom. 
VI :  «  Cura  servi  essetis  petcali,  iiberi  fuislis  jnstiti» ;  nam 
vero  liberati  k  peccato ,  servi  estis  facti  Deo. »  Est  autem  ser 
vitus  pecrali  vel  justitis,  cum  aliquis  vel  ex  habitu  peccat 
ad  malum  iaclinatur,  vel  ex  habitu  justitiae  indinatur  ad  boi 
num.  Similiter  etiam  Ubeiias  k  peceato  est,  cdm  aiiqais  ab  inl 
diuatione  peccali  non  superatur;  libertas  aotem  k  justitia  ed 
cum  aliquis  propter  amorem  justitin  non  retardatur  a  malo 
Verumtarnen,  quia  homo  secundum  naturalem  rationem  a 
justitiam  inclinatur,  peccatum  aatem  est  contra  naturalem  n 
tiouem ,  consequens  esl  qu6d  libertas  k  peccato  sit  vera  iit)er 
tas,  quae  conjungitur  serviluti  justitis,  qufia  per  utrumque  tendi 
hoffio  in  id  quo4  est  convenieos  sibi.  Et  similiter  vera  serviiu 
est  servitas  peccati ,  cui  conjnngitur  Itbertas  k  justitia,  qui 
scilicet  per  hoc  faomo  impeditur  ab  eo  quod  est  propriam  sibi 
Hoc  autem  qu6d  homo  efticiatur  servns  justitiae  vel  peccati 
contingit  per  humanum  studinm,  sicut  Apostolus  dicit  ibi 
dem  :  «  Cui  exhibetis  vos  servos  ad  obedieudum ,  servi  eji 
estis  cui  obedistis,  sive  peccati  ad  mortem,  sive  ot>editionis  a 
justitiam.  »  In  omni  autem  hnmano  studio  est  accipere  priG 
cipium,  medium  et  terminam.  Et  ideo  consequens  est  qud 
status  spiritualis  servitutis  et  libertatis  secundiim  tria  distii 
guantur  :  scilicet  secundum  principium^  ad  qnod  pertini 
status  incipientiwfn;  et  mediam,  ad  tfuod  pertinet  siah 
proficientium;  et  termiaum^  ad  qnem  pertinet  status  perfei 
torum, 

*  Ad  primam  ergo  dicendum,  qadd  libertas  k  peccato  fit  p( 
charitatem,  qnsB  «  dififunditar  in  cordibuB  nostris  per  Spiritiu 
sanctuffl ,  qui  datus  est  nobis, »  ut  dicrtur  ad  Rom.,  V.  Et  ind 
est  quod  dicitur  H.  ad  Cor.,  UI  :  «  Ubi  Spiritas  Domini,  il 
libertas.  »  Et  ideo  eadem  est  divisio  charitatis  et  stataui 
pertinentium  ad  spiritualem  iibertatem. 

Ad  secundum  dicendum^  qu6d  incipientes,  proAdentes  < 
perfecti,  secundum  qa6d  perboc  status  diversi  distinguuntu 
dicuntur  homines  non  secundum  qaodcomqae  stadiam,  sed  s^ 
cundum  studium  eoram  qm  pertinent  ad  spiritualem  libei 

tatem  vel  servitutem^  ut  dictum  est  (art.  i). 


.j 
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Ad  tertiom  dicendum ,  qa5d  sicut  prius  dlctiim  est  ( art.  8 , 
a<i3),  nihil  prohlbet  in  idem  coucurrere  gradum  et  statam  ; 
DametiorebQs  mundanis  iiii  qui  sunt  liberi,  non  solu>n  sunt 
alterius  status,  qu^  servi,  sed  etiam  sunt  altioris  gradds. 


QUJiSTIO  CLXXXIV. 

I^e  pertinentihus  ad  ttalum  perfeetionit  in  eommuni^  in 
ocio  articulot  divisa. 

Deiade  consideranduin  est  de  his  quae  pertinent  ad  statum 
perfectioais,  ad  quem  aiii  status  o  dinanlur.  Nam  cousideralio 

fiidorora,  quantum  qnidem  ad  alios  actus ,  pertinet  ad  legis- 
po^itores;  qaautum  autem  ad  sacra  inysteria,  pertinet  ad 
>  0.1  iderationeiii  ordinum ,  de  quibus  in  tertia  parte  agetur. 

Circa  statum  autem  perfectorum  triplex  consideratio  occurrit : 
mmo  qvidem ,  de  statu  perrectionis  in  communi ;  secundd,  de 
iiis  (jQse  pertiuent  ad  perfeclionem  episcoporum ;  tertio,  de  bis 
'psi  pertiaent  ad  perfectiooem  religiosorum. 

Oica  primum  quxruntur  octo  :  !<>  Utrum  perfectio  atten- 
l<*'ir  secundum  charilatem.  2"  Utriim  aliquis  possit  csse  per- 
•  '-tus  in  hac  vita.  3o  Utrum  perfectio  hujus  vitas  consistat 
!' iiicipaliter  in  consiiiis  vel  in  praeceptis.  4°  Utrtim  quicnm- 
'>^  est  perfectus  sit  in  statu  perfectionis.  5»  Utrum  prslati 
'  '^iigiosi  gpecialiter  ^int  in  statu  perfectionis.  6<*  Utrum  omnes 

*  <iti  sint  in  statu  perfectionis-  ?<>  Quis  status  sit  perfec- 

'  .utriim  religiosorum  vel  episcoporum.  8«  De  comparalione 

"^^sorijffl  ad  plebanos  et  archidiaconos. 
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ARTICULUS  L 

UtHm  perfeetio  christiana  vita  attendatur  speeialiter 
secundum  charitatem, 

Ad  primum  sic  proceditur  (1).  Videtar  qu6d  perfectio  chris 
tians  vitaB  boq  attendatur  specialiter  secundtim  charitatein 
Dicit  enim  Apostolus ,  I.  ad  Cor.,  XIV  :  «  Malitii  parvut 
estote ,  sensibuB  autem  perfecti.  »  Sed  charitas  non  pertin^ 
&d  sensum ,  sed  magis  ad  affectum.  Ergo  videtur  qudd  per 
fectio  christians^  vit»  non  consistit  principaliter  in  charitata 

2.  Praeterea ,  ad  Ephes. ,  ult. ,  dicitur  :  «  Accipite  aroiil 
taram  Dei,  at  possitis  resistere  in  die  malo,  et  in  omnibus  pt 
fecti  stare. »  De  armatura  autem  Dei  subjungit  dicens  :  «  Stati 
succincti  lumhos  vestros  in  veritate,  et  induti  loricam  justitis 
in  omnibus  sumentes  scutum  Gdei.  »  Ergo  perfectio  christiani 
vit»  non  soliim  attenditur  secundum  charitatem,  sed  etiai 
secundum  alias  virtutes. 

3.  Praeterea,  virtates  specificantar  per  actus,  sicut  et  a) 
habitus.  Sed  Jac,  1 ,  dicitur  qu6d  «  patientia  opus  perfectui| 
habet.  »  Ergo  videtur  qa6d  statos  perfectionis  attendatur  magi 
secundiim  patientiam. 

Sed  contra  est^  quod  dicitur  ad  Colot.,  III  :  «  Super  omoi 
charitatem  habete ,  quae  est  vincnlum  perfectionis ; »  quia  sci 
licet  omnes  alias  virtates  quodammodo  ligat  in  unitatem  pei 
fectam. 

( CoNGLUsio.  —  Omnis  christian»  vit»  perfectio  secundui 
cfaaritatem  attendenda  est. ) 

Respondeo  dicendum ,  qa6d  unumquodque  dicitur  esse  pei 
fectum ,  in  quantum  attingit  proprium  tinem ,  qui  est  ultia 
rei  perfectio.  Charitas  autem  est  quae  unit  nos  Deo^  qui  e 
ultimustinis  humanse  mentis;  quia  «qui  manet  in  charitaie 
in  Deo  manet,  et  Deus  in  eo,  »  nt  dicitar  I.  Joan,^  IV.  I 

(1)  De  bis  etiam  III.  part.,  qu.  46,  art.  3;  et  Confra  6efi( 
lib.  III,  cap.  135,  col.  1;  et  Quodlih.^  ni,  art.  17; 
Opute.,  XVn ,  cap.  6 ;  et  Oputc^  XYIII ,  cap.  3  et  3 ; 
ad  Philip,^  III ,  lect.  2,  col.  3. 
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ideo  secaodum  cbaritatem  specialiter  attenditar  perfectio  cbris- 
tiaDffi  vita. 

Ad  primam  ei^o  dieendum,  qu&d  perfectio  humanomm 
sensuum  pnBcipu^  in  boc  videtur  consistere ,  ut  in  nnitatem 
^eritatis  conveniant,  secundiim  illud  I.  ad  Cor.,  l  :  «  Sitis 
perlecti  in  eodem  sensn  et  in  eadem  sententia.  »  Hoc  aottem 
iit  per  ckritatem ,  quae  consensum  in  hominibus  operatur.  Et 
i'1eo  etiam  perfectio  sensuum  radicaUter  in  perfectiooe  chari- 
tdlis  coDsistit. 

Ad  secQodttm  dicendum ,  qn6d  dupliciter  potest  dici  aliquis 

i>erfectus :  uno  modo,  simpiiciter^  quae  quidem  perfectio 

<^iteQditQr  secundum  id  quod  pertioet  ad  ipsam  rei  naturam, 

I;  <ta  si  dicator  animal  perfectum  quando  nibil  ei  deficit  ex 

positiooe  membrorum,  et  aliis  hujasmodi  quae  requiruntnr 

i  yitam  animalis.  Alio  modo  dicitor  aliquid  perfeetum  secnn- 

"in  quid;  qn»  quidem  perfectio  attenditur  secundum  aliqnid 

|iterias  adjacens,  putk  in  albedine  vel  nigredine,  vel  aliquo 

ijusioodi.  Vita  autem  cbnstiana  specialiter  in  charitate  cou- 

•'^it,  perqnam  anima  Deo  conjnngitur.  Unde  dicitur  I.  Joan,, 

^^i ' « Qoi  non  diligit ,  manet  in  morte.  »  Et  ideo  secundum 

'  'lanfatem  attenditur  simtdiciter  perfectio  christianae  vita ; . 

^cd  sccaudum  alias  virtates ,  secundiim  quid.  Et  quia  id  quod 

•^>t  simpliciter,  est  prindpalissimum  et  maximum  respectu 

^lioruin ,  inde  est  qnSd  perfectio  cfaaritatis  est  principalissima 

respecta  perfectionis  qute  attenditur  secundiim  alias  virtutes. 

Ad  tertiam  dicendam ,  quod  patientia  dicitur  habere  opus 

r>rriectam  in  ordine  ad  charitatem^  in  quantum  sciticet  ex 

juQdaatia  charitatis  provenit  quod  aUquis  patienter  toleret 

'^^Tsa,  secundtim  iliud  ad  Rom„  VIII :  «  Quis  nos  separabit 

'-tiaritate  Dei?  tribulatio,  an  angustia,  etc. » 
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ARTICULUS  11. 
Vifiiin  aliquis  in  hac  vita  possit  esse  perfectus. 

Ad  secundoni  8icproceditnr(1).  Videturqti6d  millus  in  ha 
Yita  po.<sit  esse  perfectus.  Oicit  enim  Apostolus,  I.  ad  Cor. 
Xill :  «  Ciim  venerit  quod  perfectum  est ,  evacuabitur  quod  e: 
parte  est.  »  Sed  in  hac  vita  non  evacuatur  quod  ex  parte  est 
manent  enim  in  liac  vita  fides  et  spes,  qus  sunt  ex  parte 
Ergo  nuUus  in  hac  vita  est  perfectus. 

%.  Pixterea ,  «  perfectnm  est  cui  nihil  dcest ,  »  ut  dicitu 
in  IH.  Physic,  (text.  6).  Sed  nuUus  est  in  hac  vita,  cui  noi 
desit  aliquid;  dicitur  enim  Jac,,  ni :  «  In  multis  offendirou 
omnes;  »  et  in  Psalm.  CXXXVIII  dicitnr  :  «  Iraperfectur 
menm  viderunt  ocuii  tni.  »  Ergo  nuUus  est  in  hac  vita  per 
fectus. 

3.  Praeterea ,  perfectio  vil«  christian»,  sicut  dictum  es 
(art.  i),  attenditur  secundiira  charitatem ,  quae  sub  se  compre 
hendit  dilectionem  Dei  et  proximi.  Sed  quantum  ad  dilectio 
nem  Dei  non  potest  aliqnis  perfectam  cbaritatem  in  hac  vit 
habere ;  quia ,  ut  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (Homil.  XIV] 
«  amoris  ignis  qui  hic  ardere  inchoat ,  cum  ipsum  quem  amat 
viderit ,  iu.  amore  ipsius  ampliiis  ignescit ;  »  neque  etiai 
quantum  ad  dilectionem  proximi ,  quia  non  possumus  in  lia 
vita  omnes  proximos  actualiler  diligere,  etsi  hahitualiter  eo 
diligamus.  Diiectio  autem  habitualis  imperfecta  est.  Ergo  vi 
detur  quod  nullus  in  hac  vila  possit  esse  perfectus. 

Sed  contra  est ,  qnia  lex  divina  non  inducit  ad  impossibile 
Inducit  autem  ad  perfectionem ,  secundum  illud  Matth.,  V 
«  Etote  perfecti ,  sicut  et  Pater  vester  coeiestis  perfectus  est.  j 
Ergo  videtur  qu6d  aiiquis  in  liac  vita  possit  esse  pctfectus. 

( CoNCLUsio.  —  Quanquam  nuilus  iu  hac  vita  ad  divins  di 
lectionis  absoiutam  perfectionem  pervenire  possit,  potest  tamei 

(1)  De  bis  etiam  supri,  qu.  2i,  art.  8;  et  III,  Senl.,  dist.  29 
qu.  1,  art.  8,  qusesliunc.  2;  et  qu.  2 ,  de  verit.,  art.  11 ;  e 
ad  Ephes.^  YI,  iect.  4,  col.  1 ;  et  ad  Philip.^  lll,  lect.  S 
coi.  3,  et  lect.  3. 
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hotno  ad  tantam  rbaritatis  perfectioncm  pervenire,  ut  orania 
qux-  cfiaritati  suot  coniraria^  repndiet  atqae  detestetur. ) 

Re^poDdeo  dicendnm,  quod  sicut  dic(um  est  (arl.  1),  per- 

fe  tio  viUb  christianx  in  charitate  consistit.  Importat  autem 

lerfectio  quimdam  universalilatem ,  quia,  ut  dicitur  in  ill. 

^'/'?/?'c.  (text.  64 ) ,  «  perfectum  est  cui  nihil  deest.  »  Potest 

erio  iriplex  perfectio  considerari.  Una  quidem  absolnta ,  quae 

attenditur  non  solum  secundiim  lotalitatem  ex  parte  diligentis, 

s  d  etiam  ex  parte  diligibilis ,  prout  scilicet  Deus  tantura  dili- 

?■ 'ir  qiiantum  diligibilis  est.  Et  talis  perfeclio  non  est  possi- 

iis  alicm creaturs ,  sed  competit  soli  Deo,  in  qno  bonum  in- 

t^raliter  ct  essentialiter  invenitur.  Alia  autem  est  perfectio, 

i  £  attenditnr  secundi^m  totalitatem  absolutam  ex  parte  diii- 

atis ,  prout  scilicet  affectns  secundi^m  totum  suum  posse 

^  nper  actualiter  tendit  in  Deum ;  et  taiis  ^erfeclio  non  est 

'^jibilis  in  via ,  sed  erit  in  patria.  Tertia  antem  est  perfec- 

'^;  qas  ncque  atlenditur  secuudum  totalitalem  ex  parte  dili- 

'is,  neque  secuodum  totalitatem  ex  parle  diligentis,  quan- 

fi  aii  hoc  quod  semper  actu  feratur  in  Deum ;  sed  quantum 

''  ^oc  qu6d  exclodantur  ea  qua&  repngnant  rootui  diiectionis 

D  Deum,sicut  Augustinus  dicit  In  lib.  LXXXIH.  QuoBstion, 

'l'J-  36),  qnod  «  vonenum  cbaritatis  est  cupiditas,  perfectio 

ll^  copiditas.  »  Et  talis  perfectio  potest  iu  hac  vita  haberi, 

''oc  dupliciter  :  uno  modo ,  in  quantum  ab  affectu  horainis 

^  ''Jliliir oome  illnd  quod  contrariator  chantati,  sicut  est  pec- 

*'ffl  mortaie;  et  sine  tali  perfectiooe  charitas  esse  non  po- 

'^'.unde  est  de  necessitate  salutis.  Alio  modo,  in  quantum 

'ij^ectu  boroinis  excluditur  non  soliim  illud  quod  est  charitati 

'  'iriam,  sed  ctiam  omne  iilud  quod  impedit  ne  affectus 

■islotaliter  dirigatur  ad  Deum,  sinequa  perectione  cha- 

^'^^potest,  putk  in  incipientibus  et  proticieulibus. 

^  Vnmum  ergo  tlicendum ,  quod  Apostolus  ibi  loquitur  de 

■  '^  twne  patriae,  quae  nonest  in  via  posslbilis. 

^-  ^ecuodum  dic^ndum ,  qu5d  illi  qui  sunt  in  hac  vita  per- 

'  inmultis  dicuntur  offendere,  seeundum  peccata  venialia^ 

^  i^onseqountur  ex  intiriOitate  prsesentis  vitee;  et  quantum 

'^'^  etiam  habent  aliquid  imperfectum  per  comparationem 

'•i^ectioQem  patris. 
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Ad  tertiam  dicendum,  qu6d  sicut  status  prssentis  Tit£  ni 
patitur  ut  homo  semper  actu  feratur  ia  Deum ,  ita  etiam  ni 
patitnr  qu5d  aclu  feratur  in  omoes  proximos  sigillatim.  S 
sufQcit  quod  feralur  commuuiter  ia  omnes  in  univ^rsali,  et 
singulos  habitualiter  et  secundum  animi  praeparationem.  F 
test  autem  etiam  circa  dilectionem  proximi  duplex  perfec 
attendi,  sicut  et  circa  dilectionem  Dei :  una  quidem,  sine  q 
charitas  esse  non  potest,  ut  scilicet  homo  nihil  habeat  in  affei 
quod  sit  contrarium  diiectioni  proximi ;  alia  autem  y  slne  q 
charitas  inveniri  potest,  qux  quidem  attenditur  triplicitei 
prim5  quidem ,  secundum  extensionem  dilectionis ,  ut  scilii 
aliquis  non  soliim  diligat  amicos  et  notos,  sed  etiam  extran^ 
et  ulteriCls  inimicos;  hoc  enim,  ut  dicit  Augustinus  in  E\ 
chirid.  (cap.  73),  est  aperfectorum  tiliorum  Dei.^>  SecuDl 
secundum  intenti(^em,qu£  ostenditur  ex  hls  quae  homo  propl 
proximum  contemnit ,  ut  scilicet  homo  contemnat  non  soKi 
exteriora  bona  propter  proximum ,  sed  etlam  afflictiones  co 
porales,  et  ulteriiis  mortem ,  secundum  illud  Joan,,  XV  :  «  M 
jorem  dilectionem  nemo  habet,  qukm  ut  animam  suam  poi 
quis  pro  amicis  suis.  »  Tertio ,  quantum  ad  effectum  dik 
tionis,  ut  scilicet  homo  pro  proximis  impendat  non  soli 
temporalia  beneficia;  sed  etiam  spiritualia,  et  ulterius  se 
sum,  secundum  illud  Apostoli^  II.  ad  Cor.,  XIl  :  «  H 
autem  libentissim^  impendam ,  et  superimpendar  ipse  pro  a 
mabus  vestris.  » 

ARTICULUS  ni. 

Uirutn  per/eciio  connaUU  in  pracepiia,  an  in  consiWs. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  Yidetur  quod  perfectio  vitse  n 
consistat  in  praeceptis ,  sed  in  consiliis.  Dicit  euim  Domini 
Matth.,  XIX :  «  Si  vis  perfectus  esse,  vade,  vende  omnia  qi 
habes,  etda  pauperibus,  et  veni,  sequere  me, »  Sed  istud  • 
consilium.  Ergo  perfectlo  attenditur  secundum  consilia,  et  n 
secundiim  praecepta.      * 

2.  Praeterea,  ad  observantiam  prsceptorum  omnes  tenenti 
ciim  sint  de  necessitate  salutis.  SI  ergo  perfectio  christia 
vitffi  consistat  in  praeceptis^  sequitur  qii6d  perfectio  sit 
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praoepti  chauritas  est,  »  nt  Apostolos  dicit  I.  od  Tim„  1.  In 
fine  autem  non  adhibetur  aliqua  mensura ,  sed  solum  in  his 
qus  snnt  ad  finem ,  ut  Philosophus  didt  in  I.  Poiit.,  sicut 
medicus  nos  adhibet  mensuram  quantnm  sauet ,  sed  quaat& 
medicin^  vel  diet^  utatur  ad  sanandum.  Et  sic  patet  quod 
j^rfectio  essentialiter  consistit  in  praeceptig.  Unde  Augustious 
dicit  in  lib.  De  perfectione  justitice  (ratiocinat.  17 ) :  cc  Cur 
ergo  non  prxciperetur  homini  ista  perfectio ,  quamYis  eam  io 
^Q  vita  nemo  habeat  ?  »  Secundari6  autem  et  instramenta- 
liter  perfectio  consistit  in  consiliis ;  qu»  omnia  sicut  et  prs- 
cepta  ordinantur  ad  charitatem,  sed  aliter  et  aliter.  Nam 
prscepta  alia  k  prxceptis  charitatis  ordinantur  ad  removendum 
ea  qu»  sunt  charitati  contraria ,  cum  quibus  sciiicet  cfaaritas 
esse  non  potest ;  consiiia  autem  ordinantur  ad  removenduio 
impedimenta  acti^s  charitatis ,  qu»  tamen  charitati  noa  con- 
trariantur  sicut  est  matrimonium ,  occupatio  negotiorum ,  sae- 
colarium ,  et  aha  hniusmodi.  Unde  Aogustinus  dicit  in  En- 
chirid.  (cap.  121 ):  «  Quaecumque  mandat  Deus,  ei  quibus 
unum  est :  Non  moechaberis;  et- quxcumque  non  jabentur^ 
!fed  speciali  cousilio  monentur,  ex  quibus  uoum  est :  Bonum  esi 
homini  mulierem  non  tangere,  tunc  rect^  fiunt  ciim  refe 
juntur  ad  diligendum  Deum,  et  proximom  propter  Deuni,  e| 
in  hoc  sxculo  et  in  futuro. »  Et  iude  est  quod  in  Collationibw 
Fatrum  dicit  abbas  Moyses  (collat.  I,  cap.  7) :  «  Jejania,  vi 
gilisB,  meditatio  Scripturarum ,  nuditas  ac  privatio  omnium  i"^ 
cultatum ,  non  perfectio ,  sed  perfectionis  iustrumenta  sunt ;  i 
quia  non  in  ipsis  consistit  disdplinsB  iliius  finis ,  sed  per  iil 
pervenitur  ad  finem.  Et  suprk  prsemisit  qu6d  ad  perfectionei 
charitatis  istis  gradibus  ascendere  nitimur.  j 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  in  illis  verbis  Domini  m 
quid  ponitor  quasi  via  ad  perfectionem ,  hoc  scilicet  quodi 
citur :  «  Vade^  vende  omnia  qus  habes ,  et  da  paoperibus  i 
aliud  aotem  subditur  in  quo  perfectio  consistit^  scilicet  qi 
dicit :  «Et  seqiiere  me. »  Unde  Hieronymus  dicit  super  Mati 
qnod  «  quia  non  sufficit  tantum  relinquere ,  Petrue  adjui 
qood  perfectom  est  :  Et  secoti  somus  te.  »  Ambrosius  aui 
soper  illod  Luc.,  Y  :  «  Sequere  me ,  »  didt :  «  Seqoi  juloi 
9011  eorpoiis.  gies«|i,  sed  mentis  affeeta,  »  qood  fit  per  c 
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/7ia(em.  Et  ideo  ex  ipso  modo  loquendi  apparet ,  qabd  con- 
silia  sant  qiu^dam  instrameata  peryeiuendi  ad  perfectionem , 
duiii  dicitur  :  «  Si  vis  perfectas  esse ,  vade,  vende ,  etc.,  » 
quasi  dicai :  «  Hoc  £adendo  ad  hone  tinem  pervenies.  » 

Ad  secimdom  dicendum,  quod  sicut  Augustious  dicit  in 
lib.  De  perfectione  justiiice  (ut  suprk),  «  perfectio  cbaritatis 
hoiQiDi  in  hac  vita  praecipitur,  quia  uon  rect^  curritur,  si  qu6 
CQrrendoffl  est  nesciatur.  Qnomodo  antem  sciretur^  si  nullis 
fTdeceptis  ostenderetur  ?  Gum  aulem  id  quod  cadit  sub  prscepto> 
(iiversimod^  pos^t  impleri ,  non  ef&citur  transgressor  praecepti 
aliquis  ex  hoc  qu6d  non  optimo  roodo  implet,  sed  sufficit  quod 
quocamqoe  modo  impleat  illud.  »  Perfectio  antem  divinie  di> 
iectionis  universaliter  quidem  cadit  sub  praecepto ,  ita  qu5d 
etiaiu  perfectio  patris  non  exchiditur  ab  illo  prscepto,  ut 
iicit  Augustinus;  sed  transgressionem  praecepti  evadit,  qni 
quocamque  modo  perfectionem  divinse  dilectionis  attingit(l). 
^ii  aatem  inOraus  divin»  dilectionis  gradus ,  ut  nihil  supra 
^m,  aut  contra  enm ,  aut  sequaliter  ei  diligatur.  A  quo  grada 
pertectionis  qui  deficit,  nulh)  modo  implet  praeceptnm.  Est 
^ntem  ifins  gradns  perfects  dilectionis  qui  non  potest  impleri 
io  m,  nt  dictnm  est  (art.  %),  k  quo  qui  deficit,  manifestum 
^t  qM  non  est  transgressor  praecepti;  et  similiter  non  est 
^tansgressor  prscepti  qui  non  attingit  ad  medios  perfectionis 
^radus,  dammodo  attingai  ad  infimum. 

Ad  tertiam  dicendum^  qaM  sicui  homo  habet  quamdam 

P^rfeetionem  suse  naturae  statim  dim  nascitur,  quae  pertinet  ad 

^itionemspeciei,  est  autem  alia  perfectio  ad  quam  per  aug- 

*  if^ntum  adducitur;  ita  etiam  est  qusedam  perfectio  charitatis 

>nineo8  ad  ipsam  speciem  charitatis ,  nt  scilicei  Dens  super 

^iiaia  diligalur,  et  nihil  contra  eum  ametur;  est  antem  alia 

\^.i\ixSao  charitatis  etiam  in  hac  vita ,  ad  qoam  aliquis  per 

-i^quodgpiritntie  augmentnm  pervenit ,  put^  cum  homo  etiam 

«*  rebosUcitis  abstinet,  ut  Ifteriiis  divinis  obsequiis  vacet. 

A)  GoQigitiir  tum  ex  prsdlcto  libro  De  perfecHone  jusH^ 
iZ,'  "^  «amdem  ratiocinationem  octavam ;  tum  expressifts 
^  V»rtlM  el  Kttera,  cap.  ttlt. 
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ARTICULUS  IV. 
Utriim  quicumqfu  ett  perfeetns,  tit  in  etatu  perfeetianis. 

Ad  qnartum  sic  proceditnr.  Videtur  qu6d  quicumqufi  est 
perfectus,  sit  in  statu  perfectionis.  Sicut  eaini  per  augmeatao 
corporale  pervenitur  ad  perfectionem  corporalem,  ita  per 
augmentum  spiriluale  perveoitur  ad  perfectionem  spiritualem, 
ut  dictum  est  ( art.  3,  ad  3 ).  Sed  post  augmeatum  corporale 
aliquis  dicitur  esse  instatu  perfectsB  «iatisiErgo  etiam  videtur 
qu6d  post  augmentum  spirituale,  cum  quis  jam  adepiusest 
perfectionem ,  sit  in  statu  perfectiunis. 

2.  Praeterea ,  eadem  ratione  qna  aliquid  movetiir  de  cod- 
trario  in  contrarium^  movetur  etiam  aliquid  de  minori  ad  ou- 
jus ,  ut  dicitur  in  V.  Physic.  ( text.  19 ).  Sed  quando  aliquis 
transmutatur  de  peccato  ad  gratiam ,  dicitur  mutare  statum, 
prout  distinguitur  status  culpae  k  statu  gratise.  Ergo  yidetor 
quod  pari  ratione  cum  aliquis  proficit  de  minori  gratia  ad  ma- 
jorem ,  quousque  perveniat  ad  perfectum ,  qu6d  adipiscatur 
perfectionis  statum.  ^  t 

3.  Prseterea,  statum  adipiscitur  aliquis  ex  hoc  qu6d  k  servi- 
tute  liberatur.  Sed  per  charitatem  aliquis  liberatur  k  servitute 
peccati,  quia  «  universa  delicta  ope>it  charitas,  »  ut  dicitur 
Prov.,  X.  Sed  perfectus  dicitui^aliquis  secundum  charitatem 
ut  dictum  est  (art.  1).  Ergo  yidetur  quod  quicumque  habet 
perfectionem ,  ex  hoc  ipso  habeat  perfectionis  statum. 

Sed  contra  est,  qu6d  aliqui  sunt  in  slatu  perfectionis  qui 
omnino  charitate  et  gratlA  carent,  sicut  mali  episcopi  aut  mali 
reUgiosi.  Ergo  videtuf  quod  6  contrario  aliqui  babent  perfec- 
tionem  vitx,  qoi  tamen  oonhabetft  perfectionis  statum. 

( CoNCLUSio.  —  Nihil  prohibet  aliquos  esse  perfecfcos ,  qu 
in  statu  perfectionis  minim6  sunt;  et  aliquos  esse  in  siaV 
perfectionis,  qui  perfecti  nequaquam  sunt ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  sicut  suprk  dictumest  (qu.  183 
art.  1),  statns  propri^  pertinet  ad  conditionem  liberlatis  v( 
servilutis.  Spiritualis  autem  lib  ertas  vel  servitua  poteet  in  h( 
mine  attendi  dupliciter :  uno  modo  secundiim  id  qood  interiu 
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agitor;  alio  modo  secandtiai  id  qnod  agitur  exterius.  Et  quia, 

nt  dicitar  1.  Reg.,  XVI,  « liomiDeB  vident  ea  quse  parent ,  sed 

Deus  intuetur  cor,  »  iude  est  qu6d  secnndtim  interiorem  ho- 

minis  dispositionem  acdpitur  conditio  spintualis  statds  in  ho- 

mine  per  comparationem  ad^  judidum   divinum ;  secundiiim 

autem  eaquae  exteri&s  aguntur,  accipitur  spiritualis  status.in 

homioe  per  comparationem  ad  Ecclesiam.  Et  sic  nunc  de  sta- 

tibus  loquimur,  prout  scilicet  ex  diversitate  statuum  qusdam 

Ecciesis  pnlchritudo  consurgit.  Est  autem  considerandum  qu5d 

qQaatum  ad  bomines ,  ad  hoc  qu5d  aliquis  adipiscatur  statum 

libertatis  vel  servitutis ,  requiritur  prim6  quidem  obligatio  ali- 

qua  vel  absolntio.  Non  enim  ex  hoc  qu5d  aliquis  servit  alicui, 

efQcitar  servus ,  qaia  etiam  liberi  serviunt,  secundum  illud  ad 

€}alat,,  V:  «  Per  cbaritatem  spiritiis  servite  invicem.  »  Neque 

etiamex.hocqa5d  aliquis  desinit  servire,  efficitur  liber,  sicut 

patet  de  servis  fugitivis.  Sed  ille  propri5  est  servus,  qui  obli- 

£ratQr  ad  serviendum^  et  iUe  est  liber  qui  k  servitute  absolvitur. 

SecaDd5  requiritur  qu5d  obligatio  praedicta  cum  aliqua  solem- 

niiate  fiat,  sicut  et  aeteris  qus  inter  homines  obtinent  per- 

petoam  finnitatem,  qujedam  solemnitas  adhibetur.  Sic  ergo  et 

in  ^tu  perfectionis  propri5  dicitur  aliquis  esse ,  non  ex  hoc 

fjit^  babet  actum  dilectionis  perfectse,  sed  ex  boc  quod  obligat 

se   perpeta5  cum  aliqna  solemnitate  ad  ea  qu»  sunt  perfec- 

fionis.  Contingit  etiam  qu5d  aliqui  se  obligant  ad  id  quod  non 

^.ervant,  et  aliqui  implent  ad  quod  se  non  obligaverunt ,  ut 

nitei  MaJtth.^  XXI  (l),de  duobus  filiis,  quorum  unus  patri  di- 

i>?nti  :  «Operare  in  vinea,  »  respondit  :  «  Nolo ;  »  et  postea 

/Diit,  alter  autem  respondens  ait  :  «Eo,  »  et  non  ivit.  Et 

.'ieo   nihil  proh3>et  aliqnos  esse  perfectos,  qui  non  sunt  in 

riAtn  perfectionis,  et  aiiquos  esse  in  statu  perfectionis ,  qui 

tameo  Qoa  sant  perfecti. 

Ad  piimam  ergo  dicendum^  qu5d  per  augmentum  corporale 
pfy>ficxt  aUqius  in  his  quse  pertinent  ad  uaturani;  etideo  adi- 
plsciiur  natarse  statum,  priesertim  quia  «quod  est  secundi^m 

(t)  PAabolic^,  non  historicd;  iiam  paraholam  vocant  Pa- 
tre»,  ec«  Evangeliam  non  exprimat,  ut  vers.  28  videre  est, 
roDtra  Jodsos  legis  observantiam  promittentes ,  nec  tamen 
racicnlcs. 
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nataram  quodammodo  immutabile  est;  »  ia  quantam  natani 
determinatar  a<l  uaam.  Et  simUiter  per  augmentom  8piritaa\e, 
iuteriiis  aliquig  adipiscitar  statum  perfectionis  qaantum  ad 
divinum  judicium.  Sed  quaiitum  ad  distiuctiones  ecclesiastieo' 
rum  statuum ,  non  adipiscitor  aliquis  statam  perfectionis,  nisi 
per  augmentum  in  his  qoe  exteriilis  aguntur. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  iiia  etiam  ratio  procedit  quaa- 
tum  ad  interiorem  statum.  Et  tamen  cum  aliquis  transit  de 
peccato  in  gratiam,  transit  de  servitule  ad  libertatem,  quod 
uon  contingit  per  semplicem  profectum  gratis ,  nisi  cam  aVi- 
quis  obligat  se  ad  ea  quas  sunt  gratiae. 

Ad  tertium  dioendum,  qtt6d  ilta  etiam  ratio  procedifc  quan- 
tum  ad  interiorem  statum.  Et  tamen,  licet  cbaritas  variet  cod- 
ditionem  spiritualis  servitutis  et  libertalis,  hoc  tamen  non 
facit  charitatis  augmentum. 

ARTICULUS  V. 
VMm  religiosi  et  pralati  iint  instatuperfectionis. 

Ad  quintum  sic  proceditur.  Yidetar  qu5d  praelati  et  religiosi 
non  sint  in  statu  perfectioois.  Status  enim  perfectionis  distin- 
guitor  contra  statum  incipienUum  et  pro&cientinm.  Sed  non 
sunt  aliqua  genera  hominuin  deputata  specialiter  statui  proQ- 
cientiqm  vel  etiam  incipientium.  Ergo  videtur  quod  nec  etiaai 
debeant  esse  aliqua  genera  homioum  depntata  statui  perfec- 
tionis. 

%.  Prseterea,  status  exterior  debet  interiori  statoi  respow 
dere;  alioquin  incorritor  mendacinm,  quod  non  solum  est  in 
falsis  verbis,  sed  etiam  in  simulalis  operibus,  ut  Ambrosius 
dicit  in  quodam  sermone(l).  Sed  multi  suot  praelati  vel  reVi- 
giosi,  qoi  non  babent  interiorem  perfectionem  charitatis.  Si 
ergo  omnes  r^ligiosi  etpraelati  sint  in  statuperfectionis,  se- 

(1)  Referlur  in  Decretit,  Causd  XXII,  qu.  5,  cap.  Cavetc 
ut  ex  Serinone  de  Abrabam.  £sl  autem  Sermo  pco  Doniinie< 
in  Passiooe,  eujus  initium  est  :  Sciiote  fralres,  expHcand< 
quomodo  se  Abrah»  filios  fals6  dicant  Judei ,  qui  Abrahc 
opera  non  faciaot.  ' 
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(fuitfiT  tpidd  quieamqtte  eorum  noQ  sunt  perfecti ,  sint  inpeo- 

catomoftali^  tanqnam  simalatores  et  mendaces. 

3.  Pneterea,  perfectio  secundam  charitatem  attenditiir;  nt 
sQpri  babitam  est  (art.  1 ).  Sed  perfectissima  charitas  videtar 
esseio  martyribas,  secundam  iilad  Joan.,  XV  :  «  Majorem 
dilecliooem  nemo  babet  quam  ut  animam  suam  ponat  quis  pro 
amicis  sois ;  »  et  super  iUud  ad  Hebr.,  XII :  «  Nondum  enim 
«sqDead  sauguinem, »  etc,  dicit  Glossa  :  «  Perfectior  in  hac 
w/a  floUa  dilectio  est  ea ,  ad  quara  sancti  Martyres  pervene- 
^^^i  qoi  contra  peccatum  osque  ad  sanguinem  certaverunt. » 
Ergo  videtur  quod  magis  debeat  perfectionis  status  atthbai 
raartyfibos,  quam  religiosis  et  Episcopis. 

Sed  cofltra  est,  qudd  Diooysius in  cap.  V.  Eccles.  hierarch,^ 
Mnbmi  perfectioneiu  Episcopis  tanquam  perfectioribus.  Et 
in  IV  cap.  ejusdem  libri  attribuit  perfectionem  religiosis,  quos 
^ocat  nmachos  vel  therapeutas,  id  est,  Deo  famulantes 
taniiiiam  perfectis. 

(CoKaosio.  —  Religiosi  ac  praelati  sunt  in  statu  perfec- 
tioDis,  Don  quasi  seipsos  profitentes  perfectos,  sed  se  ad  per- 
fcctiooem  tendere.  ) 

Respoodeo  diceudum,qa5d  sicnt  dictum  est,  (art.  4),  ad 

Mm  perfvctionis  requiritur  obligatio  perpetua  ad  ea  qu» 

m\.  perfeclionis  cuna  aliqua  solemnitate.  Utruraque  autem  ho- 

^m  compelit  et  religiosis  et  Episcopis.  Religiosi  enim  se  voto 

astriogaat  ad  hoc  qu5d  k  rebus  secularibus  se  abstineant, 

'l>iibus  liciig  uti  poterant,  ad  hoc  qu5d  liberius  Deo  vacent,  in 

]'J0  coasistit  perfeciio  praesentis  vitae.  Unde  Dionysius  dieit 

^P-  VI.  Eccles.  Hierarch.,  de  religiosis  loquens  :  «  Alii  qui- 

-m  Iherapeutas  (id  est,  Dei  famulos)  ex  puro  Dei  servitio 

•^^muialu;  alii  vero  monacbos  ipsos  nominant,  ex  indivisi- 

'''^  et  aDguIari  vita  uniente  ipsos  ex  indivisibilium  sanctis 

^'"^n^lutionibus  ( id  est  contemplationibus)  ad  Deirormem  uni- 

'■'''-ni  et  amabilem  Deo  perfectionera.  »  Horum  etiam  obllgatio 

''-"mqQadam  solemnitate  professionis  etbenedictiunis.Unde 

-■;^i'iem  subdit  Dionysius  :  «  Propter  quod  perfectissimam 

■"i'  doDaus  gratiam  sancta  legislatio ,  quadaro  ipsos  dignata 

"^  ^nctificaliva  invocatione.  »  Similiter  etiam  episcopi  obli- 

fc'^^  se  id  ea  qus  sant  perfectionis ,  pastonale  assumentes  offi- 
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cinm,  ad  qaod  pertinet  ut  animam  snam  ponat  pastor  pro 
ovibas  suis;  sicat  dicitur  Joan,,  X.  Unde  Apostolus  dicit  I. 
ad  Tiffioth.j  alt.  :  o  Gonfessos  bonam  confessionem  coram 
maltiB  testibus,  »  id  est,  <x  in  saa  ordinatione ,  »  otGlossa  ibi- 
dem  dicit.  Adhibetur  etiam  qasdam  solemnitas,  consecrationis 
simol  com  professione  prsedicta,  secondam  iUad  II.  ad  Ti- 
moth,,  I :  «  Resoscites  gratiam  Dei  que  est  in  te  per  imposi- 
tionem  manaam  mearom ;  »  qood  Glossa  exponit  de  gratia 
episcopali.  Et  Dionysios  dicit  V.  cap.  Eccles.  AierarcA.,  quod 
ff^ammas  sacerdos,  »id  est,  episcopos,  «  in  soa  ordinatione 
habet  eloqoionim  saper  caput  sanctissimam  soperpositionem , 
ot  significetur  qu5d  ipse  est  participativus  integr»  totius  hie- 
rarchicae  virtotis,  et  quod  ipse  non  solnm  sit  iUaminativas 
omnium,  qood  pertinetad  sanctas  locotiones  et  actiones,  sed 
qood  etiam  hoc  aliis  tradat.  » 

Ad  primum  ergo  dicendam ,  qood  inchoatio  et  aogmentam 
non  quaeritur  propter  se ,  sed  propter  perfectionem.  Et  ideo 
ad  solum  perfectionis  statum  aliqui  homines  cum  qoadam  obli- 
gatione  et  solemnitate  assomontar. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  bomines  statom  perfectionis 
assumunt  non  quasi  profitentes  seipsos  perfectos  esse ,  sed  pro- 
fitentes  se  ad  perfectionem  tendere.  Unde  et  Apostolus  dicit  ad 
Philip.,  Ill :  «  Non  qo6d  jam  comprehenderim ,  aut  jam  per- 
fectus  sim;  sequor  autem  si  qoo  modo  comprehendam.  »  Et 
postea  sobdit :  «  Qoicamque  ergo  perfecti  sumus,  hoc  sentia- 
mos.  »  Unde  non  committit  aliquis  mendaciom  -vel  simulatio- 
nem  ex  hoc  qu6d  aliquis  non  est  perfectos  qoi  statum  perfec- 
tionis  assumit,  sed  ex  eo  quod  ab  intentione  perfectionis  ani- 
mum  revocat. 

Ad  tertium  dicendom ,  quod  martyriom  in  acto  perfectissimo 
charitatis  consistit;  actas  autem  perfectionis  non  sufficit  a^ 
statum  faciendum,  ot  dictom  est  (art.  4 ). 


^nmmr,  m  statum  febfbgt.  m  conuin.     ^ 

ARTICULUS  VI. 
(Jtrim  mnes  prcBlati  ecele$iastiei  sint  in  statu  perfectioms. 

Ad  gextQm  sic  procedittir.  Videtnr  qu6d  omnes  prclati  eccle- 
siasticisJBt  io  statii  perfectionis.  Dicit  enifn  Hteronymtts  super 
Epislokm  ad  Titum  :  «  OUm  idem  presbyter  qui  et  episco- 
pus ; » et  postea  subdit  :  «  Sicat  ergo  presbyteri  sciant  se^ 
Ecclesis  eoDsaetadiae ,  ei  <|oi  sibi  prtepositas  foerit,  esse  sab- 
'i'fos;  iu  Episcopi  noverint  se,  magis  consaetadine  qa^m 
dispositioDis  Domioicae  veritate ,  presbyteris  esse  majores ,  et 
Iq  comi&ttDi  debere  Ecclesiam  regere.  »  Sed  Episcopi  sant  in 
siata  perfeclionis.  Ergo  et  presbyteri  babentes  curam  ani- 
raarum. 

S'  Praeterea ,  sicut  episcopi  sascipiunt  caram  animarom  cam 
consecralioDe ,  ita  etiam  presbyteri  curatl  et  arcbidiaconi ,  de 
q^ibus  soper  illud  Act„  VI :  «  Coosiderate,  fratres,  viros  boni 
(c's(i[noDii  septem ,  »  etc.  dicit  Gtossa  :  «  Hic  decernebant  Apo- 
'^oli  per  Ecclesiam  constitui  septem  diaconos  qai  essentsubli- 
/iMgradas,  et  quasi  columnse^  proximi  eirca  aram.  »  Ergo 
vi.loiur  qiiod  ipsi  etiam  sint  in  statu  perfectionis. 

3-  Prsterea ,  sicut  episcopi  obligantjir  ad  hoc  qo&d  animam 
'i^m  ponant  pro  ovibus  suis,  ita  et  presbyteri  curati  et  archi- 
i^cooi.  Sed  boc  pertinet  ad  perfectionem  charitatis ,  ut  supra 
' '  iura  est  { art.  2  ).  Ergo  videtur  qu6d  etiam  presbyteri  cu- 
'ttt  et  archidiaconi  sint  in  statu  perfectionis. 

^ed  cootra  est ,  quod  Dionysius  dicit  in  quinto  capite  Eccles. 
''^rnrck.  :  «Pontifkum  quidem  ordo  consammativas  et  per- 

;^^^us;  Sacerdotum  autem  illuminativus  et  lucidativus ;  Mi- 
■^^itaaiiam  vero  purgativus  et  discretivus. »  Ex  quo  patet  qodd 
:^:feetio  goUs  episcopis  attribuitar. 

^CoHCLusio.  —  Non  omnes  prslati,  sed  soli  episcopi  in 
^^'u  perfectionis  sunt. ) 

^^pondeo  dicendum,  qu5d  in  presbyteris  et  in  diaconis  eu- 
' ^i^  balwatibus  animarum,  duo  possunt  considerari,  scilicet 
'';'<'■)  etcora.  Ordo  autem  ipse  ordiDatur  adquemdam  actum  in 
''^uusoQidis;  imde  sapra  dictamest  (qu.  183,  art.  3,  ad  5)» 
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quod  distinctio  ordinum  sub  distiactione  ofQciorum  contineUn. 
Unde  per  boc  qn6d  aliqui  suscipiunt  sacrum  ordinem ,  acd- 
piunt  potestatem  quosdam  sacros  actus  perficiendi.  Non  antem 
obligantur  ex  hoc  ipso  ad  ea  quae  sunt  perfectionis,  nisi  qua- 
tenus  apud  Occidentalem  blcclesiam  in  susceptione  sacri  ordinis 
emittitur  continentiae  votum ,  quod  est  unum  eorum  qus  ad 
perfectionem  pertinent^  ut  infra  dicetur  (qu.  186,  art.  4). 
Unde  patet  qu&d  ex  hoc  qu6d  aliquis  accipit  sacrum  ordinem, 
i^n  ponitur  simplidter  in  statu  perfectionis;  quamyis  inteiioT 
perfectio  ad  hoc  requiratur  qu6d  aliquis  digne  hujusmodi  aclus 
exerceat.  Similiter  etiam  nec  ex  parte  curae  quam  susdpiunt , 
ponuntur  in  statu  perfectionis ;  non  enim  obligantur  ex  hoc 
ipso  vinculo  perpetui  voti  ad  hoc  quod  curam  animaruoi  reti- 
neant,  sed  possunt  eam  deserere,  vel  transeando  ad  religio- 
nem,  etiam  absque  licentia  episcopi^  ut  habeturin  Decretis, 
XIX.  CausA,  qu.  2;  vel  etiam  cum  licentia  episcopi   potest 
ahquis  archidiaconus  archidiaconatum  vel  parochiam  dimit- 
tere,  et  simplicem  prsbendam  accipere  sine  cura ,  quod  nullo 
modo  liceret,  si  esset  in  statu  perfectionis.  «  Nemo  eniai  mit- 
tens  manum  ad  aratrum  et  respiciens  retro ,  aptus  est  regno 
Dei^  »  ut  dicitnr  Luc.j  IX.  Episcopi  autem  quia  sunt  in  statu 
perfectionis ,  non  nisi  auctoritate  Summi  Pontificis  (ad  quem 
etiam  solum  pertinet  in  votis  perpetuis  dispensare)  possunt 
episcopalem  curam  deserere ,  et  ex  certis  eausis  y  ut  infra  di- 
cetur.  Unde  manifestum  est,  qu6d  non  omnes  praelati  sunt 
in  statu  perfectionis ,  sed  soli  episcopi. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  de  presbytero  et  episcopo 
dupliciter  loqui  possumus :  uno  modo ,  quantum  ad  nomen;  et 
sic  olim  non  distinguebantur  episcopi  et  presbyteri.  Nam  epi 
scopi  dicuntur  ex  eo  qu6d  superintendunt^  sicut  dicit  Augus 
tinus  XIX.  De  Civit.  (cap.  19);  Presbyteri  autemin  Graecc 
dicuntur  quasi  seniores.  Unde  et  Apostoius  communiter  utitui 
nomine  Presbyterorum  ^  quantumad  utrosque,  cum  dicit  I 
ad  Timoth.,  V  :  «  Qui  ben6  praesunt  presbyteri  duplici  hoH 
nore  digni  habeantur ;  »  et  similiter  etiam  nomine  Episcopd 
rum;  unde  dicit  Act.y  XX,  presbyteris  Ephesins  KcclesiaB  Id 
quens  :  «  Attendite  vobis  et  universo  gregi,  in  quo  vos  Spiritu 
sanctus  posuit  episcopos  regere  BGclesiam  Dei.  »  Sed  secuj 
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dmm  semper  inter  eos  fait  distinctio ,  etiam  tempore  Apo- 
stolorom,  ul  patet  perDionysium  V.  cap.  Eccles.  hierarch.; 
ct  Luc.,  X.  saper  iliud  :  «  Post  hsec  autem  designavit  Domi> 
°Qs, » etc.  dicit  Giossa  (4) :  «  Sicut  in  Apostolis  forma  est  epi- 
scopomm,  sic  ia  septuaginta  duobus  discipulis  forma  est  pres- 
^yleronim  secundi  ordinis.  »  Postmodum  tameu  ad  schisma 
vitaDdiim,  necessarium  fnit  ut  etiam  nomina  distinguerentur, 
^^  scilicet  majores  dicerentur  Episcopi,  minores  autem  pres- 
^yieri.  Dicere  autem  presbyteros  non  differre  ab  episcopis 
interdogmata  haeretica  numerat  Augustinus  in  lib.  Dehceresib. 
(bsres.  LIII ) ,  ubi  dicit  qu6d  Aeriani  dicebant  «  presbyterum 
ab  episcopo  nuila  differentia  discerni.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  episcopi  principaliter  habent 
coram  ovium  suae  dioecesis ;  presbyteri  autem  curati  et  archi- 
diaconi  habent  aliquas  subministrationes  sub  episcopis.  Unde 
super  iJIud  I.  ad  Corinth.,  XII:  «  Alii  opitulationes ,  alii  gu- 
iJernationes,  »  dicit  Glossa  :  «  opitulationes,  id  est,  eos  qui 
fflajoribus  ferunt  opem ,  ut  Titus  Apostolo  ,  vel  Archidiaconi 
episcopis;Gubernaliones,  scilicet  minorum  personarum  praela- 
tiones,  ntpresbyteri  sunt  qui  plebi  documento  sunt. »  Et  Dio- 
Dvsias  dicit  V.  cap.  Eccles,  hierarch.,  qu6d«  sicut  uuiversam 
/uerarcbiam  yidemus  in  Jesu  terminatam ,  ita  unamquamque 
functionem  in  proprio  divino  hierarcha,  id  est,  episcopo.  » 
Et  16,  qu.  1,  dicitur:  «  Omnibus  presbyteris  et  diaconis  atten- 
'iendum  est ,  ut  nihil  absque  proprii  episcopi  licentia  agant. » 
E^  quo  patet  qu6d  ita  se  habent  ad  episcopum ,  sicut  Balivi 
^^i  praBpositi  ad  Regem.  Et  propter  hoc,  sicut  in  mundanis 
yotestatibus  solus  Rex  benedictionem  solemnem  accipit,  aiii 
^«n)  per  simplicem  commissionem  instituuntur ;  ita  etiam  in 
^-'Aeaia ,  cura  episcopalis  cum  solemnitate  consecrationis  com- 
^^^uinr,  cura  autem  archidiaconatus  vel  plebanatus  cum  sim- 
P^d  injnnctione;  consecrantur  tamen  in  susceptione  ordinis, 
ttiam  anteqaam  curam  habeant.  • 

(1)  Beds  noraine  prnnotata,  qui  sic  juxta  prssentem  sen- 
^^  sobdit  qndd  primis  Eeelesia  temporibus,  ut  apostolica 
*^rt^ft  ^(ji  e»«^  uirique  Ppesbyteri  ac  Episcopi  eoca^ 
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Ad  terliam  dicenduaiy  quod  sicut  plebani  et  archidiacom 
non  habent  princtpaiiter  curam ,  sed  adininistrationem  quam- 
dam  secnndum  quod  eis  ab  episcopo  committitur;  ita  etiain  ad 
eos  non  pertinet  prjncipaliter  pastorale  olTiciam ,  iiec  obligaUo 
ponendi  animam  pro  ovibus,  sed  in  quantum  participaut  de 
cura.  Undc  magis  habent  quoddam  oflicium  ad  perfectionem 
perlinenSy  quam  obtlueant  perfectionis  statum. 

ARTICULUS  VII. 

Utriim  stattu  religiosorum  sit  perfeciior  quam  status 
pratatorum, 

Ad  septimum  sicprQceditur(l).  Videtur  qu6d  status  religio- 
sorum  sit  perfectior  quam  status  prxlatorum.  Dominus  enim 
dicit  Matth,,  XIX  :  «  Si  vis  perfectus  esse,.  vade,  et  veude 
omnia  quae  habes^  et  da  pauperibus;  »  quod  faciunt  religiosi. 
Non  autem  ad  hoc  tenentur  episcopi;  dicitur  enim  XII,  qu.  1 : 
«  Episcopi  de  rebus  propriis  vel  acquisitis,  vel  quidquid  de 
proprio  babent,  hsredibus  suis  si  voluerint  derelinquant. » 
Ergo  religiosi  sunt  in  perfectiori  stalu  quam  episropi. 

2.  Prxterea,  perfectio  principalius  consistit  in  dilectione 
Dei  qukm  in  dilectione  proximi.  Sed  status  religiosorum  direct^ 
ordfnatur  ad  dilectionem  Dei ;  unde  et  ex  Dei  servitio  et  fa- 
mulaiu  nominantur,  ut  Diouysius  dicit,  \I.  cap.  Eccles,  hie- 
rarch.  Stalus  autem  episcoporum  videtur  ordinari  ad  dileC' 
tionem  proximi;  cujus  curs6  superinlendunt;  unde  et  uomi- 
nantur,  ut  palet  per  Augustinum  XIX.  De  Civ.  Dei  (cap.  19) 
Ergo  videtur  qu5d  status  religiosorum  sit  perfectior  quau 
status  episcoporum. 

3.  Prxterea,  status  religiosorum  ordinaturad  vitam  contem 
pIativam,quaepotiorestquam  viti  activa,  adquam  ordinatu 
status  episcoporum;  dicit  enim  Gregorius  in  Pastor.  (art.  ^ 
1,  cap.  7 ),  qu6d  «  per  vitam  activam  prodesse  proximis  cu 

(1)  De  his  etiam  mtrk,  qu.  85  ,  art.  8;  et  Quodlib.^  II 
art.  17;  et  Oputc,  XYIII,  cap.  17,  18  et  19;  e(  in  Malth 
XJX,  col.  12. 
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|)ieDs  feaids,  ofliciam  prsdicatioais  appetifc;  per  contempla^ 
tivaia  vero  Hieremias^  amori  Gonditoris  sedulo  inhxrere  desi- 
leraQs,  oe  mitti  ad  prsdicandum  debeat  contradicit.  »  Ergo 
videtar  quM  status  religiosorum  sit  perfectior  quam  statns 


Sed  Gontra,  nulii  licet  a  majori  statu  ad  minorem  transire; 
hoc  eDim  esset  retro  aspicere.  Sed  potest  aiiquis  k  statu  reli- 
?ioDi3  transire  ad  statum  episcopalem;  dicitur  enim  CausA 
XMII.  qa,  i,  Statutum  est,  qu6d  «  sacra  ordinatio  de  mona- 
<ho  episcopum  facit.  »  Ergo  status  episcoporum  est  perfec- 
(ior  qaam  status  religiosorum. 

( CoNCLusio.  —  Potior  et  perfeetior  est  status  perfectionis 
in  praelatis  et  episcopis  quam  in  religiosis.) 

Respondeodicendum,  qa6d  sicut  Augustinus  dicU  XII.  Super 
*j(m€s.  ad  lit.  (cap.  16  ].  a  Semper  agens  prsstantius  est 
tatiente (1).  » in genere  autem perfectionis,  secundum  Diony- 
'iiin»,episcopi  se  habent  ut  perfectiores ,  religiosi  autem  ut 
perfecii;  quorem  unum  pertinet  ad  actionem ,  alterum  autem 
J<^  passioaem.  Unde  manifestum  est  qndd  status  perfectionis 
potior  est  in  eptscopis  quam  in  religiosis. 

Ad  prifflQm  ergo  dicendum ,  i]u6d  abrenuntiatio  propriarum 

fmiHatm  dupliciter  considerari  potest :  uno  mudo  secundum 

t  iod  est  in  actu ;  et  sic  in  ea  non  consistit  essentiaiiter  per- 

i  '  tio;  sed  est  qaoddam  perfectioois  instrumentum,  sicut  suprk 

i  tum  est  (art.  3 ).  Et  ideo  nihil  prohibet  statum  perfectionis 

>se  sine  abrenuntiatione  propriorum ,  sicut  etiam  dicendum 

t  ile  aJiis  exteriuribus  observantiis.  Alio  modo  potest  consi- 

rari  secundum  prseparationem ;  ut  scilicet  homo  sit  paratns, 

*'ient  opus ,  omnia  dimittere  vet  distribuere.  Et  hoc  pertinet 

^■t^  ad  perfectionem ;  unde  Augnstinus  dicit  in  lib.  De 

"fstiofi.  evang.  (lib.  2,  cap.  11) :  «  Ostendit  Dominos, 

'^'3  ^apienti»  inteliigere  non  io  abstinendo  nec  in  manducando 

'*>'-  JQstiliam^  sed  in  ffiquanimitate  tolerandi  inopiam;  »  unde 

"i  Apostolus  dicit  ad  Philip,,  IV  :  «  Scio  et  abundare,  et 

'''mm  pati.  »  Ad  hoc  autem  maxime  tenentur  episcopi, 

^)  !ion  sic  exprcss^  tamen ,  sed  sie  aequivalenter  tanlAm , 
t  '"<^  ^pcr  agens  etl  prcBslantiui  eo  de  quo  aliquid  agit. 

Ti.  H 
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qn6d  omnia  sua  pro  faonore  Dei  et  salute  sui  gregis  coatem- 
nant,  cum  opus  fuerit,  vel  pauperibus  sui  gregis  largiendo,  vel 
rapinam  bonorum  suorum  cum  gaudio  sustinendo. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  hoc  ipsum  quod  episcopi  ia- 
tendunt  his  qu8&  pertinent  ad  proximorum  dilectionem,  pro- 
venit  ex  abundantia  diiectionis  divinx ;  unde  Domiuus  primo 
k  Petro  quscsivit  an  eum  diligeret^  et  postea  ei  sui  greg^^ 
curam  commisit.  Et  Gregorius  dicit  in  Pastor,  (part.  1 
cap.  3 ) :  «  Si  dilectionis  est  testimonium  cura  pastoratis ,  quis- 
quis  virtutibus  poUens ,  gregem  Dei  renuit  pascere ,  PastoreD 
summum  convincitur  non  amare.  »  Hoc  autem  est  majorii 
dilectionis  signum,  ut  homo  propter  amicum  etiam  aliis  serviat 
quam  si  soli  amico  velit  servire. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  sicut  Gregorius  dicit  in  Pastor 
( part.  2,  cap.  1 ).  «  Sit  praesul  actione  prscipuus,  prae  cuQe\^ 
contemplatione  suspensus; »  quia  ad  ipsos  pertinet, non  solui 
propter  seipsos,  sed  propter  instructionem  aliorum  contempiar 
Unde  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (hbmil.  V ),  qaod  de  pei 
fectis  viris  post  contemplationem  suam  redeuntibus  diciti 
Psalm.,  XLIV  :  «  Memoriam  suavitatis  tu£  eructabunt.  » 

ARTICULUS  VIII. 

Utrum  presbyteri  curati.  et  archidiaconi  sint  majoris 
per/ectionis  quam  religiosi, 

Ad  octavum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  etiam  presl 
teri  curati  et  archid^coni  sint  majoris  perfectionis  quam 
ligiosi.  Dicit  enim  Cbrysostomus  in  suo  dialogo  :  «  Si  tal 
mihi  aliqnem  adducas  monachum ,  quaiis  ut  secundum  exag 
rationem  dicam,  Helias  fuit,  non  tamen  comparandas  es>^ 
qui  traditus  populis  et  mnltorum  peccata  ferre  conipuls 
immobilis  perseverat  et  fortis.  »  Et  paulo  post  dicit :  «  Si  ( 
mihi  proponeret  optionem ,  nbi  mallem  placere  in  ofEcio 

(1)  De  his  etiam  Quodlib..  l ,  art.  li ,  ad  2;  et  Quodl 
III,  art.  17 ;  et  Oputc^  XYUl ,  cap.  20  et  21 ;  et  in  Ilfai 
m,  col.  13. 
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md(M,  an  in  solitudine  monachoram ,  8ine  comparatione 
eiigerem  illud  qnod  prins  dixi.  »  Et  in  eodem  libro  didt :  <r  Si 
fuis  beoe  administFdto  sacerdotio,  ilUns  propositi  (scilicet 
monacbalis)  sodores  conferat,  tantum  eos  distare  re{»eriety 
qu^Qtvm  inter  privatum  distat  et  regem.  »  Ergo  videtur  qu6d 
sacerte  babentes  curam  animarum  sint  perfectiores  reli- 
giosis. 

2  Praterea,  Augnstinus  dicit  in  Epist.  ad  Valerium 
/^pisl.LXXVl)  :  «Cogitet  religiosa  prudentia  tua,  nihil  esse 
ifi  bac  vita  ( et  maxim^  hoc  tempore )  difficilius ,  laboriosius, 
periculesius  episcopi ,  aut  presbyteri ,  aut  diaconi  ofticio.  Sed 
apud  Deum  nihiL  beatius^  si  eo  modo  militetur  quo  noster 
imperator  jubet.  »  Non  ergo  religiosi  sunt  perfectiores  pres- 
i»}1eris.aot  diaconis. 

3.  Praeterea,  Augustinus  dicit  qd  Aurelium  (Epist. 
^Wil ) :  «  Nimis  dolendum  est ,  si  ad  tam  ruinosam  super- 
biam  amnachos  snrrigamus,  ettam  gravi  contumelia  dericos 
cignos  potamus  (ut  sciiicet  dicatur  qu6d  malus  monachus  bonus 
clehcQg  est),  cum  aliquaodo  etiam  bonus  monachus  vix  bonum 
clericQm  faciat.  »  Et  paulo  ante  praemiltit :  «  Non  esse  viam 
dandnm  yrvis  Dei  (id  est,  monachis)  ut  se  facilius  putent 
^iigi  ad  aliqnld  melius ,  (  sciUcet  clericatum )  si  facti  fuerint 
deteriores,  »  scilicet  abjecto  monachatu.  Ergo  videtur  qu6d  ilii 
lUi  sant  in  stata  clericali  sint  perfectiores  reUgiosis. 

4.  Pneterea,  non  licet  de  statu  majori  ad  minorem  tran- 
sire.  Sed  de  stata  monastico  transire  Ucet  ad  officium  presby- 
eri  cQram  babeatis»  nt  patet  16 ,  qu.  1 ,  ex  decreto  Gelasii 
^ips,  qoi  dicit  :  «  Si  quis  monachus  fuerit  qui  venerabiiis 

>^  merito^  sacerdotio  dignus  videatur,  et  Abbas  sub  cujus 
^'^•erio  regi  Cbristo  miUtat,  illum  tieri  presbyterum  petierit, 
"  episcopo  debet  eligi  et  in  loco  quo  judicaverit  ordioari.  » 
^'t  HieroiiyaittS  dicit  ad  Rusticum  nionachum  :  v.  Sic  vive  in 
fnoQasJerio ,  ut  dericus  esse  merearis. »  Ergo  presbyteri  curati 
^<  archidiaconi  sunt  perfectiores  reiigiosis. 

^-  Preterea ,  episcopi  sunt  in  statu  perfectiori  quam  reli- 
-^(>^i,  Qt  ex  snpra  dictis  patet.  Sed  presbyteri  curati  et  arcbi- 
''mm  ex  eo  q^nod  habent  cnram  animarum,  similior&s  snnt 
^Piicopig  quam  religiosi.  Ergo  sunt  majoris  perfectionis. 
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6.  Pneterea,  <c¥irtns  coDsistit  circa  difficile  et  bonam, »  ut 
dicttur  ia  II.  Ethic.  Sed  difficiliiis  est  qu6d  aliquis  beni  vivat 
in  officio  presbyteri  curati,  vel  archidiaconi,  quam  in  statn 
religionis.  Ergo  presbyteri  curati  vel  archidiaconi  snnt  perfec- 
tioris  virtntis,  quam  religiosi. 

Sed  contra  est,  qu6d  dicitur  XIX.  qu.  II,  can.  Ducb  {n 
Urbano  II ) :  «  Si  «(«is  in  ecclesia  sua  sub  episcopo  propriuiB 
retinet,  et  saeculariter  vivit,  si  afnatus  Spiritn  saucto,  in  aliquo 
monasterio  vel  regula  canonica  salvare  se  voluerit ;  quia  lege 
privata  ducitur,  nulla  ratio  eiigit  ut  lege  publica  constrin- 
gatur.  o  Sed  non  ducitur  aliquis  k  lege  Spiritus  sancti,  q"^ 
ibi  dicitur  lex  privata »  nisi  in  aliquid  perfectius.  Ergo  videtur 
qtt5d  reiigiosi  sint  perfectiores  quam  archidiaconi ,  vel  presby- 
teri  curati. 

( CoNCLusio.  —  Quanquam  religiosorum  status,  qui  totain 
vitam  suam  Deo  consecraverunt,  secundum  bonitatem  excel- 
lentior  sit,  qnam  status  presbyteri  curati  ac  archidiaconi  ^  se^ 
cnndum  difQcnltatem  tamen  exercendi  animarumcaram,long^ 
perfectior  est  status  presbyteri  <mrati  ac  archidiaconi. )        | 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  comparatio  supereminentis  nor 
faabet  iocum  inter  aliquos  ex  ea  parte  in  qua  conveiiunt ,  sei 
ex  ea  parte  in  qua  differunt.  In  presbyteris  autem  curatis ,  e 
archidiaconis ,  tria  est  considerare^scilicet  statum,  ordinen 
et  officium,  Ad  statum  pertinet  quod  saeculares  sint ;  ad  ordi 
nem,  quod  siut  sacerdotes  vel  diaconi;  ad  ofAcium)  m 
curam  animarum  habeant  sibi  commissam.  Si  ergo  ex  all 
parte  ponamus  statum  religiosum ,  ordine  diaconum  vel  sacei 
dotem ,  officio  curam  animarum  habentem ,  sicut  plerique  roi 
nachi  etcanonici  regalares  habent,  in  primo  quidem  exceiii 
in  aliis  autem  par  erit.  Si  autem  differat  secundas  k  primo 
statu  et  officio ,  conveuiat  autem  ordine ,  sicut  sunt  religioj 
sacerdotes  et  diaconi ,  curam  animarum  non  habentes ,  raari 
festum  est  qu6d  secundus  primo  erit  statu  quidem  excellentio 
officio  aulem  minor,  ordine  vero  sequalis.  Est  ergo  considerai 
dum  qnaBpraeeminenlia  potior  sit,  utrum  status  vcl  ofticii.  Cin 
quod  dno  attendenda  videntur,  scilicet  bonitas  et  difacuUa 
Si  ergo  fiat  comparatio  secundnm  bonitatem,  sic  pa^feiti 
status  religionis  officio  preshytcri  cnrati  vd  archidiaconi;  qi^ 
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r€l!giosas  tolam  vitam  suain  oWigat  ad  perfectionis  studium, 

presbyter  autem  caratus,  vel  archidiaconus  non  obligat  totam 

vjfem  snain  ad  curam  anunarum,  sicut  episcopus,  nec  etiam 

^i  competH  prindpalem  cnram  subditorum  habere  ,  sicut  ep»- 

'<'opo ,  sed  quaedam  particularia  circa  curam  animarum  eorun» 

oflicio  cofflittQntur,  ut  ex  dictis  patet  ( art.  6,  ad  2).  Et  ideo- 

(^^oiDpantio  status  religionis  ad  eorum  offidum  est  sicut  uni- 

versalisad  particulare,  et  sicut  holocausti  ad  sacrificium,  quod 

^'<  rainns  holocansto  ,  ut  patet  per  Gregorium  super  Ezech. 

homil.  XX).  Unde  et  XIX,  Causft  qu.  1,  dicitur  (ex  consilio 

^^oletanoiv.  cap.  49) :  «  Clerici  qui  monachoram  proposituro 

ipetaot,  qoia  meliorem  vitam  sequi  cupiunt ) liberos  eis  ah 

t^piscopis  in  monasteriis  oportet  largiri  ingressus.  »  Sed  hajc 

'^fflparatio  intelligenda  est  secundum  genus  ojperis;  nam  se- 

< 'mium  charitatem  operantis  coatingit  quandoque  qu5d  opu» 

"^^geoere  sao  minos  existens,  magis  sit  meritorium,  scilicet 

>  ei  majori  diaritate  fiat.  Si  ver6  attendatur  difficultas  ben^ 

''nversandi  in  religione  et  in  officio  habentis  curam  anima- 

^'^^^  sic  difficilius  est  bene  conversari  cum  cura  animarum 

,ru|)ter  exteriora  pericula,  quamvis  conversatio  religionis  sit 

'  iiiiciiior  qoantum  ad  ipsum  genusoperis,  propter  arctitudi- 

^m  ofasenrantiae  reguiaris.  Si  ver6  religiosus  etiam  ordine 

iieat  (sicutpatet  de  conversis  religionum)  sic  manifestum 

■^\  eiceliere  praeeminentiam  ordinis  quaotum  ad  dignitatem*, 

•  lia  per  sacrum  ordinem  aliquis  deputatur  ad  dignissima  mi- 

i^teria,  quibas  ipsi  Christo  servitur  in  sacramento  altaris,  ad 

'^  reqoiritur  major  sanctitas  interior,  quam  reqnirat  etiam 

:ioQis  stattts;  quia,  sicut  Dionysius  dicit  VI.  cap.  ^cc/e^. 

'^' arc^.  ^  «^monasticus  ordo  debet  sequi  sacerdotales  ordines, 

'  "^i  eoram  imitationem  ad  divina  ascendere.  »  Unde  gravius 

'  '^^,  c£teris  paribus ,  clericus  in  sacris  ordinibus  consti- 

-^\<  si  aliquid  conirarium  sanctitati  agat,  quam  aliquis  reli- 

iQs  qoi  Qon  habet  ordinem  sacrum ,  quamvis  laicus  reli- 

^^  teneatur  ad  observantias  regulares,  ad  quas  illi  qui  sunt 

i^cris  ordinibus ,  non  tenentur. 

^^  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  ad  illas  auctoritates  Cbry- 

•^^•tni  breviter  responderi  posset,  qu6d  non  loquitur  de  sa- 

^'^ois  cBrato  minoris  ordinis ,  sed  de  episcopo ,  qui  dicitur 


78        SBCUHDA  SECCHD^,  iiVMST,  CLXXXIV,  ART.   VIU. 

snmmuB  sacerdos.  £t  hoc  convenit  inteationi  illius  libri,  \ik 
quo  consolatur  se  et  Basiliam  de  hoc  qa5d  erant  in  episcopos 
electi.  Sed  hoc  praetermisso  dicendum  est  quod  loqnitur  quaD- 
tum  ad  diificultatem.  Prsmittit  enim  :  «  Cum  fuerit  gobet- 
nator  in  mediis  fluctibus,  et  de  tempestate  navem  liberare 
potuerit,  tunc  merit6  testimonium  perfecti  gubernatoris  ab 
omnibus  promeretur. »  Et  post  c^nciudit  quod  supra  positum 
est  de  monacho,  «  qui  non  comparandus  est  illi  qui  tradikos 
populis ,  immobilis  perseverat ;  »  et  subdit  causam  :  «  Qaia 
sicut  in  tranquillitate^  ita  in  tempestate  gubernavit  seipsum. » 
Ex  quo  nihil  aliud  ostendi  potest ,  nisi  quod  periculosior  est 
status  habentis  curam  animarum ,  qukm  monachi ;  in  majon 
autem  periculo  innocentem  se  servare  est  majoris  virtutis  io- 
dicium.  Sed  hoc  etiam  ad  magnitudinem  virtutis  pertinet  qa6d 
aliquis  vitet  pericula ,  religionem  intrando ;  unde  non  dici 
qu6d  «  mallet  esse  in  of^cio  sacerdotali  qukm  in  solitudio( 
monacborum, » sedqa6d  «maliet  placere  in  hocqukm  inillo^» 
quia  in  hoc  est  majoris  virtutis  argumentum. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  etiam  illa  auctoritas  Angas 
tini  manifest6  loquitur  quantum  ad  difhcuUatem ,  quae  osiend^ 
magnitudinem  virtutis  ia  his  qui  ben6  conversafttar,  sicii 
dictum  est  (ad  1 ). 

Ad  tertium  dicendum ,  qn6d  Augustinus  ibi  comparat  m( 
nachos  clericis^  quantum  ad  distantiam  ordinis,  non  qaantui 
ad  distantiam  religioois  et  saecularis  vit». 

Ad  quartum  dicendum ,  qu6d  illi  qui  k  statu  religionis  assi 
muntur  ad  curam  animarum ,  c^m  pritis  essent  in  sacris  ord 
nibus  conslituti,  assequuntur  aliquid  quod  prius  non  habebat 
scilicet  ofQcium  curae.  Non  autem  deponunt  quod  priiis  hab 
bant,  scilicet  religioois  statum;  dicitur  enim  in  Decrett 
XVI  (1),  qu.  \ ,  de  monachis ,  «  qui  diu  morantes  in  mona 
teriis ,  si  postea  ad  clericat6s  ordiaem  perveneriat ,  statuin] 
non  debere  eos  k  priori  proposito  discedere.  »  Sed  presbyt< 


(1)  Supple  GausA,  cap.  De  Monachis,  quod  ex  Innorc 
iio  I ,  €id  Vietricium  £pisi.  H  ,  prsenotatur;  ex  quo  et  g\ 
tianus  infert  quod  Eccletiit  paroehianis  prof/iciendt  n 
.sunt. 
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curati  re/  arcbidiaeooi ,  qnaado  feligi<»ieni  ingrediantQr,  caram 
depoDDflt;  at  adipiscantur  perfectiorem  statam.  I3nde  ex  hoc 
ipso  exeeUentia  ez  parte  religioQis  ostenditar.  In  iioc  aateoi 
quod  retigiosi  laici  assamQotur  in  dericatum  et  ad  sacros  or- 
dioes,  manifest^  pronioventQr  ad  melias,  sicut  suprk  dictum 
tst ;  et  lioc  osteaditar  ex  ipso  modo  loquendi ,  cum  Hierony- 
mus  dicit  :  «  Sic  in  monasterio  \ive ,  ut  dericus  esse  me- 
rearis.» 

Ad  qointum  dicendum ,  qu5d  presbyteri  curati  et  archidia- 
coni  sa&t  similiores  episcopis  qukm  religiosi^  quantam  ad  ali- 
quid ,  scilicet  quantam  ad  curam  animarum,  quam  secundari6 
iiabent;  sed  quantom  ad  perpetuam  obligationem  quae  requi- 
ntar  adstatum  perfectionis,  similiores  sunt  episcopo  religiosi^ 
ut  ex  sopra  dictis  patet  (art.  5  et  6). 
Ad  sextum  dicendam,  qa6d  difQcuUas  quae  est  ex  arduitate 
jperis  addit  ad  perfectionem  virtutis;  diflicultas  aatem  qm 
piovenit  ex  exterioribas  impedimenlis,  quandoqu  cqmaem  ai- 
loioait  perfectiooem  virtutis ,  putk  cum  aliquis  non  tantiim 
viTlutem  amat  ut  impedimenta  virtutis  dedinare  velit,  secon- 
dum  illnd  Apostoli^  J.  ad  Cor„  IX  :  «  Omnis  qui  in  agone 
conteodit,  ab  omnibus  se  abstinet. »  Quandoque  ver6  est  signum 
/erfectioris  virtutis,  putkc^m  alicui  ex  inopinato  vel  ex  ne- 
tessaria  caasa  impedimenta  virtutis .  occurrunt ,  propter  qus 
idiQeo  k  virtute  Boa  declinat,  in  statu  autem  religionis  est 
iiiajor  difficultas  ex  ardnitate  operum.  Sed  in  bis  qui  iu  sjbcuIo 
vivunt  qualitercamque,  est  major  difficultas  ex  impedimentis 
'irlutis,  qo»  religiosi  per  omnia  provid^  vitaverunt. 
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^  f^iinentihw  ad  stalum  episcoporum,  in  oeto  artieulos 
dwisa. 

^^uide  cousiderandom  est  de  bis  qus  perlinent  ad  statum 

'Pcvoponim. 
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Et  circa  hoc  qosrantar  octo :  1«  Utr&m  liceat  episcopataTQ 
appetere.  S*»  Utriim  liceat  episcopatum  fiDaliter  recusare. 
3«»  Utriun  oporteat  ad  episcopatum  eligere  metiorem.  k^  Utrbm 
episcopos  possit  ad  religjonem  traosire.  5<»  Utriim  liceat  e 
corporaliter  subditos  saos  deserere.  6«  Utrikm  possit  habere 
proprium.  7^  Utriim  peccet  mortaUter  bona  ecclesiastica  paa- 
peribus  non  erogando.  8»  Utrttm  reiigiosi  qui  ad  episcopatam 
assumuntur,  teneantor  ad  observantias  regulares. 

ARTICULUS  I. 

Vtritm  liceat  episcopaium  appeiere. 

Ad  primum  sic  proceditor.  Videtur  qeddlieeat  episcopataiQ 
appetere.  Dicit  enim  Apostolus,  I.  ad  Timoth.,  III  :  «  Qui 
episcopatmn  desiderat ,  bonum  opus  desiderat.  »  Sed  Itcitutn 
est  et  laudabile  «  bonum  opus  desiderare.  »  Ergo  etiam  ianda' 
bile  est  desiderare  episcopatum. 

2.  Prseterea,  status  efAScoporum  est  perfectior  qukm  religio 
sorum  status,  ut  suprk  habitum  est  (qu.  184,  art.  7).  Se<) 
laudabile  est  qu6d  aliquis  desideret  ad  statum  religionis  trans 
ire.  Ergo  etiam  laudabiie  est  quM  aliquis  appetat  ad  episco- 
patum  promoveri. 

3.  Praelerea,  Proverb.,  XI,  dicitur  :  «  Qui  abscondit  fru 
meuta  nialedicetur  in  populis ;  benedictio  autem  su^r  capu' 
vendentium.  »  Sed  ille  qai  est  idonens  et  ^t4  et  scienti^  at 
episcopatum,  videtnr  frumenta  spiritnaiia  abscondere  (1),  s 
se  ab  episcopata  subtrabat ;  per  hoc  autem  qu6d  episcopatua 
accipit,  ponitur  in  statu  frameuta  spiritualia  dispensandi.  Erg< 
videtur  quod  laudabile  sic  episcopatum  appetere,  et  vitupera 
bile  ipsam  refugere. 

4.  Praeterea,  facta  sanctorum,  qu»  in  sacra  Scriptura  nai 

(t)  De  quibus  iQCQm  illum  Proverb.,  expUcat  Beda ,  dicec 
qu6d  qui  sanctcB  prcedicatimif  apud  $e  verba  retinet^  ma 
ledicitur  in  poputis,  quia  in  tolius  culpa  silenlii  pro  mui 
torum  quos  corrigere  potuit  pcena  damnatur^  etc,  Sed  ho 
ipsum  ex  Gregorio  muiiiatus  est ,  lib.  De  eura  pastorali 
part.  III,  admonit.  26. 
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raotar,  nobis  propoiiantur  in  exemplum ,  secoodiim  illud  ad 
Hom.,  XV : «  Quxcumque  scripta  sunt,  ad  nostram  doctrinam 
scripta  sant.»  Sed  legitor  Isai.^  VI ,  quod  Isaias  se  obtulit  ad 
oniciuffl  praedicationis,  quod  prscipu^  competit  episcopis.  Ergo 
videtar  qii6d  appetere  episcopatum  sit  laudabile. 

Sed  coiitra  est,  quod  Auguslinus  dicit ,  XIX.  De  Civit,  Dei 
(cap.  19) :  ii  Locus  superior  sine  quo  populus  regi  non  po- 
test,  etsi  ita  administretur  ut  decet,  tamen  indecenter  appe- 
/ilar. » 

(CoNausio. —  Episcopatum  appetere,  et  bonum  etmalum 
esse  potest :  bonum  qoidem^  si  in  eo  spiritualis  utilitas  qos- 
ratar;  malnm  vero^  si  an^  opulentia  aut  temporalis  dignitas  in 
episcopatu  concupiscatur. ) 

RespoDdeodicendum^  qu6d  in  episcopatu  tria  possunt  consi- 

ierari:  qaoram  unumest  principale  et  fmale,  scilicet  episco- 

palis  operatio,  per  quam  utilitati  proximorum  intenditnr,  se- 

•  undum  iilad  Joan.,  ult. :  «  Pasee  oves  meas. »  Aliud  autem 

est  altitndo  grddiis ,  quia  episcopus  super  alios  eonstituitur , 

secundum  illud  Matth,,  XXIV  :  «Fidelis  servuset  prudens, 

■laem  coostituit  Dominus  super  familiam  suam. »  Tertium  autem 

^st  qood  cousequenter  se  habet  ad  ista ,  sciiicet  reverentia  et 

iionor  et  sufficientia  temporalium ,  secundiim  illud  I.  ad  Ti- 

^notli.,  V  :  «  pai  ben^  prasunt  presbyteri,  duplici  honore 

iigni  babentur.  »  Appetere  ergo  episcopatum  ratione  hujus- 

liodi  circumstantium  bonorum ,  manifestum  est  quod  est  illi- 

^i'um ,  etpertinet  ad  cupiditatem  vel  ambitionem ;  unde  contra 

i  harisaBOS  Dominus  dicit,  Matth.,  XXIII  :  «  Amant  primos 

recabitos  inccenis,  et  primas  cathedras  in  synagogis,  et  salu- 

liJliones  in  foro ,  et  vocari  ab  hominibus  Rabbi.  »  Quantum 

-^i^madsecundam^  scilicet  ad  celsitudinem  gradus,  appetere 

>i>^opatom  est  prssumptoosum;  nnde  Dominus,  Matth.,\lLy 

^f?uit  discipolos  primatum  quaerentes  y  dicens  :  «  Scitis  quia 

f';'incipes  gentium  dominantur  eorum.  »  Ubi  Chrysostomus 

'li'-it  (Homil.  LXVI  in  Matth.),  qu6d  «  per  hoc  ostendit  qu6d 

s^i^iiie  est  pnmatus  cnpere;  et  sic  gentium  comparatione  eorum 

■^^imao  astuantem  convertit.  »  Sed  appetere  proximis  pro- 

'"^'^iest  secundiim  se  laudabile  etvirtuosum;  verum  quia^ 

y^'^^  esl  episcopaUs  actus ,  habet  annexam  gradds  celsitudi- 
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nem,  pnesamptaosttm  videtur  qa5cl  aliquis  prsesse  appeUl 
^d  hoc  quod  sobditis  prosit ,  nisi  manifesta  necessitate  imoii' 
nente ,  sicot  Gregorins  dicit  in  Pastor»  (part.  I,  cap.  8),  qu^ 
<(  tanc  laadabile  erat  episcopatnm  qmerere ,  quando  per  hunc 
'qaemquam  dubium  non  erat  ad  supplicia  graviora  pervenire. » 
( Unde  non  de  facili  inveniebatur  qui  hoc  onus  assumeret ), 
praesertim  z^m  aliquis  charitatis  zelo  divinitus  ad  hoc  incitatur, 
sicut  Gregorius  dicit  in  Pastor.  (part.  I,  cap.  7),  quod  « Isaias 
prodesse  proximis  cupiens ,  laudabiiiter  ofQcium  prsdicationis 
appetiit. »  Potest  tamen  absque  pnesumptione  quilibet  appetere 
talia  opera  facere ,  si  eum  contingeret  in  tali  officio  esse ,  vel 
etiam  se  esse  dignum  ad  talia  opera  exequenda;  ita  qu6d  opas 
bonum  cadat  sub  desiderio ,  non  autem  primatos  dignitatis. 
Unde  Chrysostomus  dicit  super  Matth,  (1)  :  «  Opos  quidem 
desiderare  bonum ,  bonum  est ;  primatum  autem  bonoris  coa- 
«opiscere,  vanitas  est;  primatus  enim  fugientem  se  desiderat, 
desiderantem  se  horret.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qa5d  sicut  Gregorms  dicit  in 
Pastor,  (part.  I ,  cap.  8),  « illo  tempore  hoc  dixit  Apostolus , 
^quo  ille  qui  plebibas  prserat,  primus  ad  martyrii  torment: 
ducebatnr; »  ^  sic  nihil  aliud  erat  quod  in  episcopata  appeti 
posset  nisi  bonum  opus.  Unde  Augustinus  dicit^XIX.  De  Civ. 
Dei  ( cap.  19),  qu6d  «  Apostolus  diceos  :  Qui  episcopatun 
desiderat,  bonum  opus  desiderat,  exponere  volait  qaid  si 
«piscopatus,  quia  nomen  operis  est ,  non  honoris.  Graecum  e^ 
enim ;  epi  quippe  super,  scopns  ver5  intentio  est.  Ergo  epi 
scope  in  graec^,  si  velimus,  latin5  superintendere ,  possumu 
dicere,  ut  intelligat  non  se  esse  episcopum  qui  preesse  d 
lexerit,  non  prodesse; »  nt  enim  parum  ante  prsemittii  :  « I 
actione  non  amandus  est  honor  in  hac  vita,  sive  potentia,  qao 
niam  omnia  vana  sunt  sub  soie  (2) ;  sed  opus  ipsum  quod  p( 
eumdem  honorem  vel  potentiam  lit. »  Et  tamen ,  at  Gregorii 
dicit  in  Pastor.  (part.  I ,  cap.  8  )  :  «  Apostoius  laudans  des 

(i)  Non  verus  quidem  sicutsupr&,  sed  supposilitius  auct 
imperfecti  operis  in  Matth.,  ut  Homil.  XXXY  videre  est. 

(2)  Alludendo  ad  iUud  Salomonis,  Eeclet.^  l,  vers.  14 
Vidi  cuneta  qum  fiwnt  sub  tole,  et  eece  universa  eanitas 
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deriflHi  (scflicet  boni  operis ),  ia  pavorem  verlit  protiaus  quod 
laudavil  (cum  gubjungit) :  Oportet  autera  episcopum  iirepre- 
hensibilem  esse  (quasi  dicat) :  Laudoquod  quffiritis^sed  priiis 
(liscite  qaid  qua^ratis. » 

Ad  secQQdum  dicendum,  quod  non  est  eadem  ratio  de  statu 

religionis  et  de  statu  episcopali ,  propter  duo  :  prim5  quidem, 

qaia  ad  sUtum  cpiscopalem  praeexigitur  vitae  perfectio,  ut  pa- 

^[per  boc  quod  Dominus  k  Petro  quaesivit,  si  pluseum  cs- 

(eris  diligeret ,  antequam  ei  committeret  pastorale  offlcium;, 

sed  ad  statam  religionis  non  praeexigitur  perfectio,  sed  est  via 

in  perfectionem;  unde  et  Dominus,  Matth.,  XIX,  nondixit: 

«  Si  es  perfectus,  vad5,  vende  omnia  quae  habes,  »  sed  :  «  Si 

vis  perfectus  esse.  »  Et  hujus  differentiae  ratio  est ,  quia ,  se- 

'Qiidum  Dionysium  (V.  cap.  Eccles,  hierarc),  perfectio  per- 

tinet  activ^  ad  episcopum  sicut  ad  perfectoremi  ad  monaohum 

autera  passivfe  ,  sicut  ad  perfeclum.  Requiritur  autem  qu6d  sit 

perfectus  aliquis  ad  boc  qu6d  possit  alios  ad  perfectionem  ad- 

'iucere;  quod  non  prseexigitur  ab  eo  qui  debet  ad  perfectionem 

^dduci.  Est  antem  praesumptuosum  qu6d  aliquis  perfectum  se 

repatet,  non  autem  quod  aiiquis  ad  perfectionem  tendat.  Se- 

^.mdb,  qoia  ille  qni  statum  religionis  assumit,  se  aliis  subjicit 

<^d  spiritualia  capienda,  et  hoc  cuilibet  licet;  unde  Augustinus, 

XIX.  De  Civit.   Dei  {cap.  19) ,  dicit :  «  A  studio  cognos- 

eadae  verilatis  nemo  prohibetur;  quod  ad  iaudabile  lotium 

lerlinet.  »  Sed  iile  qui  transit  ad  statum  episcopalem ,  subli- 

:<'atar  ad  hoc  quod  aliis  provideat.  Et  hanc  sublimationem 

lalias  debet  sibl  assumere,  secundum  iliud  ad  Hebr,,  V  : 

< -'ec  qaisquam  sumitsibi  honorem ,  sed  qui  vocatur  k  Deo.» 

^'^  Cbrysostomus  dicit  super  Matth. :  «  Primatum  Ecclesiae 

^'iiicupiscere  neque  justum  est^  neque  utile.  Quis  enim  sa- 

V-^^\  Tult  ultro  se  subjicere  servituti  et  periculo  tali ,  ut  det 

^^tioaem  pro  omni  Ecclesia,  nisi  fort^  qui  non  timet  Dei  judi- 

^iQiQ,abatens  primatu  ecclesiastico  saeculariter,  ut  sdlicet 

'ODvertat  ipsum  in  saecularem.  » 

^^  tertium  dicendum^  qu6d  dispensatio  spiritualium  fru- 

^-^atonim  non  est  facienda  secundum  arbitrium  cujuslibet , 

"--^^  priocipaliter  quidem  secundum  arbitrium  et  dispositionem 

^^^ )  secundario  autem  secundum  arbitrium  superiorum  prae^ 
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latorum ,  ex  quorum  persona  dicitur  I.  ad  Cor.,  IV  :  «  Sic 
nos  existimet  homo,  ut  ministros  Christi  et  dispensatored 
mysteriorum  Dei. »  Et  ideo  non  iatelligituf  ille  abscondere  fni- 
menla  spiritualia ,  cui  non  competit  ex  officio,  nec  ei  h  supe- 
riori  injungitur,  si  ab  aliorum  correctione  aut  gubernatione 
desistat.  Sed  soliim  lunc  intelligitur  abscondere ,  si  dispen- 
sationem  negligat ,  cum  ei  ex  officio  incumbit,  vel  si  ofliciuiD, 
cum  ei  injungitur,  pertinaciter  recipere  renuat.  Unde  Augus- 
tinus  dicit^  XIX.  De  Ctvtt.  Dei  (cap.  19) :  «  Otium  sanctum 
quserit  charitas  veritatis ;  negolium  justum  suscipit  necessitas 
cbaritatis.  Quam  sarcinam  si  nuUus  imponit^  percipiendae  atqiie 
intuendae  vacandum  est  veritati ;  si  autem  imponitur ,  susoi- 
pienda  est  propter  charitatis  necessitatem. » 

Ad  quartum  dic^ndum^  quod  sicut  Gregorius  dicit  in  Pastor. 
(part.  I^  cap.  7) ,  « Isaias,  qui  mitti  voluit,  ante  per  altaris  cai- 
culum  se  purgatum  vidit ,  ne  non  purgatus  adire  quisque  sacra 
ministeria  audeat.  Quia  ergo  vald^  difQciie  est  purgatum  si- 
quemlibet  posse  cognoscere ,  prsdicationis  ofQcium  tutius  de- 
dinatur. »  i 

ARTICULUS  U, 

Vtriim  liceat  epitcopatum  injunctum  omnino  recware. 

Ad  secnndum  sic  proceditur.  Yidetur  quod  liceat  eplscopa- 
tum  injunctum  omniuo  recusare.  Ut  enim  Gregorins  dicit  n 
Pastor.  ( part.  I,  c.  7),  «  per  activam  vitam  prodesse  proximij 
cupiens  Isaias ,  officium  praedicationis  appetit ;  per  contemplal 
tivam  ver6  Hieremias  amori  conditoris^edulo  inhsBrere  deside 
rans,  ne  mitti  ad  prxdicandum  debeat,  contradicit. »  Naliu 
autem  peecat  si  meliora  nolit  deserere,  ut  minus  bonis  infasi 
reat.  Ciim  ergo  amor  Dei  prseemineat  dilectioni  proximi ,  ^ 
vita  contemplativa  prseferatur  vits  activae ,  nt  ex  suprk  dict 
patet  (1)^  videtur  qu6d  non  peccafc  ille  qui  omuino  episcopatui 
recusat.  , 

2.  Prffiterea,  sicut  Gregorius  dicit  (ubi  supr^), «  vald6  difSci' 

(1)  Quoad  priorem  quidem  appendiccm  ex  qu.  26,  art.  i 
quoad  posteriorem  ver6  ex  qii.  182,  art.  f . 
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est  Dt  aliqnis  porgatam  se  possit  cognoscere ;  nec  debet  aiiquis 
Don  pargatas  sacra  ministeria  adire.  »  Si  ergo  aliqais  non 
seotiat  se  esse  purgatum,  quantumcumque  sibi  episoopale  in- 
]angatarofficinm,  non  defoet  iliud  suscipere. 

S.  Praeterea,  de  B.  Marco  Hieronymus  dicitin  Prologo  super 
ifarc.  (1),  qu6d  «amputasse  sibi  postfidem  pollicem  dicitur, 
ut  sacerdotio  reprobus  baberetur.  »  Et  similiter  aliqui  votum 
emittaDt,  ut  nunquam  episcopatum  accipiant.  Sed  ejusdem 
rdtionis  est  ponere  impedimentum  ad  aliquid,  et  omnino  re- 
cusare  iilud.  Ergo  videtur  qu6d  absque  peccato  possit  aliquis 
omnm  episcopatam  i^ecasare. 

Sed  contra  est,  quod-^  Augustinus  dicit  ad  Eudoxium 
•  Epist.  LXXXI )  :  «  Si  qaam  operam  vestram  mater  Ecdesia 
iejideraverit,  nec  elatione  avidA  suscipiatis,  nec  blandiente 
lesidia  respoatis.  »  Postea  subdit  :  «  Neque  otium  vestrum 
necessitaUbus  Ecclesi»  praeponatis;  cui  parturienti  si  nulli  boni 
roioistrare  vellent,  quomodo  nasceremini  non  inveniretis.  » 

(CoKausio.  —  Sicut  episcopatus  celsitudinem  concupiscere 
nialuin  est,  ita  episcopatum  k  superiore  demandatum  animo 
obstinato  recasare  peccatum  est,  cbaritati  et  humilitati  repa- 
gnans. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  in  assumptione  episcopati^s  duo 
ml  coDsideranda :  prim6  quidem,  quid  deceat  hominem  appe- 
tere  secondum  propriam  vohiotatem ;  secund6,  quid  hominem 
ieceat  facere  ad  voluntatem  alterias.  Qnantum  ergo  ad  pro- 
mm  volQntatem,  convenit  homini  principaliter  insistere  prcH 
prix  salnti;  sed  quod  aliorum  saluti  intendat,  hoc  convenit 
"Omiai  ex  dispositioue  alterius  potestatem  habentis ,  ut  ex 
^n  dicUs  paiet.  Unde ,  sicut  ad  inordinationem  voluntatis 
l^^Hinet  qu6d  aliquis  proprio  motu  feratur  in  hoc  qu6d  alioram 

y^fQatioai  prseficiatur,  ita  etiam  ad  inordinationem  volan- 
^'^  pertioet  qa6d  aliquis  omnino  contra  superioris  injunctio- 
"^Qi ,  praedictam   gubemationis   officium  finaliter   recuset , 

'i)  Sic  equidem  Frologus  qui  sub  nomine  Hieronyini  Crlossae 
(•flinaris  prsBxus  est ;  subjuugens  tdmen  qu6d  facto  illo  non 
oi)sUme  lanlwn  consentieni  fidei  prcedeslinala  potuit  elee- 
^^'  •*<  %ee  iic  in  opere  verbi  perderet  qmd  priiis  meruerat 
'*  ^tnere;  nam  Aiexandriw  Episcopus  fuit. 
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propier  dao  :  prim5  quideiD,  quia  hoc  repugoat  chahUli 
proximorum ,  quorum  utilitati  se  aliquis  debet  exponere  pro 
loco  et  tempore;  unde  Augastiuus,  XIX.  De  Civii,  Dei,  dicii 
(ut  suprk),  quod  «  negotium  justum  suscipit  necessitas  cba- 
ritatis.  »  Secund6 ,  quia  taoc  repugnat  buaiilitati ,  per  quam 
aliquis  superiorum  mandatis  se  subjicit.  Unde  Gregorius  dicit 
in  Pastor,  ( part.  l^  cap.  6) :  «  Tunc  ante  Dei  oculos  vera  est 
humilitas ,  cum  ad  respuendum  hoc  quod  utiliter  subire  prs- 
cipitur,  pertinax  non  est. » 

Ad  primum  ergo  dioendum ,  qu6d  quamvis  simpliciter  et 
absolut^  loquendo ,  vita  contemplativa  potior  sit  quiim  activa. 
et  amor  Dei  quam  ^liiectio  proximi,  tamen  ex  alia  parte  boouai 
multitudinis  praeferendum  est  bono  unius.  Unde  Augustinoi 
dicit  in  verbis  prsBmissis  :  «  Neque  otium  veslrum  necessita- 
tibus  EcclesisB  prseponatis ; »  prsBsertim  quia  eMoc  ipsum  aii 
dilectionem  Dei  pertiuet  qu6d  aliquis  ovibus  Cbrisli  cnram  pas- 
toralem  impendat.  Unde  super  illud  Joan.,  ult. : «  Pasce  oves 
meas^  »  dicit  Augustinus  ( Tract.  CXXIII) :  «  Sit  amoris  ofil- 
cinm  pascere  Dominicum  gregem,  sicutfuit  timoris  indiciunii 
negare  pastorem.  »  Similiter  etiam  prslati  non  sic  trausfe- 
runtur  ad  vitam  activam ,  ut  contemplativam  deserant.  Unde 
Augustinus  dicit^  XIX.  De  Civit.  Dei  (ut  supra)^  quod  «si 
imponatur  sarcina  pastoraiis  otiicii ,  nec  sic  deserenda  est  de 
lectatio  veritatis,  »  qus  scilicet  in  contemplatione  babetur- 

Ad  secundum  dicendum,  quod  nulius  tenetur  obedire  praelai^ 
ad  aliquod  illicitum ,  sicut  patet  ex  his  quiB  suprk  dicta  sud 
de  obedientia  (qu.  144,  art.  5).  Potest  ergo  contingere  quix 
ille  cui  injungitur  praelationis  ofgcium,  in  se  .aliquid  sentiat 
propter  quod  non  liceat  ei  prslatibnem  accipere.  Hoc  auteQ 
impedimentum  quandoque  quidem  removeri  potest  per  ipsuna 
met  cui  pastoralis  cura  injungitnr,  puta  si  babeat  pcccant 
propositum,  quod  potest  deserere;  et  propter  hoc  nou  exci 
eatur^  quin  finaliter  teneatur  obedire  prselato  injungenti.  Quai 
doque  ver6  impedimentum  ex  quo  flt  ei  illicitura  pastorale  of^ 
cium  ,  nou  potest  ipse  removere ,  sed  prxlatus  qui  injungil 
pula  si  sit  irregularis  vel  excommunicatus ;  et  tuoc  debet  dc 
tectum  suum  prxlato  injungentiostendere^  qui  si  impedimei 
tum   removere  uolaerit,  tenetur  humititer  obedire.   Ua( 
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^xod.,  IV,  cum  Moyses  diiisset  :  «  Obsecro ,  Domine ,  non 
sm  eloqoens  ab  heri  et  nudiustertius ;  »  Dominus  respondit 
id  em :  «  Ego  ero  in  ore  tuo,  doceboque  te  quid  loquaris. » 
Quandoqiie  ?er6  non  potest  removeri  impedimentnm  nec  per 
iQJaogeDteo),  nec  per  eum  cui  injungitur,  sicut  si  archiepi- 
seopas  Bon  possit  super  irregularitate  dispensare.  Unde  sub- 
ditas  000  tenetar  ei  obedire  ad  suscipiendum  episcopatum,  vel 
etiaiD  sacros  ordines,  si  sit  irregularis. 

Ad  tertiam  dicendum ,  quod  accipere  episcopatum  non  est 
(ie  se  necessariam  ad  salutem ,  sed  fit  necessarium  ex  supe- 
rioris  prscepto.  His  autem  qus  sic  sunt  necessaria  ad  salutem 
potest  aliquis  ifflpedimentum  licile  appenere',  antequam  fiat 
prsceptom ,  alioquin  non  liceret  alicui  transire  ad  secondas 
naptias,  ne  per  hoc  iropedirfetui:  k  susceptione  episcopatAs  vel 
^acri  ordinis;  non  autem  hoc  liceret  in  bis  quae  per  se  sunt 
ile  Decessitate  salutis.  Unde  B.  Marcus  non  contra  praeceptom 
«"git ,  sibi  digitum  amputando ,  quamvis  eum  credibile  sit  hoc 
ei  instinctu  Spiritus  sancti  fecisse,  sine  qoo  non  licetalicui 
Mbi  manQtn  injicere.  Qui  autem  votum  emittit  de  non  susci- 
pieDdo  episcopatu ,  si  per  hoc  intendat  se  obligare  ad  boc  qu6d 
m  p&  obedientiam  soperioris  prselati  accipiat,  iiliciti  vovet. 
Si  autem  intendit  ad  hoc  se  obligare,  ut  quantum  est  de  se  epi- 
>^<.opataffi  noQ  quaerat,  nec  suscipiat  nisi  immiuentenecessitate, 
iicituffi  est  votum^  qoia  vovet  se  facturum  id  quod  bominem 
^acere  decet. 

ARTICULUS  III. 

^trum  oporieat  etim  qui  ad  episcopaium  assumiiur  esse 
cmteris  meliorem. 

M  tertium  sic  proceditnr.  Videtur  qudd  oporteat  eum  qui 
ud  <ipt3copatum  assumitur  esse  cffiteris  meliorem.  Dominus 

oimPetram,  cni  commissorus  erat  pastorale  officium,  exa- 
oiDaTit  8i  se  diligeret  plus  cseteris.  Sed  ex  hoc  aliquis  melior 
'^uod  Deam  plns  diligit  Ergo  videtur  quod  ad  episcopatum 
^A  sit  assomeadus  nisi  ille  qui  est  csBteris  melior. 

1  Prsterea,  Symmachns  Papa  dicit  (Causft  1,  qu.  i ) : 
'  Vilissimns  computandas  est,  nisi  scientia  et  sanctitate  pr«- 


H. 
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cellat  qui  est  dignitate  praestantior.  »  Sed  ille  qui  pi£ce\lvl 
scientia  et  sanctitate ,  est  melior.  Ergo  non  debet  aUquis  ad 
episcopatum  assumi  nisi  sit  caeteris  melior. 

3.  Prseterea,  in  quolibet  genere  minora  per  majora  reguntar', 
sicut  corporalia  reguntur  per  spiritualia ,  et  iaferiora  corpora 
per  superiora,  ut  Augustinus  dicitin  III,  De  Trinit,  (cap.  4]. 
Sed  episcopus  assumitur  ad  regimen  aiiorum.  Ergo  debet  esse 
cseteris  melior. 

Sed  contra  est,  quod  Decretalis  dicit ,  qubd  «  sufficit  eligeic 
bonum,  nequeoportet  eligere  meliorem.  » 

( CoNCLusio.  "^  Qui  quemquam  ad  episcopatum  eligit)  ik}u 
simpliciter  caeteris  meliorem  tenetur  eligere^  sed  quem  csteiii 
magis  idoneum  ad  ammarum  regimen  novit ;  ei  verd  qui  eli- 
gitur^  satfuerit  ut  nihil  in  se.animadvertat,  ob'quo4  tali  mu 
nere  se  indiguum  existimet. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  curca  assumptionem  alicujus  ad 
episcopatum,  aliquid  considerandum  est  ex  parte  ejus  qui 
assumitur,  et  aliquid  ex  parte  ejus  qui  assumit.  Ex  parte  emai 
«jus  qui  assumit,  vel  eiigendo,  vcl  providendo^  requiritm 
qu6d  talem  eligat,  qui  fideiiter  divina  mysteria  dispenset ,  qaa 
qnidem  dispensari  debent  ad  utilitatem  Ecclesiae ,  secundan 
illud  I.  <id  Cor,,  XIV  :  «  Ad  sedificationem  Ecclesiae  quserit< 
ut  abuDdetis.  »  Non  autem  divina  ministeria  bominibus  com 
miiiuntur  propter  eonim  remunerationem)  quam  expectar 
debent  in  futuro.  Et  ideo  ille  qui  debet  aliquem  eligere  in  ep^ 
scopura ,  vel  de  eo  providere ,  non  tenetur  assumere  meUorer 
simpliciter,  quod  est  secundum  cbaritatem,  sed  meliorem  quoa 
regimen  Ecclesiae ,  qui  scilicet  possit  Ecclesiam  et  instruere  ( 
defendere,  et  pacificfe  gubernare,  Unde  contra  quosdam  Hie 
ronymus  dicit  ( ad  Titum  I ) ,  qudd  «  quidam  non  quaerui 
eos  in  Ecclesia  columnas  erigere ,  quos  plus  cognoscunt  Ecci 
sise  prodesse ,  sed  quos  plus  ipsi  amant ,  vel  quorum  su 
obseqniis  deliniti  vel  dediti,  vel  pro  quibus  majorum.qais^\2k 
rogaverit ,  et  ( ut  deteriora  taceam )  qui  ut  clerici  fierent ,  m 
neribus  impetrarunt.  »  Hoc  autem  pertinet  ad  acceptione 
personanmi ,  quai  in  talibus  est  grave  peccatum.  Unde  sup 
iliud  Jac.Al : «  Fratres  mei  nolite  in  persoYiarum  acceptionc 
et  ca^tera  ,  dicit  Glossa  Augnstini  (ex  epist.  XXIX) :  «  Si  ha 
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ilislsniam  sedeodi  et  standi  ad  bonores  Ecdesiasticos  refera- 

noSj  BOQ  est  pQtandaixi  leve  esse  peccatam  in  persooaram 

icceptione  habere  fidem  Domini  gloriffi.  Qais  enim  ferat  eligi 

(iivitemadsedem  iumoris  Ecdesiae,  contempto  paupere  instruc- 

tiore  et  saoctiore.  »  Ex  parte  autem  ejus  qui  assumitur ,  non 

1  equihtor  quod  reputet  se  aliis  meliorem ;  ( hoc  enim  esset 

superbam  et  praesumptuosum )  sed  sofficit  qa6d  nibil  in  se  ia- 

veniat,  per  quod  iUicitum  ei  reddatur  assamere  praelationis 

"/^iciiim.  Unde  ticet  Petms  interrogatus  esset  an  Dominum  phis 

'  aeteris  diligeret ,  in  sua  responsione  non  se  praetulit  ciBteris, 

^ed  simptidter  respondit  qa6d  Christum  amaret. 

Ad  primiun  ergo  dicendum ,  qa6d  Dominus  in  Petro  sciebat 

X  sao  monere  esse  idoneitatem ,  etiam  quantum  ad  alia ,  gu> 

kruiBdi  Ecdesiam.  Et  ideo  eum  de  ampHori  dilectione  exa- 

<  ioavit,  ad  ostendendum  qu6d  ubi  atiks  invenitnr  homo  ido- 

iieus  ad  Ecdesiae  regimen ,  praecipu6  attendi  debet  in  ipso 

•  miuentia  divina  diiectionis. 

Ad  secondam  dicendum ,  qu6d  auctoritas  iila  est  intelligenda 
'imim  ad  stadium  illias  qui  in  dignitate  constitutus  est ; 
uebetenimad  hoc  intendere  ut  talem  se  exhibeat,  ut  caeteros 
t^  scieiftia  et  sanctitate  praecellat.  Unde  Gregorius  didt  in 
pQsfor.  ( part.  II,  cap.  1 )  :  «  Tantum  debet  actionem  popuH 
aciio  b^otscendere  prsesuUs,  quantum  distare  soiet  k  grege  vita 
i  asioris. »  Non  autem  ei  imputandum  est,  si  ante  pralationem 
'  xcelleotior  non  fuit,  ut  ex  hoc  debeat  viHssimus  reputari. 

Ad  tertinm  dicendum  ,  qu6d  sieut  dicitur  I.  ad  Cov.,  XII: 
"  DivisiQQes  gratiarum  et  ministrationum  et  operationum  snnt. » 
biie  nifaii  prohibet  aliquem  magis  esse  idoneum  ad  officium 
^imiDis  qai  tamen  non  exceHit  ingratia  sanctitatis.  Secus 
'i^ai  est  in  regimine  naturaHs  ordinis,  in  quo  id  quod  est 
vmos  ordine  naturae^ex  iioc  ips»  habet  majorem  idoneita|em 
1  ^  quod  inferiora  disponat. 
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ARTICULUS  IV.    • 

Utrum  episcoptu  posaU  Ucite  curam  episcopalem  deseren  vl 
ad  religionem  se  tramtferat. 

Ad  qaartom  sic  proceditar.  Videtar  qo6d  episcopus  non 
possit  licit^  caram  episcopalem  deserere  ut  ad  religionem  se 
transferat.  Nulli  eiiim  licet  de  statu  perfectiori  ad  minus  per- 
f^ctum  statum  transire;  hoc  enim  est  retro  respicere,  quod 
est  damnabile,  secundum  Domini  sententiam  diceptis  Luc„  IX : 
«  Nemo  mittens  manum  ad  aratrum»  et  respiciens  retr5^  aptas 
est  regno  Dei.  »  Sed  status  episcopalis  est  perfectior  quaiB 
status  religionis,  ut  suprk  babitum  est  (qu.  187^  art.  1).  Ergo 
sicut  non  licet  de  statu  religionis  redire  ad  sxculum^  ita  noa 
licet  de  statu  episcopali  ad  religionem  transire. 

2.  Praeterea,  ordo  gratiae  est  decentior,  qukm  ordo  natura). 
Sed  secundum  naturam  non  movetur  idem  ad  contraria  :  puta, 
si  lapis  naturaliter  deorsum  movetur^  non  potest  uaturaliter  a 
deorsum  redire  in  sursum.  Sed  secundum  prdinem  gratiaa  Uce^ 
transire  de  statu  religionis  ad  statum  episcopalem.  Ergo  non 
licet  h  converso  de  statu  episcopali  redire  ad  statum  religionis. 

3.  Praeterea,  nil  in  operibus  gratise  debet  esse  otiosum.  Seil 
ille  qui  est  semel  in  episcopum  consecratus ,  perpetu5  retinel 
spiritualem  potestatem  conferendi  ordines^  et  alia  hajusmodi 
faciendi,  quae  ad  episcopale  of&cium  pertinent;  quae  quiden 
potestas  otiosa  remanere  videtar  in  eo  qui  curam  episcopalea 
dimittit.  Ergo  videtur  qu6d  episcopus  non  possit  curam  epi^o 
palem  dimittere  et  ad  religionem  transire. 

Sed  cx)ntra  :  nullas  cogitur  ad  id  quod  est  secundam  s 
illicitum.  Sed  illi  qui  petunt  cessionem  i  cura  episcopaU^  a 
cedendnm  compelluntur,  ut  patet  Extra  De  renuntiat,,  ca^ 
Quidam  (1).  Ergo  videtur  qu6d  deserere  curam  episcopalen] 
non  sit  illicitum. 

(1)  Ex  Goncilio  Lateranensi  IV ,  sub  InDOcentio  III ,  can.  '^ 
ubi  de  Episcopis  express^  non  dicitur,  sed  generatim  de  oi 
nibus  qui  animaruin  curam  babcnt. 
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(CoHaosio.-^Non  licet  episcopo,ut  ad  religionena  Iranfleat, 
episcopatom  dimittere,  nisi  ex  legitiraa  causa  et  sammi  Ponti- 
licis  aactoritate. ) 

BespoDdeo  dicendum,  qu6d  perfectio  episcopalis  status  in 

hoccooflstit,  quod  aliquis  ex  divina  dileetione  se  obligat  ad 

bocqQodsalnti  proximorum  insistat.  Et  ideo  tamdiu  obligatur 

a^  hocqQod  curam  pastoralem  retineat,  quandiu  potest  sub- 

<^iiis  sil)i  commissis  proficere  ad  salutem ;  quam  quidem  ne- 

?ligere  non  debet ,  neque  propter  divinse  contemplalionis  quie- 

l^m  (cam  Apostolos  propter  necessitatem  subditorum  etiam 

^  coDtemplatione  futurae  vits  se  differri  patienter  toleraret , 

^ecDDdam  illud  ad  Philippenses  I : «  Ecce ,  quid  eligam  ignoro; 

^arcloraotem  6  duobus,  desiderium  habens  dissolvi  et  esse 

LQmCbristo,nnulto  magis  meiius;  permanere  aatem  in  carne 

necessarium  est  propter  vos,  et  hoc  confidens,  scio  quia  ma- 

"^ebo); »  neque  propter  quacumque  adversa  vitanda  vel  lucra 

onqnirenda;  quia,  sicut  dicitur  Joan.,  X,  «  Bonus  pastor 

PODit  aoimam  suam  pro  ovibus  suis. »  Gontingit  tamen  qaan* 

'ioqne  qood  episcopus  impeditur  procurare  subditomm  saiutem 

niuitipli(iter  :  Quandoque  quidem  propter  defectum  proprium, 

^el  coDscienti»,  sicut  si  sit  homicida  vel  simoniacus;  vel 

^liam  corporis,  puta  si  sit  senex  vel  infirmus ;  vel  etiam  scien- 

^i«  quaj  sufficiat  ad  curam  regiminis ;  vel  etiam  irregulari- 

'2lis,  putk  si  sit  bigamus;  quandoqueautem  propter  defectum 

^atdiloram,  in  quibus  non  potest  proficere;  unde  Gregorius 

'licil  in  lib.  11.  Dialog,  ( cap.  3 )  :  «  Ibi  sequanimiter  por- 

tandi  sont  mali  ubi  inveniunlttr  aliqui  qui  adjiiventur  boni; 

^^\  autem  omnino  fructus  de  bonis  deest ,  fit  aliquando  de 

inalis  labor  supervacuus.  Unde  saep6  agitur  in  animo  perfec- 

^*^!!!,  qu6dcum  laborem  suum  sine  fructu  esse  considerant, 

^iilam  altrnn  ad  laborem  cum  fructu  migrant.  »  Qoandoque 

*"'^  contingit  ex  parle  aliorum ,  putk  ciim  de  praelatione  aii- 

'l^i^  scandalum  suscitatnr ;  nam ,  ut  Apostolus  dicit  I.  ad 

^''^'' .  Vlll , «  si  esca  scjmdalizat  fratrem  raeum,  non  mandu- 

^j  carnes  in  setemum.  »  Dum  tamen  scandalum  nonoriatur 

^^  mltia  aliquoram  volentium  lidem  aut  justitiam  Ecclesiae 

•'cscQlcare.  Propter  hujusmodi  enim  scandalum  non  est  cura 

'^"^ralis  dimitteiida ,  secundum  iliud  Matih,,  XV  :  «  Sinit^ 
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illos  (sciUcei  qui  Bcandatizabantar  de  veritate  doctrins  Christi), 
cxci  sQitt  et  daces  cscoram. »  Oportet  tameu  qa6d,  sicot  curam 
regimiQis  assiimit  aliquis  per  providentiam  superioiis  praelati, 
ita  etiam  per  ejus  auctoritatem  ex  causis  prcdictiBdeseratsos- 
ceptam.  Unde  Extra  De  renuntiatione  ( cap.  Nisi  cvm 
pridem)  ad  episcopum  quemdam  dicit  Innocentias  III :  «Et 
si  pennas  habeas,  quibus  satagas  in  solitudinem  aTolare,  iu 
iamen  astrict»  sunt  nexibus  pneceptorum,  ut  liberum  non 
baheas  absqae  nostra  permissione,  \olatum.  »  Soti  enim  Paps 
licet  dispensare  in  voto  perpetoo,  quo  quis  se  ad  coraiu 
ubditorum  astrinxit,  episcopatum  sasdpiens. 

Ad  primum  ergo  dicendum^  qa6d  perfectio  retigiosorum  et 
episcoporum  secundum  diversa  attenditur  :  nam  ad  {^rfectio- 
nem  reUgionis  pertinet  studiam  quod  quis  adbibet  ad  propriam 
salatem ;  ad  perfectionem  autem  episcopalis  status  pertioet 
adhibere  studiom  ad  proximorum  salatem.  Et  ideo  quandiii 
potest  esse  atiquis  utitis  proximorum  saluti ,  reirocederet  si 
ad  statum  retigionis  veUet  transire ,  ut  solum  sux  saluii  insis- 
ierei,  qui  se  obtigavit  ad  hoc  quod  non  solum  suam  salutcm, 
sed  etiam  atiorum  procuraret.  Unde  lonocentius  III  dicit  w 
Decretali  prsedicta ,  quod  «  faciUus  indulgetur ,  ui  raonachas 
ad  praesulatum  ascendat,  quam  prssul  ad  monachatum  des- 
cendat.  »  Sed  si  salutem  aliorum  procurare  non  possit,  con- 
veniens  esi  ut  su»  saluti  intendat. 

Ad  secundum  dicendum,  qa6d  propternaUum  impedimen- 
tum  debei  homo  praetermittere  studium  sus  salatis ,  quod  per- 
tinet  ad  retigionis  statum ;  potesi  autem  esse  aliquod  impedi- 
mentum  procurandae  salutis  aliense.  £t  ideo  monachus  pote&t 
ad  statum  episcopatus  assami,  in  quo  etiam  su»  salutis  curam 
agere  polest.  Potest  etiam  episcopus ,  si  impedimentum  alien« 
salutis  procurand»  interveniat,  ad  reUgionem  transire,  et,  im- 
pedimento  cessante ,  potesi  iterat6  ad  episcopatum  assumi ; 
putii  per  correctionem  subditoram ,  vel  per  sedaliooem  scan- 
daU,  vel  per  curationem  intirmitatis,  aut  depulsa  ignoraolia 
per  instructionem  sufficientem;  vel  etiam,  si  simoniac^  sit 
promotus  eo  ignoranle ,  si  se  ad  regularem  vitam  episcopatu 
dimisso  transtulerit,  poterii  iterato  ad  alium  episcopatom  pro- 
moveri.  Si  ver6  aliquis  propter  culpam  sit  ab  episcopatu  dc- 
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/)0situ9,  et  in  mQnasteriuoi  detrasns  ad  pGenitentiam  pera- 
;:eu(iam,  non  potest  iterat5  ad  episcopatam  revocari.  Unde 
iicilar  Causd  VII,  qa.  1 :  «  Pnecipit  sancta  synodus,  ut  qui- 
cQmqae  de  pontiticali  dignitate  ad  monacborum  vitam  et  poe- 
Qiientiie  descenderit  locum ,  neqaaquam  ad  ponti&catum  ye- 
surgat.  » 

Ad  tertinm  dicendum,  qu6d  etiam  in  rebus  naturalibus 
propter  ioipedimentum  superveniens  potentia  remanet  absque 
actu,  sicot  propter  iofirmitatem  oculi  cessat  actus  visionis;  et 
ita  etiam  non  est  inconvcniens  si  propter  impedimentum  su- 
[orveQiens ,  potestas  episcopalis  remaneat  absque  actu. 

ARTICULUS  V. 

VtHm  liceat  episcopo  propter  alufuam  perseeutionem 
eorporalem,  deserere  gregem  tibi  commiMum, 

Ad  qniQtum  sic  proceditor.  Yidetur  quod  non  liceat  episcopo 

prt^V^r  aliquam  persecutionem  temporalem  corporaliter  dese- 

rere  gregem  sibi  commissum.  Dicit  enim  Dominus  Joan.,  X, 

qubd  n  ille  est  mercenarius  et  non  ver^  pastor ,  qui  videt  Inpum 

venientem  et  dimittit  oves  et  fugit.  »  Dicit  autem  Gregorius 

!'i  Homil.qu6d  alupus  super  oves  venit ,  cumquilibet  iojustus 

t  raptor  ftdeles  qaosque  atque  bumiles  opprimit.  »  Si  ergo 

propter  persecntionem  alicujus  tyranni  episcopns  gregem  sibi 

romissom  corporaliter  deserat,  videtur  qubd  sit  mercenarius 

H  non  pastor. 

2.  Praterea,  Proverb.,  VI,  dicitur :  «  Fili,  si  spopondcris 

''^  amico  tno ,  defixisli  apud  extraneum  manum  tuam.  »  Et 

^^  subdit:  «  Discurre,  festina,  suscita  amicum  tuum.  » 

^vvi  «iponens  Gregorius  in  Pastoroli  (part.  3,  admonit.  6), 

'^''^^ ". « Spondere  pro  amico  est  animam  alienam  in  periculo 

:«« eomenrationis  accipere.  Quisquis  autera  ad  vivendum  aliis 

•a  exemplmn  proponitur,  non  solum  ut  ipse  vigilet,  sed  etiam 

»1  aakain  suscitet ,  adraonetur.  »  Sed  hoc  non  posset  facere, 

"*  torporaliter  deserat  gregem.  Ergo  videtur  quod  episcopus 

Jwn  debeal  causa  persecutiottis ,  corporaliter  suum  grt^gera  de- 
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3.  Prsterea,  ad  perfectionem  epiBcopalis  statas  pertiaet, 
qii6d  proximis  curam  impendat.  Sed  non  licet  ei  qoi  est  statam 
perfectionis  professus,  nt  omnino  deserat  ea  qu»  snnt  perfec- 
tionis.  Ergo  videtur  qu6d  non  Uceat  episcopo  se  corporaliter 
snbtrabere  ab  execntione  sui  ofdcii,  nisi  forti  ut  operibosper- 
fectionis  in  monasterio  vacet. 

Sed  contra  est ,  qa5d  Apostolis ,  qnomm  successores  sQOt 
episcopi,  mandavit  Domioos  Matth,,  X. :  «  Sivos  persecQti 
fuerint  in  nna  dvitate,  fugite  in  aliam.  » 

(  CoifCLUsio.  —  Dum  subditorum  salus  episcopi  vel  alte- 
rins  pastoris  praesentiam  exigit ,  non  licet  episcopo  vel  pastori 
snum  gregem  deserere ;  cessante  ver6  ista  necessitate ,  licet 
episcopo  et  alii  pastori  propter  corporalem  persecutioQeiD  a 
suo  grege  abesse. ) 

Respoudeo  dicendum ,  qu6d  in  qualibet  obligatione  praecipue 
attendi  debet  obligationis  finis.  Obiigant  antem  se  episcopi  ad 
exequendum  pastorale  officium  propter  subditorum  salatem- 
Et  ideo,  ubi  subditorom  salus  exigit  person»  pastoris  prssen- 
tiam,  non  debet  pastor  personaliter  suum  gregem  deserere, 
neque  propter  aliquod  commodum  temporale^  neque  etiaoi 
propter  aliquod  personale  periculumimmiDens,  cilm  «rboBQ^ 
pastor  animam  suam  ponere  teneatur  pro  ovibos  suis.  »  S 
ver6  subditorum  saluti  possit  sufficienter  in  absentia  pastori! 
per  alinm  provideri ,  tunc  licet  pastori ,  vel  propter  aliquo^ 
Ecciesi»  commodom ,  vel  propter  person»  pericnlum ,  corpo 
raliter  gregem  deserere.  Unde  Augnstinus  dicit  ia  epist.  ad 
Honorat.  ( epist.  CLXXX ) :  «  Fagiant  de  civitatein  civitatei 
servi  Cbristi ,  quando  eoram  quispiam  specialiter  k  persecoto 
ribus  quaeritur;  ut  abaliis  qui  non  ita  requiruntur,  non  des^ 
ratur  Ecclesia.  Cum  autem  omnium  est  cotnmune  periculua 
hi  qui  aliis  iQdigent,  non  deserautur  ab  his  quibus  indigeni 
Si  enim  perniciosum  est ,  proretam  in  tranquillitate  navei 
deserere ,  qnant6  magis  in  fluctibus ;  »  ut  dicit  Nicolaus  Paps 
et  habetur  VII.  qu.  1. 

Ad  primum  ergo  dicendum^qu6d  ille  tanqnam  mercenarii 
fngit,  qni  commodum  temporale,  vel  etiam  salutem  corpors 
lem,  spirituali  saluti  proximorum  pneponit.  Unde  Gfegorii 
dicitnn  Homil.  XIV,  super  Evang. : «  Stare  in  periculo  oviu 
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000  j)0te8t,  qni  i%  eo  quod  OTibos  pneest,  non  oves  diligit , 
sed  iQcmm  tenrenom  quKrit.  Et  ideo  opponere  se  contra  pe- 
ricQlam  trepidat,  ne  hoc  quod  diiigit^  amittat.  »  lUe  autem 
qiii  ad  eTitandom  pericnlnm  recedit  absque  detrimeuto  gregis, 
m  tanqQaffl  mercenarius  fugit. 

AdseGQDdum  dicendum,  quod  ille  qui  spondet  pro  aliquo, 
^i  per  se  implere  non  possit ,  sufiicit  ut  per  alium  impleat. 
Unde  pfslatos  si  habet  impedimentum,  propter  quod  non  possit 
P^r^ooaJjter  curae  subditorum  intendere^  suse  sponsioni  satis- 
f<icit  siperaliam  provideat. 

Ad  tertiam  dicendum ,  qu6d  ille  qui  ad  episcopatum  assu- 
niitnr  assumit  statum  perfectionis  secundum  aliquod  perfec- 
tionis  geous;  a  quo  si  impediatur,  ad  aliud  genus  perfectionis 
nofi  tenetQr,  ut  scUicet  necesse  sit  eum  ad  statum  rcligionis 
transire.  Imminet  tamen  ipsi  necessitas  ut  animum  retineat 
mtendendi  proximoram  saluti,  si  opportunitas  adsit,  et  ne- 
f  essitas  requirat. 

ARTICULUS  Vr. 

Vtrim  lieeat  episeopo  aliquid  preprium  habtre. 

'4d  sextom  sic  proceditnr.  Videtur  quod  episcopo  non  liceat 
'  iiqnid  proprium  possidere.  Dominus  enim  dicit  Matth,,  XIX : 
'<^i  visperfectus  esse,  vade,  et  vende  omnia  qu»  babes,  et 
in  pauperibus,  et  veni,  sequere  me ;  »  ex  quo  videtur,  qudd 
vilnntaria  paupertas  ad  perfectionem  requiralur.  Sed  episcopi 
•''sofflaator  ad  statum  perfectionis.  Ergo  videtur  quod  non 
eat  eis  propriom  possidere. 

%.  Prsterea ,  episcopi  in  Gcclesia  tenent  locum  Apostolo- 
^i^, Qt  dicit  Glossa  Luc„  X.  (et  jam  supra  ex  Beda  notatnm 
^^  .  Sed  Apostolis  Dominus  prcBcipit,  ut  nihil  proprium  pos- 
'idtTtot,  secondum  iUad  Matih.,  X  :  «  Nolite  possidere  au- 
rjiD,  teqae  argentnm  ,  neque  pecuniam  in  zonis  vestris ;  » 
<i^e  etPetros  pro  se  et  pro  aliis  Apostolis  dicit :  <x  Ecce  nos 
'^i([niam8  omnia,  et  secuti  sumus  te,  »  Matth.,  XIX.  Ergo 
^HetQT  qn6d  episeopi  teneantur  ad  hujusmodi  mandati  obser- 
^^Dtjain  ut  nihil  propriom  possideant. 
^'  Pwterea,  Hierouymus  dicit  ad  Nepotianum  (epist.ll) : 
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«  Oeros  grsec^  (1) ,  Latin^  sors  appellatar  ,^propter  qaod  cle- 
rici  (licuntar ,  vel  quia  de  sorle  Domini  sunl,  vel  quia  ipse  Do- 
nMous  sors,  id  est,  pars  clericorum  esL  Qui  aulem  DooiiDQio 
possidet,  nihil  extra  eum  habere  potest.  Si  antem  auruni,  si 
argentum,  si  possessiones,  si  variam  supellectilem  habet,cu!n 
istis  partibus  non  dignatur  Dominus  fleri  pars  ejus. »  Ergo  vi- 
detur  qu6d  non  solvim  episcopi ,  sed  etiam  clerici  debeaui 
poprio  carere. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  XH,  qu.  1 :  «  Episcopidereb"^ 
propriis,  vel  acquisitis,  vel  quidqaid  de  proprio  haitent,  h$' 
redibus  suis  si  voluerint,  derelinqoant.  » 

(CoNCLDSio.  —  Episcopi,  ex  sui  muneris  ratione,  propna 
booa  habere  non  vetantur.) 

Respondeo  dicendum ,  quod  ad  ea  qnx  sunt  supererogatio- 
nis  nullus  tenetur>  nisi  se  specialiter  ad  iliud  voto  astriiigat 
Unde  Augustinus  dicit  in  epistola  ad  Paulinam  et  ArmentO' 
rium  (epist.  XLY) :  aQuia  jam  vovisti,jam  te  obstriDsisti< 
aliud  libi  facere  noulicet;  priusquam  esses  voti  rens,  libernni 
fuit  quo  esses  inferior.  »  Manifestum  est  autem  quod  vivere 
absque  proprio ,  supererogationis  est ;  non  enim  cadit  sub  pr^ 
cepto,  sedsub  cousilio.  Unde  Matth.,  XIX,  ciHm  dixisset  Doi 
minus  adolescenti :  «  Si  vis  ad  vitamingredi ,  serva  mandata;  j 
postea  superaddendo  subdidit :  «  Si  vis  perfectus  esse^  vade 
et  vende  omnia  quse  babes,  et  da  pauperibus.  »  Non  auH 
episcopi  in  sua  ordinatione  ad  hoc  se  obligarunt  ut  absqH 
proprio  vivant^  neque  etiam  vivere  absque  proprio  ex  necessil 
tate  requiritur  ad  pastorale  officium ,  ad  quod  se  obligaot.  1^' 
ideo  non  tenentur  epicopi  ad  hoc  quod  sine  proprio  vivant 

Ad  primum  ergo  dicendum^  qu6d  sicut  suprk  habitum  es 
(qu.  184,  art.  3),  perfectio  Christiana".  vit®  non  consisti 
essentidliter  in  voluntaria  paupertate ;  sed  voluntaria  pauperta 
instrumeutaliter  operatur  ad  pcrfectionem  vit».  Unde  no 
oportet  qu5d  ubi  major  paupertas  est,  ibi  sit  major  perfectii 
quinimo  potest  esse  summa  perfectio  cum  magna  opulenti< 

(1)  Seu  xXvipo;,  nl  esl  in  Hieronymi  tcxtu,  qui  ei  pa^' 
aliA  seric  habet  quse  sequuntur,  Ui  et  Gausd  XII,  qu.  1,  <'«i) 
Clericus^  iisdem  verbis  Teferunlur  quic  liieronymus  habel. 
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^miimhm^  coi  dictam  est  Genes,,  XVII :  «  Ambula  co- 
ramiDe.etesto  perfectoa,  »  legitar  faisse  dives. 
Ad  secDBdum  dicendom ,  qadd  verba  iiia  Domini  possont 
tnpliciteriotelligi :  uno  modo^  mystic^,  «  at  nou  possideamos 
neqoe  aonioi  neque  argentam ,  »  id  est ,  «  at  prsdicatores 
iioa  iDniU&tor  principaliter  sapienti»  et  eloquentis  tempo- 
niii,B  Qtffieronymas  exponit.  Alio  modo,  sicut  Aagastinas 
eipoint  in  lib.  De  consensu  Evangelist,  (lib.  11.  cap.  30),  # 
«^rtinteiligatar  hoe  Dominom  non  pRedpiendo,  sed  magis 
senDitteado,  dixisse.  »  Permisit  enim  eis,  nt  absqoe  aoro  et 
iifento  et  praesamptibas  ad  prsdicandum  irent',  acceptori 
(uoptus  Tits  ab  bis  qoibas  prsdicabant;  onde  sobdit ,  «  Di- 
DQS  est  enim  operarios  cibo  soo.  »  Ita  tamen  qood  si  aliquis 
npnis  samptibtts  uteretor  in  praedicatione  ETangelii ,  ad  su- 
ererofationem  pertineret,  sicot  Paolas  de  seipso  dicit  II.  ad 
'^^; IX.  Tertio  modo,  secondum  qo&d Chrysostomosexponit, 
'  ut  icteiligatar  illa  Dominom  prscepisse  disclpolis,  qaantom 
d  iiiam  fflissionem  qua  mittebantur  ad  praedicandum  Jodsis, 
'f  P^  boc  exdtarentar  ad  confitendum  de  virtote  ipsius ,  qoi 
is  liieqQe  somptibos  provideret. »  Ez  quo  tameu  non  oMiga- 
^iitaripsi  vel  saccessores  eorum  ,  ut  absque  propriis*sump- 
^  Evangeliom  prsedicarent;  nam  et  de  Paulo  legitnr  II.  ad 
^''u  XII ,  qo5d  ab  aliis  Ecclesiis  stipendium  accipiebat  ad 
sdieaQdom  Corinthiis;  et  sic  patet  quod  aliquid  possidebat 
*  aliis  sibi  missum.  StaHum  autem  videtur  dicere  qu6d  tot 
Qcti  Pontifices,  sicnt  Athanasins ,  Ambrosias  et  Aogustinus, 
i  prscepta  liansgressi  fuissent,  si  ad  ea  servanda  se  cre- 
^KDl  obiigari. 

M  tertiom  dicendum ,  qtt6d  omnis  pars  est  minor  tolo.  liie 
^  ciiai  Deo  alias  partes  habet,  cujus  stadium  diminuitur 
^^^eiqo»  santDei,  dum  intendit  his  quae  sunt  mandi. 
^'*^  *tieai  non  debent,  nec  episcopi,  nec  clerici  proprium 
f^^fefe.ut  dum  curant  pn>pria,  defcctum  faciant  in  his  qaa» 
l»«rtiafiBtri  cultara  divinum. 
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ARTICULUS  VII. 

(Jtritm  ejnscopi  mortaliter  peccent,  si  bona  ecclesiastica  qv 
procurant,  pauperibwt  non  largiantur. 

Ad  septimam  sic  proceditar.  Videtor  qo^d  episcopi  mort 
•liter  pe<M:ent,  si  bona  ecclesiastica  qtnB  procnrant,  paaperibi 
non  largiantnr.  Dicit  enim  Ambrosius  exponens  illud  Lw- 
XII :  «  Hominis  cujusdam  divitis  uberes  fructus  ager  attulit, 
(in  serm.  LXIV) :  a  Proprium  nemo  dabit  qnod  h  communi  pl 
qoam  sufticiat  sumptnm,  et  violenter  obtentum  est;  »  et  post 
subdit  :  «  Neque  minus  est  criminis  taabenti  tollere,  qai 
cnm  possis  et  abnndas,  indigentibus  denegare.  x>  Sed  violent 
toUere  alienum,  est  peccatum  mortale.  Ergo  episcopi  morl 
liter  peccant,  si  ea  qu»  eis  supersnnt,  pauperibus  noa  b 
giantur. 

2.  Praiterea,  super  illud  I$a.,  Ul :  «  Rapiiia  paupernm 
domo  vestra^»  dicit  Glossa  Hieronymi  qu5d  «bona  Ecclesi 
tica  snnt  pauperum  (1).  »  Sed  quicumque  id  qnod  est  alter 
sibi  reservat  aut  aliis  dat ,  peccat  mortaliter ,  et  tenetur  ad  r 
titutionem.  Ergo  si  episcopi  bona  ecclesiastica ,  qnae  eis 
pertlunnt ,  sibi  retineant  vel  consangnineis  vel  amicis  iargi 
tur,  videtur  qn5d  teneantur  ad  restitutionem. 

2.  Praeterea ,  multo  magis  aliquis  potest  de  rebns  Eccle 
ea  quffi  sibi  sunt  necessana  accipere ,  quam  superflna  con!: 
gare.  Sed  Hieronymus  dicit  in  Epist.  ad  Damasum  Papm 
«  Clericos  illos  convenit  stipendiis  Ecclesiai  sustentari,  qui 
parenium  et  propinquorum  bona  nulla  suffragantnrj  qui  aul 
bonis  parentum  et  opibus  propriis  sustentari  possunt ,  si  qi 
panperum  est  accipiunt,  sacrilegium  committnnt  et  in( 

(1)  Yel  sic  plenids  in  Hiej;onymi  textu  de  principibus  r 
tris  :  Rapina  pauperum  i»  domibus  eorum  est^  quai 
Ihesauros  suos  replent^  et  Ecclesi(B  opihus  abuluntur 
delicias ,  publicasque  stipes  quas  ad  sustentalionem  pau 
rum  datas  sunt^  vel  sibi  reservant^  vel  propinquis  disl 
buunl^  et  alienam  inopiam  suas  suorumque  faciunl  < 
divitias. 
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ruDt. »  Unde  et  Apostolus  dicit  I.  ad  Timoth.,  V  :  «  Si  quis 
liieiis babet  viduas ,  subministret  illis ,  et  noa  gravetur  Gccle- 
^ia,  ut  his  qus  ver^  viduae  sunt  sufficiat. »  Ergo  mQlto  magis 
episcopi  mortaliter  peccant^  si  ea  qu»  eis  superfluunt  de  bonis 
ecciesiasticis,  pauperibQS  non  largiantur. 

Sed  coQtra  est ,  quod  plures  episcopi  ea  qu»  supersunt  non 
laririimtor  pauperibus^  sed  expendere  videntur  laudabiliter  ad 
leJitDs  Ecclesia  ampliandos. 

(CoNansio.  —  Peccant  episcopi  si  ecclesiastica  bona  ab 
ipsis  obteuta  et  procurata ,  ac  pauperibus  seu  clericis  deputata, 
lis  sabstraxerint ,  vel  in  proprium  et  suorum  converterint 
•'^m^  et  ad  rcstitutionem  tenentur;  secus  autem  de  propriis 
^ouis,  ad  qaorum  restitutionem  non  tenentur.) 

Kespondeo  dicendum ,  qu6d  aliter  est  dicendum  de  propriis 

'' 'uis  quae  episcopi  possidere  possunt ,  et  de  bouis  ecclesias- 

i'<is.  Nam  propriorum  bonorum  verum  dominium  habent; 

'^^'k  ex  ipsa  rerum  conditione  non  obligantur  ut  ea  aliis  con- 

raot,  sed  possunt  vel  ea  sibi  retinere,  vel  etiam  aliis  pro 

>  iio  elargiri.  Possunt  tamen  in  eorum  dispensatione  peccare 

;  'Opter  inordinationem  affectus,  per  quam  contingit  qu6d  vel 

^ioi  plart  conferant  quam  oporteat ,  vel  etiam  aliis  non  sub- 

^eu/ant,  secundum  quod  requirit  debiturn  charitatis.  Non  ta- 

^ijeu  teoeiitar  ad  restitutionem ,  quia  hujusmodi  res  sunt  eorum 

<:"  uinio  deputats.  Sed  ecclesiasticorum  bonorum  sunt  dispen- 

'fores  vel  procuratores ;  dicit  enim  Augustinus  ad  Bonifa- 

"w  (Epist.  L) :  «Si  privatim  possidemus  quae  nobissufticiant, 

a  sunt  iila  nostra ,  sed  pauperum ,  quorum  procurationem 

dammodo  gerimus^  noii  proprietatem  nobis  usurpatione 

iinabili  vendicamus. »  Ad  dispensationem  autem  requiritur 

o^  tides,  secundiim  illud  I.  ad  Cor.,  IV  :  «  Hic  jam  quas- 

'-uiter  dispensatores,  utQdelisquis  inveniatur.  »  Suutau- 

'-^>  bona  ecciesiastica  non  soliim  in  usus  pauperum,  sed  etiam 

*^  'uHqiq  divinam  et  neoessitates  ministrorum  expendenda. 

■i'^  dicilur  XII,  qu.  2 :  «  De  reditibus  Ecclesiae  vel  oblatione 

iiium,  sola  epis^x^po  ex  his  una  portio  reraittatur,  qua* 

'  •  -siasticis  fabrids  et  erogationi  pauperum  profuturae ,  a 

^"'  «?o  presbylero  subT>ericulo  sui  ordinis  ministrentur;  ultima 

'-^'ispro  singulorum  meritis  dividatur.  »  Si  ergo  distiacla 
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siat  boaa  qv»  debeot  in  usom  episcoi»  cedere  ab  his  qas  su 
pauperibas  et  ministris  et  caltui  Ecdesis  erog^nda,  et  aliqt 
sibi  retinnerit  episcopns  de  hts  qoae  snnt  panperibos  eroganc 
yel  etiam  in  nsnm  ministrornm  autin  cnltnm  diTinnm  expf 
denda,  non  est  dubium  qnin  contra  fidem  dispensationis  ag 
et  mortaliter  peccet ,  et  ad  restitutionem  teneatur.  De  his  a 
tem  qn»  sunt  speciatiter  suo  usui  deputata ,  Tidetor  esse  ead 
.  ralio  quae  est  de  propriis  bonis ,  nt  scilicet  propter  immo 
ratnm  affectum  et  nsum,  peccet  qoidem,  si  immoderat^ ' 
retineat ,  et  aliis  non  snbvemat  sicut  requirit  debitum  cbs 
tatis.  Si  yer6  non  sint  prsdicta  bona  distincta,  eornm  distril 
tio  fidei  ejos  commiltitur.  Et  si  quidem  in  modico  deficiat 
snperabundet ,  potest  hoc  fieri  absque  bon»  ftdei  detrimei 
quia  non  potest  homo  in  talibus  punctualiter  accipere  il 
quod  fieri  oportet.  Si  yer6  sit  multns  excessus^non  potest 
tere;  unde  videtur  bon»  fidei  repugnare ,  etideo  non  est  i 
que  peccato  mortali.  Dicitur  enim  Matlh,,  XXIV,  qa5d  < 
dixerit  malus  servus  in  corde  suo  :  Moram  facit  Domii 
mexis  venire  ( quod  pertinet  ad  divini  judicis  contemptuij 
et  cffiperit  percutere  conservos  suos  ( quod  pertinet  ad  su] 
biam ),  manducet  autem  et  bibat  cum  ebriosis  ( quod  pert 
ad  luxuriam ) ,  veniet  dominos  servi  illius  in  die  qua 
sperat ,  et  dividet  enm  ( scilicet  k  societate  bonomm )  ^  et  | 
fem  ejus  pouet  cum  hypocritis, »  (scilicet  in  infemo).  I 
Ad  primum  ergo  dicendum ,  qa6d  verbum  illnd  Ambi 
non  soliim  est  referendum  ad  dispensationem  rerum  eccle; 
ticamm,  sed  quommcumque  bonoram,  ex  quibus  tene 
aliquis  debito  charitatis  providere  necessitatem  patientibus 
Non  autem  potest  deteraiinari  quando  sit  ista  necessitas ' 
ad  peccatum  mortale  obliget ,  sicut  nec  caetera  particularia 
in  hnmanis  actibus  considerantur;  horum  enim  determii 
relinquitur  humame  pmdentiae. 
Ad  secundnm  dicenduro ,  qu6d  bona  Ecclesiaram  non 

(1)  Ut  ex  adjunctis  locis  patet ,  nbi  Ambrosius  prsr 
versus  finem  :  Terra  eommuniter  omnibus  liominibus 
esl;  quasi  de  honis  inlelligens  qu«$  hominibus  natur^ 
proveniunt. 
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'^oiuin  cxpendenda  in  usus  pauperum ,  sed  etiam  io  alios  usus, 

ul  (liclam  est.  Et  ideo,  si  de  eo  quod  usui  episcopi  vel  ali- 

'  Djas'clerici  est  deputatum,  velit  aliquis  sibi  subtrahere  et  con- 

saDguineis  vei  aliis  dare ,  noa  peccat ,  dummodo  illud  faciat 

mi\m\,k ,  id  est  ut  Bon  indigeant ,  non  autem  ut  ditiores  inde 

liant.  Unde  Ambrosius  dicit  in  lib.  I.  De  of/ic.  (  cap.  30  ) : 

«  E^  estjapprobanda  liberalitas  ut  proiimos  seminis  tui  non 

''^spicias,  8i  egere  cognoscas;  non  tamen  ut  illos  ditiores  fieri 

^'^lis  ei  eo  quod  tu  potes  conferre  inopibus. » 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  non  omnia  bona  ecclesiarum 

^mi  paoperibus  largienda,  nisi  fort6  in  articulo  necessitatis, 

"^  quo  pro  redemptione  captivorum  etaliis  necessitatibus  pau- 

!»-rura,  etiam  vasa  cultui  divino  dicata  distrahuntur,  ut  Am- 

irosias  dieit.  Et  in  tali  necessitate  peccaret  cleiricus,  si  veilet 

*ie  rebug  Ecclesiae  vivere,  dummodo  haberet  patrimoniaiia 

ionadeqoibus  vivere  posset. 

Ad  qQartam  dicendum ,  qu6d  bona  Ecclesiarum  usibus  pau- 

'nun  deservire  debent :  et  ideo,  si  quis  necessitatc  non  im- 

> 'iQ^Dte  providendi  pauperibus ,  de  his  qu»  superfluunt  ex 

ioyentibosEcclesijB,  possessiones  emat,  vel  in  thesauro  re- 

i"iml  m  faturum  utilitati  Ecc1esia&  et  necessitatibus  pauperum 

'^i  fiabiliter  facit.  Si  ver5  necessitas  immineat  pauperibus  ero- 

-Jtiii,  superflua  cura  est  et  inordinata  ut  aliquis  in  futurura 

fiservet-,  quod  Dominus  prohibet,  Matth.,    VI,  dicens  : 

■  Nolile  soUiciti  esse  in  crastinum.  » 

ARTICULUS  VUI. 

('nnn  religiosi  qui  promovenlur  in  episcopos  teneantur  ad 
observanlias  regulares. 

VI  ociavum  sic  proceditur.  Videtur  quod  religiosi  qui  pro- 
""v*Dtar  in  episcopos  non  teneanlur  ad  observantias  regu- 
■^-  Dicitar  enim  XVIII ,  qu.  t,  quod  «  raonachum  canonica 
"^io  a  jngo  regulae  noonasticaj  professionis  absolvit,  et  sacra 
^■^^uodemonacho  episcopum  facit.  »  Sed  observantiae  re- 
• '^  [>erlineut  ad  jugum  regulae.  Ergo  religiosi  qui  in  epi- 
'.■^^assamnnlnr,  non  tenentur  ad  observanlias  regulares. 
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a.  Pneterea,  ille  qui  ab  inferiori  ad  ^operiorem  gradum  as- 
oendit,  non  videtur  teneri  ad  ea  qos  sont  inferioris  gradus; 
sicot  suprk  dictom  est  ( qu.  88  ,  art.  12,  ad  1 ) ,  qnod  reti- 
giosos  Don  tenetor  ad  observanda  vota  qos  in  sa^culo  fecit. 
Sed  religiosos  qoi  assomitor  ad  episcopatom,  ascendit  ad  aliqnid 
maJQS,  ot  soprk  babitom  est  ( qo.  184 ,  art.  7  ].  Ergo  vldetui 
qood  non  obligetor  episcopus  ad  ea  qo£  tenebator  observare 
in  stato  religionis. 

3.  Prsterea,  maxim^  religiosi  obligari  videntor  ad  obedien 
tiam  et  ad  boc  qu6d  absque  proprlo  vivant.  Sed  religiosi  qu' 
assumuntur  ad  episcopatum ,  non  teneotur  obedire  prselati: 
suarum  religionum,  quia  sont  eissoperiores;  nec  etiam  videntui 
teneri  ad  paopertatem,  qoia,  sicot  in  Decreto  suprk  inducti 
dicitor,  qoem  c<  sacra  odinatio  de  mooacbo  episcopom  facii 
'velot  legitimos  bsres  paternam  sibi  baereditatem  jore  vindi 
candi  potestatem  habeat.  »  loterdom^etiam  conceditur  eistei 
tamenta  conficere.  Ergo  molt6  minus  tenentor  ad  atias  obse 
vantias  regolares. 

Sed  contra  est ,  qood  dicitor  in  Decretis,  Caos&XVIj  qQ 
(ex  Epist  II  Innocentii  I  ad  Victricium,  cap.  10 ),  de  moi 
chis,  «  qui  diu  morantes  in  monasteriis,  si  postea  ad  clericat 
ordinem  pervenerint,  stntoimos  non  debere  eos  k  prioriproi 
sito  discedere. » 

( CoNCLUsio.  ~  Religiosi  qoi  in  episcopos  promoventar, 
omnia  soae  religionis  tenentor  servanda ,  qoas  soo  episco^ 
statoi  non  repognant.) 

Respondeo  dicendom ,  qu6d  sicut  soprk  dictom  est  ( qu.  1 
art.  7),  statos  religiouis  ad  perfectionem  pertio^^  quasiqi 
dam  via  in  perfectionem  tendendi ;  status  autem  episcop 
ad  per(^ctionem  perlinet ,  tanqi^m  quoddam  perfeclionis  i 
gisteriom.  Unde  status  religionis  comparatur  ad  statum  epl; 
palem  sicut  disciplina  ad  magisterium ,  et  dispositio  ad  per 
tionem.  Dispositio  aotem  non  tollitor  perfectione  adveniei 
nisi  fort6  qoantom  ad  id  in  qoo  perfectioni  repognat.  Quan 
aotem  ad  id  qood  perfectioni  congruit,  magis  confirmat 
sicut  disdpulo ,  ciim  ad  magisterium  pervenerit,  non  con^ 
qn6d  sit  auditor,  congruit  tamen  ipsi  qu6d  legat  et  medit 
etiam  magis  qukm  ante.  Sic  ergo  dicendum  est,  qii6d  si 
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suDt  in  TegQlaribos  observantiis^  qu»  nou  impediant  pontiS- 
cale  officiam,  sed  magts  valeant  ad  perfectionis  custodiaro , 
^icQt  est  contineutia,  panpertas  et  alia  hujusmodi,  ad  hsc 
reraanet  religiosus,  etiam  factus  episcopus,  obligatus,  et  per 
conseqaens  ad  portandum  babitnm  suae  religionis,  qui  est  hujus 
ohligatioois  signum  (1).  Si  qua  yerb  sunt  in  observantiis  r^gu- 
laribas  qos  officio  pontiticali  repugnant,  sicut  est  solitudo, 
^iieQtiam  et  aliquae  abstinentia&  vel  vigiliae  graves ,  ex  quibus 
impotens  corpore  redderetur  ad  exequendum  pontificale  offi- 
liuffl,  ad  huJQsmodi  observanda  non  tenetur.  In  aliis  autem 
I  otest  dispensatione  uti ,  secundum  quod  requirit  necessitas 
persoDjB  vel  officii,  et  conditio  hominum  cum  quibus  vivit, 
per  modam  quo  etiam  praelati  religionum  in  talibus  secum  dis- 
pensant. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  ille  qui  fit  de  monacho 
(^plscopas,  absolvitur  a  jugo  monasticae  professionis^  non  quan- 
tam  ad  omnia ,  sed  quantum  ad  illa  quae  officio  pontificali  re- 
f'Ufnant,at  dictum  est. 

Adsecondum  dicendum^  qu&d  vota  saecularis  vitae  se  habent 
3d  votareligionis  sicut  particulare  ad  universale ,  ut  suprk  ha- 
iiitum  est(qu.  88,  art.  12).  Sed  vota  religionis  se  habent  ad 
pontificalem  dignitatem,  sicut  dispositio  ad  perfectionem.  Par- 
ticulare  autem  superfluit  habito  universali;  sed  dispositio 
^dhac  necessaria  est,  perfectione  obtenti. 

Ad  tertiam  dicendum ,  qu6d  hoc  esl  per  accidens,  quod  epi- 
«:opi  religiosi  obedire  praelatis  suarum  religionum  non  tenen- 
>ur,  qaia  scilicet  subditi  esse  desicrunt ,' sicut  et  ipsi  praelati 
'^iigionum.  Manet  lamen  adhuc  obligatio  voti  virtualiter,  ita 
^uucetqu6d  si  eis  legitirafe  aliquis  praeficeretur ,  obediretene- 
^a^w,  in  quantum  tenentur  obedire  statutis  regulae  per  rao-  • 
'-'J^prttdictum,  et  suis  superioribus ,  si  quos  habent.  Pro- 
pnuinaatem  nulio  modo  babere  possunt;  non  enim  patemam 

(I)  JuU  Inoocentii  III  Decretalem,  Exlra  de  vita  et  ho- 
^^'itde  Ckricorum ,  cap.  Clerict  of^cia^  ubi  expressi  hoc 
'^toit  io  GoDcilio  generali  Lateranensi ,  dicens  :  Pontifices 
^  <»  publico  et  in  ecclesia  superindUmenlis  lineis  omnes 
*^w,  nm  monachi  fuerint ,  quos  oporlet  habitum  ferre 
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bi^reditatetn  vendicant  quasi  propriam^  sed  quasi  Ecclesis  d 
bitaiD.  Unde  ibidem  subditur  qu6d  u  postquam  episcopns  ord 
natur  ad  altare ,  ad  quod  sauctificatur  et  intitulatur^  secundik 
sacros  caoones ,  quod  acquirere  poterit,  restituat.  »  Testami 
tum  autem  nulio  modo  facere  potest,  quia  sola  ei  dispeo! 
ctfmmittitur  rerum  ecclesiasticarum,  quae  morte  fiuitur,  ex 
incipit  testamentuin  valere ,  ut  Apostolus  dicit  ad  Hebr.,  1] 
Si  tamen  ex  concessione  Pap^e  testamentum  faciat,  non  int^i 
ligitur  ex  proprio  facere  testameutum;  sed  apostolica  auctori-, 
tate  intelligitur  esse  ampUata  potestas  suae  dispeasationis,Qt 
•ejns  dispensatio  possit  valere  post  mortem. 


QUiESTIO  CLXXXVI. 

De  iit  in  quibut  religionit  ttatus  proprik  contitUt, 
tn  decem  articulot  divita. 

Deinde  considerandum  est  de  his  qnae  pertinent  ad  staluifl 
religionis.  Circa  quod  occnrrit  quadruplex  consideratio  ;  qfl'i' 
rumprima  est  de  his  in  quibus  principaliter  consistit  religio* 
iiis  status ;  secunda ,  de  his  quae  reUgiosis  iicit^  conveDir^ 
possunt;  tertia^  de  distinctione  religionum;  quarta,  de  reli- 
gionis  ingressu. 

Et  circa  primum  quseruntur  decem :  !<>  Utrum  religiosoruiB 
status  sit  perfectus.  2o  Utrilm  religiosi  teneantur  ad  omoia 
consilia.  3<*  Utrum  panpertas  voluntaria  requiratur  ad  rebgio- 
nem.  4«  Utrum  reqniratur  continentia.  5»  Utrum  requiratur 
obedientia.  C<»  Utriim  requiratur  qu6d  haec  cadant  sub  voU)- 
70  De  sufScientia  horum  votorum.  8°  De  comparatione  eorum 
ad  invicem.  90  Utrura  religiosus  semper  raortaliter  peccet, 
quando  transgreditur  statutum  su»  regulae.  lO»  Utriim ,  caeteris 
paribus ,  in  eodem  genere  peccati  plus  peccet  religiosus  quam 
s^ajcularis. 
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ARTICULCS  I. 
Vtritm  religio  imporCel  slatum  per/ectionis. 

Ad  primum  sic  proceditur.  Videtur  quod  religio  noQ  im- 
portat  slatQm  perfectioois.  Ulud  enira  quod  esi  de  necessitale 
^alatisDOD  videlur  ad  stalum  perfectionis  pertinere.  Sed  religio 
est  de  necessitate  salutis ;  quia  per  eam  uni  omnipotenti  Deo 
religamur,  sicut  Augustinus  dicit  in  lib.  De  vera  relig.  (versus 
/iDem);vel  areligio  dicitur  ex  eo  quod  Deum  reeligimus, 
quem  amiseramus  negligentes,  j>  ut  Augustinus  dicit  in  X.  Z>e 
Cait.  Jki  (cap.  4 ).  Ergo  videtur  quod  reiigio  non  nominel 
perfectioDis  statum. 

2.  PraBlerea,  religio,  secundiim  TuUium  (iib.  11.  De  in- 
'^'i^),est «  quae  naturae  divinse  cultum  ceremoniamque  aflfert. » 
^d  afferre  Deo  cultum  et  ceremoniam  magis  videtur  pertinere 
'i  ffiiDisleria  sacroram  ordinum  quam  ad  diversitatem  statuum, 
^it  ex  snpra  dictis  patet  ( qu.  81,  art.  2,  ad  3).  Ergo  videtur 
'{Uod  religio  non  nominet  perfectionis  statum. 

3.  Praeterea,  status  perfectionis  distinguitur  contra  statum 
innpiefltiam  et  proficientium.  Sed  etiam  in  religione  sunt  ali- 
■ui  iDcipieotes,  et  aliqui proficientes.  Ergo  reiigio  non  nominal 
itrfectionisstatum. 

*.  Praeterea,  religio  videturesse  poeuitentiae  locus;  dicitur 
^'m  in  Decretis,  VII,  qu.  2  (cap.  Hoc  nequaquam,  ut 
^'^pra ,  qu.  185 ,  art.  4  ) :  «  Praecipit  sancta  Synodus  ut  qui- 
'imque  de  pontificali  dignitate  ad  monachorum  vitam  et  pce- 
'^^'«QtiaB  descenderit  locum,  nuuquam  ad  pontificatum  resur" 
■'•l- »  Sed  locus  poenitenU»  opponitur  statui  perfectionis ; 
'-^'l^.Dionysins  in  VI.  cap.  Mccles.  hierarch.,  ponit  poenitentes 
i^  inimo  loco ,  scilicet  inter  purgaudos.  Ergo  videtur  qu6d 
'^'i?io  Don  sit  status  perfectionis. 

^fd  coDtra  est,  quod  in  Collation.  Patrum  dicit  ( collat.  I, 
'^P-  ^l.abbas  Moyses  de  religiosis  loquens : «  Jejuoiornm  ine- 
^^!^]j  vigiliasy  labores  corporis»  nuditatem^  lectionem^ 

-  ^«l  simpiiciter  jejunia  ,  ot  in  origioali  texlu  ,  qui  et 
'^'«iw  panl6  pleniu«  habet. 
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cslerasqae  virtutes  debere  dos  suscipere  noverimuS)  nt  ^ 
iperfectionem  charilatis  istis  gradibus  possimus  ascendere. » 
tsed  ea  quae  ad  hnmanos  actus  perliueQt ,  ab  iDtentione  Mi  > 
speciem  et  nomen  recipiunt.  Ergo  religiosi  pertinent  ad  sta- 
tum  perfectlonis.  Dionysius  etiam ,  VI.  Eccles.  hierarch.»  dicit 
«  cos  qui  nominantur  Dei  famuli,  ex  Dei  puro  servitio  el  fi 
mulatu  uniri  ad  amabilem  (1)  perfectionem.  » 

(CoNCLusio.—  Religio,  cum  sit  status  in  quo  homo  se  totuoi 
etsua  omnia  ad  divinum  cultum  consecrat,  et  quasi  imniolat, 
perfectionis  sine  dubio  status  est. ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  sicut  ex  suprk  dictis  pat<?' 
(qu.  141,  art.  2),  id  quod  communiter  multis  conveait,anli>| 
nomastic^  atbribuitur  ei  cui  per  excelleutiam  convenit :  sicot 
nomen  fortitudinis  vendicat  sibi  illa  virtus  quae  circa  difricil- 
lima  firmitatem  animi  servat ,  et  temperautiae  nomen  vendicat 
'sibi  illa  virtus  quse  temperat  maximas  delectatioues.  Religi» 
tiutem,  ut  suprk  habitum  est  (qu.  81,  art.  2),  est  quaedam  virtu^ 
per  quam  aliqnis  ad  Dei  servitium  et  cultum  aliquid  exbibet. 
Et  ideo  antonomastic^  religiosi  dicuntur  illi  qui  se  totalilci 
roancipant  divino  servitio ,  quasi  holocaustum  Deo  offerenles. 
IJnde  Gregorius  dicit  super  Ezech.  (Homil.  XX) :  «  Sunt  qui  | 
dam  qui  nihil  sibimetipsis  reservant ,  sed  sensum ,  iinguani . 
-vitam  atque  substantiam  quam  perceperunt ,  omnipotenti  De^i 
immolant.  »  In  hoc  autem  perfectio  hominis  consistit,  qaoij 
lotaiiter  Deo  inhaereat,  sicut  ex  supr^  dictis  ps^tet  ( qn.  184, 
art.  2).  Et  secundum  hoc  religio  perfectionis  statum  nominat 

Ad  primum  ergo  diccndum ,  qu6d  exhibere  aliquid  ad  cultau 
:Dei  est  de  necessitate  salutis*,  sed  qu5d  aliquis  se  totaliterc 
sua  divino  cultui  deputet^  ad  perfectionem  pertinet. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  sicut  suprk  dictum  est  (qu.  81 
art.  1,  ad  1 ,  et  art.  4,  ad  1  et  2),  cum  de  virtute  religioni 
ageretur,  ad  religionem  pertinent  non  solum  oblationes  sacri 

(1)  Seu  (ptXodECv  raXEtoxnv^quod  ex  vulgari  notione  Di 
{^tnanlem  sigoiGcat,  sed  amabilem  jDeo  sigDificare  juxta  Bi 
daeum  potest,  sicut  et  apud  Basillum  et  GregOTiom  Naziai 
zenum,  xeXeuojAaTft  ^tXddea ,  pro  exhortationibus  Dco  ain< 
bilibus ,  elc. 
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•cioroffl  et  alia  hojusmodi  qiue  sant  religioni  propria ;  sed 
ttiam  actos  omniaiD  virtatum ,  secaDdum  qu6d  referantor  ad 
L»ei  senritiam  et  honorem ,  efficiuatur  actos  religionis.  Et  se- 
^jndinn  hoc,  si  aliqais  totam  Titam  saam  divino  servitio  de- 
l>ulei,  tota  vita  ipsius  ad  religionem  pertinebit.  Bt  seconduoF 
noc ,  ex  ?ita  religiosa  quam  daeant ,  reii^iosi  dicantur  qui 
?iiDt  in  stato  perfectionis. 

Ad  tertiam  dicendam ,  qiidd  scat  dictum  est  (snpra),  religio 

'mmi  statum  perfectionis  ex  intentionc  finis.  Unde  noQ- 

oportel  qnod  qoicamqae  est  in  religione,  jam  sit  perfectns , 

sed  quod  ad  perfectionem  lendat.  Unde  super  illud  Matth., 

"^IX :  a  a  visperfectHs  esse,  etc.,  »  dicit  Origenes  (Tract. 

>III  in  Matth.),  qudd  « ille  qni motavit  pro  divitiis  pauper- 

iJtem,  Qt  fiat  perfectos,  non  in  ipso  tempore  quo  tradiderit 

<  ona  soa  paoperibus,  iiet  omnino  perfectus,  sed  ex  illa  die  in- 

inet  speculatio  Dci  addocere  eum  ad  omnes  virtutes. »  Et 

'"jc  modo  in  religione  non  omnes  siint  perfecti,  scd  quidam 

■ndpientes,  quidam  proficientes.  ♦ 

^d  qQaitiim  dicendum ,  qu6d  religionis  status  principaliter 

>t  insUtotas  ad  perfectionem  adipiscendam  per  quaedam  exer- 

'^^^3 ,  qnibBs  tolluntar  impedimenla  perfect»  charitatis.  Su- 

'■^islii  autem  impedimentis  perfect»  charitatis,  molto  magis 

•  xciduDiar  occasiones  peccati ,  per  quod  totaliter  tollitur  cha- 

•^3d.  Uode,  cum  ad  poenitentfiim  pertineat  causas  peccatorum 

"^stidepe,  ex  consequenti  statos  religionis  est  convenientissi- 

'is  iKBmtentiaB  locos.  Unde  in  Decretis,  XXXIII,  qu.  2, 

'^^Admoiwre ,  consiilitiir  cuidam  qui  uxorem  occiderat ,  at 

iiis  monasterium  ingrediatur,  quod  dicitar  esse  melius  et 

'.us,  qoam  quod  peenitentiam  publicam  agat  femanendo  ia 

ARTICULUS  n. 
C/rifi»  quilibet  religiosus  teneatttr  ad  omnia  consilia. 

A'j  secandom  sic  proceditor.  Videtur  qndd  quilibet  religiosus 
'^-'^tar  ad  omoia  consilia.  Qaicamque  enim  protitetur  statum 
'j'i'^!D,  teuetar  ad  ea  qn»  UU  statui  conveniunt.  Sed  qni- 
'^•'i  fel»|vos«s  profiteiorstatam  perfectionis.  Ergo  quilibel  re- 
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ligiosug  teaetar  ad  omnia  consilia  qme  ad  perfectionis  stat»in 
pertinent. 

9.  Praeterea,  Gregorias  dicit  super  Ezech,  (Homil.  XX), 
qa5d  «  iUe^qui  prsesens  secoiam  deserit,  et  agit  boaa  q^ 
valet,  qoasi  jam  iEgypto  derelicta,  sacrificiam  pnebet  iu 
eremo.  »  Sed  deserere  Sjccnlam  spedaliter  pertinet  ad  reli- 
giosos.  Ergo  etiam  eoram  est  agere  omnia  bona  qaae  valest  < 
ei  ita  videtar  qa6d  qailit)et  eoram  teneator  ad  oomia  consilii 
implenda. 

3,.  Praeterea,  si  non  reqoiritarad  statam  perfectionisqiioi 
aliqais  omnia  consilia  impleat,  sufficiens  esse  videtur  si  qu^- 
dam  consilia  impleat.  Sed  hoc  falsum  est  j  qnia  malti  in  s£- 
colari  vita  existentes  aliqua  cousilia  implent ,  ut  patA  de  bi^ 
qui  pontinentiam  servant.  Ergo  videtur  qudd  quilibet  religiosQi 
(qui  est  in  statu  perfectionis)  teneatur  ad  omnia  qu»  saQtp<!^ 
fectionis;  hajasmodi  autem  sunt  omnia  consilia. 

Sed  contra :  ad  ea  quae  sant  supererogationis ,  non  tenelQ 
aliquis  nisi  exfropria  obligatione.  Sed  non  quiiibet  religiosu 
obligat  se  ad  omnia ,  sed  ad  attqua  determinata,;  quidaai 
haec ,  quidam  ad  illa.  Non  ergo  omnes  tenentur  ad  omoi^ 
\  (CoNCLUSio.  —  Tametsi  religiosus  ea  dumtaxat  consil 
quae  sibi  defiait^  secundijim  suae  professionis  regolam  taxa 
sunt ,  implere  teneatur,  tamen  etiam  ad  alia  impienda  iotei 
dere  debet. ) 

Respondeo  dicendam,  qu5d  ad  perfectionem  aliqnid  pertin 
tripliciter :  uno  modo  essentialiter ;  et  sic^  sLcut  soprk  di 
tam  est  ( qu.  184 ,  art.  3 ) ,  ad  perfectionem  pertinet  perfec 
observaotia  praeceptorum  charitatis.  Alio  modo  ad  perfectiooc 
pertinet  dXiqaidconsequenter;  sicutilla  quae  consequuatur 
perfectione  charitatis ,  putk  quod  aliquis  malediceati  benedici 
et  alia  hujusmodi  impleat ;  quae  etsi  secundum  praeparatiouf 
animi  sint  in  praecepto ,  ut  scilicet  impleantur  quando  neo 
sitas  requirit ,  tamen  ex  superabundantia  charitatis  proced 
qu6d  etiam  praeter  uecessitatem  quandoque  talia  impleanlj 
Tertio  modo  pertinet  aliquid  ad  perfectionem  instrumentalH 
et  dispositivi,  sicut  paupertas,  continentia,  abstinentia 
alia  hujusmodi.  Dictum  est  autem  (art.  1),  qu5d  ipsa  perfec 
charitatis  est  finis  statds  religionis.  Status  autem  religionis 
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qusdam  disdplina  yel  exerdtiam  ad  perfectionem  penrenieQdi; 
ad  qnam  qoidem  aliqui  pervenire  nitantor  exercitiis  diyersis, 
sicut  etiam  medicas  ad  sanandum  uti  potest  diversis  medica- 
nieDtis.  Ma&ifestam  est  antem  qu5d  illi  qai^}peratar  ad  finem, 
m  ei  necessitate  convenit  qa6d  jam  assecutus  sit  finem,  sed 
requihtQr  qu6d  per  aliquam  viam  tendat  ad  finem.  £t  ideo , 
ille  qni  statum  religionis  assamit,  non  tenetar  habere  perfec- 
t^iQ  charitatem,  sed  tenetur  ad  hoc  tendere  et  dare  operam 
Dt  habeat  charitatem  perfectam.  Et  eadem  ratione  non  tenetur 
ad  hoc  qood  illa  impleat  quse  ad  perfectionem  charitatis  con- 
sequaQtur;  tenetur  autem  ut  ad  ea  implenda  intendat,  contra 
qQod  facit  contemnens.  Unde  non  peccat  si  ea  prstermittat^ 
^^^  si  ea  contemnat.  Similiter  etiam  non  tenetar  ad  omnia 
eiercitia  qoibos  ad  perfectionem  pervenitar^  sed  ad  illa  quae 
determinat^  sant  ei  taxata  secundum  regulam  quam  professus 
est. 

Ad  primom  ergo  dicendum ,  qa6d  ille  qui  transit  ad  reli- 

giooem  non  profitetur  se  esse  perfectum^  sed  profitetur  se 

«^(iliibere  studium  ad  perfectionem  consequendam  :  sicut  etiam 

i)le  qoi  i&trat  scholas ,  non  protitetur  se  scientem,  sed  profi- 

^tiir  se  studentem  ad  scientiam  acipiirendam.  Unde  sicut  Au> 

gustiiius  dicit  in  Vin.  De  Civit.  Dei  (cap.  i),  Pythagoras 

nolait  se  sapiehtem  profiteri,  sed  sapienticB  amatorem.  Bt 

iieo  religiosas  non  est  transgressor  professionis^  si  non  sit 

perfectas,  sed  solom  si  contemnat  ad  perfectionem  tendere. 

Ad  secondmn  dicendum,  qudd  sicut  diligere  Deum  ex  toto 

rord?  tenentor  omnes,  est  tamen  ailiqua  totalitas  perfectionis 

iu£  sine  peccato  prsetermitti  non  potest ,  aliqua  autem  qa« 

m  peccato  praetermittitur,  dum  tamen  desit  contemptus,  ut 

^n  dictam  est  ( qu.  184,  ad  3 );  ita  etiam  omnes  tam  religiosi 

q>i<un  saecolares  tenentur  aliqualiter  facere  quidquid  boni  po»- 

s<iiit;  oiinibus  enim  conmrauiter  dicitur  Eccles,,  IX :  «  Quod- 

<^<inqiie  facere  potest  manus  tua  instanter  operare.  »  Est  ta- 

^Q  aliqois  modus  hoc  prsceptum  implendii ,  quo  peccatum 

^itatQr,8cilicet  si  homo  faciat  quod  potest,  secundum  quod 

^^\m\.  eonditio  sui  status;  dnmmodo  contemptus  non  adsit 

^tiQiiiiaeiiora,  per  quem  auimus  firmatur  contra  spiritualem 

profectjm. 

n.  .4 
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Ad  tertinm  dicendiim,  qa6d  qusdam  consilia  sQnt,  qns  sv 
pnetermitterentur ,  tota  vita  hominis  implicaretur  negotiis  se- 
calaribus ;  puta ,  si  quis  haberet  proprium ,  vel  matriraonio 
Bteretar ;  aut  aliqmd  hujusmodi  faceret ,  quod  pertinet  ad  e^sen- 
tialia  vota  religionis.  Et  ideo  ad  omnia  talia  consilia  obser- 
vanda  religiosi  tcnentur.  Sunt  aulera  qnaedam  consilia  de  qni; 
busdam  meiioribus  particalaribus  actibus^  quse  prstermiiti 
possunt  absque  hoc  qu6d  vita  hominis  ssBcularibus  actibos  ini 
plicetur.  Uade  non  oportet  qa6d  ad  omnia  talia  religiosi  te- 
veantur. 

ARTICULUS  III. 
Utrum  paupertas  requiratur  ad  perfectionem  reltgio7iis. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  Videlur  qu6d  paupertasnonrequi 
ratur  ad  perfectionera  religionis.  Non  enira  videtur  ad  statm 
perfectionis  pertmere  illud  quod  illicit^  fit.  Sed  qa6d  lioni 
omnia  sna  reAinquat ,  videtur  essc  illicitum ;  Apostolus  enirr 
II.  ad  Cor„  Vlll,  dat  formam  fidelibus  eleemosynas  facieni 
dicens  :  «  Si  voluntas  prompta  est^  secnndum  id  quod  habe 
accepta  est,  o  id  est,  ut  nei-essaria  retineatis.  Et  postea  su 
dit :  «  Non  enira  ut  aliis  sit  remlssio,  vobis  autem  tribulatio 
Glossa,  id  est,  paupertas.  Et  super  illudl.  ad  Timoth.,  V 
«  Habe.tes  alimenta, et  quihus  tegamur,  » dicit Glossa  :  « E 
nihil  intulerimus  vel  ablaturi  simus,  non  tamen  omnino  ab 
cienda  sunt  haec  temporalia.  »  Ergo  videtur  qu^d  volunta 
paupertas  non  requiratur^d  perfectionem  religionis. 

2.  Praeterea,  quicuraque  se  exponit  periculo,  peccat.  S 
ille  qui  omuibus  suis  relictis ,  voluntariam  pai.pertatem  s 
tatur,  exponit  se  periculo,  et  spirituali ,  secundum  illud  Pro 
X :  «  Ne  fort6  egestate  compulsas  furer,  et  perjurem  noii 
Dei  mei ;  »  et  Ecdes.,  VII  :  «  Propter  inopiam  rauUi  de 
querunt ;  »  et  etiam  corporali ,  dicilur  enim  Eccles.,  vj 
«  Sicut  protegit  sapientia ,  sic  protegit  et  pecunia ;  »  et  P 
losophus  dicit  in  IV.  Ethic,  ( rap.  1 ),  quod  «  videtur  qj 
dara  perditio  ipsius  horainis  esse,  corruptio  divitiarura ;  ql 
per  cas  horao  vivit.  »  Ergo  videtur  qu6d  voluntaria  paupeJ 
non  requirator  ad  perfectionem  religiosae  vits. 
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3.  Pratenea, «  ▼irtns  in  medio  consistit ,  »  ut  didtnr  in  H. 
Ethic.  (cap.  5,  sive  6).  Sed  ille  qui  omnia  dimittit  per  ▼o- 
lontariam  paupertatem,  non  vidctur  in  mcdio  consistere,  sed 
°iagis  io  CKtremo.  Grgo  non  agit  virtuos^;  et  ita  hoc  non 
p^rtinct  ad  vitae  lyerfectionem. 

^-  Pr«(erea  ,  ultima  perfectio  hominis  in  beatitudine  con- 
si^lit.  Sed  diviti»  conferont  ad  beatitudinem ;  dicitnr  enim 
^^«'/^^vXXXI :  «  Beatns  dives  qui  inventns  est  sine  macala;  » 
et  Philosophns  dicit  in  I.  Ethic,  (cap.  14,  vel  10),  qa6d 
«f  organic^  divitiae  deserviunt  ad  felicitatcm.  »  Ergo  volun- 
taria  paupertas  non  requiritur  ad  perfectionem  religionis. 

5.  Prsterea ,  statas  episcopomm  est  perfectior  qokm  status 
reii^ODis.  Sed  cpiscopi  possunt  proprium  habere,  ut  suprk 
Hiim  est  ( qu.  185,  art.  6  ).  Ergo  et  religiosi. 

6-  Pneterea,  dare  eleemosynam,  est  opus  maximi  Deo 
?«!ceptam,  et,  sicut  Chrysostomus  dicit(bomil.  IX,  in  epist. 
^d  Hebr.)  «  mcdicameDtum  quod  maximfe  in  poenitentia  ope- 
f<>lur. »  Sed  paupertas  excludit  eleemosynaram  largitatem. 
E^o  videtur  qu6d  paupertas  ad  perfectionem  religionis  non 
pertiucat. 

Sed  contra  est ,  quod  Gregorius  dicit  VIII.  Moral.  (1)  : 
« Sotit nonnufli  ju8torum,qui  ad  comprehendendum  culmen 
l>«rrectioois  aceincti,  dum  alliora  interius  appetunt ,  exterius 
fJocta  dereUnquunt.  »  Sed  accingi  ad  comprehendendum  cul- 
^«Q  perfecliouis ,  propri^  pertinet  ad  religiosos  ,  ut  dictum 
^'»t  (art.  1  et  2).  Ergo  eis  competit  ut  per  voiuntartam  paupe- 
litem  cuncta  extcriiis  derelinquant. 

( CoKCLUsio.  —  Ad  perfectionem  charitatis  et  religionis 
^  essaria  est  paupertas  voluntaria. ) 

i^espondeo  dicendum,  qu5d  sicut  suprkdictum  est  (art.  8)^ 
^-^  cdigionis  est  quoddam  exerdtium ;  et  discipiina ,  per 
q'ii)n)  pervenitur  ad  perfectionem  charitatis.  Ad  quod  quidem 
i^<^riBm  est  quod  aliquis  atfectum  snuni  totaliter  abstrahat 
^rebus  muudanis;  dicit  enim  Augustious  in  X.'  Confess. 

(^i3ni>er  iUud  jiinilron  ^ob,  YII :  ntsperavi,  nequaquam 
^^^im  vivamj,  ut  cap.  1&  in  modernis  exemplajribus  vi- 
wKeit,  sive  cap.  19  in  antiquis. 
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(cap.  9),  ad  Deam  loquens  :  «  Mlnus  te  amat,  qoi  tecum 
aliquid  amat  qaod  non  propter  te  amat.  »  Unde  et  in  lib. 
LXXXIII.  Qu(Bttion.  (qu.  36),  dicit  Aug:ustinus  qu6d  «  du- 
trimeatum  charitatis  est  imminutio  cupiditatis ;  perfectio  nuUa 
cupiditas. »  Ex  hoc  autem  qu6d  aliquis  res  mundanas  possidet, 
allicitur  animus  ejus  ad  earum  amorem,  Unde  Augustinus  dicit 
in  epist.  ad  Paulitium  et  Therasiam  (epist.  XXXIV),  quod 
«  terrena  diliguntur  arctius  adepta ,  quam  concupita.  Nam 
unde  juvenis  ille  tristis  discessit,  nisi  quia  magnas  ^ivitias 
habebat?  Aliud  est  enim  noUe  incorporare  quae  desunt,  aUad 
jam  incorporata  diveUere ;  ilia  enim  velut  extranea  repudian- 
tur ,  ista  ver6  velut  membra  prsscinduntur. »  Et  Cbrysostooias 
dicit  super  Matlk,,  ( epist.  LXIV ),  qu5d  «  appositio  divitia- 
rum  majorem  accendit  flammam ,  et  vehementior  fit  cupido.  » 
Et  inde  est  quod  ad  perfectionem  charitatis  acquirendam^  pri- 
mum  fundamentum  est  voluntaria  paupertas ,  ut  aliquis  absque 
proprio  vivat ,  dicente  Domino ,  Matth,,  XIX  :  «  Si  Tis  per- 
fectus  esse  vade,  vende  omnia  qu»  habes,  et  da  pauperibus, 
et  veni ,  sequere  me.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  sicut  Glossa  ibidem  sub- 
dit ,  «  non  ideo  dixit  Apostolus,  »  sciUcet  ut  vobis  non  sit  tri- 
bulatio  f  id  est ,  paupertas ,  «  quin  melius  esset  omnia  dare, 
sed  infirmis  timet  (1),  quos  sic  dare  monet ,  ut  egestatem  non 
patiantur.  »  Unde  simiUter  etiam  ex  Glossa  alia  non  est  intel- 
ligendum  qu6d  non  liceat  omnia  temporalia  abjicere,  sed  qu6d 
hoc  non  ex  uecessitate  requiritur.  Unde  et  Ambrosius  dicit  in 
I.  De  offic.  (cap.  30).  «Dominus  non  vult  (sciUcet  ex  necessi* 
tate  praecepti )  simui  effundi  opes,  sed  dispensari;  nisi  forte^ 
ut  EUsaeus  boves  suos  occidit  et  pavit  pauperes  ex  eo  quod 
habuit^  ut  nuUa  cura  teneretur  domestica.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  ille  qui  omnia  sua  dimittit 
propter  Christum  non  exponit  ^e  periculo^  neque  spirituali, 
neque  corporaU.  Spirituale  enim  periculum  ex  paupertat^  pr<v 

(1)  tt  est  in  manuscripto  Summ»,  ac  i»!  oriirinaU  aiossaB 
lexlv,  luin  interUnearis  nov»  ,  tum  Y«:,Urig  coliateraKs :  dod 
sicut  passim  in  impressis  adOiteinento  sensum  turbante,  in- 
firmit  tifMi  de/Uere.  ' 
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Tenit,  qBando  non  est  Yolontaria;  quia  ex  affectn  congregandi 
pecimias^  qaem  patiuntnr  illi  qui  involuntarife  sunt  pauperes, 
iocidit  homo  in  multa  peccata,  secundum  illud  I.  ad  Timoth., 
oit. : «  Qoi  volunt  divites  fieri ,  incidunt  in  tentationem  et  in 
laqaeiim  diaboli.  »  Iste  autem  atfectus  deponitur  ab  his  qui 
voluBtariam  paupertatem  sequuntur.  Magis  autem  dominatur  in 
his  qni  divitias  possident ,  ut  ex  suprk  dictis  patet.  Corporale 
etiaoi  periculum  non  imminet  illis  qui  intentione  sequendi 
C/jristnm ,  omnia  sua  relinquunt ,  divin»  providentiae  se  com- 
mitteotes;  unde  Augustinus  dicit  in  iib.  De  serm.  Domini 
in  monte  (lib.  2,  cap.  23).  i<  Quaerentibus  primum  regnura 
Dei  et  JQstitiam  ejus  non  debet  subesse  sollicitudo  ne  necessaria 
desint. » 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  medium  virtutis ,  secundum 
Philosophum  in  II.  Ethicor,  (ut  prius)  accipitor  secundum  ^ 
ratioaem  rectam,  non  secundum  quantitatem  rei.  Et  ideo  quid- 
quid  potest  fieri  secundnm  rationem  rectam ,  non  est  vitiosnm 
ei  magnitudine  quantitatis,  sed  magis  virtuosnm.  Esset  autem 
pnster  rationem  rectam ,  si  quis  omnia  sua  consumeret  per 
intemperantiam ,  vel  absque  utilitate.  Est  autem  secundum 
ratioDem  rectam ,  qu5d  aliquis  divitias  abjiciat,  ut  contempla- 
tioni  sapientiae  vacet;  quod  etiam  Philosophi  quidam  leguntur 
fecisse.  Dicit  etiam  Hieronymus  in  epist.  ad  Paulinum  : 
ff  Crates  ille  Thebanus ,  homo  quondam  ditissimus ,  cum  ad 
philosophandum  Athenas  pergeret  magnum  aun  pondus  abjecit; 
oec  putavit  se  posse  simnl  virtutes  et  divitias  possidere.  » 
lode  multo  magis  secundum  rationem  rectam  est,  ut  homo 
omnia  sua  relinquat  ad  hoc  quod  Christum  perfect5  sequatur. 
^nde  Hieronymus  dicit  in  Epist.  ad  Rusticum  monachum  : 
« Nadum  Christum  nudns  sequere.  » 

Xd  qnartnm  dicendum ,  qu6d  dnplex  est  beatitudo  sive  feli- 
€iUs:una  quidem  perfecta,  quam  expectamus  in  fiitura  vita; 
alia  tero  imperfecta ,  secundum  quam  aliqui  dicuntur  in  hac 
>it3  beati.  Vits  ai^em  prsesentis  felicitas  est  duplex  :  una 
pdem  secundum  vitam  activam;  alia  vero  secundum  vitam 
coBiemplativam,  ut  patet  per  Philosophum  in  X.  Ethicor. 

(cap.  7,  ac  deinceps).  Ad  felicitatem  autem  vilae  activae,  qu» 

<=^Damt  in  exterioribas  operationibas  instramentaliter  divitisg 
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coadjnvaat;  q«ia,  nt  Pbilosophuft  dicit  ia  L  £Mic.«  «nnlU 
operamur  per  amicos,  per  divitiast  et  per  civilem  potcatiam, 
sicut  per  quaedam  organa.  »  Ad  felicitatem  autem  coatempla- 
tlTS  vitae  noo  multum  operantur,  sed  magis  impediunt,  ia 
quanlum  sua  soUicitodine  impediunt  animi  quietem,  qus  ma- 
zime  necessaria  est  contemplanti.  Et  boc  est  quod  Philosophas 
dicit  in  X.  Ethic,  qu6d  «  ad  actiones  muUis  opus  est;  speca- 
lanti  ver5  nuUa  taUum,  ( scUicet  exteriorum  booorum)  ad  ope* 
raliouem  necessitas ,  sed  impedimeuta  sunt  ad  speculationem. » 
Ad  futuram  vero  beatitudinem  ordinatur  aUquis  per  cbaritatem. 
Et  quia  vuluntaria  paupertas  est  efficax  exercitium  pervenieodi 
ad  perfectam  charitatem,  ideo  multum  valetad  ccelestem  beati- 
tudinem  consequendam.  Unde  et  Dominus  Matth.,  XIX^  dicit: 
«  Vade,  vende  omnia  qux  hahes,  et  da  pauperibos,  et  habe- 
bis  tbesaurum  in  coelo. »  Diviti»  autem  bahitae ,  per  se  qoideis 
natae  sunt  perfectionem  cbaritatis  impedire ,  principaliter  alli- 
ciendo  animum  et  distrahendo;  unde  dicitur  Mntth.,  XIU, 
qu6d  « soUicitudo  sjbcuU  et  fallacia  divitiarum  so£focat  verbum 
Dei ;  »  quia ,  ut  Gregorius  dicit  ( bomU.  XV.  in  Evang,), «  dam 
bonum  desiderium  ad  cor  intrare  non  sinunt,  qoasi  aditam 
jQalus  vitalis  necant.  »  Et  ideo  dif&cile  est  charitatem  inter 
divitias  conservare;  unde  Dominus  dicit  Matth.,  XIX,  quod 
«  dives  difUcile  intrahit  in  regnum  coelorum.  »  Quod  quidem 
inteUigendum  est  de  eo  qui  actu  habetdivitias;  nam  de  eoqui 
affectum  in  divitiis  ponit,  dicit  hoc  esse  impossibile,  secun- 
dum  expositionem  Chrysostomi  ( homU.  LXIV.  in  Matth. ), 
cum  suhdit :  «  FacUius  est  camelum  per  foramem  acus  tran- 
sire,  quam  divitem  intrare  in  regnum  ccelorum.  »  Et  ideo 
non  simpliciter  dives  dicitur  esse  heatus,  sed  « .qui  inventus 
est  sine  macula ,  et  post  aurum  non  abiit.  »  Et  boc  ideo , 
quia  rem  difficilem  fecit;  unde  suhditur  :  «  Quis  est  hic,  et 
laudahimus  eum!  Fecit  enim  mirahiUa  in  vila  suaj  »  ut  scilicet 
inter  divitias  posUus ,  divitias  non  amaret. 

Ad  quintum  dicendum ,  quod  status  episeopaUs  non  ordi- 
natur  ad  perfectionem  adipiscendam ,  sed  potius  ut  ex  perfec- 
tione  quam  quis  hahet,  alios  gubernet,  non  solum  ministrando 
spiritualia,  sed  etiam  temporalia,  quod  pertinet  ad  vitam  ac- 
tivam;  in  qua  multa  operanda  occuirunt  instrumentaUter  per 


divitias,  nt  dictam  est  (ad  4).  Et  idco  ab  episcopis,  qoi 
p  oliteotorgaberDaliooem  gregis  Christi,  uon  exigitar  ut  pro- 
prio  careant,  sicat  exigitar  k  religiosis,  qoi  profiteatar  dis- 
ciplinam  perfeclionis  acqoirends. 

Ad  sextam  dicendom ,  quod  abrenanUatio  propriaram  din- 
tiaram  comparatar  ad  eleemosynaram  targitionem ,  sicut  uni* 
versaie  ad  particulare,  et  holocaastum  ad  sacrificium.  Unde 
(^regoriagdicit  super  Ezech,  (homii.  XX),  quod  «  iili  qui  ex 
posses&is  rebas  sal>silia  egentibus  minislrant ,  in  bonis  qas 
/^'junt,8acrificiam  offemni-,  quia  aliquid  Deo  immolant,  et 
aliquid  sibi  reserrant.  Qui  vero  nihii  sibi  reservant,  ofTerunt 
h  >l<%aastiun;  9  qaod  est  majus  sarrificio.  Uode  etiam  Hiero- 
riYmns  conlra  VigilaDtiam  dicit :  «  Qao  i  autem  asseris  eos  me- 
I  us  facere^  qai  atuntur  rebus  suis  et  paulatim  fructns  posses- 
^imum  snarom  pauperibus  dividuot,  non  k  me  tibi  sed  k  Do- 
'^imo  respondetur :  si  vis  perfectos  esse ,  etc. »  Et  postea  sub- 
dit:  «iste  quem  tu  laudas,  secundus  et  tertius  gradus  est; 
T'6m  et  oos  recipimus,  dummodo  sciamus  prima  secundis  et 
Jerilis  priiferenda.  »  Et  idei>  ad  excludendam  errorem  Vigi- 
lanlii  dicilDr  in  lib  De  Sccles.  dogmatibus  (cap.  71)  :  «  Bo- 
^m  est  ttCQUates  cum  dispensatione  paoperibus  erogare ;  me- 
'  us  e$t  pro  iotentioBe  sequeudi  Doaiinum  insimul  donare,  et, 
aLiOlutQffl  a  soUicitadine ,  cum  Christo  egere. » 

ARTICULUS  rV. 

^irum  perpeUui  eoniineutia  requiratur  ad  per/eeUonem 
reliffionie, 

^dqoartnm  sic  proceditar.  Videtur  qu5d  perpetua  continentia 
'^<>ueqainitor  ad  perfectionem  religionis.  Omnis  enim  vits 
CliristijnjB  perfeclio  ab  Apostolis  Christi  ccBpit.  Sed  Apos- 
Hi  coutiDentiam  oon  videntur  servasse ,  ut  patet  de  Petro , 
^i"  s^vram  legitar  habuisse,  Matth,,  VIII.  Ergo  videtur  qu6d 
*^  P^rfecliooeffl  relig ioois  non   requirator  perpetua  conti- 

^  (^terea,  primum  perfecti^^nis  exemplar  nobis  in  Abra- 
^i^i&osteQditar,  cui  Dominas  diiit  Gene^./XVIl:  «  Ambula 
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eoram  me ,  et  esto  perfectas.  »  Sed  exemplatum  non  oportet 
qn6d  excedat  exemplar.  Ergo  non  requiritar  ad  perfectioneni 
religionis  perpetna  continentia. 

3.  Pneterea,  illud  quod  requkitur  ad  perfectionem  religio- 
nis,  in  omni  religione  invenitur.  Sunt  autem  aliqui  religiosi 
qui  uxoribus  utuntur.  Non  ergo  religiosis  perfectio  exigit  per- 
petuam  oontinentiam. 

Sed  contra  est^  qnod  Apostolus  II.  ad  Cor.,  vn.  dicit: 
«  Muudemus  nos  ab  omni  inquinamento  camis  et  spiritos, 
perflcientes  sauctificationem  nostramin  timore  Dei.  nSed  tnan- 
ditia  carnis  et  spiritus  conservatur  per  continentiam ;  dicilor 
enim  I.  Cor.,  VII  :  «  Mulier^  innupta  et  virgo  cogitat  qnis 
Domini  sunt,  ut  sit  sancta  et  corpore  et  spiritu.  »  Ergo  per- 
fectio  religionis  requirit  continentiam. 

( CoNCLusio.  —  Votum  perpetuae  continentiae  reqniritur  ad 
religionis  perfectionem  sicut  voluntaria  paupertas. ) 

Respondeo  dicendom ,  qu5d  ad  statum  religionis  requiritur 
subtractio  eorum  per  qu«  bomo  impeditnr  ne  feratur  totaliter 
in  Dei  servitium.  Usus  autem  carnaUs  copulae  retrabit  animum 
ne  totaliter  feratur  in  Dei  servitium  dupliciter  :  uno  modo, 
propter  vebementiam  delectationis ,  ex  cujus  frequenti  expe- 
rientia  augetur  concupiscentia,  ut  etiam  Pbilosopbus  dicit  in 
m.  Ethicorum,  ( cap.  11 ).  Et  inde  est  qu6d  usus  ▼«nereo- 
rum  retrabit  animum  ab  illa  perfecta  intentione  tendendi  in 
Deum.  Et  boc  est  quod  Augustinus  dicit  in  I.  Soliloguiorum 
(cap.  10)  :  «Nibil  esse  sentio  quod  magis  ex  arce  dejiciat 
animum  virilem,  qukm  blandimenta  foeminea,  corporumque 
ille  contactus ,  sine  quo  uxor  baberi  non  potest.  »  AUo  modo , 
propter  sollicitudiuem  quam  ingerit  bomini  de  gubernatione 
uxoris,  et  filiorum  et  reruDi  temporalium  qus  ad  eorum  susten- 
tationem  snfficiant.  Unde  Apostolus  dicit,  qu5d  n  qui  sine  axor( 
est ,  sollicitus  est  qu»  sunt  Domini,  quomodo  placeat  Deo ;  qu 
autem  cum  uxore  est^  soUicitus  est  qu»  sunt  mundi ,  et  quo- 
modo  placeat  uxori. »  Et  ideo  continentia  perpetua  requiritui 
ad  perfectionem  religionis,sicut  etvoluntaria  paupertas.  Undc 
sicut  damnatus  est  Vigilantius,  qui  adaequavit  divitias  pau 
pertati;  ita  damnatas  est  Jovinianus,  qui  adsqnavit  matri 
moniom  virginitati. 
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AdpnonuD  ergo  dicendain ,  qa6d  perfectio  non  soliim  pan- 
perta^,  sed  etiam  contiDeatia&  ^  introdacta  est  per  Cbristam, 
qui  dicit  Uatth.,  XIX :  «  Sunt  eanachi  qui  castraverant  seipsos 
propter  regoom  coelonun.  »  Et  postea  subdit  :  «  Qui  potest 
capere,  capiat.  »  Et  ne  alicai  spes  perreniendi  ad  perfectio- 
Dem  tolieretor^  assampsit  ad  perfectionis  statam  etiam  iHos 
qnos  inTeDit  matrimonio  janctos.  Non  autem  poterat  absqae 
ifljom  fieri  qadd  viri  axores  desererent,  sicat  absqae  injaria 
kM^  qaod  omnes  divitias  reltnqaerent.  Et  ideo  Petram ,  qaem 
iiivenit  matmnonio  janctam ,  non  separavit  ab  axore ;  Joan- 
nem  tamea  volentem  nnbere ,  k  naptiis  revocavit. 

Ad  secQQdam  dicendam,  qa&d  sicut  Augustinus  dicit  in  lib. 
De  Bcm  conjugali  ( cap.  22 ),  «  melior  est  castitas  coelibum, 
qQam  castitas  nuptiarum ;  quarum  Abrabam  unam  habebat  in 
tisa,  ambas  in  habitu ;  cast^  quippe  conjngaliter  vixit.  Esse 
autem  castas  sine  conjngio  potuit ,  sed  tunc  non  oportuit.  » 
Nec  tamen  qnia  antiqui  patres  perfectionem  animi  simul  cum 
(iivitiis  et  matrimonio  habuerunt,  quod  ad  magnitudinem  vir- 
tutis  pertiDebat ,  propter  hoc  infirmiores  quique  non  debent 
prssQQiefe  se  tant»  esse  virtutis,  ut  cum  divitiis  et  matri- 
ffiODio  possint  ad  perfectionem  pervenire;  sicut  nec  afiquis 
prssmmthostes  inermis  invadere,  quia  Samson  cum  mandibula 
ssini  multos  hostium  peremit.  Nam  illi  patres,  si  tempas 
fuisset  continentiae  et  paupertatis  servand» ,  studiositis  hoc 
implessent. 

Ad  tertiumdicendam,  qu6d  illi  modi  vivendi,  secundum  quos 
bofflioes  matrimonio  utuntur,  non  sunt  simpliciter  et  absolute 
loqneodo,  religiones,  sed  secundum  quid;  in  quantum  sci- 
^<%t  in  aliquo  participant  qusedam  quae  ad  statum  religionis 
Ptrtinent. 

ARTICULUS  V.  . 

t^frftm  obedientia  periineat  ad  perfectionem  religionis. 

Ad  qaintam  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  obedientia  non  per- 
^^'A  ad  perfecUonem  religionis.  Illa  enim  videntur  ad  per- 
^^«%iem  religionis  pertinere ,  quae  sunt  supererogationis ,  ad 
^^  m  omnes  tenentttr.  Sed  ad  obediendam  Pr»latis  sais 
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omnes  teQeator^  seciiadaiD  illud  Apostoli  ad  Bebr.y  «li* ' 
«  Obedite  prspositis  vestris,  etsubjacete  eis.  »  Ergo  videtar 
qu6d  obedientia  boo  pertiaeat  ad  perfectionem  religionis. 

2.  Prxlerea ,  obedieatia  pertinere  videtur  propri^  ad  eos 
qui  debeot  regi  sensu  aUeno^  quod  est  indiscretorom.  Sed 
Apostolus  dicit  ad  Hebr,,  V,  qu6d  «  perfectoram  est  solidus 
cibus,  qui  pro  consuetudine  exercitatos  babent  seosusad  disr 
cretionem  boni  et  mali.  »  Ergo  videtar  qu5d  obedientia  bod 
pertineat  ad  statum  perfectorum. 

a.  Prasterea ,  si  obedientia  requireretur  ad  perfecQonem  re- 
ligionis ,  oporteret  qu6d  omnibus  religiosis  conveniret.  Noq 
aatem  omnibus  convenit ;  sunt  enim  quidam  religiosi  solitariam 
vitam  agentes ,  qui  non  babent  superiores  quibus  obediant ; 
Prselati  etiam  religiooum  ad  obedientiam  non  videntur  teneri. 
Ergo  obedientia  non  videtur  pertinere  ad  religionis  perfec- 
tionem. 

4.  Praeterea,  si  votom  obedientise  ad  religionem  require- 
relur,  consequens  esset  qu6d  religiosi  tenerentur  Praelatis  suis 
in  omnibus  obedire ;  sicut  et  per  votum  contineniiae  tenentar 
ab  omnibus  venereis  abstinere.  Sed  non  tenentur  Praelatis  suis 
obedire  in  omnibus,  ut  suprk  babitom  est  (qu.  1Q4,  art.  5), 
cum  de  virtute  obedientiae  ageretur.  Ergo  votum  obedientis 
non  requiritur  ad  religionem. 

6.  PraBterea,  illa  servitia  sunt  l>eo  maiim6  accepta,  qns 
liberaliter  et  non  ex  necessitate  fiunt,  secundum  illud  11.  ad 
Cor,,  IK  (1) :  «  Non  ex  iristitia  aat  ex  necessitate. »  Sed  illa 
quee  liunt  ex  obedientia ,  tiunt  ex  necessitate  prsecepti.  Ergo 
laudabilius  fiunt  bona  opera  quae  quis  propria  sponte  fadt. 
Votttm  ergo  obedientias  non  eompetit  religioni,  per  quam  bo- 
mines  quaerunt  ad  meliora  pervenire. 

Sed  cotttra  :  perfectio  religionis  maxim6  consistit  in  imita- 
tione  Christi ,  secundum  illud  Matth.,  XIX  :  «  Si  vis  perfectus 
esse,  etc.,  sequere  me.  »  Sed  in  Cbristo  maxim6  commen- 

(1)  De  beneficentia  in  pauperes  express^  dietum  veTs.  7.  Sed 
«qn^  potest  quibuslibet  aliis  applicari,  sicot  et  illod  Piaim, 
Un  :  Voluntarii  sacnfUabo  tibi,  k  Gregorio  appUcator  lib. 
YI|.  JBpitlMarunh  indiot.  S,  epist.  $. 
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datvr  (AedieDiiai  secuadam  illad  ad  Philtpp.,  U :  «  Factas 
est  obedieos  asqae  ad  mortem.  »  ^rgo  Yidetor  qa6d  obedientia 
pertJQeat  ad  perfectioaem  religioois. 

(CoNCLcsio.  —  Obedientia  necessaria  est  ad  religionis  per- 
feclionera. ) 

He^poQdeo  dicendam,  qa5d  sicut  suprk  dictum  est,  statasr 
reljgionis  est  quapdam  discipUna  vel  exercitiom  tendendi  ia 
perfectiooem.  Quicumque  autem  instruuntur  vel  exercitantur^ 
ut  perveQiaot  ad  aliquem  finem,  oportet  quod  directionem  ali- 
fi^jQs  sequantur,  secandum  cujus  arbitrium  instraantur  vel 
eitTcitantur,  ut  perveniant  ad  illum  (inem,  quasi  discipuli  sub 
iiiagistro.  Et  ideo  oportet  qu5d  religiosi  in  his  qu»  pertinent 
3d  religiosam  vitam ,  alicujus  instructioni  et  imperio  sabdaiitar. 
'  nie  Caas.  7,  qa.  1,  dicitur :  «  Monachornm  vita  subjectiooig 
babet  verbum  et  discipulatus. »  Imperio  autem  et  aiterius  in*- 
^iructioQi  sabjicitur  homo  per  obedientiam.  Et  ideo  obedien* 
tia  reqoiritur  ad  religionis  perfectionem. 

Ad  primam  ergo  dicendum ,  quod  obedire  Prselatis  aa  his 

?u£  pertineut  ad  necessitatem  virtutis ,  non  est  supereroga- 

tioDis ,  sed  omnibns  commune.  Sed  obedire  in  his  quae  perti- 

imt  ad  eiercitiam  perfectionis ,  pertinet  proprie  ad  religiosos; 

e(  cooiparator  ista  obedientia  ad  aliam  sicut  universale  ad  par- 

ti  ulare.  iUi  enim  qui  in  ssculo  vivunt,  aliqaid  sibi  retinent, 

et  aliquid  Deo  largiantnr,  et  secundum  hoc  obedientia»  Prs- 

i-iorujD  subduntar.  IIU  verd  qui  vivunt  in  reUgione^  totaUter 

>^  et  saa  tribuont  Deo,  ut  ex  suprk  dictis  patet  (art.  2,  ad  6): 

<^  Je  obedieotia  eonAn  est  nniversalis. 

Ad  secandum  dicendum,  qu5d  sicut  Philosophos  dicit  in  II. 

£'^tc.  ( cap.  i  et  2 ) ,  «  homioes  exercitaotes  se  in  operibus, 

^'^^^eQiuQt  ad  aliquos  habitus ;  quos  cum  acquisierint ,  eos- 

''^^'^irXiii  maxim^  possunt  operari.  »  Sic  ergo  obediendo,  ilU 

IQiQOQsaQt  perfectionem  adepti,  ad  perfectionem  perveniunt; 

'"  iiuieiQ  qni  jam  sunt  perfectionem  adepti ,  maxim^  prompti 

m\  sd  obediend«m>  non  quasi  indigeotes  diri^  ad  perfectio- 

^^^  acqairendam ,  scd  quasi  per  hoc  se  conservantes  in  eo 

'l-^j-^  ad  perfectionem  perlinet, 

A^i  teriium  dicendum ,  qu5d  subjectio  reUgiosorum  princi- 
pi^ter  auenditur  ad  episcopos,  qui  comparantar  ad  m  sicttt 
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perfeclores  ad  perfectos,  nt  patet  per  Dionysram,  VI.  cap. 
Eccles.  kierarch,,  ubi  etiam  tUcit,  qaod  «  monachoram  ordo 
pontificum  consummativis  ?irtatibus  mancipatur,  et  divinis 
eoram  illaminationibas  edocetar.  »  Unde  ab  episcoporum  obe- 
dientia  nec  eremits  nec  etiam  praelati  religionum  eicusan- 
lur  (1) ;  et  si  k  dioecesania  episcopis  totaliter  vel  ex  parte  sant 
exempti ,  obligantar  tamen  ad  obediendum  summo  Pontiflci , 
non  solftm  in  his  qus  sunt  communia  aliis ,  sed  etiam  in  ^ 
qu£  specialiter  pertinent  ad  discipUnam  religionis. 

Ad  quartum  dicendnm,  quM  votam  obedienti»  ad  religiotiein 
pertinens,  se  extendit  ad  dispositionem  totius  hamans  viliE- 
Et  secundum  hoc  votum  obedienti»  habefquamdam  uiiiver' 
salitatem,  lic^t  non  se  extendat  ad  omnes  particulares  actas; 
-quorum  quidam  ad  religionem  non  pertinent,  quia  non  suntde 
rebus  pertinentibus  ad  dilectionem  Dei  et  proximi ,  sicut  coo- 
fricatio  barbffi,  vel  levatio  festac»  de  terra,  et  8imiiia,(p}^ 
non  cadunt  sub  voto  nec  sub  obedientia.  Quidam  ver6  etiani 
contrsrriantur  religioni.  Nec  est  simile  de  voto  continenti^e 
per  quam  excluduntur  actus  omuino  perfectioni  religionis  con 
trarii. 

Ad  quintum  dicendum ,  qndd  necessitas  coactionis  facit  t" 
Doluntarium ,  et  ideo  exchidit  rationem  laudis  et  meriti.Se 
necessitas  consequens  obedientiam  non  est  necessitas  coa( 
tionis,  sed  liberae  voluntatis,  in  quantum  homo  vult  obedire 
b'cit  fortfe  non  vellet  id  quod  mandatur,  secundtim  se  cons 
deratum  implere.  Et  ideo ,  quia  necessitati  aliqua  faciendi  qn 
secundum  se  non  placent,  per  votum  obedientiae  homo  i 
subjicit  propter  Deum ,  ex  hoc  ipso  ea  qu»  facit  sunt  D< 
magis  accepta ,  etiamsi  sint  minora ,  quia  nihil  majus  pote 
homo  Deo  dare,  qukm  quod  propriam  voluntatem  propteripsn 
voluntati  alterius  subjiciat.  Unde  in  CoUation,  Patrum  ^ 
citur^  «  deterrimum  genus  monachorum  esse  Sarabaitas ,  q<^ 

(1)  Per  se  loqueudo ,  velut  ex  xalione  sui  statds  prxci 
sumpti ,  et  secluso  privilegio ;  quod  enim  simpliciter  et  omi 
mod6  non  intelligat  S.  Thomas ,  apertissim^  sequentia  osie 
dunt ,  ubi  eos  vel  totaliter  vel  ex  parte  ab  obedi^Dtia  i 
eximi  posse  prsesupponit  vel  insinuat ,  sicut  rever^  per  p^ 
rima  summorum  PontiGcum  indulta  exempti  sunt. 
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suas  oeGessitates  coraiites^  absoloti  k  seoioram  jugo ,  habent 
libertatem  agendi  qoid  libitam  fnerit ;  et  tamen  magis  qulim 
bi  qni  in  coenobiis  degont,  in  operibns  diebos  ac  noctibus 
coQsumaatQr. » 

ARTICULUS  VI. 

Cfrm  regmratur  ad  perfecHonem  religionis,  qu&d  pati- 
pertasj  conUneniia  et  obedientia  cadant  sub  voto. 

Ad  seitom  sic  proceditnr.  Tidetnr  qn5d  non  reqniratnr  ad 
[erfectionem  religionis ,  qu5d  praedicta  tria^  scilicet  paapertas, 
coiitinentia  et  obedientia,  cadant  sub  voto.  Disciplina  enim 
l  erfectioois  assamend»  ex  traditione  Domini  est  accepta.  Sed 
I'3!iiinttsdansformamperfectioni8,  IfatM.,  XIX,  dicit :  «Si 
V  s  perfectos  esse,  vade,  vende  omnia  quae  babes,  et  da  paupe- 
i.bus; »  nuliai  mentione  facti  de  voto.  Ergo  Tidetur  qu6d 
^otum  noQ  requiralai  ad  disciplinam  religionis. 

i  Prsterea,  votum  consistit  in  qaadam  promissione  Deo 
fifta;  nnde  Eceles.,  V,  ciim  dixisset  Sapiens  :  «  Si  quid  vo- 
visti  Deo,  ne  moreris  reddere^ »  statim  subdit :  «  DispUcet  enim 
ei  infidelis  et  stulta  promissio.  »  Sed  ubi  est  exbibitio  rei , 
liOD  reqmriturpromissio.  Ergo  sufficit  ad  perfectionem  religio- 
^iis,qa6d  aliquis  servet  paupertatem ,  continentiam  et  obedien- 
•'^ra,  absque  volo. 

3.  Pneterea ,  Augnstinus  dicit  ad  Pollentium ,  de  adulte- 
'i:ii3  coQJQgiis  (lib.  I,  cap.  14 ) :  «  Ea  sunt  in  nostris  officiis 
r  uiora,  qus  cum  liceret  nobis  non  impeudere ;  tamen  causa 

Ktionis  impendimns.  »  Sed  ea  qnae  fiunt  sine  voto,  licet  non 
'jwndere ;  quod  non  licet  de  bis  quse  fiunt  cum  voto.  Ergo 

*:tar  gratius  esse  Deo ,  si  quis  paupertatem ,  continentiam 
'^  «iaedientiam  absque  voto  servaret ;  non  ergo  votum  reqni- 
•itjMd  perfectionem  religionis. 

^d  contra  est,  qu6d  in  veteri  lege  Nazaraei  cum  voto  sanc- 
•  'abanlar,  secundftm  illud  Numer.,  VI :  «Vir  sive  mulier, 

'iQfecerint  votum  nt  saactificentur,  et  se  voluerint  Domino 

'^re,  etc.  »Per  cos  autem  significantur  illi  qui  ad  per- 

'^tlflnis  summam  pertingunt,  ut  dicil  Glossa  Gregorii  ibldem. 

^^o^n)tQm  reqoiritur  ad  statum  perfectionis. 
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(CoMCLusio.  —  Necessariuni  est  ut  qaicaau)ue  religionis 
perfectionem  profitentur^  voto  obligent  se  ad  perpetuam  ube- 
dientiam ,  continentiam  atque  paupertatem.) 

Respondeo  dicendum,  qn5d  ad  religiosos  pertinet  quod 
sint  in  statu  perfectionis,  sicut  ex  suprk  dictis  patet  ( qu.  185; 
art.  5 ).  Ad  statum  aulem  perfectionis  requiritur  ohligatio  ad 
ea  quse  sunt  perfectionis;  quae  quidem  Deo  tit  per  votum.  Ma- 
nifestum  est  antem  ex  prxmissis  (art.  3,  ad  5} ,  qu5d  ad  per- 
fectionem  christianae  vits  pertinet  paupertas,  continentia  et 
ohedientia.  Et  ideo  religionis  status  requirit  ut  ad  hsc  tria  ali- 
quis  voto  ohligetur.  Unde  Gregorius  dicit  super  Ezech,  (Homii. 
XX  :  «  Ciim  quis  omne  quod  hahet,  omne  quod  vivit,  onQoe 
quod  sapit,  omnipotenti  Deorvoverit ,  holocaustum  est.  »  Quod 
quidem  pertinere  postea  dicit  ad  eos  qui  praesens  sseculuiD 
deserunt. 

Ad  primum  ergo  dieendum,  quod  ad  perfectionem  vit»  Do- 
minus  pertinere  dixit  qu5d  aliquis  eum  sequaturi  noo  qualiter- 
cumque,  sed  ut  ulteriiis  retr5  non  ahiret.  Unde  et  ipse  dicit, 
Luc.,  IX:  «Nemo  mittens  manum  adaratrum^  ct  respiciens 
retro^  aptus  est  regno  Dei.  »  Et  quamvis  quidam  de  discipulis 
ejus  retrorsum  ahierint ,  tamen  Petrus  loco  aliorum  Domino 
interroganti  :  «  Numquid  et  vos  vultis  ahire  ?  »  respondit : 
«  Domine,  ad  quem  ibimus? »  Unde  et  Augustinus  dicit  in  lib. 
De  consensu  Evangelist.  ( lih.  II ,  cap.  17 ) ,  qu5d  «  sicat 
Matthffius  et  Marcus  narraat,  Petrus  et  Andreas ,  non  subductis 
ad  terram  navihus  tanquam  caus4  redeundi ,  secuti  sunt  eum, 
sed  tanquam  jnhentem  ut  sequerentur.  »  Hsec  autem  immobi- 
litas  sequelse  Christi  firmatur  per  votum.Etideo  votum  requi- 
ritur  ad  perfectionem  religionis. 

Ad  secundum  dicendum,  qu5d  perfectio  religionis  requirit^ 
sicut  Gregorius  dicit,  ut  aliquis  omne  quod  vovit  Deo  exhibeat. 
Sed  homo  non  potest  totam  vitam  suam  Deo  actu  exhibere , 
quia  uon  est  tota  simnl ,  sed  succes8iv5  agitur.  Unde  non  aliter 
homo  potest  totam  vitam  suam  Deo  exbihere,  nisi  pervoti 
obligatiouem. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  inter  alia  quae  licet  nohis  non 
impendere ,  est  etiam  propria  libertas ,  quam  homo  cxteris 
rebos  chariorem  habet.  Uade  ciun  aliquis  propii4  sponte  voto 
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sibi  adimit  liberiatem  abstineiHii  ab  bis  qiuB  ad  Dei  •enitisoi 
pertineDt,  fibc  fit  Deo  acceptis&imam.  Unde  Aogastiaus  dicit 
in  Epist,  ad  Armentar,  et  PauUnam  ( ut  supr^,  EpisL  LV): 
«  Non  te  vovisse  poeoiteat,  mb  gaude  jam  tibi  ooa  Ucere  quod 
cum  tuo  detiimenU)  Ucoisset.  Felix  necessitaa,  qos  ia  meUora 
GompeUitl  a 

ARTICULUS  VD. 

UMtm  cotwenietUer  dicaiur  m  his  tribus  votU  eontistere 
religianis  perfeclionem, 

Ad  septimum  sic  proceditur.  Videtur  qa6d  inconvenieoter 
dicatur  in  his  tribus  votis  consistere  reUgioois  perfeclionenr. 
Perfectio  enim  vite  magis  coasistit  in  interioribus  qu^m  in 
exterioribos  actibus,  secundum  iUud  ad  Rom,,  XIV :  «  Non 
est  Tegnum  Dei  esca  et  potus,  sed  jus  titia  et  pai  et  gaudium 
in  Spiritu  sancto  (1).  »  Sed  per  votum  religioois  aUqui  obli* 
gantur  ad  ea  quie  sunt  perfectionis.  Ergo  magis  deberent  ad 
reVi^oaem  pertinere  vota  interioram  actuum ,  put^  contem- 
plationis ,  dilectionis  Dei  et  proximi ,  et  aUorum  bujosmodi , 
quiffi  votam  paupertalis  ,contineoti2e  et  obedientia ,  qu»  per- 
fioent  ad  exteciores  actos. 

2.  Prxterea^  praedicta  tria  cadunt  sub  volo  reUgionis,  in 
quantoiii  per  tinent  ad  quoddam  exercitiom  tendeodi  in  perfeo- 
Uooem.  Sed  multa  aUa  sunt  in  qoibus  reUgiosi  exercitantur, 
sicot  abstioentia  et  vigiUae ,  et  aiia  bujusmudi.  Ergo  videtnr 
qa6d  inoonvenienter  ista'tria  vota  dicuntur  essentiaUter  ad 
stataui  perfectionis  pertinere. 

S.  Pneterea,  per  votum  obedienti»  aliqais  obligatar  ad 

(1)  Id  est ,  harwn  uiu  non  ueqtUrHur  regnum  Dei»  iieut 
%ee  amittitur^  ut  commentantar  Glossa  ei  Lombardus  addens 
illnd  Mallh.^  XI,  k  Christo  dictam,  juttifieatam  etse  «apten- 
tiam  d  fUiis  suii^  occasione  Christi  maoducantis  et  JoaDois 
oon  mandacantis,  quod  Quwstion.  etangel.  \\b.  H,  cap.  11 
seu  qu.  11  ,  sic  Augustinus  commentatur,  fiUos  nempe  Sa- 
pientiaB  intelligere ,  nee  in  abttinendo  nec  in^  manducando 
esse  justitiam,  sed  in  mquanimitate  tolerandi  inajdam  > 
atqma  €pportu»i  aumandis^  etc. 
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omnia  implenda ,  secandiim  pnecepfiim  sup^or)^^  qiue  li 
exercitiam  perfectionis  pertinent.  Ergo  snfficit  votnm  obedieit 
ti«  absqne  aliis  dnobus  YOtis. 

4.  Prsterea,  ad  exteriora  bona  pertinent  non  sol&m  divitis. 
sed  etiam  honores.  Si  ergo  per  Yotnm  paapertatis  religiosi  ter 
renas  divitias  abdicant,  oportet  esse  etiam  aliad  votom  pei 
qood  honores  mundanos  contemnant. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Extra  de  statu  monachorum 
quod  a  custodia  castitatis  et  abdicatio  proprietatis  sont  annex: 
reguls  monachali. » 

( CoNCLUsio.  —  Religionis  status ,  quatenus  est  qiioddan 
holocaustum  quo  quis  se  totum  Deo  offert  et  quasi  immolat 
ex  tribus  votis ,  obedientis  videlicet ,  continentiae  et  paoper 
tatis  integratur,  in  iisque  votis  religionis  perfectio  consistit. 

Respottdeo  dicendum ,  qu6d  religionis  status  potest  c^nsi 
derari  tripliciter :  uno  modo ,  secuuddim  qu6d  est  quoddai 
exercitium  tendendi  in  perfeclionem  charitatis ;  aiio  moio 
secundum  qu6d  qaietat  animum  humanum  ab  exterioribus  so 
licitudinibus,  secundum  iilud  I.  ad  Cor.,  VII :  c<  Volo  vos  sii 
soUicitudine  esse.  »  Tertio  modo ,  secundiim  qu6d  est  quoddai 
holocaustnm ,  per  quod  aliquis  totaliter  se  et  sua  offert  De( 
Et  secundum  hsec  ex  his  tribus  votis  integratur- religionis  sts 
tus.  Prim6  enim ,  quantum  ad  exercitium  perfectionis ,  reqo 
ritur  quod  aliquis  k  se  removeat  illa  per  quae  posset  impedi 
ne  totaliter  ejus  affectus  tendat  in  Deum ,  in  quo  cousistit  pe 
fectio  charitatis.  Hujusmodi  autem  sunt  tria :  primuaa  quidei 
capiditas  exteriorum  bonorum ,  quae  toUitur  per  ijotum  pai 
pertatis;  secundum  autem  est  concupiscentia  sen»bilium  d 
lectationum^  inter  quas  prxcellunt  delectatiooes  venereae^  qi 
excluduntur  per  votum  continentice ;  tertium  autem  est  iD< 
dinatio  voluntatis  humanse ,  qns  excluditur  per  votum  ob 
dientioB.  Slmiliter  autem  sollicitadinis  saecularis  inquietu 
pr£cipu6  ingeritur  homini  cu^ca  tria  :  prim6  quidem,  circa  d 
pensationem  exteriorum  rerum ,  et  haec  sollicitudo  per  votu 
paupertatis  homini  aufertur ;  seeundo ,  circa  gubernation 
uxoris  et  filiorum ,  quse  amputatur  per  votum  continentii 
tertio ,  circa  dispositionem  propriorum  actuum ,  quae  amputal 
per  votum  obedientice,  quo  aliquis  se  aiterius  dispositic 
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eommitfit:  SimUiler  etiam  «  bolocamtom  Mt  cvim  aliqms  totom 
qnod  habet ,  offert  Deo ,  »  nt  Gregorius  dicit  super  Ezech,  * 
(Homil.  XX  ,  ut  snprSi).  Habet  autem  bomo  triplez  bonum, 
secoDdiim  Pfailosophum  in  I.  Eihic,  (cap.  12  ?el  7) :  primd 
quidem,  eiterioram  rerum^  quas  quidem  aliquis  Deo  offert  per 
votam  Yohintari»  paupertatis ;  secnndo  aotem,  boaum  proprii 
corpohs,  qood  aliqois  praecipu^  offert  Deo  per  votum  conti- 
nenti£,  qoo  abrenuntiat  maximis  deleclationibus  corporis ;  ter- 
tium  autem  bonom  est  animae^  qood  aliquis  totjiliter  Deo  ofiert 
per  obedientiam,  qua  aliquis  offert  Deo  propriam  yoluntatem, 
per  qnam  homo  utitor  omnibus  potentiis  et  habitibus  anim». 
Et  ideo  conYenienter  ex  tribus  votis  status  religionis  inte- 
grator. 

Ad  primnm  ergo  dicendom ,  qo6d  sicnt  suprk  dictom  est 
(art.  1),  status  religionis  ordinator,  sicut  in  flnem^  ad  perfec- 
tionem  charitatis ,  ad  quam  pertinent  omnes  interiores  actos 
Tirtutnm,  quarom  materest  charitas,  secundiim  iiiud  I.  ad 
Cw.y  XDI :  a  Charitas  patiens  est ,  benigna  est^  etc. »  Etideo 
interiores  actus  virttttum»  putli  bumilitatis,  patientis  et  hujus* 
fflodi,  non  cadont  subvoto  religionis,  quod  ordinatur  ad  ipsos 
sicot  ad  finem. 

Ad  secnndum  dicendum,  qu6d  omnes  aliae  religionom  obser- 
Tantix  ordinantor  ad  pnedicta  tria  principalia  vota.  Nam  si 
qna  snnt  instituta  inreligionibus  ad  pn)corandum  victum^puti 
iabor,  mendicitas^  vel  alia  hujusmodi,  referontor  ad  paoperta- 
tem ,  ad  cdjus  conservationem  religiosi  per  hos  modos  victom 
snom  procurant.  Aliavero  qoibos  corpos  maceratur^  sicut  vi- 
gilix,  jejunia,  et  si  qua  snnt  hujusmodi,  direct6  ordinantur  ad 
Totum  continentis  observandom.  Si  qoa  ver5  in  religionibos 
iflstituta  sunt  pertinentia  ad  humanos  actus ,  quibus  aliquis  or- 
dioatur  ad  religionis  finem,  sdlicet  ad  dilectionem  Dei  et  pro- 
ximi  y  putk  lectio ,  oratio ,  visitatio  infirmorum ,  vel  si  aliquid 
aiiod  est  hujusmodi ,  comprehendontor  sub  voto  obedientiae ; 
quod  pertinftt  ad  voluntatem,  quae  secundtim  dispositionem 
alterius  suos  actus  ordinat  ad  finem.  Determinatio  autem  ha- 
bitAs  pertinet  ad  omnia  tria  vota  tanquam  signum  obligationis. 
Unde  babitus  regularis  simul  datur  vel  benedicitur  cum  pro- 
fessione. 
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Ad  tertiam  dicendam ,  qadd  per  obedieuiiaro  aUqnis  offert 
€eo  suam  voluntatem;  cai  etsi  subjiciaaior  ooMiia  bmmaaa. 
qasBdam  tamen  gunt  qu£  specialiter  ipsi  tantiim  sabduDtor, 
Bcilicet  actiones  humaojB.  Nam  passiones  pertineBk  eiiam  ad 
appetitum  sensitivum.  Et  ideo  ad  cohibendam  passioBes  car- 
nalium  delectatioaum  et  exteriorum  appetibilium ,  impedieDies 
perfecliouem  vits,  necessarium  fuii  votum  coniiAeniis  e( 
paupertalis.  Sed  ad  disponendum  actiones  proprias ,  secundum 
quod  requirit  perfectionis  status,requintur  votum  obedieBtis. 

Ad  quartum  d!cendum ,  quod  sicut  Philosophus  dicii  in  IV. 
Ethic,  «  honor  proprii  et  secundum  veritatem  noa  debetor 
nlsi  virtuti.  »  Sed  quia  exteriora  bona  insirnmeuialiter  deser- 
viunt  ad  qnosdam  actus  virtutum ,  ex  consequenti  etiam  eoroiB 
excellentie  honor  aliquis  exhibetur,  et  praecipu^  k  vulgo.  quoi 
solam  excelleutiam  exieriorem  recognoscit.  Hoii«>ri  ergo  qui 
Deo  et  sanctis  omnibus  exhibetur  propier  viriuiem ,  ut  in 
Psalm.  CXXXVIII  :  «  Mihi  auiem  nimis  honoraii  suoi  amici 
tui,  Deas,ii«>  abrenuntiare  non  competitTeligiosis ,  qiii  ad  per 
fectionem  virtutis  tenduui.  Honori  autem  qui  exhibeiur  exle- 
riori  excellentise ,  abrenuntiant  ex  hoc  ipso  quod  saoeulareoi 
vitam  derelinquunt.  Unde  ad  hoc  non  requiritur  speciale  vo 
tam. 

ARTICULUS  VIII. 

l7Mm  votum  obedientim  nt  pofisshntm  inter  trla  vota 
reliyioHis. 

Ad  octavum  sic  procediiur.  Videtur  qu&d  voium  obedientis 
non  sit  poUssimnm  inier  tria  voia  religioois.  Perfectio  enii 
religios»  vits  a  Christo  sumpsit  exordium.  Sed  Christus  spe 
cialiter  dedit  consilium  de  paupertate ;  non  autem  inveuiti 
dedisse  consilium  de  obedientia.  Ergo  votum  i^uperiaiis  es 
potius  qukm  votum  obedieoti». 

2.  Praeterea,  Eccles.,  XXVI ,  dicitur  qudd  «  oanis  ponde 
ratio  non'  est  digna  continentis  auimie.  »  Sed  votum  digniori 
rei  est  eminentius.  Grgo  votum  continentis  est  emioentiu 
qukm  votum  obeilientiae. 

3.  Prseterea ,  quantb  aliqaod  votam  est  poiias ,  tani6  Yideii 
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!?se  mainsiQdispensabile.  Sed  voU  panpertatis  et  coQtiQentia 
iint  (( adeo  annexa  regul»  mODachali,  ut  coBtra  ea  nec  sum*  ' 
<us  PoQlifex  possit  licentiam  iDcLuIgere, »  sicut  dicit  qusedam^ 
'^retalis,  Extra  de  statu  monackorum ;  qui  tameu  potest 

>  -ilgere  nt  religiosas  non  obediat  suo  praelato.  Ergo  videtur 
!  lol  votua  obedientis  sit  minus  voto  paupertatis  et  conti- 
entise. 

Sed  conlra  est ,  quod  Gregorius  dicit  in  XXXV.  Moralium : 

<  obedieatia  victimis  jure  praeponitur^  quia  pervictimas  aliena 

ro,  per  obedientiam  ver5  voluntas  propria  mactatur.  »  Sed 

ti  reiigionis  sunt  qusdam  holocausta,  sicut  suprk  dictum 

't  [art.  1  et  3,  ad  6).  Ergo  votum  obedienti»  est  prieci- 

iiin  interomnia  religionis  vota. 

CoNXLusio.  —  Inter  omnia  religionis  vota ,  obedientise  vo- 
iiu  noiiiiamm  est,  per  quod  homo  offert  Deo  totam  suam  vo- 
lUiem,  qu»  omnibos  ciM^poris  et  fortuB»  bonis  long^  pnes- 
nliorest. ) 

U^spoudeo  dicendum,  quod  votum  obedienti»  dlt  prseci- 

'^m  iater  tria  vota  religionis.  Et  hoc  triplici  ratione  :  prim6 

i:deiD,  qnia  per  votum  obedientia)  aliquid  majus  homo  offert 

^'»,  scilicet  ipsam  voluntatem,  qu»  est  (iolior  qukm  corpus 

'^mum,  quod  offert  homo  Deo  per  continentiam  ,  et  qukm 

>  esteriores,  quas  offert  homo  Deo  per  volum  paupertatis. 
!'de  iilud  quod  Gt  ex  obedientia ,  est  magis  Deo  acceptnm , 

irn  id  qood  fit  per  propriam  voluntatem ,  secundum  illud 

ronyrai ,  quod  dicit  ad  Rusticum  monackum  ( Epist.  IV, 

'  'Hra) :  «  Ad  illud  tendit  oralio,  ut  doceam  te  non  tuo  ar- 

io  diinittendam.  »  Et  post  pauca  subdit :  «  Non  facias  quod 

'  -  comedas  quod  juberis ,  habeas  quantum  acceperis ,  ves- 

'^quod  datur.  »  Uode  et  jejunium  non  redditur  Deo  accep- 

•' <<inj  propria  voluntate,  secundum  illud  Jsai,,  LVIII  : 

E- eitt  diebus  jejunii  vestri  invenitur  voluutas  vestra.  » 

''^'io ,  quia  votum  obedientiae  continet  sub  se  alia  vota,  sed 

^  onverti^ ;  nam  religiosus  etsi  teneatur  ex  voto  conti- 

iiiQ  servare  et  paupertatem,  tamen  h»c  etiam  sub  obe- 

''^  cadunt ,  ad  quam  pertinet  multa  aUa  pi  Kter  continen- 

I-  •^i  paapertatem  servare.  Tertio ,  quia  votum  obedieuti» 

■  T^  8e  extendit  ad  actus  piopiaquos  fini  religionifi.  Quaato 
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antem  aliqnid  propinqQiiis  est  fini ,  tant6  metias  est.  Ei  \sM 
etiam  est  qQod  yotom  obedienti»  est  reUgioni  es8entialiiis.« 
enim  aliquis  absqne  votp  obedienti»  Yoluntariam  paupertates 
et  continentiam  etiam  voto  semt ,  non  propter  hoc  pertiae 
ad  statnm  religionis,  qui  prsfertur  etiam  ipsi  yirginitati  el 
yoto  obsenrats ;  dicit  enim  Angustinus  in  lib.  De  virginUaie 
«  Nemo ,  quantum  puto ,  ausus  fuerit  virginilatem  prxfeiF 
monasterio.  »  I 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  consilinm  obedientiie  \i 
cluditur  in  ipsa  Cbristi  sequela;  qui  enim  obedit^  sequitii 
alterius  voluntatem.  Et  ideo  magis  pertinet  ad  perfectionei 
qukm  Yotum  paupertatis,  quia,  ut  Hieronymus  dicit  5uH 
Matth,,  i<  id  quod  perfectionis  est^  addidit  Pelnis  ciim  diiitl 
Et  secuti  sumus  te. » 

Ad  secundum  dicendnm,  quod  ex  veibo  illo  non  babetc 
quod  continentia  prsferatur  omnibus  aliis  actibus  virtuosisi 
sed  conjuffali  castitati ,  vel  etiam  exterioribus  divitiis  aori  \ 
argenti)  ^»  poudere  mensurantur;  vel  per  continentiam  ifl 
telligitur  universaliter  abstinentia  ab  omni  malo,  ut  supra  bJ 
bitum  est  ( qu.  155,  art.  4 »  ad  i ).  . 

Ad  tertium  dicendum ,  qa6d  Papa  in  voto  obedientiae  nJ 
potest  sic  cum  reUgioso  dispensare ,  ut  nuUi  praelato  teneatl 
obedire  in  his  qu»  ad  perfectionem  vits  pertinent ;  non  eni 
potest  eum  k  sua  obedientia  eximere.  Potest  tamen  eum  es 
mere  ab  inferioris  prselati  subjectione ,  quod  non  est  in  to 
obedientis  dispensare. 

ARTICULUS  IX. 

Vtriim  religiosus  semper  peccet  martaliter  transgredient 
ea  qtUB  tutU  in  regula. 

Ad  nonum  sic  proceditur.  Videtur  qu&d  religiosus  sem 
peccet  mortaliter  trangrediendo  ea  qu»  sunt  in  #gula.  Fac 
enim  cqntra  votum  est  peccatum  damnabile ,  ut  patet  per 
quod  Apostolus  dicit,  I.  ad  Timoth.,  V,  qu6d  «  vidoae  ( 
volunt  nubere,  damnationem  habent,  quia  primam  fidem  irril 
feoerunt. »  Sed  reUgiosi  voto  professionis  ad  regolam  adsti 
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^iintDr.  £rgo  peccant  mortaliter  transgrediendo  ea  qu»  in  re- 
uiila  contmentur. 

t  Pneterea,  regula  imponitur  religioso  sicat  lex  qiuedam. 
Sed  ille  cpii  transgreditnr  praeceptom  legis ,  peccat  mortaliter. 
Krgo  videtor  qa5d  monachus  transgrediens  ea  qus  sunt  in  re- 
-ula,  peccet  morlaliter. 

3.  Praeterea ,  contemptus  indudt  peccatum  mortale.  Sed 
«^uicQiDqQe  firequenter  aliquid  iterat  quod  non  debet  facere , 
vi  jetor  ez  contemptn  peccare.  Ergo  videtur  quod  si  religiosus 

eiueoter  transgrediatur  id  quod  est  in  regula,  peccet  mor- 
.uer. 

^ed  eontra  est,  qa5d  status  religionis  est  secunor  quam 
t  itus  sscDlaris  vitae ;  unde  Gregorius  in  princip.  Mor„  com- 

^at  Yitam  sscularem  «  mari  fluctuanti,  »  vitam  autem  reli- 
KQis « portui tranquillo.  »  Sed  si quaelibet transgressio  eorum 
.1%  ia  regula  continentur,  r^ligiosum  obligaret  ad  peccatum 

i'.'iUt,  statns  religionis  esset  periculosissimus  ^  propter  mul- 

•u.iinem  obsenrantiaram.  Non  ergo  quxlibet  transgressio  eo- 
'  J^i  qu£  ia  regula  continentur,  est  peccatum  mortale. 

( Comrsio.  —  Religiosus  transgrediendo  ea  qu»  in  soa 
(?:uJa  simt  extra  communis  praecepti  et  triplicis  YOti  neces- 
Ademy  nollam,  si  absit  contemptus,  lethalem  committit 
Mipam. ) 

Kespondeo  dicendum,  qu6d  in  regula  continetur  aliquid  du- 
iiiter,  sicut  ex  dictis  patet  (art.  7).  Uoo  modo,  sicut  finis 
^alae ,  puta  ea  quae  pertinent  ad  actus  virtutum ;  et  horum 

:.sgressio ,  quantum  ad  ea  qus  cadunt  communiter  sub  prae- 
•0 ,  oblig^  ad  morlale ;  quantum  Yer5  ad  ea  quae  excedunt 
ntQDiter  necessitatem  praecepti,  non  obligat  ad  mortale, 
1  tifopter  contemptum^  quia,  sicut  suprk  dictum  est  (art.  2), 

''-■-;:-m  non  tenetur  esse  perfectus,  sed  ad  perfectionem 

>^ieit,cai  contrariatur  perfectionis  contemptus.  Alio  modo 
^ivJieiar  aliquid  in  regula  pertinens  ad  exterius  exercitium^ 

■■U  sontomnesexteriores  observantis ,  inter  quas  sunt  quae- 
r:  m)  qiias  obligator  religiosus  ex  voto  professionis.  Votum 

-•^3i  pfoff^^Hiis  respicit  prindpaliter  tria  prsdicta  (1),  sci- 

(1)  TMld  non  ex  ffiqpio ,  cton  principale  inter  ilia  sit  obe- 


180       SBCimDA  SECtmDX,  QViBST.  aXHYI,  ABT.  IZ. 

llcet  paupertatem ,  contineniiam  et  ottedientiam ;  alia  vep 
omnia  ad  haec  ordinantar.  Et  ideo  transgressio  horum  triun 
obligat  ad  morlale.  Aiioratn  autem  transgressio  noQ  obligat  a 
mortale ,  nisi  yel  propter  contemptum  regutae ,  quia  hoc  direct 
oontrariatur  professioni  per  quam  aliquis  vovit  regularem  ^i 
tam,  vel  propter  prseceptum  sive  ore  tenus  k  prsBlato  factiiic 
sive  in  regula  expressum ,  quia  boc  esset  facere  coptra  olie 
dientiae  votum. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  ille  qui  profitelur  repi 
lam  f  non  vovet  servare  omnia  quae  sunt  in  regula^  sed  vo^t 
regularem  vitam,  quae  essentialiter  consistit  in  tribus  praedictL^ 
Unde  et  in  quibusdam  religionibus  cautius  aliqui  proQtentur 
non  quidem  regulam,  sed  «  vivere  secundum  regulam,  » ides 
tendere  ad  boc  ut  aliquis  mores  suos  informet  secundiim  regv 
lam,  sicut  secnndum  quoddam  exemplar;  et  boc  tollilur  pe 
contemptum.  In  quibusdam  autem  religionibus  adhuc  cauli'^ 
proQtentar  obedientiam  secundiim  reguiam ,  ita  quod  profe; 
sioni  non  contrariatur  nisi  id  qnod  est  contra  prxceptum  r( 
gulse.  Transgressio  ver6  vel  omissio  alioruro  obiigat  soluin^ 
peccatum  veniale ,  quia,6icut  dictum  est  (art.  7,  ad  2),lii 
jttsmodi  dispositiones  sunt  ad  principalia  vota,  peccatam  auteii 
veniale  est  dispositio  ad  mortale,  ut  suprk  diclum  est  (1,- 
qu.  88 ,  art.  3 ),  in  quantum  impedit  ea  quibus  aliquis  disp 
nitur  ad  observanda  principalia  praecepta  legis  Christi ,  qu 
sunt  prfficepta  cbaritatis.  In  aliqua  tamen  religione ,  scilic 
ordinis  fratrum  Praedicatorum ,  transgressio  talis  vel  omiss 
ex  suo  genere  non  obligat  ad  culpam ,  neque  mortalem  neqi 
venialem ,  sed  solum  ad  poenam  taiatam  suslinendam ;  qi 
per  hunc  modum  ad  talia  observanda  obligantur,  qui  taoj 
possent  venialiter  vel  mortaliter  peccare  ex  negligentia,  ^ 
libidiiie  seu  contemptu. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  non  omnia  quae  contiDent 
in  lege,  tradunlur  per  modum  praecepti,  sed  quaedam  prop 

dientiffi  votum ,  ut  superi^s  probatum  eftt.  Dieuqtttr  ergo  pri 
cipalia  per  comparationem  ad  adjunctas  observanlias ,  qu 
pertinent  ad  substanliam  vel  essenliam  religionis,  ut  js 
8upr&. 


J 
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DDDtorper  modQOi  ordinationls  cojnsdam  yel  statoii  obligantis 
ad  cerlam  poenaoi.  Sicut  ergo  in  legc  civiii  non  facit  sempcr 
imm  pcen^  mortis  corporalis  trangressio  legalis  statnti ,  ita 
Q^^c  io  lege  Ecclesise  omnes  ordinationes  vel  publica  statnta 
'^^'iigant  ad  mortale;  et  similiter  nec  omnia  statnta  regalx. 
Ad  tertinm  dicendnm ,  qu6d  tnnc  committit  aiiqnis  vel  trans- 
CTeditnr  ex  contcmptn ,  quando  voluntas  ejus  renuit  subjici 
or.JinatioBi  legis  vel  reguia ,  et  ex  hoc  procedit  ad  faciendum 
^'Mn  legem  vel  regnlam.  Quando  autem  6  converso  propler 
<<  igtiam  particularem  causam,  puti  concnpiscentiam  vel  iram, 
iii  iucitur  ad  aliquid  faciendura  contra  statuta  iegis  vel  regulae, 
D-n  peccat  ex  contemplu,  sed  cx  aliqua  alia  causa,  etiam si 
'•  ^qaenter  ex  eadem  caasa  vel  atia  simili ,  peccatum  iteret. 
^i  ut  etiam  Aoguslinus  dicit  in  lib.  De  natura  et  gratia 
[cap.  29),  quod  «  non  omnia  peccata  committuntur  ex  con- 
lenipiu  superbias.  »  Frequentia  tamen  peccati  dispositiv^  in- 
'^'J'  il  ad  contemptum,  secnndtim  iliud  Prov.,  XVIIi :  « Impius 
'iQ  •in  profundttm  venerit  peccatorum ,  contemnit.  » 

ARTICULUS  X. 

ftriim  reUgiosus  eodem  genere  peccaii  gravius  peccet  quam 
scecutaris, 

Ad  decimnm  sic  proceditur.  Vidctur  quod  religiosus  eodem 
^^nere  peccati  non  gravius  peccet  qukm  ssecularis.  Dicitur 
'  n  II.  Paral/pomen.,  XIII :  «  Dominus  bonus  propitiabitur 

lis  qni  in  toto  cordc  reqnirunt  Dominum  Deum  patrum 
''Um,  et  non  imputabit  eis  qu6d  minus  sanctificati  suut.  » 
^^:  roagis  vidcntnr  religiosi  ex  toto  corde  Dominum  Deum 
'^im  sQorum  sequi  qukm  saeculares,  qui  ex  partc  se  et  sta 
•  '  «ianl  ct  cx  partc  sibi  Tcservant ,  ut  Gregorius  ditit  super 
^ '? '«.  (homil.  XX  ).  Ergo  yidetur  qu5d  minus  imputetur  eis, 
'  >n  aliqoo  k  saoctificatione  deticiant. 

^  PfKterea,  ex  boc  qnod  aliquis  bona  opera  farit,  minus 
'  'l^pttcata  cjns  Deas  irascitur;  diciturenim  li.  Paralip,, 
^^^•«Iwpio  prabes  auxilium ,  et  his  quioderunt  Dominum 
^^'^'«iwicris,  ct  idcirco  iram  quidem  Domini  mcrebaris ; 
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sed  bona  opera  inventa  sunt  in  te.  »  ReUgiosi  antem  plora  boai 
opera  faciunt  qukm  ssculares.  Ergo  si  aliqoa  peccata  faciunt 
minus  contra  eos  Deus  irascitur. 

3.  Praeterea,  praesens  vita  sine  peccato  non  transigitur,  se 
cundum  illud  Jac,  III ,  « in  multis  offendimus  omnes  (1). » ^ 
ergo  peccata  religiosorum  essent  graviora  peccatis  ssculariuni 
sequereturqu5d  religiosi  essent  pejoiis  conditionis  qukm  saecu 
lares,  et  sic  non  esset  sanum  consilium  ad  religionem  traasire 

Sed  contra  est,  qu5d  de  majori  malo  magis  videtur  ess 
dolendum.  Sed  de  peccatis  eorum  qui  sunt  in  stata  Banctitali 
et  perfectionis ,  maxim5  videtur  esse  dolendum ;  dicitur  eiiin 
Jerem.,  XXIII :  «  Contritum  est  cor  meum  in  medio  mei;  > 
et  postea  subdit :  «  Propheta  namque  et  sacerdos  polluti  suot 
et  in  domo  mea  inveni  malum  eorum.  »  Ergo  religiosi  et  ali 
qui  sunt  in  statu  perfectionis,  caeteris  paribus,  gravius  peccant 

( CoNCLuslo. — Religiosus  peccans  ex  contemptu,  vel  cofltri 
vota,  vel  alteri  scandalum  prsbens,  gravius  qukm  ssculari 
peccat;  secus  si  ex  in&rmitate  vel  ex  iguorantia  tantum  peccei. 

Respondeo  dicendum,  qu6d  peccatum  quod  k  religiosis coo] 
mittitur^  potest  esse  gravius  peccato  saecularium  ejusdem  spt 
ciei  tripliciter :  uno  modo ,  si  sit  contra  votum  religionis,  p 
si  religiosus  fornicetur  vel  furetur;  quia  fornicando  facit  contr 
Yotum  continentiae ,  et  furando  facit  contra  votum  pauperta^i 
et  non  solum  contra  prseceptum  divinse  legis.  Secand6,  si  e 
contemptu  peccet ;  qnia  ex  hoc  videtur  esse  magis  ingrati 
divinis  beneflciis^  quibus  est  sublimatu^  ad  statum  perfecti< 
nis ,  sicut  Apostolus  dicit  ad  Hebr,,  X,  qu6d  fldelis  «  gravio 
meretur  supplicia  ex  boc  qu6d  peccando  Filium  Dei  conculcat 
per  contemptum.  Unde  et  Dominus  conqueritur  Jerem.,  XI 
«  Quid  est  qu6d  dilectus  meus  in  domo  mea  fadt  scele 
ipulta?  »  Terti6  modo,  peccatum  religiosi  potest  esse  maj 
propter  scandalum,  quia  ad  vitam  ejus  plures  respiciunt.  In 
dicit  Jerem.,  XXIII  :  « In  Prophetis  Jerusalem  vidi  similit 

(1)  Prseter  illud  etiam  I.  /or?».^  I  ^  vers.  8  :  5«  didrertm 
Qiiontam  peccatum  non  hcibemut ,  ipti  not  tedueimut , 
veritat  in  nobis  non  ett;  ut  et  vers.  10  :  Si  dixerimut  qu 
matn  non  peccaoimut^  mendaeem  faeimut  eum^  e^c. 


dinemadolterantiuin  etiter  mcDdacii;  et  confortayenint  manus 
pessiiDorum,  ut  non  converteretur  unusquisque  k  malitia  sua.  » 
^i  vero  religiosus  non  ex  contemptu,  sed*ex  infirmitate  vel  ex 
igDorantia  aliquod  peccatum .  quod  non  est  contra  votum  suaB 
prufessioms,  committat  absque  scandalo  ( putk  in  oceulto)  le- 
vius  peccat,  eodem  genere  peccati ,  qukm  saecularis ;  quia  pec- 
catum  eJDS,  si  sit  leve ,  quasi  absorbetur  ex  multis  operibus 
^ois  qos  facit,  et  si  sit  mortale ,  faciiias  ab  eo  resurgit :  ppim5 
#ieai  propter  mtentionem ,  quam  habet  rectam  ad  Deom, 
(lu  et  n  ad  horam  mtercipiatur,  de  facili  ad  pristiaa  repa- 
r^turjMde,  super  illud  Psalm,  XXXVI  :  <sc  Cum  eeciderit 
m  coUidetnr^  »  dicit  Origenes  :  «  Injustus  si  peccaverit, 
m  pceaitet,et  peocatom  suum  emendare  nescit;  justusau* 
teai  scilemendare,  scit  corrigere.  Sicut  ille  qui  dixerat :  Nescio 
hominem;  paul6  post  cum  respectus  fuisset  k  Domino,  scit 
tlere  amarissini^.  Et  ille  qui  de  tecto  mulierem  viderat ,  et 
concupierat  eam,  scit  dicere  :  Peccavi ,  et  malum  corara  te 
fe<:i.»  JaTatur  etiam  k&ociis  ad  resurgendum>  secundum  iilad 
^ff/es.,lV:  «Siunus  ceciderit,  ab  altero  fulcietur.  Vaesoli, 
quia  cum  ceciderit ,  non  habet  sublevantem  se.  » 

Ad  prifflnm  ergo  dicendum^  quM  auctoritas  iUa  loquitur  de 
^iis  quc  per  infirmitatem  vel  ignorantiam  committuntur,  non 
^utem  de  his  qnae  commiltuntur  per  cootemptum. 

Ad  sectti^m  dicendsm,  qu5d  Josaphat  etiam,  cui  illa  Terba 
<ii*iintur,non  ex  malitia,  sed  ex  quadam  infirmitate  humanse 
"^ectiottis  peccavit. 

Ad  tertiaiB  dieeodum ,  qu5d  justi  non  de  facili  peccant  ex 
'^ntemptu,  sed  quandoque  labuntur  in  aliquod  pec^Tatum  ex 
■>mn\i3i  vel  infirmitale  ^  k  quo  de  facili  relevantur.  Si  autem 
i^^mwaiit  ad  boc  quod  ex  contemptu  peccent,  efficiuntur  pes- 
^•^i  Hmaxiait  incorrigibiles,  secundum  illud  Jerem,,  XL  : 
•  ^tiJTcgisti  jagum,  rupisti  vincula,  dixisli :  Non  serviam; 
"J J^miueoUe  subHmi,  et  Bub  omni  ligno  frondoso,  tti  proster- 
^c.ians  mereirix.  »  Unde  Anguslinus  dicit  in  Epist.  ad  ple- 
'^"^  Uipfnmsem  (Epi«t.  CXXXVIl) :  «  Ex  quo  Deo  servire 
-^^qaomodo  difficile  sum  cxpertus  meliores  qukm  qui  in 
"^■««taiii  profecerunt,  ita  iioii  mm  «xpertus  pejores  quam 
qui  n  mmtm  eedderaat.  » 
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QUJSTIO  CLXXXVII. 

De  hit  qwB  pertinnU  ad  reHgiotot «  «ti  tex  ariievlot 
divita. 

Deinde  consideraDdQin  est  de  his  qa»  competunt  religiosis. 

Et  circa  hoc  qusnintar  sex  :  1»  Utrilim  liceat  eis  docere, 
predic&re,  et  alia  hujusmodi  facere.  ^*»  Utriim  liceat  eis  de 
negutiis  sxcularibus  se  intromittere.  3«  UtrCun  teneantor  m- 
nibus  operari.  4»  Utriim  liceat  eis  de  eleemosynis  viveie. 
5''  Utrum  liceat  eis  mendicare.  6«  Utriim  liceat  eis  vestinieDU 
csteris  vUiora  deferre. 


ARTTCULUS  I. 

Ctriim  religiotit  liceat  docere^  pradicare,  et  alia  hujusmoi^ 
facere. 

Ad  primum  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  religiosis  non  lice^' 
docere,  praedicare,  et  alia  hujusmodi  facere.  Dicitur  enim  M< 
qu.  i,  in  quodam  statuto  GonstantinopoUtanse  synodi :  «ViU 
monachorum  subjectionis  habet  verbum  et  discipulatus ,  oot 
docendi,  vel  praesidendi^vel  pascendi  alios. »  Hieronymus  etiaii 
dicit  ad  Riparium  et  Desiderium  (lib.  contra  Vigila^ 
tium,  versus  ftnem ) :  «Monachus  non  doctoris  sed  plangenti 
habet  officium ;  »  et  Leo  etiam  Papa  dicit  ( Epist.  LXIIl,  siv 
LX,  propi  fiuem),  ut  habetur  XVI,  qu.  i  :  «  Praeter  Domii 
sacerdotes  nullus  audeat  prsdicare ,  sive  monachus,  sive  laici 
ille  sit,  qui  cujuslibet  scienti»  homine  gloriatur.  »  Sed  nc 
licet  transgredi  proprium  officium  et  statutum  Ecdesias.  Er; 
videtur  quod  non  Uceat  reUgiosis  docere,  prsdicare,  et  al 
hujusmodi  facere. 

2.  Praeterea,  in  statuto  Nycaen»  synodi,  qa5d  ponitar  XV 
qu.  1,  sic  dicitur  :  <x  Firmiter  et  indissolubUiter  omnibas  pr; 
cipimus,  ut  aUquis  monachus  poeaitentiam  neminiUibaat ,  n 
8ibL  invicem,  at  jastum  est;  mortuam  non  sepeUat  oisi  moo 
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chQD)  gecntn  in  monasterio  commorantem^  vel  si  fortitaito 
quemqaam  advenientiam  (ralrura  ibi  mori  contigerit.  »  Sed 
sicot  ista  pertinent  ad  ofRciam  clericorum ,  ita  etiam  prsdicare 
et  docere.  Ergo  cum  alia  sit  causa  monachi  et  alia  clerici,  ut 
Hieronynras  dicit  ad  Heliodorum  ( Epist.  1 ),  videtur  qu5d 
noQ  liceat  religiosis  prsdicare ,  docere ,  et  alia  hojusmodi  fa- 
cere. 

3.  Prsterea ,  Gregorios  dicit  in  registro  (Epist.  lib.  4 , 
^pist.I]:  «Nemo  potest  et  Ecclesiasticis  obsequiis  deservire, 
et  ifl  monastica  regula  ordinatfe  persistere ;  »  et  hoc  habetur 
XVI.  qu.  1.  Sed  monachi  tenentur  in  monastica  regula  ordi- 
i^<ite  persistere.  Ergo  videtur  qu5d  non  possint  Ecclesiasticis 
obseqmis  descrvire.  Docere  autem  et  piwdicare  pertinent  ad 
Ecclesiastica  obsequia.  Ergo  videtur  quSd  non  liceat  eis  pr»- 
dicare,  autdocere,  aut  aliquid  hujusmodi  facere. 

Sed  coDtra  est ,  qu6d  Gregorius  dicit ,  et  habetur  XVI,  qu.  1 : 
«  Ex  anctoritate  hujusmodi  decreti,  quod  Apostolico  modera- 
mine  etpietatis  officio  k  nobis  est  constitutum,  sacerdotibus  mo- 
nachis  Apostolorum  flguram  tenentibus ,  liceat  praedicare,  bap- 
tizare,  communionem  dare,  pro  peccatoribus  orare,  poeniten- 
tim  iffiponere,  atque  peccata  solvere.  » 

(Coirausio.  —  Religiosis  iicet  praedicare,  docere,  et  alia 
itujnsmodi  munia  exercere,  non  quidem  ex  reiigionis  suse  statu, 
sed  ex  potestate  a  superiore  superaddita  vel  commissa. ) 

RespoDdeo  dicendum ,  qn&d  aiiqaid  dicitur  alicui  non  licere 
iupliciter :  nno  modo ,  qnia  habet  in  se  quod  eontrariatur  ei 
luod  dicitttr  non  licere;  sicut  nulli  homini  licet  peccare,  quia 
^^bet  inse  quiMbet  homo  rationem  et  obligationem  gd  legem 
bei,  qnibag  conbrariatur  peccatum  ;  et  hoc  modo  dicitur  alicui 
-fiQ  licere  praedicare,  vel  docere,  vel  aliquid  hujusmodi  fa- 
''^^^,  qaia  habet  in  se  aliquid  quod  his  repugnet,  vel  ratione 
prsce^,  sicut  his  qui  sunt  irregnlares  ex  statuto  Ecclesi» 
i5on  licet  ascendere  ad  sacros  ordines ,  veJ  propter  peccatum, 
**caDdQmiiiad  Psalm,  XLIX  :  «  Peccatori  autem  dixit  Deus : 
'l^^re  ta  enerras  justitias  meas?  »  Hoc  autem  modo  non  est 
^''<^itam  religiosispraedicare,  docere  et  alia  hujusmodi  facere, 
m  qoia  ei  voto  et  prscepto  regul»  non  obligantur  ad  hoc 
W  ib  loB  abstineant ;  tam  etiam  qoia  lUtt  feddont v  ad  hec 
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minus  idonei  ex  aliqao  ikeccato  commisso ,  sed  magift  idonei 
ex  exercitio  sanctitalis,  quod  assampserant.  Stultam  auiem 
est  dicere ,  quod  ex  hoc  qu6d  aliquis  in  sanciitate  proawvetur, 
efficiatur  minus  idooeusad  spiritualia  officia  exercenda.  Etideo 
atulta  est  qaoruoKiam  opinio  dicentium ,  qa5d  ipse  status  re- 
ligioni^impedimentum  affert  talia  exequendi.  Qaorum  erroreai 
Bonifacius  Papa  rationibus  supradictis  excludit  dicens  ,  ut  lia- 
betur  XVI^  qu.  1  (1) :  «  Sunfc  nonnuUi  buUo  dogmate  falti ,  aa- 
dacissimi  quidem ,  zelo  magis  amaritudinis ,  qukm  ditectioDis 
inflammati,  asserentes  monackos,  qui  mundo  moriui  sunt  et 
Deo  vivunt,  sacerdotalis  officii  potentia  indigoos,  neque  p(B- 
nitentiam  neqne  christiauitatem  largiri ,  neque  absolvere  posse 
per  sacerdotalis  officii  diYinilos  injunctam  sibi  potestaten.  Sed 
omnino  labuntur.  »  Quod  ostendit :  prim6  quidem ,  quia  noa 
contrariatur  regute;  subdit  enim  :  «  Neque  enim  beaius  Bene- 
dicius  monacborum  prxcepior  almiliGus,  buiosmodi  rei  aliquo 
modo  fuit  ioterdictor ;  »  et  similiter  nec  in  aliis  regulis  boe 
probibetur.  Secund5  improbat  pr»dieium  errorem  ex  idotiei- 
tate  monacborum ,  ciun  in  fine  capituli  Sabdit :  «  Qoant6  quis- 
que  est  exceUentior,  ianto  et  in  ilUs  ( sciUcet  spiriiaalibus  ope- 
ribus)  est  potentior.  »  Alio  modo  dicitur  aUquid  non  licere 
aUcui,  non  proptec  contrarium  quod  habeai,  sed  propier  boc 
quod  deficit  ei  nnde  iUud  possit;  sicut  diacono  non  Ucei  mis- 
sam  celebrare ,  quia  non  habet  ordinem  sacerdotalem ;  ei  pres* 
bytero  non  Ucei  sententiam  ferre ,  quia  non  habei  episcopalem 
auctoritaiem.  In  quibus  tamen  est  distingaendum  :  quia  ea  qos 
suot  ordinis,  committi  non  possunt  nisi  ei  qui  ordinem  habet, 
sicoi  diacono  non  potest  conrfnitii  ot  celebrei  missam ,  nisi  fiat 
sacerdos;  ea  ver6  quae  sunt  jurisdictionis,  commitii  possunt 
eis  qui  non  habeni  ordinariam  jurisdictionem ,  sicut  prolaiio 
sententiae  committiiur  ab  episcopo  simpUci  sacerdoii.  Et  hoc 
modo  diciiur  non  licere  monachis  et  aUis  religiosis  pnedicare, 
docere,  ei  aUa  hujusmodi  facere;  qaia  status  religionis  non  dat 
eis  poiesiatem  hujusmodi  f&ciendi.  Possunt  lamen  isia  iacere^ 

(1)  Ubi  etiam  addfl  verstis  fioem  :  Noi  verd  UviUorum  Phl^ 

.  trum  inttiluH  exemplitj  quibui  porieulotittimum  ett  refra- 

gwti,  eredimue  d  taeirdotibut  wiOMckM  lijfiMii  iolveu^ 
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si  ordiDem  aceipiant  yel  ordinariam  jnrisdictioDem ,  aat  etiam 
si  eis  committantar  ea  qu»  snnt  jnrisdictioDis. 

Ad  primnm  ergo  dicendnm,  qjM  ex  ▼erlns  iUis  habetnr 
quod  monachi^  ex  hoc  quod  sunt  monachi,  non  nanciscuntur 
poteskatem  talia  faciendi;  non  autem  qu6d  exhoc  quod  sunt 
monachi^  haheaiit  aliquid  contrarium  executioni  talium  ac- 
tuum. 

Ad  secundnm  dicendum ,  qu6d  ilhid  etiam  statutum  Nicseni 
CoQcilii  praecipit,  ut  monachi  non  usurpeut  sibi ,  ex  hoc  quod 
sont  monachi ,  potestatem  hujusinodi  actus  exercendi ;  non 
autem  prohibet  quin  ista  possint  eis  committi. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  ista  duo  se  non  compatiuntur, 
scilicet  quod  aliquis  ordinariam  curam  Ecclesiastioorum  offi- 
cionim  habeat,  et  monasticam  regulam  in  monasterio  servet. 
Per  hoc  tamen  non  excluditur  quin  monachi  et  alii  religiosi 
possint  interdum  circa  Ecciesiastica  officia  occupari  ex  com* 
missione  prslatorum^  qui  ordinariam  curam  habent;  et  prs- 
cipu^  iUi  quorum  religiones  ad  hoc  sunt  specialiter  institutae , 
ut  inkk  dicetur  ( qu*  188 ,  art.  4 ). 

ARncuLus  n. 

Utrian  religiom  liceat  sacularia  negotia  tractare. 

k&  secundum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  religiosis  non 

iiceat  s»cularia  negotia  tractare.  Dicitur  enim  in  prsdicto  de- 

creto  Bonifacii  PapJB,  qu6d  «  beatus  Benedictus  eos  sascula- 

rium  negoiiOTum  edixit  expertes  fore ;  »  quod  quidem  Apo- 

sU£ds  docamentis  et  omnium  sanctorum  Patrum  institutis, 

Doatohmi  monachis,  sed  etiam  canouicis  omnibus,  magno- 

P^  inperator ,  secundum  illud  II.  ad  Timoth,,  II :  «  Nemo 

mititeBs  Deo  implicat  se  sscularibus  negotiis.  »  Sed  omnibus 

refigiosisiamiinet  quod  militent  Deo.  Ergo  non  licet  eis  saecu- 

Urii  negotia  exercere. 

^  Pmterea,  I.  ad  Thessal.,  IV,  dicit  Apostolus  :  «Operam 

^^^9flieium  Deo  operante  ddgne  administrari^si  eos  dign^ 
CifnU^  \q^  ministerio  sUbiimari. 
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detit  ut  qiiieti  sitis,  et  vt  negotiiun  Testrom  «^tis ;  »G\06S& . 
«  Dimissis  alienis,  qnod  yoIms  atile  est  in  emendatioDem  vits.  b 
Sed  leltgiosi  specialiter  asftumant  studiam  emendatiottis  vits. 
Ergo  non  debent  ssecularia  negotia  exereere. 

8.  Preterea,  snper  illad  Mattk.,  XI  :  a  Bcce  qui  moliibos 
yestiiiHtor,  in  domibas  regam  sunt,  »  dicit  Hierooymns :  «Ex 
hoc  ostenditur  rigidam  yitam ,  et  aosteram  prxdicationem,  ^- 
tare  debere  aulaa  regam»  et  mollium  bominum  paiaiia  decli- 
nare.  »  3ed  necessitas  sscularium  negotiorum  ingerit  bomiDeai 
ad  frequeatandnm  regum  palatia.  Ergo  nonlicet  religiosis  ali- 
qua  negotia  saecalaria  pertractare. 

Sed  contra  est,  quod  Aposlolus  dicit  ad  Aom.,*  alt. : «  Com- 
mendo  vobis  Phoeben  soiorem  nostram;  »  et  postea  subdit : 
«  Et  assistatis  ei  in  qaocumqae  negotio  yesth  indigoerit. » 

(  Gpnclusio.—  Cupiditatis  causa ,  religiosis  nuUatenus  licet 
sscolaria  gerere  negotia ,  sed  ex  cbaritate. ) 

Respondeo  diceadum ,  qu5d  sicut  saprk  dictom  est  (qn.  iS6, 
art.  1  et  7 ) ,  status  religionis  esi  ordtnalus  ad  perfectiooeoi 
charitatis  cousequendam.  Ad  quam  quidem  principaliter  per- 
tinet  Dei  dilectio  ^  secundarid  autem  dilectio  proximi.  Et  ideo 
religiosi  prscipu^  et  propter  se  debent  intendere  ad  hoc  quo^ 
Deo  ?acent ;  si  autem  necessitas  proximis  immineat,  eora^ 
negotiii  ex  charitate  agere  debent,  secundum  iUud  ad  Galat.l 
VI :  «  Alter  alterius  onera  portate,  et  sic  adimplebitis  legea 
Christi ;  »  qoia  ia  hoc  ipso  quod  proximis  serviuni  propte 
Deum ,  dilectioni  diviBas  obsequantur.  Unde  didtur  Jac.  I J 
«  Religio  munda  et  immacnlata  apud  Deum  et  Patrem  hec  es( 
Yisitare  papillos  et  viduas  in  tribulatione  eoram. »  Glossa : « i 
est ,  Soecorrere  eis  qui  carent  prxsidio ,  in  tempore  necessi 
tatis. »  Est  ergo  dicendttm ,  qudd  causa  capiditatis  ssBculiTJ 
oegotia  gerere,  nec  moiiacbis^  nec  dericis  lioet ;  causa  vel 
cbaritatis  se  negoliis  sscalaribus ,  cum  debita  moderatione  ii 
gerere  poasant  secuudum  saperioris  licentiam ,  m  ministrani 
et  dirigendo.  Unde  dicitur  in  Decretis  dist.  88  :  u  Decie^ 
sancta  Synodus  auUnm  deinceps  clericum  ant  possessiottes  co' 
ducere^  aut  negotiis  saecularibus  se  immiscere ,  nisi  propl 
Cttffam  aut  pupiUoruffi,  aut  orphafiomm,  aut  vidttarum^aut 
fort^  episcopus  civitatis  Ecoteaiastioaniai  rerom  solHciUidin^ 
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eam  habere  prscipUt.  »  Eadem  autem  ratio  est  de  religiosis 
ac  derids;  qaia  utrisque  similiter  negotia  sxcularia  iaterdi- 
minij  ut  dictum  est. 

Ad  primam  ergo  dicendum,  qudd  monachis  interdidtur 
smlarii  negotia  tractare  propter  cupiditatemy  non  autem 
propler  charitatem. 

Ad  secnBdum  dicendnm ,  quod  non  est  curiositas,  sed  cha- 
ritas  si  {iropter  necessitatem  aliquis  se  negotiis  saecularibus 
immisceat. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  frequentare  palatia  regum  propter 
ielicias  vel  gloriam ,  vel  cupiditatcm ,  non  competit  religiosis; 
^ed  eaadire  propter  pias  causas,  eis  competit.  Uude  dicitur 
iV.  Regum  IV,  quod  Elissus  dicit  ad  muUerem :  «  Numquid 
non  haLes  negotium ,  et  \is  ut  loquar  Regi  vel  principi  mili- 
t  £? »  Similiter  etiam  convenit  religiosis  adire  Regum  palatia 
a^  eos  aiguendos  et  corrigendos ,  sicut  Joanues  Baptista  ar- 
guebal  Herodem ,  ut  dicitur  Matth.,  XIV. 

ARTICULUS  in. 
Cirufn  rdigioti  manibut  operari  teneaniur, 

Ad  tertium  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  religiosi  manibus 
perari  teneantur.  Non  enim  excusaotur  religiosi  ab  observan- 
ua  prsceptorum.  Sed  operari  manibus  est  in  prxcepto,  se- 
■m\m  iUud  I.  ad  Thessal.,  IV  :  «  Operamini  manibus  vestris, 
cut  prscipifflus  vobis.  »  Unde  et  Augustinus  in  lib.  De  ope- 
'^jvi  monachorvm  ( cap.  30 )  dicit  :  «  Csterum  quis  ferat 
^^mm  contumaces  (id  est,  religiosos  non  operantes,  de 
s^i^tts  ibi  ioquitur )  saluberrimis.  Apostoli  monitis  resislentes, 
<^0Q  acat  infirmiores  tolerari,  sed  sicut  etiam  sanctiores  prae- 
'ii-  vi. »  Efgo  videtur  quod  religiosi  teneantur  manibus  (^- 
rari. 

*•  Pnsterea,  H.  ad  ThessaL,  III,  super  illud :  «  Si  quis  non 
^°lt  operari,  nec  manducet,  »  dicit  Glossa :  «  Dicnnt  quidam 
'^•^  operibus  spirituatibus  boc  Apostolum  praecepisse ,  non  de 
J'P*Tccorporali,  ia  quo  agricolae  vel  opifices  laborant;»  et  in- 
^f<i  ^(Sed  superfluo  conantur  et  sibi  et  cseteris  caligiaem  ob- 
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dacere,  nt  qaod  utiliter  charitas  monet^  non  solnm  facere  qo- 
hnt,  sed  nec  etiam  intelligere;  »  et  infrk :  «  Vult  ser?os  Dei 
corporaliter  operari,  ande  yivant.  »  Sed  prxcipa^  religiosi 
servi  Dei  nominantar,  nt  pot^  se  totaliter  divino  servitio  man- 
cipanles,  sicut  patet  per  Dionysium  VI,  cap.  Eccles,  hierarch. 
Ergo  videtar  quM  teneantur  manibus  operari. 

8.  Praeterea^  Angustinus  dicit  in  lib.  De  operibus  mom- 
chorum  ( cap.  17 ,  ac  deinceps ) :  «  Quid  agant  qni  operari 
corporaliter  nolont ,  cui  rei  vacent ,  scire  desidero  :  Oratio- 
nibns,  inquiunt^  yacamns,  et  Psalmis^  et  lectionibus,  et  verbo 
Dei.  j>  Sed  qaod  per  ista  non  excnsentar  ostendit  per  singula. 
Nam  prim5  de  oratione  dicit  (1) :  «  Citius  exauditar  nna  obe- 
dientis  oratio,  qaam  decem  millia  contemptoris ;  »  illos  cod- 
temptores  intelligens  et  indignos  exaudiri  qni  manibiis  doq 
operantur.  Secund5  de  divinis  laudibus  subdit :  «  Cantica  verl) 
diviaa  cantare  etiam  manibns  operantes  facil5  possunt. »  Terti^ 
subjangit  de  lectione  :  «  Qui  autem  se  dicant  vacare  leclioni, 
nonne  ibi  inveniunt  qaod  prxcipit  Apostolas  ?  Quae  est  ergo 
ista  perversitas  lectioni  nolle  obtemperare ,  dum  vuU  ei  va- 
care  ?  »  Quart5  subjungit  de  praedicatione :  «  Si  autem  alicui 
sermo  erogandiis  est ,  et  ita  occupatur  ut  manibus  operari  noa 
vacet,  numquid  hoc  omnes  in  monasterio  possant?  Quaado 
ergo  non  omnes  possont,  cur  omnes  snb  hoc  obtentu  vacare 
Yolant ;  quanquam  et  si  omnespossent^  vicissim  facere  debe- 
rent,  non  solum  ut  caeteri  necessariis  operibus  occuparentar, 
sed  etiam  qnia  siifficit  ut  multis  audientibns  nnus  loquatur.» 
Ergo  videtur  qa6d  retigiosi  non  debeant  cessare  ab  opere  ma- 
nuali  propter  hujusmodi  spiritualia  opera  quihus  vacant. 

4.  Praeterea,  Luc,  XII,  superillud :  «  Vendite  qaae  possi- 

(1)  Fostquam  immediatd  post  prsdicta  prnmittit :  Sancia 
planh  vila  et  Chritli  tuavitate  laudabilis  ( vacare  nempe 
orationibas  et  psalmis,  et  lect^oni  et  verbo  Dei).  Sedsia^ 
hit  qwB  avocandi  non  tumut ,  nec  mnnducandum  ett »  ne< 
iptce  etccB  quolidie  prwparandcB  ui  pottint  apponi  el  attumi, 
ti  autem  ad  itta  vacare  tervot  Dei  certit  intervallit  tem- 
porum  iptiut  infirmitaltt  necetsitat  cogit ,  cur  non  et  apo 
elolicit  prcBcepiit  obtervandit  aliquat  partet  temporum  de 
putamut? 
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detis,  etc., »  dicit  Glossa  :  «  Non  taatum  cibos  vestros  com* 
municate  pauperibas,  sed  etiam  veadite  possessioues  vestras, 
ut  oQiDibns  vestris  semel  pro  Domino  spretis,  postea  labore 
manuQiQ  Testraram  operemiQi  unde  vivatis,  vel  eleemosynam 
faciatis : » Sed  ad  religiosos  perlinet  propri^  omnia  sua  relior 
quere.  Ei^o  videtur  qu5d  etiam  eomm  sit  de  labore  manuum 
suaram  vivere  et  eleemosynas  facere. 

5.  ftaterea,  religiosi  praecipufe  videntur  teneri  Apostolorum 
vjf^ffl  ioiilari ,  quia  statum  perfectionis  profitentur.  Sed  Apo- 
'^ioli  manibus  propriis  laborabaut,  secundum  illud  I.  ad  Cor., 
^V :  ff  Laboramns  operantes  n)anibus  nostris.  »  Grgo  videtur 
]  lod  rellgiosi  teneantur  manibus  operari. 
Sed  coQtra :  Ad  praecepta  observanda  quae  communiter  om- 
^i^us  propoDuntur,  eodem  modo  tenentur  religiosi  et  sxcn- 
^res.  Sed  prsceptum  de  opere  manuali  communiter  omnibns 
i '''pomlnr,  ut  patet  II.  ad  ThessaL,  III :  Subtrabatis  vos  ab 
'>^>ni  fratre  ambuUnte  inordinat^ ,  »  etc.  Fratrem  autem  no- 
'  i"3t  qnemlibet  Chrislianum,  sicut  et  Larf  Cor.,  VII :  «  Si 
iuis  frater  oxorem  habet  infidelem ,  »  etc.  Et  ibidem  dicitur : 
"  ^i  qois  DOD  vult  operari ,  nee  manducet.  »  Non  ergo  reli- 
:/osf  oiagis  tenentur  manibus  operari,  qukm  ssculares. 

fCoNCLDsio.  —  Non  magis  4enentur  religiosi^ad  manualia 

""i^tqQ^m  saeculares,  qui  ad  ea  tenentur  vel  ad  victum 

.'"{ reodum ,  vel  otium  fugandum ,  vel  ut  habeant  unde  tribuant 

^ '''ssitalempatientibus..) 

Hespondeodicendum^  qu5d  labor  manualis  ad  quatuor  ordi- 

^ur.  Primo  quidem  et  principaliter,  ad  victum  qua&rendum; 

-  -^  et  primo  homini  dictum  est :  « In  sudore  vultiis  tui  ves- 

15  pane  tao;  »  et  in  Psal.  CXXVII  :  «  Labores  manuum 

inimquia  manducabis,  etc.  »  Secuado,  ordinatur  ad  toUen- 

'  <^iQm,  ex  quo  multa  mala  oriuntur;  unde  dicilur  Eccle- 

^^-''•.  XXXIII :  «Mitte  servum  tuum  in  operationem  ne  va- 

']->  mallam  enim  malitiam  docuit  otiositas. »  Tertio ,  ordinatur 

'  coQCQpi5(^i^d2g  refraenationem ,  In  quantum  per  hoc  ma- 

'■•■ilur  corpns ;  unde  II.  ad  Cor.j  VI,  dicitur  : « In  laboribus, 

'  i^;Qmis,invigitiis,  in  castitate.  »  Quart5  autem  ordinatur 

'  ^'«"TDosynas  fadendas ;  unde  dicitur  ad  Ephes.,  IV  :  «  Qui 

'■'id^jiist  jam  noa  foretur,  magis  ^utem  laboret^  operando 
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manibQS  suis  quod  bonum  est ,  ut  habeat  unde  tribuat  neces* 
sitatem  patienti.  »  Secundum  ergo  qu5d  labor  manualis  ordi- 
natnr  ad  yictum  quaerendum ,  cadit  sub  necessitate  prscepti, 
prout  est  necessarium  ad  talem  finem ;  quod  enim  ordinatui 
ad  finem ,  ^  fine  necessitatem  habet ,  ut  scilicet  in  tantum  sit 
necessarium,  in  quantum  finis  sine  eo  esse  non  potest.  Et  ideo 
qui  non  habet  aliunde  unde  vivere  possit^  tenetur  maaibn? 
operari ,  cujuscumque  sit  conditionis ;  et  hoc  signiticant  verba 
Apostoli  dicentis  :  «  Qui  non  vult  operari,  nec  manducet;» 
quasi  diceret,  ea  necessitate  aliquis  tenetur  ad  operaDdQQi 
manibus,  qua  tenetur  ad  manducandum  :  unde  si  quis  absque 
manducatione  posset  vitam  transigere ,  non  teneretur  manibu^ 
operari.  Et  eadem  ratio  est  de  illis  qui  habent  aliks  unde  licite 
vivere  possint ;  non  enim  intelligitur  aliquis  posse  facere  quoi 
non  liciti  facere  potest.  Unde  et  Apostolus  non  invenitur  op 
manuum  prsecepisse,  nisi  ad  excludendum  peccatum  eonimi 
qui  ilUcit^  victum  acquirebant ;  nam  prim5  quidem  prscipJ 
Apostolus  opus  manuale  ad  evitandum  furtum ,  ut  patet  ai^ 
Ephes.,  IV  :  «  Qui  furabatur  jam  non  furelur;  magis  auleui 
laboret ,  operando  manibus  suis ; »  secund5 ,  ad  vitandam  ca- 
piditatem  alienarum  rerum ,  unde  dicitur  L  ad  Thessal.,  IV' 
«  Operemini 'manibus  vestris,  sicut  praecipimus  vobis,  et  q'« 
bonest^  ambuletis  ad  eos  qui  foris  sunt ;  »  terti5,  ad  evitanii 
turpia  negotia,  ex  quibus  aliqui  victum  acquirunt,  unde  II.  «^ 
Tkess.,  in ,  dicit :  «  Cum  essemus  apud  vos,  hoc  denuntiab) 
mus  vobis,  quoniam  si  quis  non  vult  operari,  nec  manducej 
Audivimus  inter  vos  quosdam  ambulantes  in  quiete,  nihil  op€ 
rantes,  sed  curios5  agentes ;  »  Glossa :  «  Qui  foed&  cur^  nece 
saria  sibi  provident.  »  «  His  autem  qni  hujusmodi  sunt ,  d 
nuntiamus  et  obsecramus ,  ut  cum  silentio  operantes ,  sou| 
panem  manducent.  »  Unde  Hieronymus  dicit  super  Epist.  o 
Galat.  ( in  Pro(£mio  lib.  n ) ,  qu5d  «  Apostolus  hoc  dixi 
non  tam  ofBcio  docentis  qukm  vitio  gentis. » 

Sciendum  tamen  qu5d  sub  opere  manuali  intelliguntur  omt 
humaua  officia  ex  quibus  homines  licit^  victum  lucrantur,  si 
manibus,  sive  pedibus,  sive  lingui  fiant;  vigiles  enim 
cursores  et  alii  hujusmodi,  de  suo  labore  viventes,  inte! 
gontnr  de  operibus  mannum  vivere.  Qoia  enim  manus  est  < 
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gamm  organorum,  per  opns  manuum  omnis  operatio  intel- 
ligitnr,  dequa  aliquis  victum  licit^  potest  lucrari.  Secundiim 
antem  (jnod  opus  manuale  ordinatur  ad  otium  tollendum,  vel 
ad  corporis  macerationem ,  non  cadit  sub  necessitate  prsecepti 
secandQm  se  consideratum ;  quia  muUis  aliis  modis  potest  vel 
caro  macerari,  \el  etiam  otium  tolli,  q^km  per  opus  manuale; 
macerator  enim  caro  per  jejunia  et  vigilias,  et  otium  toUitup 
per  meditationes  sacrarum  Scripturarum  et  laudes  divinas.  Unde 
super  illud  Ps.  CXVIU  :  «  Defecerunt  oculi  mei  in  eloquium 
tuuiQ, » dicit  Glossa  :  «  Non  est  otiosus  qui  verbo  Dei  tantiim 
s^udet;  nec  pluris  est  qui  extra  operatur,  qukm  qui  studium 
cogooscends  veritatis  exercet.  »  Et  ideo  propter  has  causas 
rtligiosi  non  tenentur  ad  opera  manualia,  sicut  nec  saeculares, 
i^isi  forte  ad  hoc  per  statuta  sui  ordinis  obligentur ,  sicut  Hie- 
roDymus  dicit  in  Epist.  ad  Busticum  monachum  (Epist.  IV) : 
« ilgypliorum  monasteria  hunc  morem  tenent,  ut  nullum  abs- 
qae  opere  vel  labore  suscipiant,  nou  tam  propter  victiis  neces- 
aitatem  qokm  propter  animae  salutem,  ne  vagetur  perniciosis 
<^*^citatioDibQs.  »  In  quantum  vero  opus  manuale  ordinatur  ad 
ejeemosynas  faciendas,  non  cadit  sub  necessitate  praecepti, 
nisi  fortfe  in  aliquo  casu,  in  quo  ex  necessitate  aliquis  eleemo- 
^ynas  facere  tenetur,  et  non  posset  aliks  habere  unde  paupe- 
'i^as  sabYeuiret ;  in  quo  casu  obligarentur  similiter  religiosi 
et  saculares  ad  opera  manualia  exequenda. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  praeceptum  illud  quod  ab 
\?ostolo  proponitur,  est  de  jure  naturali ;  unde  super  illud  31. 
i  Tfiess.,  HI :  «  Ut  subtrahatis  vos  ab  omni  fratre  inordinatfe 
-^balante,  »  dicit  Glossa  (interlinearis),  «  aliter  qukm  ordo 
''''^ir£  exigit.  j>  Loquitur  autem  de  his  qui  ab  opere  manuali 
^  ^ibant.  Unde  et  natura  manus  homini  dedit  loco  armorum 
^l  tejQinentorum,  quae  aliis  animalibus  tribuit,  ut  scilicet  per 
n^aniis  bsc  et  aiia  omnia  necessaria  conquirat.  Ex  quo  patet 
1i^'>fi  communiter  ad  hoc  praeceptum  tenentur  et  religiosi  et 
^*calares,  sicut  ad  omnia  alia  legis  naturalis  prsecepta.  Non 
t^ineQ  peccant  quicumque  manibus  non  operantur,  quia  ad  alia 
j  w:epta.legis  naturae  quae  pertinent  ad  bonum  multorum,  non 
t*:ii^.iiUir  singuli,  sed  sufficit  quod  unus  vacet  huic  officio ,  alius 
<ilii;  pataqu5d  quidam  sint  opifices,  quidam  agricolcB,  qui- 
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damjWteex^quidam  doctores»  et  sLc  de  aliis,  secandum  IUai 
Apostoli  yl.ad  Cor.,  XII  :  «  Si  totum  corpus  ocolas,  ol 
auditus?  et  si  totum  auditus,  ubi  odoratus?  etc. » 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  Glossa  illa  sumitnr  ab  X<t4 
gustino  in  lib.  De  operibus  Monachorum  { cap.  21 ) ,  in  qw 
loquilur  contra  monacbos  quosdam^  qui  dicebant  nonessefr 
citum  serris  Dei  manibus  operari ,  propter  hoc  quod  DomiDVi 
dicit,  Mattk.,  VI :  «  Ne  solJiciti  sitis  animx  vestrs  quid  maa* 
ducetis.  »  Nec  tamen  per  bxc  yerba  inducitur  necessitasreli-' 
giosis  manibus  operandi,  si  habent  aliunde  unde  vivere  pos-! 
sint.  Quod  patet  per  hoc  quod  subdit:  «  Vult  servos  Deicor- 
poraliter  opcrari ,  undc  vivant. »  Hoc  autero  non  magis  perlinej 
ad  religtosos  qukm  ad  saeculares ;  quod  patet  ex  duobtts :  ^nd 
quidem ,  ex  ipso  modo  loquendi,  quo  Apostolus  utitur  diceos : 
((  Ut- subtrahatiB  vos  ab  omai  fratre  ambulante  inordinat^; " 
fratres  enim  omnes  Christianos  vocat ^  npndum  enim  erant  toao, 
temporis  (1)  religiones  institutae.  Secund6^  quia  religiosi  nor. 
tenentur  ad  alia  qukm  saiculares ,  nisi  propler  regulae  profes^ 
sionem  :  et  ideo  si  in  statutis  regulae  non  contineatur  aliqai'^i 
de  opere  manuali ,  non  tenentur  aliter  ad  operandum  manib\iS| 
religiosi  qnkm  saeculares. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  omnibus  illis  operibus  spiritoi- 
libus  quae  ibi  tangit  Augustinus,  potest  aliquis  vacare  duplici 
ter :  uoo  modo ,  quasi  deserviens  utllitati  communi ;  alio  roodo 
quasi  insistens  utilitati  privatx.  Uli  ergo  qui  praedictis  ope 
nbus  spiritualibus  pablic5  vacant ,  excusantur  per  hujusmoi 
opera  spiritualia  ab  opere  manuali ,  duplici  ratione  :  prim 
quidem,  quia  oportet  eos  totaliter  esse  occupato^  circa  huju' 
modi  opera ;  secundb ,  quia  hujusroodi  opera  exercentibus  d 
betur  subministratio  victus  abhis  quorum  utilitati  deserviun 
nii  ver6  qui  praedictis  operibus  non  quasi  publicis ,  sed  qui 
privatis  vacant ,  non  oportet  qu6d  per  hujusmodi  opera  k  a 
nualibus  operibus  abstrahantur;  nec  etiam  flt  eis  debitum 
de  stipendiis  fidelium  vivant.  Et  de  talibus  loquitur  Augii< 
nus ;  quod  enim  dicit :  «  Cantica  divina  cantare  etiam  manil 
operantes  possunt ,  exemplo  opiflcum ,  qui  fabulis  linguas  da 
cum  taraen  manibus  ab  opere  non  recedaot,  »  manifestum 
qa6d  non  potest  inteiligi  de  his  qui  horas  canonicas  ia  eccle 
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tetant;  sed  inteUigitar  de  his  qui  psalmos  yel  hymnos  di- 
cimt,  qaasi  privaUs  oratioaes.  Simiiiter  quod  dicit  de  lectione 
el  oratiooe,  refereadum  est  ad  oratioaes  et  lecttones  privatas, 
qtias  etiam  laici  interdam  fadunt,  aon  autem  ad  illos  qui  pa- 
blicasotationes  iu  ecclesia  faciunt,  vel  etiam  publicas  lectioneg 
in  scolis  legunt;  unde  non  dicit :  «  Qui  dicunt  se  vacare  doc- 
tnD«Yeliiistractioni, »  sed,  «  qui  dicunt  se  vacare  lectioni.  » 
Similiter  etiam  de  praedicatione  loquitur ,  non  quae  fit  publicfe 
3d  popalam,  sed  quse  specialiter  fit  ad  unum  vel  ad  paucos 
per  moduffl  privata^.  admonitionis;  unde  signanter  dicit:  «  Si 
alii  ui  sermo  erogandus  est.  »  Nam  sicut  Glossa  dicit ,  I.  ad 
Cor.,li,  «  sermo  est  qai  privatim  fit,  prsedicatio  qu»  fit  iu 
coiummii.  » 

Ad  ({Qartam  dicendum,  quod  illi  qui  omnia  propter  Deom 
>[>erouot,  tenentur  manibus  operari ,  quaodo  alias  nop  habent 
auiie  viyaot,  vel  unde  eleemosynas  faciant  in  casu  in  quo  fa- 
<^6re  eleemogynam  cadit  sub  praecepto,  nou  autem  aliter,  ut 
'iictum  est.  Et  secundiim  hoc  loquitur  Glossa  inducta  ( ex  Au- 
c ustino,  Deopere  Monachorum,  cap.  3 ). 

AdqiUQtQm  dicendum,  qa6d  hoc  qa6d  Apostoti  manibus  la- 

^ora  veriot,  quandoque  quidem  fuit  necessitatis ,  quandoque 

^^r6  supererogationis  :  necessitatis  quidem ,  quando  ab  aUis 

'i  lum  iavcnire  non  poterant;  unde  super  illud  I.  ad  Cor.,  IV : 

"  Laboramns  operantes  manibus  nostris, »  dicit  Glossa  ( inter- 

'i^ans),  aqoia  nemo  dat  nobis.  »  Supererogationis  autem, 

•t  palet  per  illud  quod  habetur  I.  ad  Cor„  IX,  ubi  dicit 

^;o^tolu8,  qa6d  «  non  est  usus  potestate  quam  habebat.vivendi 

''  baogelio. »  Hac  autem  supererogatione  utebatur  Apostolus 

\\ii\ii  de  causis  :  prim6  quidem ,  ut  occasionem  praedicandi 

^ '  ^rret  pseudoapostolis ,  qui  propter  sola  temporalia  prsedica- 

''^'^;  ttBde  dicit  II.  ad  Cor„  IX  :  «  Quod  autem  facio ,  et  fa- 

^^''''".iitaihputem  eorum  occasionem ,  etc.  »  Secundo,  ad  vi- 

'jDiiuiDgravameneorum  quibus  pr«dicabat;unde  dicit  II.  ad 

^''!^'>  XII : «  Quid  miuus  habuistis  prae  caeteris  Ecclesiis,  nisi 

V'''^  «go  ipse  non  gravavi  vos?  »  Terti6,  ad  dandum  exem- 

^^  o^iaiidioliosis;  unde  II.  ad  ThessaL,  III,  dicit :  «  Nocte 

^-  '^'^  o^tes,  ut  formam  daremus  vobis  ad  imitandum  nos. » 

M  taoea  Apostolos  non  faciebat  in  locis  in  qoibus  habebat 

TL  5 


146     SECnHDA  SBCDIIDJS,  QM8T.  CLXXXYII,  kVt.  IT.  i 

facultatem  qootidie  pmdicandi,  sicot  AtheoiB,  nt  AQgasiin^l 
dicit  in  lib.  De  ofteritms  Monachorum  (cap.  18).  Non  aatemj 
propter  hoc  religiosi  tenentnr  Apostolam  in  hoc  imitari ,  cuis 
non  teneantur  ad  omnes  supererogationeB ;  unde  nec  alii  apo- 
Btoli  manibns  operabantnr. 

ARHCULUS  IV. 

Vtriim  religiosis  liceat  de  eleemoeyim  vivere. 

Ad  qnartum  sic  proceditur.  Videtur  quod  religiosis  non  liceai 
de  eleemosynis  yivere.  Apostolus  enim ,  I.  ad  Timoth.,  N , 
praecipit  ut  yida»  quae  possuut  aiiunde  sustentari,  non  vivaDi 
de  eleemosynis  Ecclesiae ,  ut  Ecclesia  sufticiat  illig  quas  ver^ 
viduaj  sunt;  et  Hieronymus  dicit  ad  Damasum  Papatn 
qu6d  a  qui  bonis  parentum  et  opibus  sustentari  possunt,  s 
quod  pauperum  est  accipiunt,  sacrilegium  profect5  commi' 
tunt;  et  per  abostonem  talium,  judicium  sibi  mandacant  < 
bibunt.  »  Sed  religiosi  possunt  de  labore  manuum  susteutan 
si  sunt  validi.  Ergo  videlur  qu6d  peccent ,  eleemosynas  pa^ 
perum  comedendo. 

2.  Prseterea^  vivere  de  sumptibus  fidelium  est  merces  «i^ 
putata  praedicantibus  Evangelium  pro  suo  labore  vel  opere,  "^ 
cundiim  iliud  Matth.,  X :  «  Dignus  est  operarius  cibo  suo. 
Sed  prsdicare  Evangelium  non  pertinet  ad  religiosos,  sed  ts 
xim6  ad  praslatos,  qui  sunt  pastores  et  doctores.  Ergo  religi 
non  possunt  licit6  vivere  de  eleemosynis  fidelium. 

3.  PwBterea,  religiosi  sunt  in  statn  perfectionis.  Sed  pertl 
tius  est  dare  eleemosynas  quam  accipere ;  dicitur  eniiu  A" 
XX  :  «  Beatius  est  magis  dare  qu^m  accipere.  »  Ergo  non  i 
beut  de  eleemosynis  vivere ,  sed  magis  cx  operil^us  mauii 
suarum  eleemosynas  dare. 

4.  Prsterea,  ad  religiosos  pertinet  impedimenta  yirtaU^^ 
occasiones  peccati  vitare.  Sed  acceptio  eleemosynaram  prci^ 
occasionem  peccati,  et  impedit  virtutis  actum;  unde  su 
illud  II.  ad  Thessal.,  uH.  *.  «  Ut  nosmetipsos  formam  darei 
vobis , »  dicit  Glossa :  «  Qui  frequenter  ad  alienam  men 
convenit  otio  deditus,  adutetur  necesse  est  pascenti  &< 
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Dicitar  enim  Exod.,  XXm  :  «  Nec  accipies  muaera  quae  excs- 
cant  pradentes,  el  subvertunt  verba  justoram ; »  et  Proverb., 
XXII,  didtur  :  «  Qoi  accipit  mutuum,  servus  est  fcenerantis,  » 
quod  est  religioni  contrarium ;  unde  super  illud  II.  ad  Thess., 
nlt. :  «Ut  nosmetipsos  formam  daremus,  etc., »  dicitGlossa  : 
«  Religio  nostra  ad  libertatem  homines  ad\ocat. »  Ergo  videtur 
qa6d  religiosi  non  debeant  de  eleemosynis  vivere. 

5.  Praeterea,  religiosi  praecipuft  tenentur  imilari  apostolorum 
perfectionem ;  unde  Apostolus  dicit  ad  Philip.,  IH  :  «  Qui- 
cumque  perfecti  snmus,  boc  sentiamus. »  Sed  Apostolus  nolebat 
Tivere  de  sumptibus  fidelium ,  «  ut  occasionem  auferret  pseu- 
doapostolis,  »  sicut  ipse  dicit,  II.  ad  Cor.,  XI;  vel  «  ne 
scandatam  poneretur  infirmis, »  ut  patet  I.  ad  Cor.,  IX.  Ergo 
videtar  qu6d  propter  easdem  causas  religiosi  debeant  abstinere 
ne  de  eleemosynis  vivant ;  unde  et  Angustinus  dicit  in  lib.  De 
operibus  monackorum  (cap.  28) :  «  Amputetis  occasionem 
turpiuni  nnndinarum,  quibus  eiistimatio  vestra  Isditur,  et  iu- 
firmis  offendiculum  ponitur ;  et  oatendite  hominibus  non  vos 
in  otio  facilem  victum ,  sed  pcr  angustam  et  arctam  viam 
r^um  Dei  quserere. » 

Sed  contra  est ,  qu6d  sicut  Gregorius  dicit  in  II.  Dialog. 
( cap.  1 ) ,  B.  Bcnedictus  tribus  annis  in  specu  permanens ,  de 
his  quae  a  Romano  monacho  ministrabantur ,  refectus  est,  post- 
quam  domnm  pareutesque  reliquerat ;  et  tamen  vaiidus  cor- 
pore  existens  non  legitur  de  labore  manuum  qusesivisse  vic- 
tum.  Ergo  religiosi  licit^  possunt  de  eleemosynis  vivere. 

(CoKCLUsio.  —  Possunt  religiosi  ex  eleemosynis  absque 
fflanaaiis  operis  lucro  vivere^  praecipu^  si  religiosis  operibus  ad 
proximoram  utilitatem  vacent. ) 

Respondeo  dice^dum ,  qu6d  unicuique  licet  vivere  de  eo 
quod  suum  est ,  vel  sibi  debitum.  Fit  autem  aliquid  alicujus 
ex  liberalitate  donantis.  Et  ideo  religiosi  et  clerici ,  quorum 
monasteriis  vel  ecclesfls  ex  munificentia  principum  vel  quo- 
ramcamqiie  fidelinm  sunt  facultates  collatse ,  ex  quibus  sus* 
tenteatnr ,  possunt  de  eis  vivere  licit6  absque  hoc  quSd  manibus 
laborent;  et  tamen  certum  est  eos  de  eleemosyna  vivere.  Unde 
et  similiter  si  aliqua  mobilia  religiosis  a  fidelibus  conferautur, 
possant  de  eis  licit^  Vlvere.  Stultam  est  eoim  dicere  qu6d  ali- 
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quis  in  eleemosynam  possit  accipere  magnas  possessiones  i 
non  autem  panem  vel  parvam  pecuniam.  Sed  quia  hujusiuoiii 
beneficia  religiosis  videntur  esse  collata  ad  hoc  qu6d  iiberiiis 
religiosis  aclibus  insistere  possint ,  quorum  cupiunt  se  fore 
participes,  qui  lemporalia  subministrant^  redderetur  eis  usus 
praedictorum  donorum  illicitus,  si  ab  actibus  religionis  desis 
terent ;  quia  sic  quantum  est  de  se ,  defraudarent  iutenlioDeca 
eorum  qui  talia  beneticia  contulerunt.  Debitum  autem  est  alical 
aliquid  dupliciter.  Uno  modo ,  propter  necessitatem  quae  facit 
omnia  communia,  ut  Ambrosius  dicit.  Ideo  si  religiosi  necessi- 
tatem  patianlur,  licit^  possunt  de  eleemosynis  vivere;  qu^B 
quidem  necessitas  potest  esse  tripliciter :  prim5  quidem,proiiie^ 
corporis  infirmitatem;  ex  qua  contingit  quod  non  possiut  sibi 
labore  manuum  victum  quaerere ;  secund6 ,  si  illud  quod  ei 
opere  manuali  couquiritur^  eis  ad  victum  non  sufllciat ;  uDiie 
Augustinus  dicit  in  lib.  De  opere  monachorum  (cap.  !<)( 
qu6d  «  bona  opera  fidelium  subsidio  supplendorum  necessa- 
riorum  deesse  non  debent  servis  Dei ,  qui  manibus  operaotur, 
ut  horse  quibus  ad  erudiendum  animum  ita  vacatur  ut  illa  ca):- 
poralia  opera  geri  non  possint,  non  opprimant  egestate.»  Ter- 
tio,  propter  pristinam  conversationem  eorum  qui  non  consu^- 
verunt  manibus  laborare ;  unde  Augustinus  dicit  in  lib.  ^ 
opere  monachorum  ( cap.  2 ) ,  quod  «  si  habebant  aliquii)  ii 
saeculo ,  quo  facii^  sine  opi&cio  sustentarent  istam  vitam ,  quo^ 
conversi  ad  Deum  indigentibus  dispertiti  sunt ,  et  credeoi 
est  eorum  iniirmitas  et  ferenda.  »  Solent  euim  tales  deiicau^ 
educati  laborem  opernm  corporalium  sustinere  non  posse.  Ali 
modo  eflicitur  aliquid  alicui  debitum  ei  eo  quod  ipse  exbibt 
sive  sit  aliquid  temporale,  sive  spirituale,,secundum  illud  I.  o. 
Cor.,  iX:  «  Si  nos  vobis  spiritualia  seminavimus,  magriu 
est  si  carnalia  vestra  metamus?  »  Et  secundum  hoc  quadr 
pliciter  possunt  religiosi  de  eleemosynis  vivere ,  quasi  sibi  d 
bitis  :  prim6  quidem^  si  prsedicent  auftoritate  praelatorui 
secund6,.  si  sint  ministri  altaris,  quia,  ut  dicitur  I.  ad  Co 
IX ,  «  Qui  altari  deserviunt,  cum  altari  participant ;  ita  et  [i 
miuus  ordinavit  bis  qui  Evangelium  annuntiant,  de  Evange 
vivere. »  Unde  et  Augustinus  dicit  in  lib.  De  opere  monac/u 
(  cap.24 ) :  «  Si  Evangelist®  sout,  fateor»  habei^t  potestati 
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vivendi  de  snmplibas  fidelium ;  si  rainistri  altaris,  dispeusatores 

sacramentoram,  ben^  sibi  istam  non  arrogant,  sed  planfe  ven- 

^iicaDtpotestatem.  »  Et  hoc  ideo,  quia  sacrificium  altaris,  ubi- 

cirnqne  agatar,  comraune  est  toti  populo  fidelium.  Terti6,  si 

insislant  sludio  sacraB  Scripturae  ad  communem  utilitatem  totius 

Ecflesiaj;nnde  Hieronymns  dicit  Contra  Vigilantium : «  Ha5C 

in  Judaea  nsqne  hodie  perseverat  consuetudo  non  soliim  apud 

nos,  sed  eliam  apud  Hebraeos^ut  qui  in  lege  Domini  meditantur 

'i;e  ac  nocte,  etpartem  non  habent  in  lerra  nisi  solum  Deum , 

\vnigoganini  et  totius  orbis  foveantur  ministeriis.  »  Quarl6 , 

si  bona  temporalia  quae  habebant ,  monasterio  largiantur,  de 

Heemosynis  monasterio  factis  possunt  vivere ;  unde  Augustinus 

'iif^it  in  iib.  De  opere  monacliorum  (cap.  25),  quod  «  illi 

'^'ji  relicii  vel  distributft,  sive  amplft  ,  sive  qualicuraque  opu- 

enU  facuUate ,  inler  pauperes  Christi  pift  et  salubri  humilitate 

numenri  voluerunt,  vicem  susientandae  vitae  eorum  res  ipsa 

'Ofnmanfe  et  fraterna  charitas  debet.  Qni  laudabiliter  agunt, 

^i  manibus  operentur ;  quod  quidem  si  nolint,  quis  audeat  eos 

'•''?ere?  Necattendendum  est  (ut  ibidem  subditur)  in  quibus 

"'onasteriis,  vel  in  quo  loco  indigentibus  fratribus  quisque  id 

■ijod  habelwt,  impenderit;  omnium  enim  Christiaoorum  una 

^''>pubiica  est. »  Si  vero  aliqui  sint  religiosi ,  qni  absque  ne- 

-^^silate  et  ulilitate  quam  afferant,  velint  otiosi  de  eleemo- 

'«riis  qoa  dantur pauperibus  vivere,  hoc  est  eis  illicitura;  unde 

^  i^istinos  dicit  in  lib.  De  opere  monachor.  { cap.  22 )  : 

henimqne  ad  hanc  professionera  servitutis  Dei ,  et  ex  con- 

' '^ne  servili  aliqui  veniunt ,  et  ex  vita  rusticana ,  et  ex  opi- 

Q  eiercitatione  et  pleheio  labore ;  de  quibus  non  apparet 

-Ji  ex  proposito  scrvitutis  Dei  venerint,  an  vitara  inopera  et 

■^osam  fngientes ,  vacui  pasci  atque  vestiri  voluerint ,  et 

-'^1«^  bonorari  ab  eis  k  qnihus  contemni  conterique  consue- 

"'■  Qt.Talesergo  se  quominus  operentur,  de  infirraitate  cor- 

''Seicosare  non  possunt;  praeterit*  quippe  vitae  consuetu- 

■'^^  coDvincuntur.  »  Et  postea  subdit  (cap.  26)  :  «  Si  nolunt 

-''^n.Don  manducent;  neque  enim  propterea  ad  pietatem 

'^'■^  Immiliaotur,  ut  pauperes  ad  superbiam  extoHantur; 

^^0  tm  modo  decet  ut  iu  ea  vita  ubi  senatores  fiunt  labo- 

''^'^  ibi  fiant  opifices  otiosi,  et  qubveniuut^  relictis  deUciis 
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suis,  qui  faerant  praedioram  domiDi,  ibi  siat  rustici  delicati.» 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  auctoritates  iUs  (l)  sug^ 
iDtelligendae  tempore  necessitatis ,  quando  scilicet  noo  pos^^ 
aliter  pauperibus  subveniri ;  tunc  enim  tenerentur  doq  soluoi 
ab  eleemosynis  accipiendis  desistere,  sed  etiam  sua,siqii>> 
haberent,  largiri  ad  pauperum  sustentationem. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  prslatis  competit  prsdicalio 
ex  officio,  religiosis  autem  potest  competere  ex  commissioDe. 
Et  ita  ciim  laborant  in  agro  dominico,  possunt  exinde  yM 
secuudiim  illud  II.  ad  Timoth.,  II  :  «  Laborantem  agricoi^n^ 
oportet  primum  de  fructibus  percipere ;  »  ubi  dicit  Glossa  • 
«Idest  prxdicatorem ,  qui  in  agro  Ccclesiae  ligone  verbiD^i 
excoUt  corda  auditorum.  »  Possunt  etiam  de  Evangelio  vivere 
qui  prxdicatoribus  ministrant ;  unde  super  illud  Rom.,  XV  '• 
i<  Si  spiritualium  eoram  partieipes  facti  sunt  Gentiles ,  delKCt 
et  in  carualibus  ministrare  eis, »  dicit  Glossa :  «  SciUcef  ^ii' 
dxis,  qui  miserunt  praedicatores  ab  Hierosolymis.  »  Saot^' 
aliae  causse ,  ex  quibus  alicui  debetur  ut  de  sumptibus  fideliiii 
vivat ,  ut  dictum  est. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  cseteris  paribus,  dare  est  peTfei^' 
tius  qukm  accipere ;  et  tamen  dare  vel  relinquere  omoia  ^ 
pro  Christo » et  modica  accipere  ad  sustentationem  vitse,  meli^ 
est  qukm  dare  aliqua  particulariter  pauperibus;,  ut  ex  sup» 
dictis  patet  (qu.  186,  art.  6,  ad  3). 

Ad  quartum  dicendum,  qu6d  acx^ipere  munera  ad  diviii 
augmentandas ,  vel  accipere  victum  ab  aliqao  sibi  non  del 
tum,  absque  utilitate  et  necessitate,  praestat  oocasionem 
cati ;  quod  non  habet  locum  in  religiosis,  ut  ex  suprk  ^^^ 
patet. 

Ad  qiiintum  dicendum ,  qu6d  quando  apparet  manifesta 
cessitas  et  utilitas  propter  quam  aliqui  religiosi  de  deemosv 
vivant  absque  opere  manuali,  non  scandalizantur  ex  hoc 
firmi,  sed  malitio^,  more  Pharisaeorum ;  quorum  scandali 
contemnendum  Dominus  docet,  Matth.»  X.V.  Sed  si  noness 

(1)  Inter  quas  tamen  illa  qun  prenotatur  ex  Hieronyn 
et  sub  ejus  nomine  in  Decretis  refertur ,  GausA  I  et  Gai 
XYI ,  nuUibi  apud  eum  occurrit. 
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evidens  necessitas  et  ntilitas,  posset  eiinde  generari  scandalam 
infirmis,  quod  esset  vitandam;  idem  tamen  scandalam  immi- 
nere  potest  de  bis  qui  facuUatU>us  communibas  otiou  utontar. 

ARTICULUS^V. 

Utriim  relifiosis  lieeat  mendieare, 

Ad  quintum  sic  proceditur.  Videtur  qa6d  religiosis  non  liceat 
fflendicare.  Dicit  enim  Augustinus  in  lib.  De  oper,  monachor, 
( cap.  28 ) :  «  Tam  multos  bypocritas  sub  babitu  monacborum 
usqueqoaqae  dispersit  callidissimus  hostis,  drcumeuntes  pro- 
Yincias ;  »  et  postea  subdit :  «  Omnes  petunt ,  omnes  exigant 
aot  sumptus  locrosae  egestatis,  aut  simulatae  pretium  sancti- 
tatis.  »  Ergo  videtur  qu6d  vita  religiosorum  mendicantium  ait 
reprobaoda. 

2.  Praeterea,  I.  ad  ThessaL,  IV,  didtur  :  «  Operemini 
mauibus  vestris,  sicut  praecepimus  vobis ,  ut  honest^  amboletis 
ad  eos  qui  foris  sunt ,  et  nullius  aliquid  desideretis ;  »  abi 
dicit  Glossa :  « Ideo  opus  agendum  est,  et  non  otiandum ,  quia 
et  honestum  est  et  quasi  lux  ad  infideles,  et  non  desiderabitis 
rem  aJterias ,  nedum  rogetis  vel  tollatis  aliquid.  »  Et  II.  ad 
Thess.,  III,  super  illud :  «  Si  quis  non  vult  operari,  »  etc., 
dicit  Glossa  :  «  Vult  servos  Dei  corporaliter  operari,  ut  ha- 
beant  unde  vivant,  ut  non  compellantur  egestate  necessaria 
petere.  »  Sed  hoc  est  mendicare.  Ergo  videtur  qa^  iUicitam 
sit  praeteraiisso  opere  manuali  mendicare. 

3.  Praeterea,  illud  quod  est  in  lege  prohibitum  et  justitis 
contrarium^  non  competit  religiosis.  Sed  mendicare  est  probi- 
tatuai  in  lege  divina;  diciturenim  Deuter.,liy  :  «Omnino 
indigens  et  mendicas  non  erit  inter  vos; »  et  in  Psal.  XXXVI : 
<c  Noa  vidi  justum  derelictum ,  nec  semen  ejus  quaerens  pa- 
oem.  »  Secundum  etiam  jura  civilia  panitur  Yalidus  mendi- 
cans ,  at  habetur  Cod.  De  validis  mendicantibus.  Ergo  non 
competit  religiosis  mendicare. 

4.  Praeterea,  verecundia  est  de  turpi  acta,  utDamascenus 
dicit  (lib.  II.  De  fide  orthod.,  cap.  14 ).  Sed  Ambrosius  dicit 
in  lib.  De  offic.  (lib.  II,  cap.  15),qiidd  «  vetecundia  petendi 
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ingeDQOs  prodit  natales.  »  Ergo  mendicare  est  tnrpe*,  tioti 
ergo  religiosis  competit. 

.  5.  Praeterea,  maximi  de  eleemosynis  viyere  competitprs- 
dicantibiis  Evangelium ,  secandiim  Domini  statatom^  ut  suprk 
dictum  est.  Eis  tamen  non  competit  mendicare;  quia  super 
illod  II.  ad  Timoth, ,  II  :  «  Laborantem  agricolam ,  »  dicit 
Glossa  :  a  Yalt  Apostelns  ot  Evangelista  intelligat  qood  ne- 
cessaria  sumere  ab  eis  in  quibus  laborat,  non  est  mendicitas, 
sed  potest&s. »  Ergo  videtur  qa6d  religiosis  non  competat  meu- 
dicare. 

Sed  contra  :  religiosis  competit  vivere  ad  imitatioDein 
Cbristi.  Sed  Cbristos  mendicavit,  secundum  illod  Psalm. 
XXXIX  :  «  Ego  aotem  mendicus  sum  et  paoper ;  »  ubi  dicit 
Glossa<l):  «  Hoc  dixit  Cbristus  de  ^e  ez  forma  sa^vi;  » et 
infrk :  «  Mendicus  est  qui  ab  aiio  petit ,  et  pauper  qui  sibi  m 
sufficit.  »  Et  in  alio  PsaL,  LXIX :  «  Ego  egenus  et  paapei 
sum ;  B  ubi  dicit  Glossa :  «  Egenos ,  id  est  petens,  el  paupei, 
id  est^  insufQciens  mibi,  quia  mundanas  copias  uon  babeo.  > 
Et  Hieronymus  dicit  in  quadam  Epistola  :  «  Cave  ne  DomiQol 
tuo  mendicante  (scilicet  Cbristo^alienas  divitias  congregesj' 
Ergo  conveniens  est  religiosis  mendicare. 

(CoKCLUsio.  —  Non  modo  religiosis^  sed  omnibus,  ad  h''^ 
militatis  assumptionem  et  ezemplum  et  communem  utilitateiD 
mendicare  iicet;  non  autem  ad  otium  fovendum,  vel  ad  lucj 
cupiditatem. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  circa  mendicitatem  duo  possur 
considerari :  unum  quidem,  ez  parte  actus  ipsius  mendicatiii 
nis ,  qui  babet  quamdam  abjectionem  sibi  conjunctam;  iUi  enii 
videntur  abjeclissimi  inter  bomines  esse ,  qui  non  solum  sul 
pauperes ,  sed  in  tantum  sunt  egentes  qu6d  necesse  habent  i 
aliis  victum  accipere.  Et  secundum  boc  caus^  humilitaiis  al 

(1)  Gassiodori  Glossam  editiones  ali»  dicunt  esse.  Sic  auK 
tantdm  Gassiodorus  non  litterali  sed  mystico  sensu  explicani 
Ne  sibi  quisquam  meritorum  gloriam  vendiearei ,  Domif^ 
Chrislus  exforma  loquitur  humanitcUis  assumpim  .*  Eger 
et  pauper  sum.  Eqenus^  quia  hwnaniias  subveniri  s 
semper  eget  &  Domino  ;  pauper  >  quia  nisi  divind  gra 
etort/leeiwr^  d$  se  omnino  tenuis  esse  eognoseitur. 


DK  BIS  QVM  PERTINEKT  AD  MLIGI080S.  158 

qni  hMiliteT  mendicant,  sicut  et  alia  assumuntnr  quae  ad 

abjectionem  quamdam  pertinent ,  quasi  efficacissimam  medi- 

cinara  contra  superbiam ,  quam  vel  in  seipsis ,  vel  etiam  in 

aliis  per  eiemplum ,  extinguere  volunt.  Sicut  enim  infirraitas 

quae  esl  ei  superexcessu  caloris ,  efficacissim^  sanatur  per  ea 

qnae  in  frigiditate  excedunt ;  ita  etiam  pronitas  ad  superbiam 

efficacissimfe  curatur  per  ea  quae  multum  abjecta  videntur.  Et 

ideo  dicitar  in  Decretis  De  pcenitent,,  dist.  II.  ( cap.  Si  quis 

smel,  ex  Basilio  in  Regulis  brevioribus)  :  «  Exercitia  humi- 

iilalis  sunt  si  quis  se  vilioribus  offtciis  subdat  et  ministeriis 

iDiiignioribus  tradat;  ita  namque  arrogantia  et  humanae  gloriae 

vitium  cwari  poterit.  »  IJnde  Hieronymus  in  Epist.  ad  Ocea- 

num,  commendat  Fabiolam  de  hoc  quod  optabat  ut  suis  di- 

viiiis  pariter  effusis  pro  Christo  stipem  acciperet ;  quod  etiam 

beatus  Alexius  perfecit,  qui  omnibus  suis  propter  Christum 

'i|mi5si8,  gaudebat  se  etiam  k  servis  suis  eleemosynas  acce- 

lisse.  Et  de B.  Arsenio  legitur  in  Vitis  Patrum ,  qu6d  gratias 

egit  de  hoc  quod  necessitate  cogente  oportuit  eum  eleemosynam 

l-elere.  Unde  et  in  poenitentiam  pro  gravibus  culpis  injungitur 

*liquibu8,ut  peregrinentur  mendicantes.  Sed  quia  humilitas 

^icut  et  caeterae  virtutes ,  absque  discretione  esse  non  debet , 

^■'oo  opoHet  discret^  mendicitatem  ad  humiliationem  assumere, 

it  ex  hoc  homo  notam  cupiditatis  non  incurrat,  vel  cujus- 

' ':mqae  alterius  indecentis.  Alio  modo  potest  considerari  men- 

•  itas  ex  parte  ejus  quod  quis  mendicando  acquirit;  et  sic  ad 

•'(idieandum  potest  homo  ex  duobus  induci :  uno  modo,  ex 

.''Jilale  habendi  divilias,*  vel  victum  otiosi,  et  talis  men- 

itas  est  ifficita ;  alio  modo  ex  necessitate  vel  utilitate ,  ex 

" '  essiiate  quidem,  sicut  cum  aiiquis  non  polest  aliunde  habere 

•^*^  wat,  nisi  mendicet;  ex  utilitate  autem,  sicut  cum  ali- 

.1^  ralenditad  aliquid  utile  perficiendum ,  quodsine  eleemo- 

•^^'5  iidelium  facere  non  potest ;  sicut  petuntur  eleemosynae 

'•ro coDstructione pontis,  vel  ecclesiae,  vel  quibuscumque  aliis 

;  •  'ibus,  quae  vergunt  in  utilitatem  communem ,  sicut  scho- 

-N  ot  possiat  vacare  studio  sapientise.  Et  hoc  modo  men- 

'^5  est  licita,  sicut  saecularibus,  ita  religiosis. 

^^  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  Augustinus  ibidem  loqui- 

^^f  ^-^mk  de  bis  qui  ex  cupiditate  mendicant. 
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Ad  secaiidum  dicendumy  qu6d  prima  Glossa  loqaiior  de  pe* 
titione  qu»  fit  ex  cupiditate ,  ut  patet  ex  verbis  ApostoU',  ^ 
autem  Glossa  loquitur  de  illis  qui  absque  omni  utilitate  quam 
faciunt,  necessaria  pelunt,  ut  otiosi  vivant ;  non  auteai  otiosfe 
vivit,  qui  qualitercumque  utiliter  vivit. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  ex  iilo  prscepto  legU  divia£ 
non  prohibetur  alicui  mendicare ;  sed  prohibetur  rfivitibus  ne 
tam  tenaces  sint,  ut  propter  hoc  aliqui  egestate  mendicare 
cogantur.  Lex  autem  civilis  imponit  poenam  validis  mendicaa* 
tibus^  qui  non  propter  utilitatem,  vel  necessitatem  mendic&iil' 

Ad  quartum  dicendum,  quod  duplex  est  turpitudo  :  QQ^ 
irihonestatis,  alia  exterioris  defectus,  sicut  turpe  est  homiDi 
esse  infirmum  vel  pauperem;  et  talis  turpitudo  mendicitatis 
non  pertinet  ad  culpam,  sed  ad  humilitatem  pertinere  potest, 
ut  dictum  est. 

Ad  quintum  dicendum,  qu6d  prsdicantibus  ex  debito  debe- 
tur  victus  ab  bis  quibus  praedicant ;  si  tamen  non  quasi  sibi 
debitum ,  sed  quasi  gratis  dandum  mendicando  petere  veM, 
ad  majorem  humilitatem  pertinet. 

ARTICULUS  VI. 

Vtriim  liceat  religiosis  viliorihus  vestibusuiif  quam  caten 
utantur.    . 

Ad  sextum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  non  Uceat  religiosi: 
viiioribus  vestibus  uti  quam  caeteris.Quia  secundum  Apostoluo: 
I.  ad  Thess,,  ult.  :  «  Ab  omni  specie  mala  abstinere  debe 
mus.  »  Sed  vilitas  vestium  habet  speciem  mali;  dicit  enim  Do 
minus  idatth.,  VII  :  «  Attendite  a  falsis  Prophetis ,  qui  ve 
niunt  ad  vos  in  vestimentis  ovium ;  th  et  super  illud  Apoefxi 
VI  :  «  Ecce  equuspallidus,  »  etc,  dicit  Glossa : «  Videns  dui 
bolus  nec  per  apertas  tribulationes,  nec  per  apertas  haereses  s 
posse  proficere ,  prabmittit  falsos  fratres ,  qui  sub  habitu  re 
gionis  obtineot  naturam  et  rufi  equi  et  uigri,  perverten< 
fidem.  »  Ergo  videtur  qu6d  religiosi  non  debeant  vilibas  -ve 
tibus  uti. 
.  2.  Praeterea ,  Hieronymus  dicit  ad  Nepotianum  :  «  Vest 
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puDas,  (idest,  mgras )  »qa6  devita  ut  candidas;  oraatus  ut 
sordes  paii  modo  fogiendi  sunt;  quia  alterum  ddicias,  alterum 
mm  redolet.  »  Eiigo  videtur ,  cum  inanis  gloria  sit  gravius 
peccatam  quain  deliciarum  usus,  qudd  religiosi,  qui  debent  ad 
[*6rfectioQem  tendere,  magisdebent  vitare  ve8te8viles,quam 
preliosas. 

SPmterea,  religiosi  maxim^  intendere  debent  operibus 
poeniteDli».  Sed  in  operibus  pcBnitentiae  non  est  utendum  exte- 
mrihas  a^m  tristitiae,  sed  magis  laetiti»  signis ;  dicit  enim 
^mmMatih.,  VI :  «  Cum  jejunatis,  nolite  fieii  sicut  hy- 
pwriiae  tristes;  »  et  postea  subdit :  «  Tu  autem  cum  jejunas, 
i^ge  capQt  tanm,  et  faei^  tuam  lava.  »  Quod  exponens  Au- 
«'istinus  in  lib.  De  serm,  Domini  in  monte,  dicit  lib.  11, 
'^P- 12 :  «in  boc  capitulo  maxim^  advertendum  est,  non  in 
^)lo  reram  corporearum  nitore  atque  pompa;  sed  etiam  in  ipsis 
i^^rdibQs  iQctoosts  esse  posse  jactantiam,  et  eo  periculosiorem, 
qi!o  sub  Bomine  servitutis  Dei  decipit :  »  Ergo  videtur  quod 
'^ligiosi  Bon  debeant  vilioribus  vestibus  indui. 

^ed  contra  est,  quod  ad  Hebr.,  XI,  Apostolus  dicit :  «  Cir- 
'^"ieruQiia  melotis ,  in  pellibus  caprinis ;  »  Glossa  ( interlinea- 
^^ ) : « Bt  Helias  et  alii : »  Et  in  Decretis  XXI.  qu.  4 ,  dicitur : 
"  ^\  ^iW  faerint  deridentes  eos  qui  vilibus  et  religiosis 
^'-jtibus  amicti  sunt,  corrigantur;  priscis  enim  temporibus 
'n^is  sacratns  vir  cum  mediocri  ao  vili  veste  conversaba- 
Ur.A 

'CoNausio.  —  Ex  animi  bumilitate,  non  autem  elatione, 

'^  religiosis  uti  vilioribus  vestibus  quam  csteri  utuntnr. ) 

^iespondeo  dicendum ,  quod  sicut  Augustinus  dicit  in  III.  De 

'^■'Mna  Christ.  (cap.  12),  «in  omnibus  exterioribus  rebus 

'^  usus  remm ,  sed  libido  utentis  in  culpa  est.  »  Ad  quam 

^  '-r&eodam  attendendum  est  qu6d  babitus  vilis  et  ineultus 

''^'"1»  potest  considerari  :  uno  modo ,  prout  est  signum 

-  ''<iiundispositionis  vel  status  humani;quia,  ut  dicitur  Ecd., 

"^;  «amictus  hominis  enuntiat  de  iilo.  »  Et  secundum  hoc 

■''^<'^hal»tasestquandoque  signum  tristitise ;  unde  et  homi- 

- '  ^^  tristitia  existentes  solent  vilioribus  vestibus  uti ;  sicut 

'  ^JB^eit^  in  tempore  solemnitatis  et  gaudii ,  utuntur  cultio- 

'^usnitiBKntiB.  Unde  etposnitdntes  viiU>usTestibus  utuutur, 
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nt  patet  Jon^  TII,  de  rege  (1),  «  qui  indutas  est  saccd; » 
et  in.  Reg.,  XXI ,  de  Achab ,  qm  «  operuit  cilido  carnem 
suam.  »  Qaaadoqae  Tero  est  sigaam  contemptus  divitiaratn 
et  mandani  fastils.  Unde  Hieronymas  dicit  ad  Rusticum  mo- 
nachum  :  cr  Sordid»  Testes  candid»  mentis  indicia  sint;  vilis 
tunica  contemptum  saeculi  probet,  damtaxat  ne  animas  tumeat, 
ne  habitus  sermoque  dissentiant.  p  Et  secundum  utrumqQe 
horum  coropetit  reiigiosis  vilitas  vestium ;  quia  religio  estsUtus 
poBoitentise  (2) ,  et  contemptus  mundame  gloriae.  Sed  qQ6d 
atiquis  velit  hoc  aliis  significare,  contingit  propter  tria :  m 
modo^  ad  sui  humilitatioiiem;  slcut  enim  ex  splendore  vestiQm 
animus  hominis  elevatur ,  ita  ez  humilitate  vestium  hamili- 
tatur;  unde  de  Achab,  qui  «  carnem  suam  cilido  induit, » 
dixit  Dominus  ad  Eliam  :  «  Nonne  vidisti  Achab  hamiliatQin 
coram  me?  »  ut  habetur  III.  Reg.,  XXI.  Alio  modo  propter 
exemplum  aliorum  ;  unde  super  iUud  Matth.,  III :  «  Habebat 
vestimentum  de  pilis  camelorum , »  etc.  dicit  Glossa :  «  Qui  pce- 
nitentiam  prsedicat,  babitum  poenitentis  praetendit.  »  Terlib 
modo  f  propter  inanem  gloriam ,  sicut  Augustinus  dicit ,  quod 
«  in  ipsis  sordibus  luctuosis  potest  esse  jactantia.  »  Duobos 
ergo  primis  modis  laudabile  est  abjectis  vestibas  uti;  tertio 
ver5  modo  est  vitiosum.  Alio  autem  modo  potest  considerari  ha- 
bitus  vilis  et  incultns,  secundum  qu6d  procedit  ex  avaritia^ 
yel  negligentia ,  et  sic  etiam  ad  vitium  pertinet. 

Ad  primum  ergo  dicendum^  C(u5d  vilitas  vestium  de  se  qoq 
habet  speciem  malij  imo  potius  speciem  boni,  scilicet  con' 
temptus  mundanae  gloris.  Et  inde  est  qu5d  mali  snb  vilitale 
vestium  suam  maUtiam  occultant ;  unde  Augustinus  dicit  in 
lib.  II.  De  serm.  Domini  in  monte,  cap.  38,  vel  24 ,  qu5d 
«  non  ideo  debent  oves  odisse  vestimentum  suum ,  quia  ple 
rumque  iilo  se  occultant  lupi.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  Hieronymus  ibi  loquitur  di 
vestibus  vilibus,  quae  deferuntur  propter  humanam  gloriam. 

(1)  Nempe  rege  Ninfvn,  postquam  audjvit  eam  post  ii 
'  dies  ex  prsdicatione  ipslus  Jon»  subvertendam. 

(2)  Non  eo  sensu  quem  novus  quldam  religios»  vite  hosti 
inteUexit ,  ut  sit  facinorosis  tantdm  apta.  Quid  pejvs  hffireti* 
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Adtertifm  diceDdom,  qa&d  secunduni  doctrinam  pomini  in 
operfbQs  sanctitatis  nihil  homines  facere  debent  propter  appa- 
reDtiam.  Qood  praecipo^  contingit  qoando  aliquis  aliquid  no- 
^m  fadt;  ande  Chrysostomus  dicit  super  Matth. :  «  Orans 
nihil  mma  faciat  quod  aspiciant  homines,  vel  clamando^  vel 
pectaspercatiendo,  vel  manus  expandendo ;  »  quia  scilicet  ex 
ipsa  ooTitate  homines  reddont  intentos  ad  considerandum.  Nec 
tameo  omois  novitas  intentos  faciens  homines  ad  consideran- 
(iafflyieprehensibilis  est;  potest  enim  et  heng  et  mal^  fieri. 
tflde  Augastinos  dicit  in  lib.  II.  De  sermone  DominV  in 
mcnte  (cap.  19  vel  cap.  12),  qa6d  «  qui  in  professione  christia- 
nitatis  inositata  sqoalore  ac  sordibus  intentos  in  se  oculos  ho- 
mioam  fecit,  ctim  id  voluntate  faciat^  non  necessitate  patia- 
tur^  ex  csteris  ejus  operlbus  potest  cognosci  utrum  hoc  con- 
teffipta  soperflui  cxM^^  an  ex  ambitione  aliqua  faciat. »  Maximfe 
auteo  videntur  hoc  ^on  ex  ambitione  facere  religiosi,  qoi 
habitamvilem  deferont,  quasi  signum  sos  professionis,  qua 
coQtemptoffl  mundi  profitentor. 


QUJSTIO  CLXXXVIII. 

1>9rdigionum  varietaie,  in  oeto  artieulot  dieita. 

Deinde  considerandom  est  de  differentia  religionom. 

Et  cirea  hoc  qoaerontur  octo  :  1»  Utrom  sint  diversae  reli- 
?iones,  vel  ona  tantum.  2®  Utrum  aliqua  religio  institui  possi* 
^^  opera  vitae  activae.  3o  Utrum  aliqua  religio  possit  ordinari 
i^dmilitandum.  4°  Utriim  possit  institui  aliqua  religio  ad  prse- 
uicandam,  et  hojusmodi  opera  exercenda.  50  Utrom  possit  ali- 
^^  religio  institai  ad  studium  scientise.  6»  Utriim  religio  quae 
OfdiDator  ad  vitam  contemplativam  sit  potior  ek  quae  ordinatur 
^'i  acti?am.  70  Utrom  habere  aliquid  in  communi  diminoat  de 

^^miit?  Sed  pQenitenlin  status  est  justis  ipsis  propter  aus- 
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perfectioDe  religioiiis.  8»  Utriun  religio  solitarioram  sit  prae- 
fereada  religioni  iu  sodetate  viventium. 

ARTICULUS  I. 
Utrum  sit  tantum  una  religio. 

Ad  primum  sic  proceditur.  Videtur  quod  non  sit  nisi  una 
tantCim  religio.  In  eo  enlm  quod  totaliter  et  perfect^  habetur, 
diversitas  esse  non  potest;  propter  quod  non  potest  esse  nisi 
unum  primum  summum  bonum  ^  ut  in  I.  habitum  est  ( seu  I. 
part.,  qu.  6 ,  art.  2,  3,4).  Sed,  sicut  Gregorius  dicit  super 
Ezech.,  «  ciim  quis  omne  quod  habet,  omne  quod  vivit,  omne 
quod  sapit,  omnipotenti  Deo  voverit ,  holocaustum  est ;  » sine 
quo  religio  esse  non  dicitur.  Ergo  videtur  qa5d  religioaes  uon 
sint  multse ,  sed  una  tantiim. 

2.  Praeterea,  ea  quae  in  essentialibus  conveniunt,  nou  di- 
versiQcautur  nisi  per  accidens.  Sed  siue  tribus  votis  essentia- 
libus  religionis  non  est  aliqua  religio ,  ut  suprk  habitum  est 
(qu.  186,  art.  6  et  7).  Ergo  videtur  qu5d  ipsae  religiones  specie 
non  diversificentur,  sed  soliim  per  accidens. 

3.  Praeterea,  status  perfectionis  convenit  et  religiosis  et 
episcopis,  ut  suprk  habitum  est  (  qu.  184 ,  art.  5  et  7  ).  Sed 
episcopatus  non  diversificantur  specie,  sed  est  unus  ubicumque 
fuerit ;  unde  Hieronymus  dicit  ad  Evagrium  Episcopum  (1) 
(Epist.  LXXXV) :  «Ubicumque  fuerit  episcopus,  sive  Romae, 
sive  Eugubii,  sive  Constantinopoli,  sive  Rhegii,  ejusdem  me- 
riti,  ejusdem  est  et  sacerdotii.  m  Ergo  pari  ratione  una  sola 
est  religio. 

4.  Prseterea,  ab  Ecclesla  toUendum  est  omne  id  quod  con- 
fusionem  inducere  potest.  Sed  ex  diversitate  religionum  videtur 
quaedam  confusio  posse  induci  in  populo  christiano ,  ut  quaedaun 
Decretalis  dicit.  Ergo  videtur  qu5d  non  debeant  esse  diversae 
religiones. 

(1)  Refertur  in  Decretis ,  dist.  93  ( non  sicut  priAs  94  ), 
cap.  24,  sub  eadem  inscriptione  ad  Evagrium  Episcopum^ 
sed  inscriptio  Hieronymi  sic  simpliciter  habet  Evagrio  ,  nec 
Episcopi  nomen  videtur  ei  convenire. 
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Sed  ooiitra  est ,  qaod  in  Psalm.  XLIV  schbitar  ad  omatam 
regiBx  pertinere ,  quM  sit  «  drcumamicta  varietate. » 

(CoHGLusio.  — Non  una  tantum,  sed  variaB  sunt  religiones, 

diversisspirituaiibus  exerdtiiset  charitatis  operibus  distinctae). 

Respondeo  dieendum,  qu6d  sicut  ex  suprk  dictis  patet 

(qn.  Ige,  art.  7,  et  qu.  187,  art.  2),  status  religionis  est  quod- 

dam  exerdtium^  quo  aliquis  exercetur  ad  perfectionem  chari- 

tatis.Simt  autem  diversa  charitatis  opera^  quibus  homo  vacare 

potest;  sunt  etiam  diversi  modi  exercitiorum.  Et  ideo  reli- 

giones  distingui  possunt  dupliciter :  uno  modo ,  secundtim  di- 

versitatem  eorum  ad  qux  ordinantur,  sicut  si  una  religio  ordi- 

netur  ad  peregrinos  hospitio  suscipiendos^  et  alia  ad  visitandos 

vel  redimendos  captivos ;  alio  modo  potest  esse  diversitas  re* 

ligionum  secundum  diversitatem  exercitiorum ,  putk  quod  in 

uDa  reiigione  castigatur  corpus  per  abstinentias  ciborum,  in 

alia  per  exercitinm  operum  manualium,  per  nuditatem,  aut  per 

aliquid  aliud  hujusmodi.  Sed  quia  «  finis  est  potissimum  in 

uQoquoque^ »  major  est  religionum  diversitas  quae  attenditur 

secuQdum  diversos  fines^  ad  quos  religiones  ordinantur,  qukm 

gu£  atteoditur  secundiim  diversa  exerdtia. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  hoc  est  commune  in  omni 
rel igioDe,  quod  aliquis  totaliter  se  debet  prsbere  ad  servien- 
dum  Deo',  unde  ex  bac  parte  non  est  diversitas  inter  religio- 
nes,  ut  Bcilicet  in  una  religione  aiiquis  retineat  aliquid  sui ,  et 
iu  alia  aliud.  Est  autem  diversitas  secundum  diversa  in  quibas 
hofflo  Deo  servire  potest,  et  secundum  qu5d  ad  hoc  homo  se 
l«otest  diversimod^  disponere. 

Ad  secundum  dicendom,  qu6d  tria  essentialia  vota  religio* 
iiis  perlinent  ad  exercitium  reiigionis ,  sicut  qusedam  princi- 
l><iiia  ad  qaae  omnia  alia  reducuntur,  ut  suprk  dictum  est 
qu.  186 ,  art.  7,  ad  2).  Ad  observandum  autem  unumquodque 
ecrum,  diver8imod6  ahquis  se  disponere  potest ;  puta,  ad  vo- 
l:m  coDtinentiae  servandum  se  disponit  aliquis  per  loci  soHtu- 
'iinem ,  per  abstinentiam ,  per  mutuam  societatem ,  et  per 
ri^ulia  alia  hujusmodi.  Et  secundum  hoc  patet  qa6d  commu- 
ntus  essentialium  votorum  compatitur  diversitatem  religionis, 
t^ui  propler  diversas  dispositiones ,  tum  etiam  propter  diversos 
^^,  jA  ex  suprii  dictis  patet  (qu.  186^  art^  7,  ad  2). 
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Ad  tertiam  dicendum ,  qu5d  in  bis  qaae  ad  perfectionem 
pertinent,  episcopns  se  habet  per  modam  agentis,  religiosi 
autem  per  modum  patientis,  ut  suprk  dictum  est  (qa.  184, 
art.  7).  Agens  autem  etiam  in  natoralibus  quanto  est  superius, 
tant5  est  magis  nnum ;  ea  vero  qiue  patiuntur^  sunt  diversa. 
Unde  rationabiliter  est  unas  episcopalis  status,  religiones  vero 
divers». 

Ad  quartum  dicendum,  qu6d  confusio  opponitar  distinc- 
tioni  et  ordini.  Sic  ergo  ex  multitudine  religionum  induceretur 
confusio ,  si  ad  idem  et  eodem  modo  divers»  reli^ones  es- 
sent,  absque  utilitate  et  necessitate.  Unde,  ut  hoc  non  fiat, 
salubriter  institutum  est  ne  nova  religio  nisi  auctoritate 
summi  Pontifieis  institaatur. 

ARTICULUS  II. 
Dtriim  aliqiM  religio  imtitui  debeai  ad  opera  vitcB  activce. 

Ad  secundum  sie  proceditur.  Videtur  qu5d  nulla  religio  in- 
stitui  debeat  ad  opera  vita  activae.  Omnis  enim  religio  pertinet 
ad  perfectionis  statam,  nt  ex  suprk  dictis  patet  (qu.  184, 
art.  5 ).  Sed  perfectio  religiosi  statilis  consistit  in  contempla- 
tione  divinorum;  dicit  enim  Dionysius,  VI.  Eccles.  hierarch., 
quod  «  nominantur  ex  Dei  puro  servitio  et  famulatu,  et  indi- 
visibili  et  singulari  vit^  uniente  eos  invisibilium  sanclis  con- 
volutionibus  ( id  est  contemplationibus )  ad  deiformem  unlta- 
tem  et  amabilem  Dei  perfectionem.  »  Ergo  videtur  qu5d  nulla 
religio  institui  possit  ad  opera  vitx  activae. 

2.  Prajterea,  idem  judicium  videtur  esse  de  monachis  et 
canonicis  regularibus ,  ut  habetur  Extra  de  posiulando,  cap. 
Ex  parte;  et  De  statu  monachorum ,  cap.  Quod  Dei  timo- 
rem ,  dicitur  qu5d  «  k  sanctorum  monachorum  consortio  nou 
putantur  sejuncti ;  »  et  eadem  ratio  videtur  esse  de  omnibus 
aliis  religiosis.  Sed  monachorum  religio  est  instituta  ad  vitara 
contemplativam ;  unde  Hieronymus  dicit  ad  Paulinum  (Epist 
XHl)  :  «  Si  cupis  esse  quod  diceris,  monachus ,  id  est  solus, 
quid  facis  in  urbibus?  »  et  idem  habetur  ExtPa  de  renun 
tiatiom,  cap.  iVisi  ciim  pridem,  et  De  regularibus ,  cap| 
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Licet  quihusdam.  Ergo  videtur  qu6d  omnis  religio  ordinetur 
ad  Tfifam  contemplativam ,  etnnlla  ad  activam. 

3.  Praterea,  vita  activa  ad  praesens  saeculum  pertinet.  Sed 
oinnes  religiosi  saeculum  deserere  dicuntnr;  unde  Gregorius 
dicit  super  Ezech.  (Homil.  XX) :  «  Qui  praesens  saecolum  de- 
serit,  etagit  bona  quae  valet,  quasi  jam  ifegypto  derelicta,  sa- 
crificiDin  prajbet  in  eremo.  »  Ergo  videlur  qu6d  nulla  religio 
possil  ordinari  ad  vitam  activam. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitnr  Jac,  I :  «  Religio  munda  et 
iiDmacnlata  apnd  Deum  et  Patrem  haec  est,  visitare  pupillos 
et  vidnas  in  tribnlatione  eomm.  »  Sed  hoc  perlinet  ad  vitam 
activam.  Ergo  convenientcr  religio  potest  ordinari  ad  vitam 
activam. 

(CoNCLusio.  —  Cum  religionis  status  ad  charitatis  perfec- 
tioDem  sit  ordinatus,  recte  quaedam  religiones  ad  opera  vitae 
activs,  qnae  |id  dilectionem  proximi  pertinent,  et  aliae  ad  opera 
vits  contemplativse ,  quae  ad  Dei  dilectionem  spectant  ^  sunt 
institatae. ) 

Respondeo  dicendura,  qu6d  sicut  suprk  dictum  est  (art.  4), 
religionis  status  ordinatur  ad  perfectionem  charitatis ,  quae  se 
exfendit  ad  dilectionem  Dei  et  proximi.  Ad  dilectionem  autem 
Dei  direct^  pertinet  vita  contemplativa ,  quae  soli  Deo  vacare 
desiderat;  ad  dilectionem  autem  proximi  direct6  pertinet  vita 
activa,  qnae  deservit  necessitatibus  proximorum.  Et  sicut  ex 
cbaritate  diligitur  proximus  propter  Deum ,  ita  etiam  obse- 
qi)iam  delatumin  proximo ,  redundatinDeum ,  secundiim  illud 
Maith.,  XXV  :  «  Quod  uni  ex  minimis  meis  fecistis ,  mihi 
^fecistis.  »  Unde  et  hnjusmodi  obsequia  proximis  facta  in  quan- 
\m  ad  Deum  referuntur,  dicuntur  esse  sacrificia  qua^dam,  se- 
rundum  illud  Hebr.,  ult.  :  «  Beneficentiae  et  communionis 
noUteobUvisci;  taUbus  enim  hostiis  promeretur  Deus. »  Et  quia 
ad  reli^onem  propri^  pertinet  sacrificium  Deoofferre,  nt  suprk 
habitBm  est  (  qu.  81,  art.  1  et  4),  consequens  est  qu6d  con- 
venienter  reUgiones  quaedam  ad  opera  vitae  activae  ordinentur. 
^^Qde  et  in  Collaiion,  Patrum  ( CoUat.  XIV,  cap.  4) ,  abbas 
^*«^t«ro8(l)  distinguens  diversa  reli^onum  studia^  dicit  : 

(1)  Ut  in  editione  Duacensi  recti  refertur ,  non  in  Golo- 
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«  Qaidam  summam  intentionis  su»  erga  eremi  secreta  el 
cordis  constituunt  puritatem ;  quidam  erga  iustitutionem  fra- 
trum  et  coenobiorum  curam;  quosdam  xenodochii  (id  est 
hospitalilatis )  (1)  delectat  oteequium. » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu&d  Dei  servitium  et  famulatos 
salvatur  etiam  in  operibus  vit£  activ» ,  quibus  aliqnis  servit 
proiimo  propter  Deum ,  sicut  dictum  est;  in  quibus  etiam  sal- 
vatur  singularitas  vitae ,  non  quantum  ad  hoc  quod  homo  cum 
hominibus  non  conversetur,  sed  quantum  ad  hoc  quod  homo 
singulariter  his  intendat  quse  ad  divinum  obsequium  spectaot. 
Et  dum  religiosi  operibus  vitse  activae  insistunt  intuitu  Dei, 
consequens  est  qu6d  in  eis  actio  ex  contemplatione  diviuorum 
derivetur ;  unde  non  privantur  omnino  fructu  contemplativae 
vit». 

Ad  secundum  dicendum,  qu5d  eadem  est  ratio  de  monachis 
et  omnibus  aliis  religiosis  quantum  ad  ea  qu»  sunt  communia 
omni  religioni,  putk  quod  totaUter  se  dedissent  divinis  obse- 
quiis,  etqu5d  essentialia  vo^  religionis  observent,  et  qaod  k 
sscularibus  negotiis  se  abstineant.  Sed  non  oportet  similitudi- 
nem  esse  quantum  ad  alia  quae  sunt  propria  monasticiB  pro- 
fessioni ,  quse  specialiter  ad  vitam  contemplativam  ordinantur. 
Unde  et  in  praedicta  Decretali  De  postulandoy  non  dicitur 
simpliciter  qu5d  sit  idem  judicium  de  canonicis  regularibus 
quod  de  monachis ,  sed  quantum  ad  suprk  dicta ,  scilicet  quod 
«  in  forensibus  cansis ,  ofticio  advocationis  non  utantur.  »  £t 
in  DecretaU  inducta,  De  siatu  monackorum,  postqukm  prae- 
miserat  qu5d  «  non  putautur  k  consortio  monachonim  sejuncti 
canonici  regulares ,  »  subditur  :  «  Regulae  tamen  inserviunt 
laxiori. »  £x  quo  patet  qu5d  non  ad  onmia  tenentur  ad  qase 
monachi. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  dupliciter  aUquis  potest  esse  iu 
saeculo  :  uno  modo  per  praesentiam  corporalem,  aUo  modo  pei 

niensi  Nettorius  ineptissim^ ,  vel  in  aUis  oscitanter  Nestoros. 
(1)  Suteeptionis  habet  originaUs  ipse  textus ;  graeca  vox 
autem  ^gvo^ox&iov ,  susceptionem  pereKrinoram  sive  hospituir 
significat :  unde  per  hospitaUtatis  nomen  rectd  reddidit  S.  Tho- 
mas,  ut  inteUigi  plani(is  posset. 
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mentis  affectam.  Unde  et  discipttlis  suis  DoiBiiins  dixit : «  Ego 
elegi  vos  de  mttndo ;  »  de  quibas  tamen  ad  Patrem  loqaitur 
dicens :  «Hi  ia  mundo  sunt,  et  ego  ad  te  veuio.  »  Quamvis 
ergo  religiosi  qui  circa  opera  vit£  activse  occupantur ,  sint  in 
s^cqIo  secttndiun  praesentiam  corporalem ,  non  tamen  sunt  in 
s£calo  qoaDtum  ad  mentis  affectum,  quia  in  exterioribus  occu- 
pautur  QOQ  quasi  qusrentes  aliquid  in  mundo^  sed  solum 
propter  diTinum  obsequium.  «  Utuntur  enim  hoc  mundo  tan- 
quaoi  iioQ  utentes^  »  ut  dicitur  I.  ad  Cor.,  VII.  Unde  et 
•^ac,  l,  postquam  dictum  est :  «  Religio  munda  et  \mmaculata 
^^si  Tisitare  pupillos  et  viduas  h  tribulatiooe ,  »  subditur  : 
« £t  immaculatum  se  custodire  ab  ho&  saeculo, »  ut  scilicet 
allectas  in  rebus  ssculi  non  detineatur. 

ARTICULUS  ffl. 
Ctnm  aitqua  rfiHgio  ordinari  posait  ad  mUitandum. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  Yidetur  qu5d  nuUa  religio  ordi- 
nari  possit  ad  militandum.  Omnis  enim  religio  pertinet  ad  sta- 
tum  perfectionis.  Sed  ad  perfectionem  vit^e  cbristianae  per- 
tinet  qaod  Dominus  dicit ,  Matth.,  Y  :  «  Ego  dico  vobis  non 
esi^tere  malo ;  sed  si  quis  percusserit  te  in  unam  maxillam^ 
:>r3ebe  ei  et  alteram;  »  quod  repugnat  of&cio  militari.  Ergo 
liuUa  religio  potest  institui  ad  mUitandum. 

%  Prsterea ,  gravior  est  compugnatio  corporaUum  prselio- 
iurn  qukm  concertationes  verborum  quae  in  advocationibus 
'^uQt.  Sed  religiosis  interdicitur  ofticio  advocationis  uti,  ut 
:  tel  in  Decretali^  De  postulando,  suprk  inducta.  Ergo  videtur 
qoijd  mult^  minus  aUqua  religio  possit  institui  ad  mUitandum. 

^•Praeterea,  status  religionis  est  status  poBnitentiae,  ut  suprk 
'iirtamest  (qu.  187^  art.  5).  Sed  poenitentibus  secandum  jura 
iut^rdidtur  militia;  dicitur  enim  in  Decret.  De  poenitent., 
«^i^^t.  5 :  «  Contrarium  omnino  est  ecclesiasticis  regulis-  post 
V'£Qite&ti£  actionem  redire  ad  militiam  saecularem.  »  Ergo 

L^iia  reiigio  congru^  iuslitui  potest  ad  mUitandum. 
*•  Ptffiterea,  nuUa  reiigio  institui  potest  ad  aUquid  injus- 

tuffi.  Sed,sicttt  Isidorus  dicit  in  Ub.  Etymolog,  (vel  Origin, 
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lib.  XVm,  c.  1),  « justuro  bellum  est  quod  ex  edicto  imperiaW 
geritur.  »  Cum  ergo  religiosi  sint  quaedam  priyalae  personae, 
videtur  qu6d  non  liceat  eis  bellum  gerere ;  et  ita  ad  hoc  noa 
potest  institui  aliqi^  religio. 

Sed  contra  est,  quod  Augustinus  dicit  ad  Bonifacium 
(Eplst.  CCV) :  «  Noli  existimaie  neminem  Deo  placereposse 
qui  in  armis  bellicis  ministrat ;  iu  his  etiam  erat  sanctus  Da- 
vid,  cui  Dominus  magnum  testimonium  perhibuit.  »  Sed  ad  boc 
instituts  sunt  religiones,  ut  homines  Deo  placeant.  Ergo  nihil 
prohibet  aliquam  religionem  institui  ad  militandnm. 

(CoNCLusio.  —  Cougrufe  institui  ad  mihtandum  aliqua  re- 
hgio  potest,  non  quidem  propter  ahquid  rouudanum,  sed  ad 
divini  cultQs,  vel  puWic»  salutis ,  vel  pauperum  et  oppressorum 
defensionem. ) 

Respondeo  dicendum,  qu5d  sicut  diclum  est  ( art.  a ) ,  reli- 
gio  institui  potest  non  solum  ad  opera  vitse  contemplativs, 
sed  etiam  ad  op^a  vitse  activae ,  in  quantum  pertinent  ad  sub- 
ventionem  proiimoruro  et  obsequium  Dei ,  non  autem  in  quan-  1 
tum  pertinent  ad  aUquid  mundanuro  obtinendum.  Potest  autem  | 
officium  miUtare  ordinari  ad  subventionem  proximornm ,  non 
solum  quantum  ad  privatas  personas ,  sed  etiam  quantum  ai 
totius  reipubUcai  defensionem ;  unde  de  Juda  Macbabfeo,  I. 
Machab.,  III ,  dicitnr  qu6d  «  praeUabatur  praeUum  Israel  cum 
laetitia,  et  dilatavit  populo  siio  gloriam. »  Ordinari  etiam  po- 
test  ad  conservationero  divini  cultus;  unde  ibidera  subditwT 
Judam  dixisse  :  «  Nos  pugnabimus  pro  animabus  nostris  et  le- 
gibus  nostris ;  »  et  iufrk ,  XIII ,  dicit  Simon  :  «  Vos  scitis 
quanta  ego  et  fratres  mei  et  doraus  patris  mei  fecimus  pro 
legibus  et  pro  sanctis  prselia.  »  Unde  convenienter  potest  in- 
stitui  aliqua  reUgio  ad  militandum,  non  quidem  propter  aliquid 
mundanum,  sed  propter  defensionem  divini  cultOs  et  publicae 
salutis,  vel  etiam  pauperuro  et  oppressorum,  secundum  illud 
Psal.  LXXXI :  «  Eripite  pauperem ,  et  egenum  de  manu  pec- 
caloris  liberate. » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  aUquis  potest  non  resistere 
malo  dupliciter:  uno  modo,  condontndo  propriam  injuriam  , 
et  sic  potest  ad  perfectionem  pertinere ,  quando  ita  tieri  ex- 
pedit  ad  salutem  aUorum;  alio  modo^  tolerando  patienter  ia- 
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jurias  alioram,  et  hoc  ad  perfectionem  pertinet ,  vel  etiam  ad 
Titiam^  si  aliquis  potest  conveoienter  injurianti  resistere. 

Unde  Ambrosius  dicit  in  lib.  De  offic,{i\h,  1,  c.  27 ) :  «  Forti- 

tudo  qns  in  bello  tuetur  k  barbaris  patriam,  ye\  domi  defendit 
infirmos,  vel  k  lalronibus  socios,  plena  est  justitiae.  »  Sicut 
etiam  ibidem  (1 )  Dominus  dicit  :  «  Quae  tua  sunt  ne  repetas; » 
et  tamen  si  aliqnis  non  repeteret  ea  quae  sunt  aliorum ,  si  ad 
euiQ  pertiueat^  peccaret;  homo  enim  laudabihter  donat  sua, 
nou  autem  aliena.  Etmultd  minus  ea  quse  sant  Oei^  nou  sunt 
negligenda ,  quia/ut  Chrysostomus  di4t  super  Matth.,  «  in- 
jurias  Dei  dissimulare ,  nimis  est  impium. » 

Ad  secunduffl  dicendum ,  qu5d  exercere  advocationis  ofE- 
cium  propter  aliquid  mundanum,  repugnat  omni  religioni;  non 
autem  si  hoc  aliquis  exerceat  secuudum  dispositionem  ^ui  prae- 
lati  pro  fflonasterio  suo,  ut  in  eadem  Decretali  subditur,  neque 
etiam  pro  defensione  paoperum  aut  viduarum.  Unde  in  De- 
creiis,  dist.  88,  dicitur  (ex  concilio  Neocaesariensi )  :  «  De- 
crevit  sancta  synodus  nullum  deinceps  clericum ,  aut  posses- 
siones  conducere  aut  negotiis  saecularibus  se  immiscere ,  nisi 
propter  cnram  pupillorum  et  viduarum.  »  Et  similiter  militare 
propler  aliquid  fflundanum,  est  omni  rehgioni  contrarium, 
non  autem  militare  propter  obsequium  Dei. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  militia  ssecularis  interdicitur 
pcenitenlibus ;  sed  militia  quae  est  propter  divinum  obsequium 
iniponitur  alicui  in  pcenitentiam ,  sicut  patet  de  his  quibus  in- 
•u.gitur  ut  militent  in  subsidium  terrae  sancts. 

Ad  quartum  dicendum ,  qu5d  religio  non  sic  instituitur  ad 
tnilitanduffl,  qu5d  religiosis  propri^  auctoritate  Hceat  beila  ge- 
f^re,  sed  solum  auctoritate  principum  vel  Ecdesiae. 

^S)  i£quiTalenter ,  non  expressS  ,  chm  ait  vers.  40  :  i^t 
tvi(  UAlere  lunieam  tuam^dimiUe  ei  etpallium.  Sed  Luc, 
^I f  Ters.  30 ,  habentur  verba  hic  notata.  Ibidem  tamen  illa 
di<*i  sopponit  S.  Thomas,  quia  dicuntur  in  eodem  sermone 
thristi ,  quem  Lucas  refert  paul^  aUter  quim  Matthxus. 
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ARTICULUS  IV. 

Vtriim  aliqua  religio  possit  institui  ad  pradicandum  vel 
confessiones  audiendum. 

Ad  qaartum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  nulia  religio  possit 
institui  ad  praedicandum  vel  confessiones  audiendum.  Dicitur 
enim  VII,  qu.  1 :  «  Monacbornm  vita  subjeclionis  habet  verbum 
et  discipulatAs,  non  docendi,  vel  praesidendi  vel  pascendi 
alios ;  »  et  eadem  ratio  esse  videtur  de  aliis  religiosis.  Sed 
praedicare  et  confessiones  audire ,  est  pascere  vel  docere  alios. 
Non  ergo  ad  hoc  aliqua  religio  potest  institui. 

2.  Praeterea,  id  ad  quod  religio  instituitur ,'  videtur  esse 
maximfe  proprium  religioni,  ut  suprk  dictum  est  ( art.  2  et  3 ). 
Sed  praedicti  actus  non  sunt  proprii  religiosorum,  sed  potius 
prselatorum.  Non  ergo  ad  hujusraodi  actus  potest  aliqua  religio 
institui. 

3.  Praeterea ,  inconveniens  videtur  qu^d  auctoritas  praedi- 
candi  et  confessiones  audiendi  infiuitis  hominibus  committa- 
tur.  Sed  non  est  certus  numerus  eorum  qui  in  religione  aliqua 
recipiuntur.  Ergo  inconveniens  est  qu5d  aliqua  religio  insti- 
tuatur  ad  actus  praedictos. 

4.  Praeterea,  praedicatoribus  debetur  victus  k  fidelibus 
Christi,  ut  patet  I.  ad  Cor.,  IX.  Si  ergo  committitur  praedi- 
cationis  officium  alicui  religioni  ad  hoc  institulae,  sequitur  quod 
fideies  Christi  teneantur  ad  exhibendum  sumptus  infinitis  per- 
sonis ;  quod  cedit  in  magnum  eorum  gravamen.  Non  ergo  debet 
aliqua  religionum  institui  ad  hujusmodi  actus  exercendos. 

5.  Praeterea,  institutio  Ecclesiae  debet  sequi  institutionem 
Christi.  Sed  Christus  primo  misit  ad  praedicandum  dHodecim 
apostolos,  ut  habetur  Luc,  IX;  et  postea  misit  septuaginta 
duos  discipulos ,  ut  habetur  Luc,  X ;  et ,  sicut  Glossa  ibidem 
dicit,  «  Apostolorum  formam  tenent  episcopi,  sepluaginta  duo- 
rum  discipulorum  minores  presbyteri,  »  sciUcet  curati.  Ergo, 
praeter  episcopos  et  presbyteros  parochiales ,  non  debet  aliqua 
rehgio  institui  ad  praedicandum  vel  ad  confessiories  audiendum. 

Sed  contra  est,  quod  in  CoUation.  Patrum  abbas  Nesteros 
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(CoM.  XIV,  cap.  4),  de  diversitate  religionum  loqaens  ait  : 
« OQidam  eligentes  aegrolantinm  curam ;  alii  intercessionem 
q«s  pra  miseris  atque  oppressis  impenditur,  exequentes;  aut 
aoclriQ»  insistentes,  aut  eleemosynas  pauperibns  largientes, 
inter  magnos  atque  summos  viros  pro  affectu  suo  ac  pietate 
^iguerunt.»  Ergo,  sicut  ad  aegrotantium  curam  aliqua  reiigio 
Potesl  institui ,  ita  etiam  ad  docendum  populum  per  praedica- 
"ODem,  et  alia  bujusmodi  opera. 

(CoKCLusio.  —  Ciim  convenientissimum  sit  ut  ad  ea  ex- 
plendaqaaead  animarum  salutem  spectant  aliqua  instituantur 
reiigiones,  perspicuum  hinc  est  ad  praedicandum  et  confessiones 
audiendum  rectfe  religionem  institui.) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  sicut  dictum  est  (art.  2),  con- 
|eflieiiter  religio  institui  potest  ad  opera  vitae  activaj ,  secun-  • 
f^^m  qu5d  ordinantur  ad  utilitatem  proximorum  et  ad  obse- 
qwmm  Dei  et  conservationem  divini  cuittis.  Magis  autem  pro- 
curaturutilitas  proximomm  pereaqua  pertinent  ad  spiritualem 
^nimiEsalutem,  qnkm  per  ea  qm  pertinent  ad  subveniendum 
corporali  necessitati ,  qnant6  spiritualia  corporalibus  sunt  po- 
"Ofa;  Dnde  suprk  dictum  est  (qu.  32,  art.  3),  qu6d  eleerao- 
^yn«  spintuales  sunt  corporalibus  potiores.  Hoc  etiam  pertinet 
w^gis  ad  obsequium  Dei ,  cui  nuUum  sacriflcium  est  magis 
pceptum  qukm  zelus  animarum ,  ot  Gregorius  dicit  super 
-^'h.  (Homil.  XIIj.  Majus  etiam  est  spiritualibus  armis  contra 
'■frores  taEreticorum  et  tentationes  daemonum,  fldeles  defen- 
'l^re,  quim  corporalibus  armis  populum  fldelem  tueri :  et  ideo 
"■'nveDientissimum  est  ad  pradicandum ,  et  ad  alia  hujusmodi 
'^5  perticent  ad  salutem  animarum,  aliquam  religionem  in- 

*  iie^  \S°^°^  ^^^  dicendum ,  qn6d  ille  qui  operatur  ex  vir- 
V  nt  •  ^^'  ^^*  per  modum  instrumenti;  minister  autem  est 
p]:^:^'y^^mentum  animatum ,  »  ut  Philosophus  dicit  in  I. 
rjr'  t  ^'  ^^*  ^°^®  ^^^  aliquis  auctoritate  praelatorum 
Uiis    1  ^^^  ^^^  hujusmodi  faciat,  non  supergreditur  discipu- 

'ei  snbjectionis  gradum  qui  corapetit  religiosis. 
slitQQ^°*'^°*  <licendum ,  qu6d  sicut  religiones  aliqu»  in- 
m^^^  "^tandnm,  non  quidem  ut  miiitent  auctoritate 
'    i^  ^jWd  auctoritate  principum  vel  Ecclesi»,  quibus  ex" 
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officio  competit ,  sicat  dictum  est  (art.  3) ;  ita  etiam  religiones 
instituantur  ad  prsedicandum  et  confessiones  audiendom ,  noa 
quidem  auctoritate  proprift ,  sed  auctoritate  praelatoruoi  supe- 
riorum  et  inferiorum ,  ad  quos  ex  ofQcio  pertinet.  Et  ita  sab- 
servire  prxlatis  in  tali  ministerio ,  est  hujusmodi  religionis 
proprium. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  k  prselatis  non  conceditur  U- 
libus  religiosis  ut  quilibet  indifferenter  possit  praedicare  vel 
confessiones  audire,  sed  secundiim  taxationem  eorum  qui  hn- 
jusmodi  religionibus  praeQciuntur,  vel  secunditm  taxatioDem 
ipsorum  praeiatorum. 

Ad  quartum  dicendum ,  qu5d  plebs  fidelis  non  tenetur  ei 
debito  juris  ad  sumptus  ministrandos ,  nisi  ordiuariis  praelatis, 
qui  propter  hoc  decimas  et  oblationes  fidelium  recipiuut,  et 
*  alios  ecclesiasticos  reditus.  Sed  Si  aliqui  in  bujusmodi  acUbvkS 
gratis  velint  fidelibus  ministrare,  non  potestativl  ab  eis  sumptas 
exigentes,  non  propter  hoc  gravantur  fideles ;  quia  etiam  ipsi 
possunt  liberaliter  recompensare  temporalem  subventioDeffl; 
ad  quam  etsi  non  teneantur  ex  debito  juris,  tenentur  tamen  es 
debito  charilatis ;  non  autem  ita  quod  «  eis  sit  tribulatio,  aliis 
autem  remissio,»  ut  dicitur  II.  Cor,»  VIII.  Si  tamen  non  inve- 
nirentur  qui  gratis  se  hujusmodi  obsequiis  manciparent^  tene- 
rentur  ordinarii  praelati ,  si  ipsi  non  sufflcerent ,  alios  ad  hoc 
idoneos  quserere,  quibus  sumptus  ipsi  ministrarent. 

Ad  quintum  dicendum ,  qu5d  formam  septuaginta  duoram 
discipulorum  non  solum  tenent  presbyteri  curati ,  sed  quicum- 
que  alii  minoris  ordinis ,  qui  episcopis  in  eorum  officio  sub- 
veniunt.  Non  enim  legitur  qu5d  septuaginta  duodus  disci^iilv^ 
Dominus  aliquas  determinatas  parochias  assignaret ,  sed  quod 
mittebat  eos  «  binos  ante  faciem  suam  in  omnem  civitatem  et 
locum  quo  erat  ipse  venturus.  »  Opportunum  autem  fuit  u 
praeter  ordinarios  praelatos  alii  assumerentur  ad  hujusmod 
officia ,  propter  multitudinem  fidelis  populi ,  et  difficultaten 
inveniendi  sufficientes  personas  distribuendas  singulis  piebibus 
sicut  etiam  religiones  ad  militandum  necesse  fuit  institui 
propter  defectum  saecularium  principum  ad  resistenduia  \tv^ 
delibus  in  aliquibus  terris. 
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ARTICULUS  V. 
Otrufn  iit  instituenda  cUiqtia  religio  ad  studendum. 

Ad  qoiiitBDi  sic  procedihir.  Videtur  qudd  non  sit  institaenda 
aliqua  religio  ad  stndenduni.  Dicitur  enim  in  Psalm,  LXX  : 
(<  OnoDiam  non  cognovi  Utteraturam,  introibo  in  potentias  Do- 
riinf;»  Glossa  (1) :  «  Id  est  in  ▼irtutem  christianam.  »  Sed 
perfectio  christian»  yii*tntis  maxim^  videtur  ad  religiosos  perti- 
nere.  Ergo  eorum  non  est  studio  Ktteramm  insistere. 

2.  Pneterea,  id  quodest  dissensionis  principium,  religiosis 
nofj  eompetit,  qui  in  unitatem  pacis  congregantur.  Sed  stu- 
liuin  dissensionero  inducit ;  unde  et  in  pbilosophis  subsecuta 
«t  diYersitas  sectarum ;  unde  et  Hieronymus  super  Epist. 
'^  Tit.  dicit :  «  Antequam  diaboli  instinctu  studia  in  religione 
'  fent,  et  diccretur  in  populis  :  Ego  sum  Pauli ,  ego  Apollo, 
'-?o  Cfipbse,  »  etc.  Ergo  videtur.qu5d  nulla  religio  debeat  in- 
siitai  ad  studendum. 

3.  Praterca,  professio  christiana  religionis  differre  debet 
'  professione  Gentilium.  Sed  apud  Gentiles  aliqui  philoso- 

iiain  profitebantur^  et  nunc  etiam  aliqui  saeculares  dicuntur 
luanim  scientiarom  professores.  Non  ergo  religiosis  com- 
'  tit  stodium  Btterarum.  • 

•^ed  contra  est,  qu5d  Hieronymus  in  Epist.  ad  Paulinum, 
itat  eom  ad  discendum  in  statu  monastico,  dicens  :  «Dis- 
::ius  in  terris,  quorum  nobis  scientia  perseveret  in  coelis ;  » 
*  ^frk  :  «  Qnidquid  qnaesieris ,  tecum  scire  conabor.  » 

'  ^-<>Tscmsio.  —  Conveniens  cst  ut  aliquse  instituantur  re- 
r*^'Qe»,(pi3B  studio  bonarum  artium  et  scientiarum  vacent.) 

^';5p8Ddeo  dicendum,  qu5d  sicut  dictum  est  (art.  1,  2  et  3), 
'   '?iopotest  ordinari  ad  vitam  activam  et  ad  vitam  contem- 

*^»^ani.  iflter  opera  autem  vitae  activ»  principaliora  sunt  illa 

,  l^)  .(^«Haiertlif  vetas  maiHiscripta  snb  flneai ,  sed  et  inter- 
n^ansBOYa  sen  impressa.  Quam  insinuat  Augustinus  cdm 
■"  ^'^  charitatis  explicat,  haec  est  enim  propri^  virtus  chris- 
^"^-  Cunodonig  autem  :  In  potentiat  Domini,  perinde  ait 
••*  •*  ««rotra  ad  eodlettia  regna, 

5* 
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quse  ordinantur  direct^  ad  salutem  animarum ,  sicot  yrsdica 
et  alia  bujusmodi.  Competit  ergo  studium  litterarom  religios 
tripliciter.  Prim5  quidem ,  quantum  ad  id  quod  est  propriu 
coutemplativs^  vit»;  ad  quam  studium  litterarum  duplicit 
adjuvat  :  uno  modo  direct^ ,  coadjuvando  ad  contempiaDdui 
illuminando  scilicet  intellectum.  Vita  enim  contemplativa ,  | 
qua  nunc  loquimur,  principaliter  ordinatur  ad  consideration^ 
divinorum ,  ut  suprk  habitum  est ,  in  qua  dirigitur  bomo  p 
studium  ad  considerandum  divina.  Unde  in  laudem  viri  juj 
dicitur  in  Psalm.  I ,  qu6d  «  in  lege  Domini  meditabitur  ij 
ac  nocte;  »  et  Eccles.,\\\lX,  dicitur  :  «  Sapientiam  ai^ 
quorum  exquiret  sapiens ,  et  in  propbetis  vacabit.  »  Alio  moil 
studium  litterarum  juvat  ad  contemplativam  vitam  indirecl 
removendo  contemplationis  pericula,  scilicet  errores  qui 
contemplatione  divinorum  frequenter  accidunt  bis  qui  Scri 
turas  ignorant;  sicut  in  Collaiionibus  Patrum  legitur  (Colli 
X,  cap.  31 ),  qu5d  abbas  Serapion  propter  simplicitatem  i 
cidit  in  errorem  antbropomorpbitarum  (1),  id  est  eorura  c 
Deum  babere  bumanam  formam  arbitrantur.  Unde  dicit  Gi 
gorius  in  VI.  Moral.  ( cap.  17  vel  26 ) ,  quod  «  nonnulli ,  di 
plus  eiquirunt  contemplando  qukm  capiunt,  usque  ad  \ 
versa  dogmata  erumpunt ;  et  dum  veritatis  discipuli  esse  t 
militer  negligunt,  magistri  errorum  fiunt. »  Et  propter  boc 
citur  Eccles.,  II :  «  Cogitavi  in  corde  meo  abstrabere  a  vi 
carnem  meam ,  ut  animum  meum  transferrem  ad  sapienlia 
devitaremque  stultitiam. »  Secund6,  necessarium  est  studii 
litterarum  religiosis  institutis  ad  prxdicandum ,  et  alia  huji 
modi  eiercendum ;  unde  Apostolus  dicit  ad  Tit.,  I ,  de  e 
scopo(ad  cujus  officium  bujusmodi  actus  pertinent)  :  «A 
plectentem  eum  qui  secundum  doctrinam  est  fidelem  seni: 
nem,  ut  potens  sit  exhortari  in  doctrioa  sana ,  et  eos  qui  c( 
tradicunt  arguere.  »  Nec  obstat  quod  apostoli  absquc  stui 
litterarum  ad  pr^edicandum  sunt  missi ,  quia ,  ut  Hieronyiv 
dicit  in  Epist.  ad  Paulinum  (ut  suprk),  «  Quidquid  al 
exercitatio  et  quotidiana  in  lege  Dei  meditatio  tribuere  solt 

(1)  Juxta  graecum  M^tinoq,  id  est  homo;  et  p.op(pY),  t 
est  forma. 
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hoc  illis  Spiritns  sanctus  saggcrebat. »  Terti& ,  studium  litle- 
rarnm  reiigioni  congrnit  quaDtam  ad  id  quod  est  omni  religionl 
commune ;  yalet  enim  ad  vitandum  camis  lasciviam  :  unde  et 
Hieronymus  dicit  ad  Rusticum  monachum  ( Epist.  IV)  : 
«  Ama  scientiam  Scripturarum ,  et  camis  vitia  non  amabis.  » 
Avertit  enim  animum  k  cogitatione  lasciviae ,  et  carnem  ma- 
cerat  propter  studii  laborem,  secundum  illud  Eccles,,  XXXI : 
«  Vigiiia  bonestatis  tabefaciet  carnes.  »  Valet  etiam  ad  aufe- 
rcndam  cupiditatem  divitiarum ;  unde  Sap.,  VII ,  dicitur  : 
aDivitias  nihil  esse  duxi  in  comparatione  illius; »  et  I.  Mg' 
chab.,  XII ,  dicitur  :  «  Nos  autem  nuilo  horum  indiguimus 
(scilicet  exterioram  sabsidiorum),  habentes  solatio  sanctos  U- 
bros  qui  sunt  in  manibus  nostris.  »  Valet  etiam  ad  obedientis 
documentum ;  unde  Augustinus  dicit  in  lib.  De  oper.  mona- 
chor.  (cap.  17)  :  «  Quae  est  ista  perversitas,  lectioni  nolle 
obtemi)erare ,  dnm  vult  ei  vacare  ?  »  Et  ideo  manifestum  est 
qu6d  congm^  potest  institui  religio  ad  studinm  litterarum. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  Glossa  ibi  exponit  illud 
dc  litlera  veteris  legis,  de  qua  Apostolas  dicit,  II.  ad  Cor., 
lU  :  «r  Littera  occidit. »  Unde , «  non  cognoscere  Utteraturam , » 
est  non  approbare  litteralem  circumcisionem ,  et  csteras  car- 
naJes  observantias. 

Ad  secundum  dicendum ,  qudd  studium  ad  scientiam  ordi- 
natnr;  qnae  sine  cfaaritate  inflat ,  et  per  consequens  dissensiones 
fadt ,  secundtim  illud  Proverb.,  XIII : « Inter  superbos  semper 
snnt  jurgia. »  Sed  cum  charitate  aediticat ,  et  concordiam  parit; 
unde  I.  ad  Cor.,  I,  Apostolus  ciim  dixisset  :  «  Divites  facti 
estis  in  omni  verboetin  omni  scientia^»  postmodum  subdit: 
«  Idipsam  dicatis  omnes ,  et  non  sint  in  vobis  scfaismata.  » 
Hierotiymus  tamen  non  loquitur  ibi  de  Utterarum  studiis,  sed 
de  stndiis  dissensionum ,  quae  per  haereticos  et  schismaticos 
intraverunt  in  religionem  chrislianam. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  philosophi  profitebantar  studia 
litteramm  quantam  ad  ssculares  doctrinas.  Sed  religiosis  com- 
petit  principaliter  intendere  studio  Utterarum  pertinentium  ad 
doctrinam  «  quse  secundum  pietatem  est,  »  ut  dicitur  ad 
Tit.,  I.  Aliis  autem  doctrinis  intend^re ,  non  pertinet  ad  reli- 
giosoSy  qooram  tota  vita  divinis  obsequiis  mancipator,  nisi  in 
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quaDtum  ordinaiitttr  ad  sacrtm  doctrinam.  Uode  Aagmstini 
didt  in  liae  Music. :  «  Nos,  dom  negligendoH  esse  non  exi: 
timamug  quos  hsretici  notionis  et  scienti»  fallaci  poUicit. 
tione  decipiunt,  tarditis  incedimus  consideratioue  ipsarum  vi; 
rum.  Quod  tamen  facere  non  auderemus,  nisi  multos  pi( 
Ecclesi»  catholics  matris  optim»  filios ,  eadem  refeUendoru 
hs&reticorum  necessitate^  fecisse  videremus. » 

AR-nCULUS  VI. 

Utriun  religio  qua  vacat  vila  contemplativa  sit  potior  ed  qu 
vacat  operibus  vita  activa. 

Ad  sextum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  retigio  qu«  vac 
vits  contemplativjB,  non  sit  potior  ek  quae  vacat  operibus  vit 
activae.  Dicitur  enim  Extra  de  regularibus  et  transeuntik 
ad  religionem,  cap.  Licet  (ex  Innocentio  III) :  «  Sicut  maji 
bonum  minori  bono  prseponitur,  ita  communis  utilitas  speci; 
utUitati  praefertur ;  et  in  hoc  casn  rect^  prseponitur  doctrii 
silentio,  solUcitudo  contemplationi^  et  labor  quieti. »  Sed  reli^ 
est  metiof  qu»  ad  majus  bonum  ordinatur.  Ergo  videtar  qu( 
retigiones  quae  ordinantur  ad  vitam  activam ,  sint  potiores  iil 
quse  ordiuantar  ad  vitam  contemplativam. 

2.  Prseterea ,  omnis  retigio  ordinatur  ad  perfectionem  cb 
ritatis,  ut  suprk  habitum  est  (art.  1  et  9).  Sed  super  ilii 
ad  Hebr.,  Xll :  «  Nondum  usque  ad  sanguinem  restitistis, 
didt  Glossa  :  «  Perfectior  in  bac  vita  dilectio  nulla  est  d  i 
quam  sancti  martyres  perveoerunt^  qui  contra  peccatum  nsqi 
ad  sanguinem  certarunt. »  Certare  autem  usque  ad  sanguioe 
oompetit  religionU)us  quae  ad  mititiam  ordinantur ,  qu»  tam 
pertinent  ad  vitam  activam.  Ergo  videtur  qu6d  hujusmodi  r 
ligiones  sint  potissimse. 

3.  Prseterea ,  tant5  videtur  esse  aliqua  religio  perfectio 
quant6  est  arctior.  Sed  nihU  prohibet  atiquas  rdigioncs 
vitam  activam  ordinatas  esse  arctioris  observantise ,  qukm  si 
iUsB  quse  ordinantur  ad  vitam  contemplativam.  Ergo  sunt  p 
tiores. 

Sed  contra  est,  quod  Dominos  Luc,,  X.  dicit  «t  opliina 


m  BELiGiomnic  yiiiiEtAm  178 

partcm  esse  Mariae , »  per  quam  vita  contemplativa  significatur. 
(CoifCLDsio.— Potior  est  religio  qu«  ad  vitam  coQtempla- 
tivam  oniiDatDr ,  quam  quae  ad  activam  simpliciter. ) 

Respoiideo  dicendum,  qood  sicut  suprk  dictum  est  art.  1, 

(iifferentianmQs  religionis  ad  aliam  principaliter  quidera  atten- 

ditarexpartefinis,  secundari6  autem  ex  parte  exercitii.  Et, 

quia  nonpotest  aliquid  dici  altero  potius,  nisi  secundom  id  in 

qwo  ab  eodiflfert,  ideo  excellentia  unius  religionis  super  aliam 

priiJcipaliter  quidem  attenditur  secundum  religionis  flnem, 

^*ecmidari6  aotem  secundum  exercitium.  Diversimodfe  tamen 

"'raiiae  comparatio  attenditur  :  Nam  comparatio  qu»  est  se- 

cuQduni  finem,  est  absoluta,  eo  qu6d  finis  propter  se  quae- 

fi'ar;coraparatio  autem  qui  est  secundum  exercitium,  est 

«spectiva,  quia  exercitium  non  quaeritur  propter  se,  sed 

wopter  finem.  £t  ideo  illa  religio  alteri  praBfertor,  quaB  ordi- 

!j  itnr  ad  finem  absolutfe  potiorem ,  vel  quia  est  majus  bonum , 

^el  (|uia  ad  plura  bona  ordinalur.  Si  vero  sit  finis  idem ,  se- 

''^^iiw  attenditur  praeeminentia  religionis,  non  secundum 

IQ^ntitatem  exercitii,  sed  secundum  proportionem  ejus  ad  finem 

^^ientatB.  Unde  et  in  Collationibus  Patrum  ( CoUat.  II , 

^^P-  2j,inlrodacitursententia  beati  Antonii,qui  praetulit  dis- 

etionem  per  quam  aliquis  omnia  moderatur,  et  jejuniis  ,  et 

•  ?ilii3,etomnibus  bujusmodi observantiis.  Sic  ergo  dicendum 

'^^t ,  qu6d  opus  vitae  activae  est  duplex  :  unum  quidem  quod 

tx  lilenitndine  conteraplationis  derivatur ,  sicut  doctrina  et  prae- 

-  ^tio;  onde  et  Gregorius  dicit  in  V ,  flomilia  super  Ezech,, 

i  '"i «  de  perfectis  viris  post  contemplationem  suam  redeun- 

•''J5, »  dicitur  Psalm.  XLYI  :  «  Memoriam  suavitatis  tuae 

•^KiabaDt.  »  Et  hoc  prajfertur  simplici  contemplationi.  Sicut 

-'f'  majus  est  illuminare ,  qukm  lucere  solum ;  ita  majus  est 

"aitoiplata  aliis  tradere,  qukm  solum  contemplari.  Aliud 

'^aj  opas  est  activae  vitae ,  quod  totaliter  consistit  in  occupa- 

^^  eiteriori;  sicut  eleemosynas  dare,  hospites  recipere,  et 

^buJQsmodi,  quae  sunt  miuora  operibus  contemplationis,  nisi 

^-incasu  necessitatis,  ut  ex  supra  dictis  patet  (qu.  182, 

'^  i ).  Stc  ergo ,  summum  gradum  in  religionibus  tenent 

"^  ordinantur  ad  docendum  et  praedicandum ,  quae  et  propin- 

i^^^^m  mi  perfectioni  episcoporum ;  sicut  et  in  aliis  rebus, 
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«  fines  primorum  conjuDguntar  principiis  secundorum ,  »  i 
Dionysius  dicit  in  VII.  cap.  De  div,  Nomin.  Secundum  aute!] 
gradum  teneat  illas  quas  ordinantur  ad  contemplationem.  Teri 
tius  est  earum  qu»  occupantur  circa  exteriores  actioues.  l| 
singulis  autem  horum  graduum  potest  attendi  praeemineQtia 
secundum  quod  una  religio  ordinatur  ad  altiorem  actum  i 
eodem  genere;  sicut  inter  opera  activaQ  vit^e  potius  est  redi 
mere  captivos^  qukm  recipere  hospites ;  et  in  operibas  vit 
contemplativse  potior  est  oratio  qukm  lectio.  Potest  etiai 
attendi  prseminenUa ,  si  una  earum  ad  plura  horum  ordiaeti 
qukm  alia,  vel  si  convenieutiora  statuta  habeat  ad  finem  pro 
positum  consequendum. 

Ad  primum  ergo  dic^ndum ,  quod  Decrelalis  illa  loquitur  d 
vita  activa,  prout  ordinatur  ad  salutem  animarum  (t). 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  religiones  quae  instituuntu 
propter  militiam ,  directius  ordinantur  ad  hoc  quod  etfundai 
sanguinem  hostium,  qukm  ad  hoc  quod  eorum  sanguis  effui 
datur;  quod  propri^  martyribus  competit.  Nibil  tamen  probibt 
hujusmodi  religiosos  in  aliquo  casu  meritum  martyrii  cons( 
qui ,  et  secundum  hoc  praeferri  aliis  religiosis ;  sicut  et  opei 
activa  interdum  in  aliquo  casu  praeferuntur  contemplatioui. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  arctitudo  observantiarum  no 
est  illud  quod  prascipu^  in  religione  commendatur ,  ut  beali 
Antonius  dicit;  et  Isai.,  LVIII,  dicitur  :  «  Numquid  tale  e 
jejunium  quod  elegi,  per  diem  affligere  hominem  mmn 
suam? »  Assumitur  tamen  in  religione  ut  necessaria  ad  cara 
macerationem ;  qusB  si  sine  cUscretione  sit,  periculum  dedcieni 
babet  annexum  ,  sicut  beatus  Antonius  dicit.  Et  ideo  dod  ei 
potior  religio  ex  hoc  quod  habet  arctiores  observantias,  se 
ex  hoc  quod  exmajori  discretione  eas  habet  ordinatas  ad  fiDei 
reUgionis ;  sicut  ad  continentiam  efQcacius  ordinalur  macer^ 

(1)  Neque  banc  appendicem  quam  proponebat  argumentun 
applicat  vitaB  religios»  vel  roonasticaB ,  quamvis  illius  prs|^ 
pua  fuerit  occasio ,  sed  officio  episcopali  cujus  exemplum  ii 
terserit  ad  ostendendum  quando  deseri  possit  yel  non  :  und 
mox  infert  qudd  qucmdo  episecpu»  potett  praesse  pariter  ( 
prodem^  ^on  debet^jedendi  licenti^m  postulare  nec  obli 
n«re. 


BE  BEUGIOmni  VABIBTATE.  175 

tio  carais  pcr  abstinentiam  cibi  et  potus  ( qu»  pertinent  ad 
famei  et  sitim )  quam  per  snbtractiouem  vestium(qu«  per- 
tinent  ad  frigus  et  nuditatem ),  et  quam  per  corporaiem  la- 

boreiD. 

ARTICULUS  Vn. 

Vir^m  habere  aUquid  m  communi  diminuat  per/ectiontm 
religionis. 

Ad  septimiim  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  habere  aliquid 
JB  commnDi  diminuat  perfectionem  religionis.  Dicit  enim  Do- 
niiDus  Matih.,  XIX  :  «  Si  vis  perfectus  esse ,  vade ,  vende  • 
oania  qua  habes ,  et  da  pauperibus ; »  ex  quo  patet  qu6d  ca- 
fere  mundanis  divitiis ,  pertineat  ad  perfectionem  Christianae 
^"its.  Sed  illi  qui  habent  aliquid  in  communi,  non  curent  di- 
^i%  mundanis.  Ergo  videtnr  qu6d  non  attingant  omnino  ad 
perfectionem  Christianae  vitae. 

2.  Pffilerea,  ad  perfectionem  consiliorum  pertinet  ut  homo 
ffliindana  soUicitudine  careat;  unde  et  Apostolus  I.  ad  Cor., 
^n.dans  consilium  de  virginitate  dicit :  «  Volo  vos  sine  sol- 
^intudine  esse.  »  Sed  ad  soUicitudinem  praesentis  vitaB  perti- 
''^',#d  aliqui  reservent  sibi  aliquid  in  futurura  ;  quam  qui- 
^11  soliicitadinem  Dominus  discipulis  prohibet  Matih,,  VI, 
'•' eas : « Nolite  soUiciti  esse  in  crastinum.  »  Ergo  videtur 
'M  babere  aliquid  in  communi  diminuat  perfectionem  Chris- 
'-Jfla&  vilae. 

^-  Prsterea,  divitiae  communes  quodammodo  pertinent  ad 
^^Nos  qui  suntin  coramunitate;  unde  Hieronymus  ad  He- 
"'^•>  episcopum  dicit  de  quibusdam  :  «  Sunt  ditiores  mona- 
''Mnam  fnerant  saeculares;  possident  opes  sub  Christo  pau- 
l;^^^.(|iia8  sub  locuplete  diabolo  non  habuerunt;  suspirat  eos 
<'^c'ea)  divites,  quos  tenuit  mundus  ante  mendicos.  »  Sed 
'/J'^  aliquis  habeat  divitias  proprias ,  derogat  perfectioni  reli- 
- 'nis.  Ergo  etiam  perfectioni  religionis  derogat  qu6d  aliquid 
''  wnimuni  babeatur. 

^i^iBterea,  Gregorius  in  III.  Dialogor.,  narrat  de  quo- 

•331  saBctissimQ  yiro  jsaac,  qu6d  «  cum  ei  discipuli  humiUter 
i^ii^uenuitiitpro  usu  monasterii  possessiones  quae  offerebantur 
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acciperet;  ille  solUcitus  suse  paupertatis  custos ,  fortem  se 
tiam  tenebat  diceus  :  Monachus  qui  ia  terra  possess 
quxrit^  monachus  non  est. »  Quod  intelli^tur  de  commu 
possessionibus ,  quse  pro  communi  usu  monasterii  ei  o 
bantur.  Ergo  videtur  qu6d  habere  aliquid  in  communt 
perfectionem  religionis. 

5.  Prseterea,  Dominus  perfectionem  religionis  disc 
tradens  Matih.,  X,  dicit  :  «  Nolite  possidere  aurum , 
argentum ,  neque  pecuniam  in  zonis  vestris,  non  peram  in 
per  quod ,  ut  Hieronymus  dicit,  arguit  Philosophos  qui 
appeliantur  Bactroperata ,  qui  quasi  «  contemptores  sj 
'et  omnia  pro  nihilo  ducentes,  cellariura  secum  vehebi 
Ergo  videtur  qubd  reservare  aliquid  sive  in  proprio,  s 
communi ,  diminuat  perfectionem  religionis. 

Sed  contra  est^  qu6d  Prosperus  dicit  in  lib.  De  vito 
templativa  (lib.  2,  cap.  9  ) ,  ut  habetur  12,  qu.  i  :  < 
o^lenditur  et  propria  debere  propter  perfectionem  cont 
et  sine  impediraento  perfectionis ,  posse  Ecclesiae  faci 
( quae  sunt  profecto  communes )  possideri.  » 

( CoNCLusio.  —  Perfectioni  religionis  repugnat  diviti; 
facultates  proprias  habere,  non  autem  eas  in  commu 
necessarios  vitae  usus  possidere. ) 

Respondeo  diceudum,  quod  sicut  suprk  dictum  est  ( q« 
ait.  3,  et  qu.  185,  art.  6),  perfectionon  consistit essenl 
in  paupertate ,  sed  in  Christi  sequela ,  secandum  illud 
nymi  super  Matth.  ( cap.  19)  :  «  Quia  non  sufficit  t 
relinquere ,  jungit  Petrus  quod  perfectum  est, »  scilicet « 
sumus.  »  Pauperlas  autem  est  sicut  instrumentum  vel  ( 
tium  perveniendi  ad  perfectionem  ;  unde  in  Collationibu 
trum  Abbas  Moyses  dicit ,  «  jejunia ,  vigiliae ,  meditatio 
turarum ,  nuditas  ac  privatio  omnium  facultatum  non  perJ 
scd  perfectiouis  instrumenta  sunt. »  Est  autem  privatio  oc 
facultatum ,  sive  paupertas ,  perfectionis  instrumentui 
quantum  per  remotionem  divitiarum  tolluntur  quaedam  < 
tatis  impudimenta.  Quae  sunt  pra^cipui^  tria  :  Quorum  pi 
est  soUicitudo  quam  secum  diviti»  afferunt ;  unde  Do 
dicit  Matth.,  XIII :  «  Quod  autem  seminalum  est  in  s 
hic  est  qui  verbum  Dei  audit^  et  soUicitudo  ssculi  ist 
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fallacia  divitiaram  suffocat  verbam.  »  Secundum  autem  est 
divitianffli  amor ,  qoi  ex  divitiis  possessis  augetur ;  unde  et 
Bmnjmus  dicit  super  Matth.,  qnod  quia  divitiae  habita 
difiiciilter  contemnuntur ,  non  dixit  Dominus  (Maith.,\lX) 
impossibile  est  divitem  intrare  in  regnum  coelorum,  sed  diffi- 
cile. » Tertium  autem  est  inanis  gloria ,  vel  elatio ,  quae  ex 
divitiis  nascitur,secundum  illud  Psalm.  XLVIII :  «  Qui  con- 
fidunt  in  virtute  sua ,  et  in  multitudine  divitiarum  suarum 
gloriaDtur. »  Horum  ergo  trium  primum  k  divitiis  separari  non 
potesl  totaliter,  sive  sint  magn»  sive  parvae ;  necesse  est  enim 
hoininem  aliqualiter  sollicitari  de  acquirendis  vel  conservandis^ 
exterioribus  rebus.  Sed  si  res  exteriores  non  quaerantur  vef 
habeantar,  nisi  in  modica  quantitate,  quantum  sufficiunt  ad 
siiDplicem  victum,  talis.8ollicitudo  non  multum  impedit  homi- 
nem.  Unde  nec  perfectioni  repugnat  Christianae  vitae ;  non 
emm  omois  sollicitudo  k  Domino  interdicitur ,  sed  superflua 
et  nociva;  unde  super  illud  Matth,,  VI  :  «  Ne  soUiciti  sitis 
anim»  vestrae  quid  manducetis ,  »  dicit  Augustinus  in  lib.  De 
^emone  Domini  in  rnonte,  etc.  :  «  Non  hoc  dicit ,  ut  ista 
m  procurentur  quantum  necessitatis  est ;  sed  ut  non  ista  in- 
imutur^  etpropter  ista  faciant,  quidquid  in  Evangeliipraedi- 
ntione  facere  jubentur  (1) . »  Sed  abundans  divitiarum  possessio 
abiindantiorem  soUicitudinem  ingerit ,  per  quam  animus  ho- 
fninis  multum  distrahitur  et  impeditur,  ne  totaliter  feratur  in 
t'ei  obsequium.  Alia  ver6  duo,  scilicet  amor  divitiarum,  et 
fc!3tio  seu  gloriatio  de  divitiis,  non  consequuntur  nisi  abundantes 
'^i^lias. Differt  tamen  circa hoc ,  utrum  divitiae abundautes  vel 
ffi''ierat«  in  proprio  vel  in  communi  habeantur;  nam  solli- 
^  •^'ioqnaB  circa  proprias  divitias  adhibetur ,  pcrtinet  ad  amo- 
•^ni  privatum,  quoquis  se  temporaliter  amat;  sed  sollicitudo 
'1^5  adhibetur  circa  res  communes,  pertinet  ad  amoremcha- 
^^^iiSjqoae  non  quaerit  quae  sua  sunt,  sed  communibus  in- 
'•^Diit.  Et  quia  religio  ad  perfectionem  charitatis  ordinatur, 

(t)  £quiTaleDter  guidem  flupri,  locis  deinceps  indicandis, 
'^^Q  i«oeii  sub  bis  verbis  expressd ,  qa»  poliJis  ex  lib.  De 
^'P*^«  «ea  operibut  Monachorum  ,  cap.  26 ,  sic  desumpta 
*"^ «cx eodem  libro  in  Catena  aurea  referuntur,  MaUh.j  VI. 
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qnam  perficit  amor  Dei  usque  ad  contemptum  sui ,  habere  ali- 
quid  propriura  repugnat  perfectioni  religionis;  sed  soUicitudo 
quae  adhibetur  circa  bona  communia ,  pertinere  potest  ad  cha- 
ritatem ,  licet  etiara  per  ho*c  impediri  possit  aliquis  altior  cha- 
ritatis  actus,  putk  contemplationis  divinai  aut  instructionis 
proximorum.  Ex  qutf  patet,  qu6d  habere  superabundantes  di- 
vitias  in  communi,  sive  in  rehus  mobilibus,  sive  in  immo- 
bilibus,  est  impedimentum  perfectionis^  licet  non  totaliter 
excludat  eam.  Habere  autem  de  rebus  exterioribus  in  com- 
muni ,  sive  mobilibus ,  sive  immobilibus  ,  quautum  sufTicit  ad 
fiimplicem  victum ,  perfectionem  religionis  non  impedit ,  si 
consideretur  paupertas  per  comparationem  ad  communem  tinem 
rehgionum ,  qui  est  vacare  divinis  obsequiis.  Si  autem  consi- 
deretur  per  comparationem  ad  speciales  fines  religionum ,  sic 
praesupposito  tali  fine  paupertas  major  vel  minor  est  rehgioni 
accommoda.  Et  tant6  erit  unaquseque  religio  secundum  pauper- 
tatem  perfectior,  quant6  habet  paupertatem  magis  proportio- 
natam  suo  fini.  Manifestum  est  enim,  qu6d  ad  exteriora  et 
corporalia  opera  vitae  activae  indiget  homo  copia  exteriorum 
rerum;  ad  contemplationem  autem  pauca  requiruntur;  unde 
Philosophus  dicit  in  X.  Ethic.  (cap.  8),  qu6d  «  ad  actiones 
multis  opus  est;  et  quant6  utique  majores  sunt  ac  meliores, 
pluribus ;  speculanti  autem  nuUa  talium  ad  operationem  est 
necessitas,  sed  solis  necessariis  indiget;  alia  ver6  impedimenla 
sunt  ad  speculationem. »  Sic  ergo  patet  qu6d  religio  quae  ordi- 
natur  ad  actiones  corporales  activ»  vitae ,  putk  ad  militandum, 
vel  ad  hospitalitatem  sectandam ,  imperfecta  esset  si  commu- 
nibus  careret  divitiis ;  religiones  autem  qux  ad  contemplati- 
vam  vitam  ordinantur,  tanto  perfectiores  sunt,  quant6  eorum 
paupertas  minorem  eis  sollicitudinem  temporalium  ingerit. 
Tanto  autem  sollicitudo  temporalium  rerum  magis  impedit  re- 
ligionem,  quaut6  soUicitudo  spiritualium  majorad  religionem 
requiritur.  Manifestum  est  autem  qu6d  majorem  soilicitudinem 
spiritualium  requirit  religio  quae  '^st  iustituta  ad  contemplan- 
dum ,  et  contemplata  aliis  tradendum  per  doctrinam  et  prae- 
dicationem ,  qukm  illa  quae  est  instituta  ad  coulemplandum 
tantum.  Unde  talem  religionem  decet  paupertas  talis  quae  mi- 
nimam  sollidtudinem  ingerat.  Manifestum  est  autem  qu6d  mi- 
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mmaiD  sollicitadinem  ingerit  conservare  res  usui  hominum  ne- 

cessarias  tempore  congruo  procuratas.  Gt  ideo  tribus  gradibus 

religionam  suprapositis ,  triplei  gradus  paupertatis  competit : 

NaiD  illis  religionibus  quae  ordinantur  ad  corporales  acliones 

activaB  vits,  competit  habere  abundantiam  divitiarum  commu- 

niam  *,  illis  autem  religionihus  qu»  sunt  ordinat»  ad  contem- 

plandum,  magis  competit  habere  possessiones  moderatas ,  nisi 

simul  oporteat  taies  religiosos  per  se  vel  per  alios  hospitali- 

fatem  tenere ,  et  pauperibus  subvenire ;  iilis  autem  quae  ordi- 

nantar  ad  contemplata  aliis  tradenda ,  competit  vitam  habere 

mazim^  ab  exterioribus  sollicitudinibus  expeditam.  Quod  qui- 

dem  tit  dum  modica,  qusB  sunt  necessaria  vitae,  congruo  tem- 

pore  procurata  conservantur.  Et  hoc  Do  ninus  paupertatis  in- 

stitutor  docuit  suo  exemplo  :  habebat  enim  loculos ,  Judae  com- 

missos,  in  quibus  recondebantur  ei  oblata,  ut  habetur  Joan., 

XII.  Nec  obstat  quod  Hieronymus  super  Matth.,  XVII ,  ait : 

a  Qtt6d  si  quis  objicere  voluerit  quomodo  Judas  pecuniam  por- 

tabat,  respondebimus  quod  rem  pauperum  in  usus  suos  con- 

vertere  nefas  putavit,  » scilicet  solvendo  tributum ;  quia  inter 

illos  pauperes  prscipu^  erant  ejus  discipuli ,  in  quoruin  neces- 

sitaies  pecunia  loculorum  Christi  expendebatur.  Dicitur  enim 

^oan.,  W  y  qu5d  «  Discipuli  abierant  in  civitatem  ut  cibos 

emerent  ;  »  et  Joan.,  Xlll,  dicitur,  qu6d  discipuli  putabant, 

quia  loculos  habebat  Judas,  quod  diiisset  ei  Jesus  :  «  Gme  ea 

quae  opus  sunt  nobis  ad  diem  festum ,  aut  ut  egenis  aiiguid 

daret.  »  Ex  quo  patet^  qu6d  conservare  pecuniam  aut  quas- 

cumque  alias  res  communes  ad  sustentationem  religiosorum 

congregationis  ejusdem,  vel  quorumcumque  aliorum  paupe- 

runi,  est  perfectioni  conforme  quam  Christus  docuit  suo  exem- 

plo.  Sed  etiam  discipuli  post  resurrectionem ,  k  quibus  omnis 

religio  sumpsit  originem,  pretia  praediorum  conservabant^  et 

distribuebant  prout  cuique  opus  erat. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  sicut  dictum  est  ( qu.  184^ 
art.  3 ) ,  ex  illo  verbo  Domini  non  intelligitur  qu6d  ipsa  pau- 
pertas  sit  perfectio ,  sed  perfectionis  instrumentum ;  et,  sicut 
ostensum  est  (qu.  186 ,  art.  8 ) ,  miuimum  est  inter  tria  prin- 
dpalia  instrumenta  perfectionis ;  nam  votum  continentis  praee- 
minet  voto  paupertatis,  etvotum  ohedienti»  prsBfertur  utrique. 
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Qdia  Yer5  « instnimentam  non  propter  se  qusritur,  sed  pr 
Giiem  f  »  non  taut5  aliquid  fit  melius^  quant5  magis  esl 
strumentum,  sed  qnant5  est  magis  (ini  proportion atum  : 
medicus  non  Unto  magis  sanat ,  quanto  majorem  dat  m( 
nm ,  sed  quanto  medicina  est  magis  proportionata  m  orb( 
ergo  non  oportet  qu5d  religio  tanto  sit  perfectior  quanti 
jorem  habet  paupertatem ,  sed  quant5  ejus  paupertas  est  i 
proportionata  fini  communi  et  speciali.  Et  si  daretur 
eicessus  paupertatis  faceret  religionem  perfectiorem  secui 
hoc  quod  est  pauperior,  non  tamen  faceret  eam  perfecti 
simpliciter ;  posset  enim  esse  qu5d  alia  religio  excederet  i 
quse  pertinent  ad  continentiam  et  obedientiam,  et  sic 
&impliciter  perfectior,  quia  «  quod  in  melioribus  excedi 
simpliciter  melius.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  per  hoc  quod  Doiqinns 
Matth.,  VI  :  «  Nolite  solliciti  esse  in  crastinum,  »  non 
Ugitur  qu5d  nihil  reservetur  in  futurum ;  hoc  enim  p( 
losum  esse  beatus  Antonius  in  CoUationibus  Patrum  osti 
dicens  qu5d  «  privationem  omnium  facultatum  ita  secl 
ut  ex  ipsis  nec  quidem  unius  diei  victum  sibimet  unum\ 
narium  superesse  paterentur,  et  alia  hujusmodi  faciente 
vidimus  repente  deceptos ,  ut  arreptum  opus  non  poti 
congruo  exitu  terminare.  »  Et  ut  Augustinus  dicit  in  lil 
operihus  monach,  ( cap.  23 ),  «  si  hoc  verbum  Domir 
Nolite  solliciti  esse  in  crastinum ,  «  ita  intelligatur  ut  ni 
crastinum  reponatur ,  non  poterunt  ista  servare  qui  £ 
multos  dies  k  conspectu  homiuum  separatos  includunt  (: 
ventes  in  magna  intentione  orationum.  »  Et  postea  sv 
cf  An  fort5  quo  sunt  sanctiores ,  eo  sunt  volucribus  di 
liores.  »  Et  postea  subdit  : «  Si  enim  urgeantur  ex  Eva 
ut  nil  reponant  in  crastinum,  rectissim5  respondent :  Cu 
ipse  Dominus  loculos  habuit  ubi  pecuniam  collectam  repoi 
Cur  tanto  ante^  fame  imminente,  frumenta  sanctis  pa 

(1)  Et  nulli  ad  se  presbentes  aceessum,  sicut  addit : 
facillima  quidem  et  vilissima,  sed  quaidam  tamen  alii 
secum  includere  consueverunt,  quce  illo*  dies  quH 
nullo  siatuertmt  videri  sufficiant. 
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'nissa  mtfCuT  Apostoii  sic  indigenliae  sanctorum  necessaria 
proconifnflt? »  Quod  ergo  dicitur :  «  Nollite  soUiciti  esse  in 
''i'aslinD[n,»secondutn  Hieronymum  sic  exponitur :  «  Suflicit 
ooiiis  prssentis  lemporis  cogitatio;  futura,  quae  incerta  sunt, 
Deo  reliDqaamus.  »  Secundum  Chrysostomura  sic  :  «  Sufficit 
lafcor  quem  paleris  propter  necessaria;  uoli  superflufe  pro  su- 
perilais  ialwrare ; »  secundum  Augustinum  sic,  De  serm.  in 
nmUM.  11,  cap.  16,  -«el  45,  ut  jam  supra  : «  Ciim  aliquid 
^om  openimur,  non  temporalia ,  quae  significantur  per  cras- 
^ioum, sed  atema  cogitemus.  » 

Ad  tertitim  dicendum ,  quod  verbum  Hieronymi  habet  locum 
abi  sont  saperabundantes  divitiae  qaae  bahentur  quasi  proprie, 
^el  per  quarum  abusum  etiam  singuli  de  communitate  super- 
i'iuDt,et  lasciviunt.  Non  autemhabet  locum  io  divitiis  mode- 
rstis ,  communiter  cunservatis  ad  solam  sustentationem  vitae, 
qua  singuli  indigent ;  eadem  enim  est  ratio  quod  singuli  utantur 
iii^  qD£  pertinent  ad  necessaria  vitae ,  et  qiiod  communiter 
fonsenreiiur. 

Ad  qnartum  dicendum ,  qu6d  Isaac  possessiones  renuebat 
3ccipere,  quia  timebat  ne  per  hoc  ad  superfluas  divitias  veni- 
''^tuf ,  per  qaarum  abusum  impediretur  religionis  perfectio ; 
nk  Gregoritts  ibidem  subdit :  «  Sic  metuebat  paupertatis  suae 
^auiitatem  perdere,  sicut  avari  divites  solent  perituras  divitias 
'^ustodire.  »  Non  autem  legitur  qu6d  renuerit  recipere  aliqua 
necessaria  ad  vitae  sustentationem  communiter  conservan- 
'i4in. 
Ad  quiQtam  diccndum,  qu5d  Philosopfaus  in  I.  Politic, 
'^il  ( cap.  5  et  6 ) ,  panem  et  vinum  et  alia  hujusmodi  esse 
'  'ii^itias  naturaies ;  »  pecunias  vero  u  divitias  esse  artiQcia- 
'^-  D  Et  iode  est  quod  quidam  philosophi  nolebant  uti  pecu- 
i>ia,  sed  aliis  rebus,  quasi  secundum  naturam  viventes.  Et 
•'^'-0  liiefoaymus  ibidem  per  sententiam  Domini ,  qui  similiter 
'"fumque  interdicit ,  ostendit  quod  in  idem  redit  habere  pecu- 
''isni  et  alias  res  vitae  necessarias.  Et  tamen ,  licet  Dominus 
■•'jusQiodl  Don  portari  in  via  ab  bis  qui  ad  praedicandum  mitte^ 
^'^^'^WjOrdinaverit,  non  taraen  ea  in  communi  conservari  pro- 
"'•^^i^-  Qualiter  tamen  illa  verba  Domini  intelligenda  sint, 
^'1'raoiiensura  est  (qu.  185,  art.  6,  ad  2). 

VI.  6 
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ARTICULllSVni. 

Uirum  perfectior  sU  religio  in  societate  viventium 
agentium  solitariam  vitam. 

Ad  octavnm  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  perfectior 
in  societate  yiventium ,  quam  ageotium  solitariam  v 
citur  enim  EccLj  IV  :  «  Melius  est  duos  esse  sin 
unum;  habent  enim  emolumentum  societatis  suae. 
videtur  perfectior  esse  religio  in  societate  viventium. 

2.  Praet^rea,  Matth.,  XVIII,  dicitur  :  «  Ubi  fuerii 
tres  congregati  in  nomine  meo,  ibi  sum  ego  in  medic 
Sed  nihil  potest  esse  melius  quam  Christi  societas.  Crj 
quod  vivere  in  congregatione ,  sit  melius  quam  du» 
riaro  vitam. 

3.  Praeterea,  inter  alia  religionis  vota  votum  c 
excellentius  est,  et  humilitas  est  maxim^  Deo  ac( 
boedientia  et  humilitas  magis  observantur  in  con^ 
quam  in  solitudine ;  dicit  enim  Hieronymus  in  Episi 
ticum  momchum  (Epist.  IV)  :  «  In  solitudine  cil 
superbia ,  dormit  quantum  voluerit ,  facit  quod  val 
contrari6  autem  ipse  docet  eum  qui  in  societate  vivii 
«  Non  facias  quod  vis,  comedas  quod  juberis,  habeai 
acceperis,  subjiciaris  cui  non  vis,  servias  fratribiii 
^itum  monasterii  timeas  ut  Deum,  diligas  ut  parentei 
videtur  qu6d  religio  in  societate  viventium  sit  per 
quffi  solitariam  vitam  agit. 

4.  Prsterea ,  Dominus  dicit  Luc,  XI :  «  Nemo  ac 
cernam  et  in  abscondito  ponit,  neque  sub  modio. : 
qui  solitariam  vitam  agunt  videntur  esse  in  abscondi 
aihil  utilitatis  hominibus  afferentes.  Ergo  videtur  qu 
religio  non  sit  perfectior. 

5.  Praeterea,  id  quod  est  secundum  uaturam  hon 
detur  ad  perfectionem  virtutis  pertinere.  Sed  homo 
raliter  «  animal  sociabile , »  ut  Philosophus  dicit  in  I 
(cap.  2).  Ergo  videtur  qu6d  agere  solitariam  vitai 
perfectius  quam  agere  vitam  socialem. 
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Sed  contra  est ,  quod  Augustinus  in  lib.  De  Oper.  nwnach.. 
illos « sancUores »  esse  dicit,  «  qui  a  conspectu  hominom  se- 
parati,  nalli  ad  se  praebent  accessum,  viventes  in  magna  in- 
t^ntione  orationoio.  n 

(CoRCLDsio.—  Religio  solitarioram»  si  debiti  assumatur, 
simplidter  et  per  se  perfectior  est  quam  religio  eoram  qui  vi- 
t^m  ia  societate  degunt. ) 

Re^eo  djcendum,  qndd  solitndo  sicnt  et  ipsa  panpertas 
Don  esi  ipsa  essentia  perfectionis,  sed  perfectionis  instrumen- 
tuffl ;  ande  et  in  Collationibtis  Patrum  dicit  iU>ba8  Moyses 
I  CoUat.  I,  cap.  7 ),  qu6d  «  pro  puritate  cordis  solitudo  sectanda 
e$t,sicatetjejimia et  alia hujnsmodi. »  Manifestum  est  jiutem 
qaud  solitQ^  non  est  instramentnm  congraum  actioni ,  sed 
contemplatioDi ;  secundum  illud  Osea  II  :  «  Bucam  eum  in 
N^litudinem,  et  loquar  ad  cor  ejus.  »  Unde  non  congrait  rcli- 
•:m^i  qos  sunt  ordinatae  ad  opera  vitae  activse,  sive  corpo- 
lalia  siTe  spiritualia ,  nisi  fort6  ad  tempus ,  exemplo  Christi, 
^j  iitdicitor  Luc»  VI , «  exiit  in  montem  solus  orare ,  et  erat 
pernoctaBs  in  pratione  Dei.  »  Competit  autem  iis  religionibus 
?'!£  SQBt  ad  contemplationem  ordinatse.  Considerandum  est 
imn  qii5d  id  qaod  est  solitarium ,  debet  esse  sibi  per  se  suf- 
iciens.  Hoc  aatem  est  cui  nihil  deest ,  quod  pertinet  ad  ratio- 
m  perfecti.  Et  ideo  solitudo  competit  cootemplanti  qui  jam 
"i  perfectam  pervenit.  Quod  quidem  contingit  dupliciter : 
'30  modo,  ei  solo  divino  munere,  sicut  patet  de  Joanne  Bap- 
^, « qm  fuit  repletus  Spiritu  sancto  adhuc  ex  utero  matris 
lia ; » ande  cum  adhuc  esset  puer,  erat  in  desertis,  ut  dicitur 
^'''-}I;alio  modo>  per  exercitium  virtuosi  actus,  secundum 
'i'i  od  J5te6r.,  V  :  o  Perfectorum  est  solidus  cibus,  eorum 
1'^^  pro  consQetodine  eiercitatos  habent  sensus  ad  discretio- 
|'^(n  boni  ac  malL  »  Ad  exercitium  autem  hujusmodi  juvatur 
lOiDo  ei  aliorum  societate  dupliciter  :  uno  modo ,  quanturo 
^J  inl^lJectam,  ut  instraatur  in  his  quae  sunt  contemplanda  ; 
■^ie  Hieronymus  dicit  ad  Rusticum  monachum  :  «  Mihi 
^^<ic4  Qt  habeas  sanctoram  conturbernium ,  nec  ipse  te  do- 
'^i>S6cand6,  quantum  ad  affectum,  ut  scilicet  noxiaB 
'"^tiones hominis  reprimantur  exemplo  et  correctione  alio- 
'"";<PM,  ul  dicit  Gregorius,  XXX.  MoraL,  super  illud  : 
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«  Cui  dedi  ia  solitudine  domum,  »  cdp.  33,  sive  12 
prodest  solitado  corporis^  si  solitudo  defuerit  cordis? 
vkta  socialis  oecessaria  est  ad  exercitium  perfectionis 
autem  competit  jam  perfectis ;  unde  Hierooymus  dicil 
ticum  monachum  ( Epist.  IV  )  :  «  SoUtariam  vita 
bendimus?  minime,  quippe  quam  sxp^  laudavimus 
ludo  monasteriorum  hujuscemodi  volumus  egredi  mil 
eremi  dura  rudimenta  uon  terreant ,  qui  specimen 
tionis  suifc  multo  tempore  dederint.  »  Sicut  ergo  id 
perfectum  est ,  praeeminent  ei  quod  ad  perfectionem  ( 
ta  vita  solitariorum ,  si  debite  assumatnr,  prseemine 
ciali.  3i  autem  absque  praecedenti  exercitio  talis 
matur,  est  periculosissima ,  nisi  per  divinam  gratiam  i 
quod  in  aliis  per  exercitium  acquiritur,  sicut  patet 
Antonio  et  Benedicto. 

Ad  primum  ergo  dicenduro ,  qudd  Salomon  osten 
esse  quod  sint  duo  simul  qu^m  unus,  propter  auxi 
Qnus  habet  ab  alio ,  vel  ad  sublevandum ,  vel  ad  i 
vel  ad  spiritualiter  calefaciendum ;  quo  quidem  auxiH 
indigent  qui  sunt  perfectionem  assecuti. 

Ad  secundum  diceudum ,  qu6d  dicitur  I.  Joanf.,  1 
manet  in  charitate ,  in  Deo  manet^  et  Deus  in  eo. » 
Christus  est  in  medio  eorum  qui  sibi  invicem  per  d 
proximi  sociantur ,  ita  habitat  in  corde  ejus  qui  di 
templationi  insistit  per  dilectionem  Dei. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  actu  obedire  est  n( 
his  qui  indigeut  exerceri  secundum  directionem  i 
perfectionem  capiendam;  sed  illi  qui  jam  perfecti  su 
Dei  sufQcienter  aguntur ,  ut  non  indigeant  actu  ali 
babeiit  tamen  obedientiam  in  praeparatione  animi. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  sicut  Augustinus  di( 
De  Civit.  Dei  ( cap.  10  ),  «  k  studio  cognoscendj 
nemo  prohibetur,  quod  ad  laudabile  pertinet  otiun 
autem  aliqnis  super  canaelabrura  ponatur,  non  p 
ipsum,  sed  ad  ejus  superiores.  «Quae  sarcina  si  non 
I  j{  ( ut  Augustinus  ibidem  subdit),  cootemplandse  veril 

dum  est;  »  ad  quam  plurimiim  valet  solitudo.  Et 
qui  solttariani  vitam  agunt,  rauUum  utiles  sunt  genei 
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«nde  AagBstmas  dicil  ia  lib.  De  moribus  Eccles.  (cap.  31), 
<ie  his  loqaens :  «  Pane  solo  qui  eis  per  certa  intervalla  tem- 
porum  affcrtur,  et  aqn4  contenti,  desertissimas  terras  inco- 
Innt,  perfraeDtes  colloquio  Dei ,  cui  paris  mentibus  inhsse- 
rimt.  Videntiir  autem  nonnullis  res  huraanas  plusquam  opor- 
leret  dwcruisse ,  non  intelligentibus  quantum  nobis  eorum 
mm\%  in  oratiooibus  prosit ,  et  yita  ad  eiemplum ,  quonim 
torpora  Tidere  non  sinimnr.  » 

Ad  qDiotamdicendum,qu6d.homo  nonpotest  solitarius  vi* 
yere  dopliciter :  uno  modo ,  quaai  societatem  humanam  non 
'erens  propter  animi  saBviliam ,  et  hoc  est  bestiale ;  alio  modo, 
!  er  hoc  qu6d  totaliter  divinis  rebus  inhjEret,  et  hoc  est  supra 
iiominem;  etideo  Philosophos  dicit  in  I.  Polit.,  qu6d  «  ille 
laialiisnoncommanicat,  est  hestia,  ant  deus,  id  est  divinus 
ur.» 


QDJESTIO  CLXXXIX. 

^  ftUgionit  ingreuu ,  «n  deeem  artievdos  divisa. 

Deiode  considerandnm  est  de  ingressu  religionis. 

Et  cina  hoc  qusruntur  decem  :  1»  Utriim  illi  qui  non  suni 
<:^ercitati  in  observantia  prsceptorum ,  debeant  ingredi  reli- 
>i 'Dem.  2»  Utrum  liceat  aliquos  volo  obligari  ad  reiigionis 

?^essmn.  3»  Utrtim  illi  qui  voto  obligantur  ad  religionis  in< 
- ^sum ,  teneanlur  votnm  implere.  4°  Utrum  illi  qui  vovent 

i^iooem  intrare, teneantur  ibi  perpetu6 remaner^  5o  Utriim 

«ri  8ini  recipiendi  in  religione.  6®  Utriim  propter  parentum 

^qniam  aliqoi  debeant  retrahi  k  religionis  ingressu.  7»  Utrum 
r^eibyteri  cnrati  vel  archidiaconi  possint  ad  religionem  tran- 
'  re.  8»  utrum  de  una  religione  possit  aliquis  transire  ad  aliam. 
y '  nnim  aliquis  debeat  ahos  indncere  ad  religionis  ingressura. 
'*'*  l-trum  requiratur  magna  dcliberatio  cum  consanguineis 

'  ^^icis  ad  religionis  ingressum. 
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ARTICULUS  I. 

Utrum  illi  qui  non  sunt  in  prcBceptis  exerciiati  debe 
ingredi  religionem. 

Ad  primum  sic  proceditur.  Videlar  qu5d  non  debeai 
gionem  ingredi,  nisi  ilU  qui  sunt  in  prsceptis  exercital 
minus  enim  consilium  perfectionis  dedit  adolescentiqui 
se  prscepta  a  juYentute  servasse  (1).  Sed  k  Cbristo  s 
iuitium  omnis  religio.  Ergo  videtur  quod  non  smt  ad  i 
aem  admittendi  nisi  qui  sunt  in  prsceptis  exercitati. 

2.  Praterea,  Gregorius  dkii- super  Ezech,  (Homil. 
«  Nemo  repent^  fit  summus,  sed  in  bona  conversatione 
nimis  qui  inchoat,  ut  ad  magna  perveniat.  »  Sed  > 
sunt  consilia,  quse  pertinent  ad  perfectionem  vitae;  « 
autem  praecepta  sunt ,  quae  pertinent  ad  communem  jusi 
Jilpgo  videtur  qu5d  non  debeant  aliqui  ad  observantiam 
Uorum  religionem  intrare,  nisi  prius  fueriut  in  prseceptii 
citati. 

3.  Praeterea ,  sicut  ordines  sacri  habent  quamdam  ex 
tiara  in  Ecclesia,  ita  et  religionis  status.  Sed,  sicut  Gr( 
scribit  Siagrio  Gallorum  Episcx)po,  et  habetur  in  i> 
dist.  48,  «  ordinat5  ad  ordines  ascendendum  est ;  nam 
appetit  qui  ad  summi  loci  fastigia ,  postpositis  gradibu 
abrupta  quaerit  ascensum.  Scimus  autem  qu6d  sedific^ 
rietes  non  prius  tignorum  pondus  accipiunt,  nisi  k  m 
&ui)e  humore  siccentur,  ne  si  ante  pondera  qukm  sol 
accipiant ,  icunctam  simul  fabricam  deponant.  »  Ergo 
quod  non  debeant  aliqui  ad  reiigionem  transire,  nisi  i 
ceptis  sint  eiercitati. 

4.  Praeterea,  super  illud  PsaL  CXXXVIII :  «  Sicut 

(1)  Sic  Ambrosius ,  lib.  De  viduis :  Ul  intelligas  ( 
iiam  prcBcepti  atque  comilii^  citm  recorderis  cui  in 
gelio  anle  prwscribitur  ne  homicidium  facial;  elc 
v$rd  te  prmcepta  memorastet  implesse  ^  consilium  ei 
ut  vendat  omnia  et  sequalur  Dominum.  Hwc  enim  m 
prwcepto  dantur^  elc. 
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lalus  est  snper  matre  sua , »  dicit  Glossa :  «  In  utero  malris 
Edesis  primo  concipimar,  dom  fidei  rudimentis  instruimur. 
Indeqoasi  iQnlero  ejusdem  alimur,  in  iisdem  primordiis  pro- 
ilcieQtes.  DeiDde  in  lucem  edimur,  dum  per  baptismum  rege- 
Deramiir.  Deinde  quasi  manibus  Ecclesiae  portamur  et  lacle 
iiatriiDQr,  dQm  post  baptismum  in  bonis  operibus  informa- 
>Qur;ellacte  simpUcis  doctrins  proiiciendo  imtrimur,  donec 
jam  graiidiasculi  k  lacte  matris  accedamus  ad  mensam  Patris, 
ideslisiiDpIici  doctrina,  ubi  praedicatur  :  Verbumcaro  f(K' 
^««,  accedamas  ad  verbura  Patris  :  In  principio  apud 
Deum,»U  postea  subdit,  quod  cc  nuper  baptizati  in  sabbato 
sancto ,  qaasi  manibus  Ecclesiae  gestantur  et  lacte  nutriuutur 
li^^ue  ad  Pentecosten ;  quo  tempore  nulla  difficilia  indicuntur, 
'OQ  jejanatiir,  non  medift  nocte  surgitur.  Postea  Spiritu  Pa- 
ricleto  conlirmati  quasi  ablactati,  indpinnt  jejunare,  et  alia 
"i^sicilia  servare.  Multi  vero  hunc  ordinem  pervertunt,  ut  hae- 
f^iici  et  sdiismatici ,  se  ante  tempus  k  lacte  separantes,  unde 
citiflguuntur.  »  Sed  hunc  ordinem  pervertere  videntur  illi 
'l"i  religionem  intrant,  vel  alios  ad  intrandum  inducunt ,  an- 
^uam  sint  in  faciliori  observantia  praeceptorum  exercitati. 
^^^0  videtar  quod  sint  haBretici  vel  schismatici. 
3.  Pfaeierea,  «k  prioribnsad  posteriora  est  transeundum- » 
^s^tl  pREcepta  sunt  priora  consiliis ,  quae  sunt  communiora , 
iipote  a  quibus  non  convertitur  essendi  consequentia ;  qui- 
'unque  enim  servat  consilia,  servat  et  pracepta,  sed  non 
'"verlilur.  Cougruus  autem  ordo  est  ut  k  prioribus  ad  pos- 
••:nora  transeatur.  Ergo  non  debet  aliquis  transire  ad  obser- 
itiliain  consiliorum  in  religione ,  nisi  prius  sit  exercitatus  in 
••ficeptis. 

^<i  contra  est,  qu6d  Dominus  Matthaeum  publicanum ,  qui 
'^  fjWrvantia  praeceptorum  exercitatus  non  erat,  ad  consilio- 
nioj  observantiam  advocavit;  dicitur  enim  Luc,  V,  qii6d 
"f^^lisomnibus  secutus  esteum. »  Non  ergoest  necessarium 
N  ante  aliquis  exerceatur  in  observantia  prajceptorum, 
'^^^  Innseat  ad  perfectionem  cousiiiorum. 

iCosaosio.  —  Illis  qui  in  divinis  praceptis  exercitati  sunt 
'^^  ^mm  perfectionem  consequeudam ,  illis  ver6  qui  in  di- 
"'niraiB  praeceptornm  observalione  exercitati  nojj  sunt,  ad 


188         SBCUNDA  SECUNDiE,  QU^ST.   CLXXXfX  ,  AKT.  I. 

vitanda  peceata  et  ad  aliquem  perfectionis  gradmn  assei 
dum ,  ntHis  est  religiosi  institnti  assnmptio. ) 

Respondeo  diceiidnm,  qnod  sicnt  ex  suprk  dictis 
(qu.  188,  art.  1),  statns  religionis  est  quoddam  spii 
cxercitinm  ad  consequendam  charitatis  perfectionem; 
quidem  ftt  in  quanlum  per  religionis  observantias  aufei 
impedimenta  perfcct»  charitatis.  H»c  autem  sunt  quae 
cant  affectum  hominis  ad  terrena.  Per  hoc  autem  qu^d 
tus  hominis  impHcatnr  ad  terrena ,  non  soltim  impeditui 
fectio  charitatis ,  sed  interdum  etiara  ipsa  charitas  per 
dum  per  inordinatam  conversionem  ad  bona  temporatia 
avertitur  ab  incommutabili  bono,  raortaliter  peccando. 
patet  qu&d  religionis  observantiae ,  sicut  tollunt  impedi 
perfectse  charitatis,  ita  etiara  toUunt  occasiones  peccaadi 
patet  qii5d  per  .jejnninm  ^  vigilias  et  obedientiam,  et  al 
jusmodi,  retrahitur  homo  k  peccatis  gnlae  et  Inxuriai ,  et 
buscumque  aliis  peccatis.  Et  ideo  religionem  ingrec 
solum  expedit  his  qui  sunt  exercitati  in  praeceptis,  nt  s 
jorem  perfectionem  perveniant,  sed  etiara  his  qui  noi 
exercitati,  ut  faciliiis  peccata  vitent  et  perfectionem 
qnantur. 

Ad  prinram  ergo  dicendum ,  qu6d  Hieronyrans  dicit 
Matth. :  «  Mentitnr  adolescens  dicens  :  Hac  omnia  s 
djuventutfe  mea;  si  enim  hoc  quod  positum  est  in  mar 
Diliges  proximum  tuvm  sicut  teipsu^ ,  opere  co 
set ,  quomodo  postea  audiens  :  Vade^  vende  omnia  q\ 
bes,  et  da  pauperibus yivisiis  recessisset?  »  Sed  inte 
dum  est  eum  mentitnm  fnisse  quantum  ad  perfectam 
vantiam  hujus  prsecepti ;  nnde  Origenes  super  Matth 
qu5d  «  scriptum  est  in  Evangelio^  quodam ,  qnod  dici 
cundum  Bebr.,  si  taroen  placet  alicui  suscipere  ilhid  (i; 
ciim  Dominus  dixisset  ei :  Vade  et  vende  omnia  quoe  \ 

(1)  iVon  ad  auetorilatem,  sed  ad  manifeslationem  \ 
sitcB  qucBSlionis  ,  ut  interjicit  Qrigenes  ,  Tract.  VIII , 
ante  mediuro,  ubi  et  addit  exeodem  Evangelio  dixisse 
tum  k  prineiplo  adolescenti :  Homo  ^  fac  legem  et  proj 
ac  respondisse  adolescentem  :  Fect ;  quod  in  Evangeli 
tro  non  ha^etur. 
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c(£pit  dives  scaJpere  capnt  snnm ,  et  dixit  ad  euoi  Doroinus  : 
(Jaomodo  dicis,  feci  legem  el  prophetas,  mm  scriplum  sit  in 
^^'Miges  proximLm  tuum  sicut  teipsum;  et  ecce 
raoili  fratres  toi  filii  AbrahaB  araicti  sunt  stercore ,  morienles 
prae  faBie;  et  domos  taa  plcna  est  multis  bonis ,  et  non  egre- 
fiitor  omfllQo  aUquid  ex  ea  ad  eos.  Itaque  Dominus  redarguens 
enm  didt :  Si  vis  perfectus  esse,  vade,  etc.  Impossibile  est 
enira  injplcre  mandatum  quod  dicit :  Diliges  proximum  tuum 
sicut  teipsum ,  et  csse  divitem  et  maxime  tantas  possessiones 
habere. » Quod  est  intelligendum  de  perfecta  impletione  hujne 
prsceptl.  Ifflperfect^  autem  et  communi  modo  verum  est  eum 
observasse  prsecepta.  Perfectio  enim  principaliterin  observan- 
jia  prsoeptoram  charitatis  consistit ,  ut  suprk  habitum  est 
1^- 184,  art.  3).  Ul  ergo  Dominus  ostenderet  perfectionem 
consilioram  otilem  esse  et  innocentibus  et  pcccatoribus ,  non 
^olum  vocavit  adolescentem  innocentem,  sed  etiam  Matthxum 
peccatorem.  Sed  tamen  Matthaeus  secutus  est  vocantera,  non  • 
^^tem  adolescens ,  qnia  facilius  convertuntur  ad  religionem 
per^tores,  quSim  iUi  qui  de  sua  innocentia  praesumunt ,  quibus 
(iitit  Dominus,  Matth.,  XXI :  «  Publicani  ct  meretrices  pra- 
cedent  vos  in  regnum  Dei. » 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  summum  et  infimum  tri- 

pliciteracdpi  possunt :  uno  roodo,  in  eodem  statu  et  in  eodem 

•"•ffliDe;  et  sic  manifestum  est  qu5d  «  nemo  repent^  fit  sum- 

nns,  Aquiammsquisque  recti  vivens,  toto  tempore  vitae  su® 

>^'ticit  at  ad  summum  perveniat.  Alio  modo,  per  comparatio- 

^^m  ad  diversos  status ;  et  sic  non  oportet  ut  quicumque  vult 

'-  superiorem  statum  pcrvenire,  k  rainori  incipiat,  sicut  non 

;orlet  nt  quicumque  vult  esse  clericus,  priiis  in  laici  vita  exer- 

'-iir.  Tertio  modo ,  quantum  ad  diversas  personas ;  et  sic 

raaiiifestain  est  qu6d  unus  statim  incipit  non  soliim  ab  altiori 

'l^ta.sed  etiam  ablatiori  gradu  sanctitatis,  quSim  sit  summum 

"^  N  alius  pervenit  per  totam  vitam  suam.  Unde  Gregorius 

'|''^ifln.  Dialog.  (cap.  1,  ut  suprk) :  «  Omnes  aguoscant  k 

i^^^au  Beoedictus  puer  conversationis  gratia  et  perfeclione 

^d  tertiam  dicendum ,  qu6d  sicut  suprk  dictum  est  (qu.  184, 
'^^•^t.ordines  sacri  praeexigunt  sanctitatem ;  sed  status  relir 
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gionis  est  exercitium  quoddam  ad  sanctitatem  assequ^ 
Unde  [K)ndu8  ordinum  imponendum  est  parietibas  jam  pe 
titatem  desiccatis ;  sed  pondus  religiouis  desiccat  pane 
est  homines  ab  humorevitiorom. 

Ad  quartum  dicendum ,  quod  sicut  roanifest^  ex  yerbi 
Glossae  apparet ,  principaliter  loquitur  de  ordine  doctrina 
transeundum  est  k  facilioribus  ad  difficiliora.  Unde  quo( 
<c  ^osdam  hsereticos  et  schismaticos  hunc  ordinem  | 
tere,  »  manifestum  est  ex  sequentibus,  ad  ordinem  d( 
pertinere.  Sequitur  enim  :  «  Hic  ver5  se  servasse  ( 
praedictum  ordinem )  dicit  constringens  se  maledicto.  ^ 
mod6  in  aliis  fui  humilis ,  sed  etiam  in  scientia ,  quia 
liter  sentiebam ,  quia  prius  nulritus  fui  lacte ,  quod  est  ^ 
caro  iactum ,  ut  sie  crescerem  ad  panem  angeloram ,  id 
Verbum  quod  est  in  principio  apud  Deum. »  Exempiuo] 
quod  in  niedio  interponitur^  quod  noviter  baptizatis  n( 
citur  jejunium  usque  ad  Pentecosten,  ostendit  qu5d  m 
ex  necessitate  ad  difficilia  cogendi  ante^iuam  per  S 
sanctum  interiits  ad  hoc  instigentur,  ut  difiicilia  pro[ 
luntate  assumant;  unde  et  post  Pentecosten  post  rece^ 
Spiritus  sancti  jejunium  celebrat  Ecclesia.  Spiritus  autei 
tus,  sicut  Ambrosius  ^icii  superLuc.  (cap.  1)^ «  nonco 
«tatibus,  non  obitu  extinguitur,  non  alvo  matris  exclu 
Et  Gregorius  dicit  in  Homil.  Pentecostes  :  « Implet  c 
dum  pueram ,  et  psalmistam  facit,  implet  pueram  absti 
et  judicem  senum  facit ;  »  et  postea  subdit  :  «  NuUa 
cendum  mora  agitur  in  omne  quod  voluerit;  mox  enim 
gerit,mentem  docet.  »  Et,  sicut  dicitur  Eccles,,  VIII, 
est  in  hominis  potestate  prohibere  Spiritum;  »  et  Aposl 
ThessaL,  V,  monet :  «  Spiritum  nolite  extinguere ;  »  e 
VII,  contra  quosdam  dicitur :  «  Vos  semper  Spiritui  sai 
sistitis. » 

Ad  quintum  dicendum,  qu6d  praeceptoram  qu(edai 
principalia ,  quae  sunt  quasi  fines  praeceptorum  et  consi 
scilicet  prsecepta  charitatis^  ad  qu»  consilia  ordinanti 
ita  qu6d  sine  consiliis  prsecepta  servari  non  possint,  S€( 
consilia  perfectius  observcntur ;  alia  vero  sunt  praecepts 
daria  ,  qua  ordinantur  ad  praicepta  charitaiis ,  ut  sine 
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pictcepla  cbarilatis  observari  Bon  possint  oniniao.  Sic  ergo 
peitecta  observantia  praeceptornm  cbaritatis  pracedit  intentione 
ousilia,  sed  interdom  tempore  sequitur;  hic  est  enim  ordo 
iJDis  respecla  eorum  qua  sunt  ad  finem.  Observantia  verd  prae- 
'  eptorain  charitatis  secundum  communem  modum ,  el  similiter 
alia  pracepta ,  comparanturad  consilia  sicut  commune  ad  pro- 
nriuui;  qoia  observantia  praeceptoram  potest  esse  sine  consi- 
'Jisj  sed  Bon  convertitur.  Sic  ergo  observantia  praeceptortira 
'  ofDmoDiter  sumpta  praecedit  ordine  nalur»  consilia;  non  tainen 
oportet  quod  tempore ,  quia  non  est  aliquid  priiis  in  genere 
'iuam  sitin  aliqua  specierum.  Observantia  vero  praceptorum 
^ine  coDsiliis  ordinalur  ad  observantiam  praeceptorum  cum 
onsiliiSjSicut  specie^*  imperfecta  ad  perfectam,  sicut  animal 
rralioDaie  ad  ralionalc.  Perfectum  autem  naturaiiter  prius  est 
"^iiperfecto;  natura  enim ,  ut  Boetius  dicit  (lib.  III.  De  ConsoL, 
^^iosA  10),  «  kperfectis  sumit  initium.  »  Nec  taraen  oportet 
'1«'J<1  priiis  observentur  prajcepta  sine  consiliis,  et  postea  cum 
'^^nsiliis;sicat  non  oportet  qu6d  aliquis  prius  sit  asinusqukm 
'lomo,  vel  qu5d  prius  sit  conjugatus  qukm  virgo.  Et  simililer 
nm  oportet  qaod  aliquis  prius  servet  praecepta  in  saecub  quara 
'rans^ladreligionem,  praesertim  quia  conversalio  sacularis 
""1  disponit  ad  perfectionem  religionis,  sed  magis  impedit. 

ARTICULUS  II. 
^^riim  debeanl  cUiqui  voto  ohligari  adreligionis  ingressum. 

A(J  secnndnoi  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  non  debeant  ali- 
l«i  voto  obUgari  ad  religionis  ingressum.  Per  professionem 
''-m  aliquis  voto  religionis  astringitur.  Sed  ante  professionera 
•"aceditar  annas  probationis,  secundum  regulam  B.  Bene- 
'^^\\[{\  etsecondum  statutara  Innocentii  111 ;  qui  etiampro- 

luaQiiante  anDara  probationis  completum,  cos  per  professio- 

i)  Ex  qua  iDsinuatur  in  Decretis ,  Gausa  XVII ,  qu.  2  . 
«ap.  GoiMa/d««,  qDod  nomine  Alexandri  II  praenolalur,  ubi 
•'"  «  presbylerum ,  arl.  3 ,  arguro.  1 ,  commemoranduni  a 
praw-wa  professione  absolverc ,  quia  B.  JBenedtca*  regula, 
'"'  P^^^rue  prtpdeccisoris  nostri  Gregorii  Paficn  canonica 
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nem  religioni  astringi.  Grgo  yidetur  qu6d  mnWb  mind 
in  sseculo  existentes  debeant  voto  ad  religiooem  oblij 

2.  Praeterea,  Grcgorius  in  Regisiro  dicit  (lib.  XI. 
epist.  15 ) ,  et  habetur  in  Decretis ,  dist.  45  ( cap.  ( 
cera ,  sicut  eiiam  de  Judaeis,  ex  concilio  Toletano  IV, 
qa6d  <c  Judsi  non  vi ,  sed  liberA  voluntate  ut  conv 
suadendi  sunt.  n  Sed  implere  id  quod  vovetnr,  ne( 
est.^Ergo  non  sunt  aliqui  obligandi  ad  religionis  in^ 

8.  Pneterea,  nullus  debet  alteri  prsebere  occasionen 
unde  Exod.,  XXI,  dicitur;  «  Si  quis  apenjerit  cister 
cideritque  bos  vel  asinus  in  earo,  dominns  cistemae  re* 
tium  jumentorum. »  Sed  ex  hoc  qu6d  aliqui  obligantui 
gionem  per  votnm,  frequenter  aliqui  ruunt  in  desperat 
in  diversa  peccata.  Ergo  videtur  quod  non  sint  aliqi 
ligionis  ingressnm  voto  obligaudi. 

Sed  contra  est,  quod  in  Psalm.  LXXV  dicitur  :  «^ 
reddite  Domino  Deo  vestro;  »  ubi  dicit  Glossa  (ex  A 
sumpta ) ,  qu6d  «  qusedam  sunt  vota  propria  singuk 
castitas ,  virginitas  et  bujusmodi. »  Ad  hsec  ergo  vovi 
invitat  sacra  Scriptura.  Sed  Scriptura  sacra  non  in^ 
ad  id  quod  est  melius.  Ergo  melius  est  qu6d  aliquis 
obliget  ad  religionis  ingressum. 

(CoNCLusio.— Decens  et  laudabile  est  aliquos  ad 
ingressum  voto  se  obligare.) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  sicut  suprk  dictum  est 
art.  6 ),  cum  de  voto  ageretur ,  unum  et  idem  opus 
factum  est  laudabilius  qukm  sine  voto  fiat,  tuni  quia  v< 
actus  religionis ,  quae  habet  quamdam  excellentiam  i 
tutes,  tum  quia  per  votum  firmatur  voluntas  bominis  a 
fadendum;  et  sicut  peccatum  est  gravius  exhoc  qu6d 
ex  voluntate  obstinata  in  malum ,  ita  bonum  opus  est 
lius  ex  hoc  qu6d  procedit  ex  voluntate  firmata  in  bo 
votum.  Et  ideo  obligari  voto  ad  religionis  ingressum 
cundum  se  laudabile. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  duplex  est  relig 

insiUuiio  interdieit  monachum  ante  unius  anni  j 
pem  effiei. 
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liim :  UiiQm  solemne,  quod  bominem  facH  moDachom  vei 
nlterios  reHgionis  fratrem,  quod  ^ocalor  professio;  et  tale 
votara  debet  pracedere  annas  probationis ,  ut  probat  objectio. 
Aliud  anteiD  est  Totnm  simplex,  ex  quo  aliquis  non  fit  mona- 
chos  vel  religiosns ,  sed  solum  obligatus  ad  religionis  ingres- 
sq[q;  et  aote.tale  votum  non  oportet  prsecedere  probationis 
aiinun. 

Ad  secQodQm  dicendam ,  qa6d  auctoritas  illa  Gregorii  ( et 
coDciliiToietani)  iutelligitur  de  violentia  absolota.  Necessitas 
aiileni  qwB  ex  obligatione  voti  requiritur ,  non  est  necessitas 
'f^solnia,  sed  necessitas  ex  flne,  quia  sdlicet  post  votnm  non 
potest  aliqais  finem  salutis  conseqni,  nisi  impleat  votum.Talis 
yatein  necessitas  non  est  vitanda,  quinimo,  ut  Augustinus 
'iicit  fld  Amentarium  et  Pduiinam  (  Epist.  XLV) ,  «  felix 
est  necessitas  qu»  in  meliora  compellit.  » 

Ad  tertioin  dicendum ,  qu6d  vovere  religionfs  ingressum ,  est 
naeedam  confirmatio  voluntatis  ad  meliora.  Et  ideo  quantum 
'stdese,  non  dat  homini  occasionem  ruinae,  sed  magis  sub- 
trabit.  Sed  si  aliquis  voti  transgressor  gravius  ruat ,  boc  non 
ifrogat  bonitati  voti ;  sicut  nec  derogat  bonitati  baptismi , 
fuod  aliqui  post  baptismum  gravius  peccant. 

ARTICULUS  UL 

Ctrum  Ule  qui  ohligatus  est  volo  ad  relifjionis  iitgressum 
teneatur  intrare  religionem. 

Ad  tertiom  sic  proceditur.  Videtnr  qn5d  ille  qui  obligatus 
"^t  Yolo  ad  religionis  ingressum ,  non  tenetur  intrare  religio- 
'i«n.  Dicitor  enira  in  Decretis  XVII,  quaest.  2  :  «  Goosaldus 
l'f^^r  qnondam  infirmitate  a  fervore  passionis  pressus  mo- 
«afbfliD  se  fieri  promisit ;  non  tamen  monasterio  aut  abbati 
^^trddidit,necproinissionem  scripsit,  sed  beneflciumEcclesiae 
i"  raana  advocati  refutavit;  ac  postquam  convaluit,  raona- 
''^m  se  negavit  fieri.  »  Et  postea  subditnr  :  «  Judicamus  et 
iinclorilate  Apostolica  praecipimus  ut  pra^fatus  presbyter  bene- 
iiciiiiB  et  altaria  recipiat  et  quiete  retineat.  »  Hoc  autem  non 
•^^><;t,si  teBeretur  religionem  intrare.  Ergo  videtur  qu6d  non 
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i^neatur  aliquis  implere  votum,  quo  se  ad  religionis  iagre& 
obligavit. 

«.  Prajterea,  nuUus  tenetur  facere  id  quod  nonestiu 
testate  ipsius.  Sed  qu6d  aliquis  religionem  ingredialar  doi 
in  potestate  Ipsius ;  sed  requiritur  ad  hoc  assensus  eoniii 
quos  debet  transire.  Ergo  videtur  quod  non  teneatur  ali 
implere  votum  quo  se  ad  religionis  ingressum  obligavit. 

3.  Prajterea,  per  votum  minus  utile  non  potest  derogari 
magis  utili.  Sed  perimpletionemvotireligionisimpedirip( 
impletio  voti  crucls  in  subsidium  lerra>  sanctx ;  qn5d  vi( 
esse  utilius ,  quia  perhoc  votum  consequitur  homoremissi( 
peccatorum.  Ergo  vldeturqu6d  votum  quo  quis  seobliga\ 
religionis  ingressum,  non  sit  ex  necessilate  implendum. 

Sed  contra  est ,  qu6d  dicitur  Eccles.,  V  :  «  Si  quid  v< 
Deo  ne  moreris  reddere;  dispUcet  enim  ei^infidelis  et  i 
promissio.  »  Et  super  illud  Psalm.  LXXV  :  «  Vovete  et 
dite  domino  Deo  vestro,  »  dicit  Glossa  :  «  Vovere  vob 
consulitur  \  sed  post  voti  promissionem  redditio  necessari< 
gitur.  » 

(CoNCLUsio.  —  Tenetur  in  religionem  intrare,  quiai 
voto  se  obligavit. ) 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  suprk  dictumest  (qu 
cum  de  voto  ageretur,  «  votum  est  promissio  Deo  facta  < 
quse  ad  Deum  pertinent.  »  Ut  autem  Augusiiiius  dicit  ii 
stola  ad  Bonifac,  «  si  inter  homines  bonae  fidei  soleni 
tractus  nulla  ratione  dissolvi,  quanto  magis  ista  poUi 
quam  cum  Deo  pepigit,  solvi  sine  vindicta  non  poterit? 
ideo  ad  impiendum  id  quod  homo  vovit  ex  necessitate  tei 
dummodo  sit  aliquid  quod  ad  Deum  pertineat.  Manifestu 
autem  qu6d  ingressus  religionis  maxim6  ad  Deum  per 
quia  per  hoc  homo  totaUter  se  mancipat  divinis  obsequi 
ex  suprk  dictis  palet  (qu.  186«  art.  1).  Unde  relinquitui 
ille  qui  se  obligat  ad  reiigionis  ingressum  teneatur  relig 
ingredi  secundum  quodse  voto  obligare  intendit;  itasc 
qu6d  siintendit  se  absolute  obligare,  teneUir  qukm  citii 
terit  ingredi,  legitimo  impedimento  cessante ,  si  autem  a 
tura  tempus  vel  sub  cerla  conditione ,  tenetur  religione 
predi  tempore  advenienle,  vel  condilione  cxistenle. 
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A(l  priiDum  ergo  dicendaa),  quod  ilJe  Presbyter  nun  fecerai 
votum  solemoe,  sed  simplex ;  iinde  non  erat  moDachus  eQectus 
iit  cogi  deberet  de  jore  in  mon^sterio  remanere  et  ecciesiam 
•limittere',  tamen  in  foro  conscienti»  esset  ei  consutendam 
qiiM  omnibns  dimissis  religionem  intraret.  Unde  Extra ,  De 
^oto  tiwU  redemptione j  cap.  Per  tuas  (quod  esl  Inno- 
ceDtii  lll),  consuUtar  episcopo  Gratianopolitano  ( seu  Geben- 
nensijqnipost  votum  religionis,  episcopatum  assuropserat , 
votoLonimpleto,  ut  «  si  suam  sanare  desideraret  conscien- 
im,  regimen  Ecclesi»  resignaret  et  redderet  Altissimo  vota 
soa. » 

AdsecQiidamdicendam,qu6d  sicul  supra  dictum  est  (qu.  88, 
art.  3,  ad  S ) ,  ciim  de  voto  ageretur ,  ilie  qui  voto  se  obligavit 
^d  certe  religionis  ingressum ,  tenetur  facere  quautum  in  se 
est  ut  in  iija  religione  recipialur.  Et ,  si  quidem  intendit  se 
^iQiplidter  ad  religionem  obligare^  si  non  recipitur  in  una  re- 
ligiooe,  tenetv  ire  ad  aliam ;  si  vero  se  intendit  specialiler 
'^l^iigare  ad  nnam  solum ,  non  tenetur  nisi  secundum  modum 
su«  obligatioms. 

Adtertiam  dicendum^  qu5d  vdtum  religionis,  cum  sit  per- 

p€tuuin,est  majus  qukm  votum  peregrinationis  terr»  sanct£, 

^ood  est  temporale ;  et,  sicut  Aiexander  tertius  dicit  et  babetur 

Ej:fra  De  voto  et  voti  redemptione ,  cap.  Scripturce  (  ad 

Magistnun  quemdam  directo )  reus  fracti  voti  aliquatenus  non 

'labetar,  qui  temporale  obsequium  in  perpetuam  noscltur  re- 

'igionis  ol^rvantiam   commutare.  Rationabiliter  autem  dici 

wjtest,  qo^d  etiam  per  ingressum  religionis  aliquis  conse- 

luatur  renussionem  omnium  peccatorum.  Si  enim  aliquibas 

^ieemosynis  factis  homo  Ipotest  slatim  satisfacere  de  peccatis 

^ii?, sccundum  illud  Dan.,  IV  ;  «  Peccata  tua  eleemosynis  re- 

''^^^»mnlto  magis  in  satisfactionem  pro  omnibus  peccatis 

^ufiicit,  qa5(]  aliquis  se  totaliter  divinis  obsequiis  maucipet 

I*^  «iigionis  ingressum;  qu»  excedit  omne  genus  satisfao- 

li^uis,  etiam  publicae  poenitentise,  ut  habetur  in  decretis  XXXUI, 

'1"-^,  can.  Admonere^  sicut  etiam  holocaustum  excedit  sa- 

'^i-num,  ut  Gregorius  dicit  super  Pzech.  ( homil.  XX ).  Unde 

^^r  in  Vitis  pairurn  ( Ub.  VI ,  num.  9  )^  quod  «  eamdem 

?niliiin  roosoquunlur  religionem  intrantes,  quam  consequUntur 


i\>$       SECUMDA  SRCUNDiB,  QUieST.   CLXXXIX ,  ART.   IV. 

bciptizati. »  Si  Umea  noa  absolvereDtar  per  hoc  ab  omni  i 
pranx^  nihilomiDus  ingressQS  religionis  utilior  estqukm  ] 
grlaatio  terrs  sancts^  quantam  ad  promotionem  iu  boi 
t]ue&  prxponderat  absolutioui  k  poena. 

ARTIOJLUS  IV. 

Vlriim  ille  qui  vovit  religionem  ingredi  teneaiur  perpet 
religione  permanere. 

KA  quartum  sic  proceditur.  Videtur  quod  ille  qui  vovit 
gionem  ingredi,  teoeatur  perpetu6  ia  religione  perma 
Melius  est  enim  religionemnoningredi^qu^m  post  ingre 
exire,  secundum  illud  II.  Petr.,  II  :  «  Melius  erat  illis 
tntem  non  cognoscere  qukm  post  agnitam  retroire  ;  »  et . 
IX. ,  dicitur  : «  Nemo  mittens  manum  ad  aratrum  et  respi 
retr&^  aptus  est  regno  Dei.  »  Sed  ille  qui  voto  se  obliga 
teligionis  ingressum,  teneturingredi,  ut  dictumest  (arl 
Krgo  etiam  tenetur  perpelud  permanere. 

3.  Prsterea ,  quilibet  debet  vitare  id  ex  quo  scandalui 
qiiitur,et  aliisdatur  roalnm  exemplum.  St:d  ex  hoc  qu6 
quie  post  religionis  ingressum  egreditur  et  ad  ssculum 
maLum  exemplum  et  scandalum  aliis  generatur^  qui 
huntur  ab  ingressu  et  provocantur  ad  exitum.  Ergo  vi 
qiidd  ille  qui  ingreditur  religionem ,  ut  votum  impleat 
prius  fecit,  teneatur  ibi  perpetu5  remanere. 

3.  Praterea,  votum  religionis  reputatur  votu:n  perpet 
eL  ideo  temporalibus  votis  prafertur,ut  dictum  est  (a 
ad  3).  Hoc  autem  non  esset,  si  aliquis  voto  religionis  e 
ini^rederetur  cum  proposito  exeundi.  Videtur  ergo  qu6d  ill 
vovet  religionis  ingressum,  teneatur  in  religione  etiam  { 
tuo  remanerc. 

Sed  contra  est,  quod  votum  professionis  propter  hoc 
obligat  hominem  ad  hoc  quod  perpetu6  in  religione  rems 
prsiexigit  annum  probationis ;  qui  non  prxexigitur  ad  > 
sitnplex  quo  aliquis  se  obligat  ad  religionis  ingressum. 
videtur  quod  ille  qui  vovet  religionem  intrare,  propter  ho 
teni^atur  p€rpetu6  ibi  remanere. 
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( CoNousio.  —  Obligaiio  voti  non  nlterius  extenditar,  qaam 
voluQtas  etiflteDtio  voventis^  proiude  otnim  ad  perpetaitatem 
vermaoendi  in  religione  se  extendat  vel  non  exteudat  votum 
ingrediendi  religionem ,  in  voluntate  et  intentione  voventis 
est  statnendnra. ) 

Respondeo  dicendum ,  qn6d  obligatio  voti  ex  volantate  pro- 

■  edlt ;  nam  «  vovere  voluntatis  est,  »  ut  Augustinus  dicit  ( in 

halm.  LXXV).  In  tantnm  ergo  fertur  obligatio  voti,  in  quan- 

tnin  se  eitendit  voluntas  et  intentio  voventis.  Si  ergo  voven», 

mtewM  se  obligare  non  solum  ad  ingressum  reHgionis,  sed 

"amad  perpetu6  remanendum,  tenetur  perpetud  remanere. 

'^i  aQtem  intendit  se  obligare  ad  ingressum  religionis  causa 

'^periendi  CDm  liberiate  remanendi  vel  non  remaneodi ,  ma- 

"iestoin est qa6d  remanere  non  tenetur.  Si  ver6  in  vovendo, 

inpliciter  de  ingressa  religionis  cogitavit,  absque  boc  qu6d 

'?itaret  de  libertate  exitus,  vel  de  perpetuitate  remanendi, 

>'etar  obligari  ad  ingressnm  religionis  secundum  formam  juris 

JMnmais;  quaeest,  ut  ingredientibus  detur  annus  probatio- 

"is.  Inde  non  tcnetur  perpetuo  in  religione  permanere. 

Ad  priinnmergo  dicendnm,  qu6d  melius  est  intrare  religio- 

-leni  dQimo  probandi ,  qukm  penitus  non  intrare ,  qnia  per  hoc 

^>pooitnr  ad  perpetoo  remanendum.  Nec  tansen  intelligitur 

•^iuis  retroire  vei  aspicere,  nia  quando  prxtermittit  id  ad 

;  i^ii  se  obligavit.  Atioquin  quicumque  per  aliquod  tempns  facit 

"^noi\  bonnm  opus,  si  non  semper  id  faciat,  esset  ineptus 

r[Do  Dei ;  qnod  patet  esse  falsum. 

A'1  secondnai  dio^ndum ,  qu6d  ille  qui  religionem  ingredi- 

'^h  si  exeat;  praesertim  ex  ^liqua  rationabili  causa ,  non  ge- 

';^"«i  scandalum,  nec  dat  malnm  exemplum.  Et,  si  alius  scan- 

^''izetor,  eril  scandalum  passivum  ex  ejus  parte,  non  autem 

tnaiii  ex  parte  ^xeuntis ;  quia  fecit  quod  licitum  erat  ei  fa* 

'^r^etqnod  expediebat  eipropter  rationabilem  causam,  puta 

ijiiriDitatem.  ant  debilitatem,  antaliquid  hujusmodi. 

A<i  tertidm  dicendum ,  quod  ille  qui  intrat  ut  statim  exeat, 

"'^nfietnr  satisfacere  voto  suo;  quia  ipse  in  vovendo  hoc  non 

"^^^^t.  Et  ideo  tenetor  mutaie  propositnm,  ut  saltem  velit 

'^?«firi  an  ei  expediat  in  religione  remanere.  Non  autem  te-r 

'  ^'a*  li  perpetu6  remanendum . 


198        SECONDA   SECUND^,  QUiBST.  CLXXXIX ,  A&T.  V. 

ARTICULUS  V. 

Vlritm  pueri  sini  recipiendi  in  religione. 

Ad  quintam  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  pueri  non 
cipiendi  ia  religione.  Quia  Extra  De  regtUaribus  ei 
euntibus  ad  religionem  dicitur  ( ex  concilio  Mogu 
«  NuUus  tondeatur  nisi  legitima  etate  et  spontaaea  yoU 
Sed  pueri  non  videntur  habere  legitimam  letatem^  nec 
neam  voluutatem ;  quia  non  habent  perfect^  usum 
Ergo  videtur  qu5d  non  sint  in  religione  recipiendi. 

2.  Prxterea,  statusreligionis  videtur  esse  status  poet 
unde  et  religio  dicitur  k  religando,  vel  k  reeligendo,  ut 
nus  dicit  X.  De  Civit.  Dei  ( cap.  4  ).  Sed  pueris  non 
poeniteutia.  Ergo  videtur  quod  non  debeaut  religionem 

3.  Praeterea,  sicut  aliquis  obligatur  juramento,  ita 
Sed  pueri  ante  annos  quatuordecim  non  debent  obligi 
mento ;  uthabetur  in  Decret.  XX,  qu.  5 ,  cap.  Pueri 
Honestum.  Ergo  videtur  qu6d  nec  etiam  sint  voto  € 

4.  PraBterea ,  illicitum  videtur  aliquem  obligare  tal 
tione  qusB  posset  jost^  irritari.  Sed  si  aliqui  impubei 
gant  se  religioni,  possunt  retrahi  k  parentibus  vel  ti 
dicitur  enim  in  Decretis  XX,  quaest  2,  quod  «  pueli 
duodecim  setatis  annos  sponte  sua  sacrum  velamen  as 
rit,  possunt  statim  parentes  ejus  vel  tutoresid  factun 
facere,  si  voluerint.  »  llhcitum  est  ergo  pueros  praesei 
annos  pubertatis  ad  religionem  recipere  vel  obligare. 

Sed  contra  est,  quod  dicitDominus  Matth.,  XIX  :^ 
parvulos,  et  nolite  eos  prohibere  ad  me  venire ;  »  qu 
nens  Origenes  super  Matth.,  dicit,  qu6d  «  discip 
priusquam  discant  rationem  justitiae,  reprehendunt 
pueros  etinfantes  offeruntChristo.  Dominus  autem  e^ 
discipulos  suos  condescendere  utilitatibus  puerorum.  1 
attendere  debemus,  ne  aestimatione  sapientiae  excell 
contemnamus  quasi  magni  pusillos  Ecciesiae,  prohibei 
ros  venire  ad  Jesum.  » 

(CoNCLusio.  — Quanquam  ante  Jiennos  pubertatis  pi 
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leligionis  communUer  non  ieneaDtur,  possont  tamen  et  iauda- 
biie  est  eos  iii  religionem  recipi ,  ut  in  ea  exerceantur  tanquam 
in  arte,  qoam  post  annos  pubertatis ,  accedente  ratlonis  usu , 
professDri  sunt.  \    ' 

Bespoiideo  dicendum ,  qu5d  sicut  suprkdictum  est  (art.2), 
'iupleiestreligiottis  votum  :  unum  simplex,  qu5d  consistit  in 
sola  pnHQjssione  Deo  facta,  quse  ex  interiori  jnentis  delibera- 
tiooe  procedit;  et  hoc  votum  habet  efficaciam  ex  jure  divino; 
quodtaiBeD  dupliciter  impediri  potest ;  ono  modo,  per  defec- 
tuai  deliberatioDis,  utpatet  in  furiosis^  quorum  vota  non  sunt 
iligatoria,  m  habetur  Extra.  de  regiUaribus  ,et  transeun- 
fiffiis  ad  nligionm,  cap.  Sicut  tenor,  Et  eadem  est  ratio 
ie  puerisqoi  nondum  babent  debitum  usum  rationis,  per  quem 
^int  voticapaces;  quem  quidempueri  habent^  ut  frequentius, 
'ircaqQartam  decimum  annum,  puells  ver6  circa  duodeci- 
I  luiQ ,  qoi  dicuntur  anni  puhertatis.  In  quibusdam  tamen  an- 
^^i^ipalor,  et  in  quibusdam  tardatur,  secundum  diversam  dis- 
1  ositionefflnaturae.  Alio  modo  impeditur  efficacia  simplicis  voti 
^ialiquis  Deo  voveat,  qul  non  est  propri»  potestatis,  puta 
si  serYusetiam  usum  rationis  habens  voveat  se  religionem  in- 
^''^^iiBt  etiam  ordinetur  ignorante  domino.  Potest  enim  hoc 
iloQiiiiiisrevocare,  ut  habetur  in  D6cret,  dist,,  LIV*  cap.  Si 
"iervus.  Et  quia  pueri,  vel  puellae  infra  pubertatis  annos  natu- 
'^iiler  sQBt  in  potestate  patris ,  quantum  ad  dispositionem  suie 
•'^,  poteriitpater  volum  eorum  revocare  vel  acceptare,  si  sibi 
^iscijerit,  ut  express^  dicitur  de  muliere,  Numer.,  XXX.  Sic 
•  rgo  si  poer  ante  annos  pubertatis  simplex  votum  emittat , 
^iiteqiiaaihabeatpiBnum  usum  ratioois^  non  obligatur  ex  voto. 
^iiQtem  habeat  usum  rationis  ante  annos  pubertatis,  obliga- 
uMoidem  quantum  in  se  est  ex  suo  voto,  tamen  potest  obli' 
t^tio  remoTeri  per  auctoritatem  patris,  in  cujus  potestate  adhuc 
'  ^^^tit;  qaiji  ordinatio  legis  qua  unus  homo  subditur  alteri , 
^^pieit  id  quod  in  pluribus  accidit.  Si  vero  annos  pubertatis 
^Jcedat  non  potest  revocari  aucloritate  parentum ;  si  tamen 
'ioiiiuin haberet  plenum  usum  rationis,non  obligaretur  quoad 
^^n.  Aliad  tamen  est ,  votum  solemne  (1),  quod  facit  mo- 

('j  h.  sola  exlrinscca  solemnilatc  juxta  cxigentiam  propo- 


200        SECUNDA   SECUNDiB,  QUiCST.  CLIXIIX,  ART.  V. 

uaehum  vel  religiosaTn;  qnod  ({Qidem  subditor  ordinationi  l 
sia),  propter  solemnitatem  qoam  habet  annexam.  Et 
EccJesia  respicit  id  quod  in  ploribus  est ,  professio  ante  t( 
pubertatis  facta ,  qoantumcumqiie  aliquis  habeatusum  ra 
plenom ,  yel  sit  doh  capax ,  non  habet  soom  effectum ,  ut 
profltentem  jam  esse  reUgiosom.  Et  tamen  Ucet  ante  pube 
annos  proHteri  nrm  possint ,  possunt  tamen  cum  yolunta 
rentum  in  rcligione  recipi,  ot  nutriantur  ibidem;  sic 
Joanne  Baptista  legitur  Luc»  I,  qu5d  «  puer  crescebat  e 
fortabatur  spirito ,  et  erat  in  desertis.  »  Unde  sicut  Gre 
dicit  in  II.  Dialog.,  cap.  3  :  «  B.  Benedicto ,  Romani  n 
suos  filios  omnipotenti  Deo  nutriendos  dare  coeperunt ; » 
est  yalde  expedieos,  secundum  illud  Thren,,  III :  «  I 
est  yiro  cum  portayerit  jugum  ab  adolescentia  sua.  »  Ui 
communi  consuetudine  pueri  applicantur  illis  officiis  yel  s 
in  qoihus  sunt  yitara  actori. 

Ad  primom  ergo  dicendom ,  qa5d  legitima  setas  ad  bo( 
aliquis  tondeator  cum  yoto  solemni  religionis ,  est  tempi 
bertatis  in  quo  taomo  potest  oti  spontanea  yoluntate.  Se 
annos  pubertatis  potest  esse  legitima  ntas  ad  hoc  qa5d  i 
tondeatur  in  reUgione  uutriendus. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  religionis  status  princi 
ordinatur  ad  perfectionem  consequendam ,  ut  sopra  hi 
est  (qo.  186,  art.  4 ),  et  secondum  hoc  convenit  poeri 
de  faciti  indocuntur.  Ex  consequenti  autem  dicitur  esse 
pcenitentiffi ,  in  quantum  per  obseryantiam  reUgionis  pe 
rum  occasiones  tolluntur,  ut  suprk  dictum  est  qu.  187, 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  pueri  sicut  non  cogunt 
jorandum ,  sicut  Canon,  dicit ;  ita  non  coguntur  ad  v 
dum.  Si  tamen  voto  vel  juramento  se  adstrioxerint  ad  s 
faciendum ,  obUgantur  quoad  Deom ,  si  habeant  usom  ral 
sed  noa  obUgantur  qooad  Ecclesiam  ante  quatuordecim  i 

siti  loqui  videtur,  cjim  ordinalioni  Ecclesicb  suhdi  ean 
juDgit;  put^  qu6d  boc  aut  iUo  modo  el  in  minori  vel  i 
aetate  Hat ;  aUoqui  quod  intrinseca  solemnitas  quae  pei 
tateni  voti  reUgiosi  facit,  non  liubdatur  ordinationi  Ec 
ut  arbitrio  ejus  immuletur,  expressd  constanterque  d( 
qu.  88,  art.  U. 
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\d  quartam  dicendam,  qu6d  Num.,  XXX,  noa  leprehea- 
ditiir  molier  m  puellari  stale  constitota,  si  voveat  absque 
consensu  parentnm ;  potest  tamea  revocari  ^  parentibus.  Ex 
quo  patet  qu6d  noo  peccat  vovendo ;  sed  inteiligitur  se  voto 
obligare  quantum  in  se  est ,  absque  praejudicio  auctoritatis 
palenuB. 

ARTICULUS  VI. 

Vtrim  propter  obsequium  parentum  debeant  atiqui  retrahi 
ab  ingressu  religionis. 

Ad  sextum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  propter  obsequium 
parentum  debeant  aliqui  retrabi  ab  ingressu  religionis.  Non 
eaim  lieet  prsetermittere  id  quod  est  necessitatis ,  ut  Qat  id  quod 
est  liberum  Tolanlati.  Sed  obsequi  parentibus  cadit  sub  neces- 
sitate  prsecepti ,  qnod  datur  de  honoratione  parentum ,  Exod., 
XX;  onde  et  Apostolus  dicit  1.  ad  Tim.,  V  : «  Si  qua  vidua 
filiosant  nepotes  habet,  discat  primum  domum  suam  regere  ei 
matoam  vicem  reddere  parentibus. » Ingredi  autem  retigionem 
est  libeniin  voluntati.  Ergo  videtur  qu6d  non  debeat  aliquis 
praetenmttere  parentum  obsequium  propter  religionis  ingres- 
sum. 

2.  Pneterea,  major  videtur  esse  subjectio  filii  ad  patrem, 
qukm  lervi  ad  dominum ;  quia  filiatio  est  naturalis ,  serviius 
aatem  ex  maledictione  peccati ,  ut  patet  Genes.,  IX.  Sed  ser- 
^os  aoD  potestpraetermittere  obsequium  domini  sui,  ut  religio- 
^m  JDgrediatQr  aut  sacrum  ordinem  assumat,  sicut  habetur 
«  Decret.,  dist.  LIV,  cap.  Si  servus.  Ergo  multo  minus  po- 
^^filiflsobscquium  patris  praetermittere ,  ut  ingrediatur  rcli- 
riwjai 

^l^erea,  majori  debito  obligatur  aliquis  parentibus, 
<ip>iDMsqaibiis  debet  pecuniam.  Sed  illi  qui  debent  pecuniam 
^iiqiiibas  non  possuut  religionem  ingredi;  dicit  enim  Grego- 
"n8ifl%w/ro,  ethabeturin  Decretis,  dist.  LIII,  qu6d  «  hi 
^  ^t  rationibus  publicis  obligati,  quando  petunt  monaste- 
l^^t  Dnlio  modo  suscipiendi  sunt ,  nisi  prius  k  negotiis  pnblicis 
"*"»l  absoluli. »  Ergo  videtur  qu6d  mullo  minus  filii  possunt 

¥m  ingredi  praBterraisso  paterno  obsequio. 
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Sed  coatra  est^  quod  MaWi.,  IV ,  dicitnr ,  qu5d  Jacobi 
Joannes  «  retictis  retibas  et  patre  secnti  sunt  Dominum; 
y\m^xA  Hilarius  dicit ( Can.  m,  in  Matth. )  «  docemur  C 
inin  secutnri,  et  sscularis  vitae  soUicitudine  et  patem»  d 
consuetudine  non  teneri.  » 

(CoNCLusio.  —  Ubi  parentes  in  tanta  fuerint  necessitatc 
eis  aliter  subveniri  non  possit,  qu^  per  ftliorum  obsequ 
Qon  licet  filiis  praetermisso  parentum  temporali  obsequio , 
gionem  iutrare.) 

Respondeo  dicendum,  qu5d  sicut  suprk  dictum  est  ( qu. 
nrU  2,  ad  2),  cum  de  pietate  ageretur ,  parentes  haben 
Lionem  principii  in  quantum  bujusmodi ;  et  ideo  per  se  eis 
venit  ut  filiorum  curam  habeant.  Et  propter  hoc  non  licet  i 
\\\m  babenti  religionem  ingredi,  omnino  praetermissa 
iikioram,  id  est,  non  proviso  qnatiter  educari  possint;  d 
eium  I.  ad  Timolh.,  V,  qu5d  «  si  quis  suorum  curam 
li[ibet,  tidem  negavit,  et  est  infideli  deterior.  »  Per  acc 
Lamen  parentibus  convenit  ut  k  filiis  ad}uventur ,  in  qua 
S4  iticet  sunt  in  necessitate  aliqua  constituti.  Gt  ideo  dicei 
est  quod  parentibus  in  necessitate  existentibus ,  ita  qu5 
i  ommod5  aliter  quam  per  obsequium  fiUorum  subveniri 
po^sit,  non  Ucet  fiUis,  prsetermisso  parentum  obsequio, 
3^ii)Dem  intrare.  Si  vero  non  sint  in  taU  necessitate  ut  fiU 
Db&equio  multum  indigeant,  possunt  praetermisso  pare 
ob^oquio  fiUi  religionem  intrare,  etiam  contra  praeceptuii 
lenLum;  quia  post  annos  pubertatis  quUibet  ingenuus  Uberl 
babeb,  quantum  ad  ea  quse  pertinent  ad  dispositionem  su 
lus,  praesertim  in  his  quae  sunt  divini  obsequii,  et  mag 
obtemperandum  «  patri  spirituum  ut  vivamus, »  quam  p 
Libus  carnis,  ut  Apostolus  dicit  adHebr.,  XII.  Unde  Dom 
ut  legitur  Matih.,  VIII,  et  Luc„  IX,  reprehendit  discip 
i|U]  nolebat  eum  statim  sequi  intuitu  patemae  sepuUurse. « ] 
enlm  aUi  per  quos  illud  opus  impleri  poterat^  »  utChrys 
mtis  dicit  ( homU.  XXVIII ,  in  Matth. ) 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  pfseceptum  de  honora 
pareatum  non  solum  se  extendit  ad  corporaUa  obsequia 
etiam  ad  spiritualia  et  ad  reverentiam  exhibendam.  Et 
eliain  UU  qui  sunt  in  religione ,  implere  possunt  praeceptu 
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lionoratioBeiwrentam,  pro  eis  orando,  et  eis  reverentiam  et 
anxiJiiiDi  inipendendo,  secuadam  quod  religiosos  decet ;  quia 
etiara  illi  qui  in  saecolo  vivnnt ,  diversimodi  parentes  honorant, 
^eiuadomeoram  conditionem. 

A(l  secuQdHffl  dicendum ,  qudd  quia  servitns  est  in  poBnam 
I^eccati  indncta,  ideo  per  servitatem  aliquid  adimilur  homini 
quwl  alias  ei  compeleret,  ne  sdlicet  liberfe  de  sua  persona 
P^ssit  dispooere;8ervus  enim  id  quod  est,  domini  est.  Sed  filiu» 
noD  patitnrdetrimentum  ex  hoc  quod  subjectus  est  patri,  quin 
mt  de  sna  persona  liberi  disponere  transferendo  se  ad  ob- 
Hquium  Dei ,  qaod  maxim^  pertinet  ad  hominis  bonum. 

Ad  tertiomdicendum ,  qu6d  iUe  qui  est  obligatus  ad  aliquid 
I  ^rtunj,  Bon  polest  illud  licit^  pratermittere  facultatc  exislente. 
^ '  lieo  sialiqnis  sit  obligatus  ut  alicui  rationem  ponat  (1)^  vel 
't  ferlnm  debitom  reddat,  non  potest  hoc  licit^  pratermittere 
"'  '^^gionem  ingrediatur.  Si  tamen  debeat  atiquam  pecnniam, 
Uon  habeatnnde  reddat,  tenetur  facere  quod  potest,  ut  sci- 
"^^  ledat  de  bonis  suis  creditori.  Propter  pecuniam  autem , 
I  "^f^na  liberi  hominjs  secundum  jura  civilia  non  obligatur , 
•'1  solQm  res(2) ,  quia  persona  liberi  hominis  superat  omnem 
'^finiationem  pecuoise.  Unde  licitfe  potest  exhibitis  rebus  suis 
'  li?ionem  intrare,  nec  tenetur  in  saeculo  remanere ,  ut  pro- 
' 'st  nnde  debitum  reddat.  Filius  autem  non  tenetur  ad  ali- 
'M  speciaie  debitum  patri;  nisi  fort^  in  casu  necessitatis ,  ut 

tiirn  elt. 

ARTICULUS  VII. 
^^riim  pmhyieri  curati  pogsint  licite  religionem  ingredi. 

^iseptimam  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  Presbyteri  curati 

"  [^int  licit^  religionem  ingredi.  Dicit  enim  Gregorius  in 

^''/or.(part.  III,  admonit.  5 ),  quod  «  iUe  qui  carara  ani- 

!')  Fassivo  sensu  pro  persolval ;  activo  enim  sensu  ratio- 
"'^  alieri  ponil ,  vel  cumalteiro  qui  eum  ad  solvendum  obli- 
'•^^MaUh.^XVm,  ver8.23. 

^lSxGodice  JostiDiani,  lege  Obceg^  de  actibus,  lib.  IV, 
"'  '*^.«fert  SyfUagma  jurif  ^  Hb.  XIV,  cap.  3,  n.  12,  «c 
"^*"^Hher€B  ob  m  alienum  gervw  fiant;  quantumvis  oHm 
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in^rain  sosdpii,  terribiliter  admonetar,  cam  dicitur  » ( 
VJ ) :  a  Fili  mi,  si  spoponderis  pro  amico  tuo,  deflxist 
piLraoeum  manam  taam. »  Et  subdit : «  Spondere  namq 
^mico,  est  alienam  aoimam  in  pericnlo  sua  conserv 
ciccipere.  »  Sed  ille  qai  obligatur  homini  pro  aliqno  deb 
t^olest  intrare  religiooem,  uisi  soivatid  quod  debet^si 
Cuia  ergo  Sacerdos  possit  curam  animanim  agere,  ad  q 
obligavit  in  pericuium  anims  sas ,  videtur  qu6d  non  li 
pr^termissa  cara  animarum  religionem  intrare. 

3.  Praeterea ,  quod  uni  iicet,  pari  ratione  omnibns  si 
licet.  Sed  si  omnes  presbyteri  habentes  curam  animar 
liglonem  intrarent,  remanerent  plebes  absque  cura  pai 
q^od  esset  inconveniens.  Ergo  vidotur  qa6d  presbyteri 
mn  possint  licit^  religiooem  intrare. 

H.  Praeterea,  inter  aclus  ad  quos  religiones  ordinanti 
cipui  snnt  illi  qaibus  aliquis  contemplata  aliis  tradit. 
rpodi  autem  actus  competant  presbyteris  curatis  et  Ai 
cotiis,  quibus  ex  officio  competit  prsedicare  et  coaf( 
aadire.  Ergo  videtur  quod  non  liceat  presbytero  cui 
Archidiacono  transire  ad  religionem. 

Sed  contra  est,  quod  in  Decret.  XIX,  qu.  2,cap.  Di 
leges?  dicitur  ( ex  Urbano  11.):«  Si  quis  clericorum  ii 
^ia  sua  sub  Episcopo  populum  retinet  et  saeculariter ' 
afilattts  Spiritu  sancto  in  aliquo  monasterio ,  vel  regu 
nonia  se  salvare  voluerit,  etiam  Episcopo  suo  contPQi 
eat  liber ,  nostra  auctoritate.  » 

(CoNCLUsio.  —  Licet  Archidiaconis  et  Presbyteris 
deserere  animarum,  et  ad  religionem  transire,  noo 
tlpiscopis  inconsulta  Sedis  Apostolicie  aactoritate. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  sicut  suprk  dictum  est 
iid  a,  qu.  88,  art.  12,  ad  1 ),  obligatio  voti  perpetui  pi 
omai  alii  obligationi.  Obligari  autem  voto  perpetoo  et 
ad  vacandum  divinis  obsequiis,  competit  propri^  Epis 
religiosis.  Presbyteri  autem  curati  et  Archidiacoui  nc 
^sintur  voto  perpetuo  et  solemni  ad  curam  ahimarum 

uiitatum  fuisset  contrarium,  ut  lib.  IV.  Reg.^  cap.  i 
esi. 
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Janj;  m  ad  hoc  obligantw  Epificopi.  Uude  Episcopi  praao- 
laium  000  possunt  deserere,  quacumque  occasione  ,  absque 
ia^tonUleRomaniPontificis,  ut  habetur  Extra.  de  reguiar. 
yrimuntibm  ad  relig,,  cap.  Licet;  Archidiaconi  autem 
'-^  presbyiericDrati  possunt  libere  abrenuntiare  Episcopo  cu- 
am  eis  commigsam ,  absque  speciali  licentia  Pap»  ,  qui  solus 
Heslmvotisperpetuis  dispensare.  Unde  manifestum  estquod 
Arctiidiaconis  et  Presbyteris  curatis  licet  ad  rdigianem  trans- 

Ad  primnm  ergo  dicendum,  qu6d  Presbyteri  curati  et  Archi- 
l^^cooiobligairenuit  sead  curam  agendam  subditorum,  quam- 
'i»  relinenl  Archidiaconatum  vel  parochiam ;  non  autem  obii- 
3verunt  se  ad  hoc  qu5d  perpetud  Archidiaconatum  vel  paro- 
'  'ii^  teneant. 

A'lsecimdamdicendum,qu6d  sicut  Hieronymns  dicit  Contra 
¥:  «Quamvis  Jitelinguae  vipereae  morsus  saevissimos  pa- 
itQtiir(scilicetreligiosi)  de  quibus  argumentaris  et  dicis  : 
j^'  '^flines  se  daoserint  et  fuerint  in  solitudine ,  quis  celebrabit 
'  |'iesias?Qoi8  saBculares  homines  iucrifaciet?  Quis  peccantes 
^^  viriotes  poterit  eibortari  ?  Hoc  enim  modo,  si  omnes  te- 
"ffl  stDlli  sint,  sapiens  esse  quis  poterit?  Et  virginitas  non 
'Jt  approbanda.  Si  enim  omnes  virgines  fuerint,  et  nuptae 
",  ^i^^t,  intenbit  genos  humanum.  Rara  est  virtus ,  nec 
piiiribus  appelitur. »  Patet  ergo  qu6d  hic  timor  stultus  est, 
^'a,  si  aliqois  timeret  haurire  aquam  ne  flumen  deficeret. 

ARTICULUS  VIII. 
^trum  lieeat  de  una  religione  trannre  ad  aliam. 

^^  ^JcUvnm  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  non  Uceat  de 
'  l^iigiooe  transire  ad  aiiam ,  etiam  arctiorem.  Dicit  enim 
v^i  oliis  ad  Bebr.,  X :  «  Non  deserentes  coUectionem  nos- 
'"  ^icQt  et  consuetudinis  quibusdam; »  61ossa,((  qui  scilicet 
'  *™«e  persecutionis  cedunt,  vel  propria  praesumplione , 

^l^hisetiamlV,  Sent.,  dist.  27,  qu.  2,  art.  3,  qu«s- 
'^  ><«13;  ut  et  dist.  38,  qu.  I,  art.  4,  qttsstiunc.  3,  ad  2. 
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ii  peccatoribas  vel  imperfectis.ut  justi  videantur,  recedu 
Sed  boc  videntiir  facere  qui  de  aoa  religione  transeant  ad : 
perfectiorem.  Ergo  videtur  boc  esse  illicitum. 

2.  Pneterea,  professio  mooachonim  est  arcUor  qokm 
fessio  regularium  canonicorum  ^  ut  babetur  Extra.  de  i 
rnomchorum  et  canomcorum  f^gvlarium  ,  cap.  Quoc 
timorem.  Sed  non  iicet  alicoi  transire  de  statn  canonio 
re^ularium  ad  statum  monacborum ;  dieitur  enim  in  Dec 
XIX ,  qu.  3  :  «r  Maudamus  et  universaliter  interdicima 
quis  canonicus  regulariter  professus ,  nisi,  quod  absit,  pi 
lapsus  fuerit ,  monacbus  efticiatur.  »  Ego  videtur  qu6( 
liceat  alicui  Iransire  de  una  religione  ad  aliam  majoreoi 

3.  Praelerea^  tamdiu  obligatur  aliquis  ad  implendum 
vovit,  quamdiu  potest  licite  illud  implere;  sicut  at  i 
vovit  contineuliam  servare ,  etiam  post  contractHm  mal 
nium  per  verba  de  pnesenti,  ante  carnalem  copntam ,  t 
implere  votom,  quia  boc  potest  facere  religionem  intrai 
ergo  aliquis  licite  potest  transire  de  nna  religione  ad 
teoebitur  boc  facere,  si  ante  boc  voverit  existens  in  s; 
Quod  videtur  esse  inconveniens ;  quia  ex  boc  plerumque 
dalum  generari  posset.  Ergo  non  potest  aliqnis  religio 
una  reUgione  transire  ad  aliam  arctiorem. 

Sed  eontra  est^  quod  dicitnr  in  Decretis,  XX,  qi 
«  Virgines  sacrae  si  pro  Incro  anims  su» ,  propter  disl 
rem  vitam,  ad  aliud  monasterinm  pergere  disposneran 
que  commanere  decrevemnt ,  sancta  Synodos  concedit. 
eadem  ratio  videtur  esse  de  qoibuscumqoe  religiosis. 
potest  aliquis  licit^  transire  de  una  religione  ad  aliam. 

( CoNCLUsio.  —  Quamquam  minori  lande  digaam  sit 
religione  ad  aliam  transire,  iicet  tamen  boc  facere ,  vi 
fectioris  religionis  zek>  y  vel  nbi  contigerit  religionem 
nare ,  vel  propter  infirmitatem ,  non  tamen  absque  sop 
liccntia  et  auctoritate. ) 

Respondeo  dicendom ,  qn5d  transire  de  religione  a 
gionem ,  nisi  propter  magnam  utiiitatem  vel  necessitatei 
ost  landabile ;  tum  quia  ex  hoc  plemmqoe  scandalizan 
qui  relinquuntur;  tum  etiam  quia  facilius  proficit  ali( 
religione  qnam  consuevit,  qukm  in  illa  qoam  non  cons 
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cajleris  paribus.  Unde  in  CoUationibus  Patruin  ( Collal.  14, 

«^p.  5),  Abbas  Nesteros  dicit :  «  Unicuique  ntile  est,  iit  se- 

fufldom  propositum  quod  etegit  summo  studio  ac  diligentia  ad 

operis  arrepti  perfectioneni  pervenire  festinet,  et  neqiiaciuam 

a  jDa  qoam  elegit  semel  professione  discedat. »  Et  postea  sub- 

dit ,  rationeifl  assignans  :  «  Impossibile  namque  estunum  et 

euffldem  hominem  simul  universis  fulgere  virtutibus.  Quas  si 

^\^^  volaerit  pariter  affectare ,  in  id  inciderc  eum  necesse  est. 

DtdumomDesseqmtur,  nullamintegr^  consequatur.* »  Diversaj 

eai/nreligionespraBeminentsecundamdiversa  virtutum  opera. 

Potest  lamett  aiiquis  laudabiliter  de  una  religione  transirc  ad 

aliam  triplici  ex  causa  :  primo  quidem  ,  zelo  perfectioris  reli- 

gionis;quaB  quidem  excellentia ,  ut  supra  dicium  est  (qu.  186, 

art.  6),  DOD  attenditur  secundum  solam  arctitudinem(l),  sed 

pnDcipaliter  secundum  id  ad  quod  religio  ordinatur,  secun- 

•iario  vero  secundum  discretionem  observanliarum  debito  fini 

proportioDalarum.Secundd,  propter  declinationem  religionis  a 

'Jetiita  perfectione;  puta  si  in  aliqua  religione  arctiori  incipiant 

^eligiosi  reraissius  vivere ,  laudabiliter  transit  aliquis  ad  reli- 

^ionem  etiam  minorem ,  si  melius  observetur.  Unde  in  Colla- 

jiOflil)as  Patrum  (Coilat.  19,  cap.  3,  ac  deinceps)  Abbas  Joannes 

"S  seipso  dicit,  qa6d  k  vita  solitaria  in  qua  professus  fuerat, 

trsDsiit  ad  minorem ,  scilicet  eorum  qui  vivunt  n  societale , 

pwpter  hoc  quod  vita  eremitica  cceperat  declinare  et  laxius 

"i^iervari,  Tertio ,  propter  infirmitatem  vel  debilitatem ,  ex 

'lua  interdam  provenit  qu6d  non  potest  aliquis  arctioris  reli- 

^^onis  statata  servare ,  posset  autem  servare  statuta  religionis 

'«iioris.  Sed  in  his  tribus  casibus  potest  esse  differentia.  Nani 

i^  primo  casu  debet  quidem  propter  humilitatem  licentiam 

i|^^«fe,  quae  lamen  ei  negari  non  potest,  dummodo  constet 

''Isffl  religiouem  esse  arcliorem.  Si  vero  de  hoc  prohabiliter 

JDbitelur,  est  in  hoc  superioris  judicium  requirendum  ,  ut  ha- 

^lor  Exira,  de  regularibus  et  transeuniibus  ad  religio' 

"-"».  cap.  Licet,  (  ex  Innocentio  III).  Siinililer  requiritur 

^^)  Si?e  ohservauHam  arctiorem  vel  slrictiorem  discipli' 
"*"»;  Bon  sicul  priiis  io  quibusdam  imprcssis,  ul  in  Parisiensi 
'^^  ad  manDm  esl,  rectitudinem. 
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saperioris  jQdidnm  in  secando  caso ,  in  tertio  vero  a 
etiam  necessaria  dispensatio. 

Ad  priinam  er^  dicendam^  quod  iUi  qai  ad  arctiorei 
gionem  transeant,  non  facinnt  hoc  prsesomptaos^ ,  u 
videantar,  sed  devot^,  at  jastiores  fiant. 

Ad  secandam  dicendum ,  qa6d  atraqoe  religio  scilic 
nachonim  et  canonicornm  regnlariam  ordinatur  ad  opei 
contemplativse ;  inter  qaae  pnecipua  sunt  ea  quse  agai 
divinis  mysteriis ,  ad  qoae  ordinatur  direct^  ordo  canon 
regularium;  quihus  per  se  competit  ot  sint  clerici  re 
Sed  ad  religionem  monachorum  non  per  se  competit 
clerici  j  ut  hahetur  in  DecreU  (Causi  XVIII  >  qu.  1 , 
Nemo  poiest,  ex  Gregorio,  et  cap.  Alia  catnsd,  ex 
nymo ,  nt  jam  prius ).  Et  ideo  quamvis  ordo  monacho 
arctioris  ohservantiae ,  si  monachi  essent  lalci ,  ticeret  \ 
ab  ordine  monachorum  ad  ordinem  canonicorum  regn 
secundum  illud  Hieronymi  ad  Rusticum  monachum 
vivein  monasterio,  ut  clericas  esse  merearis. »  Non  i 
Gonverso,  ut  habetor  iu  Decret,  XIX ,  qu.  3  ,  ut  Decr 
ducto.  Sed  si  monacbi  sint  Clerici  sacris  mysteriis  ob; 
tes,  habent  id  quod  estcanonicorum  regularium  cum 
arclitudine.  Et  ideo  transire  licitum  erit  de  ordine  canoi 
regularium  ad  ordinem  monachorum ,  petita  tamen  su 
licentia ,  ut  dicitur  19,  qu.  3 ,  cap.  Statuimus  (ex  Urb 

Ad  tertinm  dicendum ,  qu6d  votum  solemne  qno  qu 
gatur  mmori  religioni  est  fortius  qukm  votum  simpl 
quis  astringitur  majori  religioni ;  post  votum  enim  sin 
contraheret  aliquis  matrimonium ,  non  dirhneretur,  sic 
votum  solemne.  Et  ideo  iile  qui  jam  professus  est  in 
religione  non  tenetur  implere  votum  simplex  quod  ei 
intrando  religionem  majorem. 
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ARTICULUS  IX. 

Olrnm  aliqtUs  debeat  alios  inducere  ad  religionem 
ialrandum. 

Ad  DOQttm  sic  proceditur.  Videtur  quod  nollus  debeat  alios 
iQdncere  ad  religionem  intrandum.  Mandat  enim  bealus  Bene- 
didiBioregnla  soa  (cap.  58,  ut  jam  sup.)  qood  «  venien- 
t't>os  ad  religionem  non  sit  facilis  prasbendus  ingressus.  Sed 
probandam  csl,  an  spiritusex  Deo  sinl.  »  Et  hoc  etiam  docet 
^assiafliis ifl  IV  lib.  De  institutis cosnobiorum (cap.  3,  sicut 
etiam  priug).  Molto  ergo  minus  licet  aliquem  ad  religionem 
iDducere. 

2.Praterea,  Matth,,  XXIII,  Dominus  dicit  :  «  V»  vobis 
(lai  circaitig  mare  et  aridam,  nt  faciatisunum  proselytum,  et 
'  Qffi  factos  foerit ,  facitis  eum  filium  gehennae  duplo  quam 
^'^- »  Sed  hoc  Yidentnr  facere  qoi  homines  ad  religionem 
^Qiiucunt.  Ergo  videtur  hoc  esse  vitoperabile. 

^'  I^rea ,  nulius  debet  aliqoem  inducere  ad  id  quod  per- 

^'cet  ad  ejus  detrimenlum.  Sed  ilii  qoi  inducuntur  dd  reli- 

-'■mia  qoandoque  ex  hoc  incorroot  detrimentum,  quia  quan- 

'*><|ue  mi  obligati  ad  majorem  religionem.  Ergo  videtur  qu6d 

""1  sit  landabile  aliqoos  indocere  a  i  religionem. 

^ed  cootra  est ,  quod  dicitur  Exod.,  XXXVI :  «Cortina  cor- 

'-31  trahat.  »  Debet  ergo  unus  homo  alium  trahere  ad  Dei 

•■?equinm. 

C<jNaDsio.— Laodabile  et  admodora  meritoriom  est,  ex 

intale  el  veraciter,  ad  religioriem  aliquos  inducere. ) 

^lcspondeo  dicendum^  quod  inducentes  alios  ad  religionem 

'  ^^  solom  non  peccant ,  sed  maguum  pi-temium  merentur : 

''■^  enim  Jacob.,  olt.  :  «  Qui  converti  fecerit  peccatorem 

"^t^rc  viae  soae,  salvabit  animam  ejus  h  morte,  et  operiet 

'^iiitiNinera  peccatorum.  »  Et  Daniel.,  Xll^diritur,  qu6i 

"  iui  ad  jnstitiam  erundiunt  plurimos ,  eninl  qnasi  stella?  in 

'^^s^\%  aternitales.  »  Po«set  tamen  contingere  circa  hujus- 

'"*''  ia-inctionem  Iriplex  iaordinatio :  Primo  quidem  ,  si  vio- 

"^^^fali-iuisalium  ad  religionem  cogeret,  quod  probibetur  iu 


StO       8BCD1IDA  SBCDllDiE^  QUiEST.  CLXXXIX^  ART.  IX. 

Decret.  XX,  qu.  3,  cap.  Prceseru,  ex  Nicolao  I,  Pap 
i:imd6 ,  si  aliqais  simoiiiac^  aliam  ad  religionem  trahat 
ribas  datis,  at  prohibetnr  m  Decret,,  Caasa  I,  qa.  S 
Quam  pio,  (ex  Bonifac.  I).  Nec  tamen  ad  hoc  perl 
riLiqais  alicai  paaperi  necessaria  sabministret  in  saecolo  n 
eum  ad  religionem ;  vel ,  si  sine  pacto  aliqna  manasci 
baat  ad  familiaritatem  captandam.  Terti5,  si  mendad 
aUlciat;  imminet  enim  sic  indocto  pericalum ,  ne  cum 
ceptnm  invenerit  retrocedat,  et  sic  «  fiant  novissima  ill 
miDis  pejora  prioribus,  »  ut  dicitar  Luc,  XI. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quM  illis  qui  ad  reli 
indiicantur^  nihilominus  reservator  probationis  tempuS; 
difficultates  religionis  experiantnr;  et  sic  non  facilis 
^LB  datiir  ad  religionis  ingressum. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu&d  secundam  HUarium 
XXIV,  in  Matth.),  verbum  illud  Domini  pranontiativi 
perversi  studii  Judaeorum ,  quo ,  post  Christi  praedics 
GeDtiles,  vel  etiam  Christianos  ad  Judaicum  ritum  tn 
faciant  dupliciter  gehennse  filios ;  quia  scilicet  et  pecca 
tina  quffi  commiserunt^  in  Judaismo  eis  non  dimittui 
nibiiominus  incurrunt  Judaic»  perfidi»  reatum.  Et  se< 
hoc  non  facit  ad  propositum.  Secundum  Hieronymum 
hoc  refertur  ad  Judseos  etiam  pro  statu  illo  in  quo  leg 
^ervari  licebat^  quantum  ad  hoc  quod  ille  qui  ab  eis  ad 
mum  convertebatur,  «  dum  erat  Gentilis ,  simpliciter  e 
videns  autem  magistrorum  vitia ,  revertitur  ad  vomitua 
(ii  Gentilis  factus  quasi  prsvaricator  majori  poena  fit  di 
Ex  quo  patet  qu6d  trahere  alios  ad  cultum  Dei ,  vel 
gionem,^  nou  est  vituperabile ;  sed  hoc  solum  quod 
ei  qui  coavertitur,  det  malum  exemplum^  unde  pej 
ciator. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  in  majori  includitur  mi 
ideo  ille  qui  est  obligatus  voto  vel  juramento  ad  in| 
iDinoris  religionis,  potest  Iicit6  induci  ad  hoc  qu5d  a^ 
rem  religionem  transeat,  nisi  sit  atiquid  speciale  quoi 
diat^  puUi  infirmilas,  vel  spes  majoris  profectus  in  mii 
ligioue.  Ille  ver6  qui  est  obligatus  voto,  vel  juramenU 
«r^ssum  majoris  religionis,  non  potestlicit^indad  ad  a 
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I eli^OTieiD, nisi  ez  aliqua  speciali  caasa  evidenti ,  et  hoccam 
ispensatioBe  soperioris  ? 

ARTICULUS  X. 

i'trm  tU  laudaHle  qvdd  atiqtUs  religionem  ingrediaiur 
abiqve  avltorum  consilio  et  diuturna  deliberatione  prtp- 

cedenk. 

Ad  decaDom  sic  prbceditnr.  Videtur  qa5d  non  sit  landabile 

^^^  aliqDis  religionem  ingrediator  absqne  moltorum  concilio 

iiutorna  deliberatione  prxcedenle.  Dicitar  enim  I  Joan,,  IV : 

'  Noiite  credere  omni  spiritoi ,  sed  probate  spiritos  si  ex  Deo 

Q'- »  Sed  qoaDdoqoe  ph^positom  religionem  intrandi  non  est 

^Deo,  cQiH  freqoenler  per  exitom  religiohis  dissolvator; 

ilur  enim  Ad.,  V  :  a  8i  esl  hoc  consilium  ex  'Deo ,  non 

't&ritis  diss(dvere  iliod.  »  Ergo  videtarqa5d  magna  examina- 

ne  prscedente  debeant  aliqoi  reiigionem  intrare. 

^  Pneterea,  Prov.,  XXV,  dicitor  :  «  Caosam  taam  tracta 

<^  amico  too.  »  Sed  maxim^  videtor  bominis  esse  causa , 

■^^  pertinet  ad  matationem  statos.  Ei^o  videtor  qood  noo 

^eat  aliqois  religionem  intrare ,  nisi  prios  cam  amicis  sois 

■^ctet.  , 

-^-  Prsterea,  Dominos  Lu&e,  XIV,  indocit  similitodinem 

homine  qni  volt  torrim  aedificare^  qood  prius  sedens  com- 

''['it  sumptus  qui  sunt  ei  necessarii,  si  haheat  ad  per- 

'  '^««;  ne  insultetor  ei ,  quia  hic  homo  ccepit  (Bdificare 

m  potuit  consummare,  Somptos  aotem  ad  torrim  xdifi- 

<^(Q,iit  Aogostinas  dicit  in  Epist.  ad  Latum,  scilicet 

'^'-  IWUl,  nihil  est  aliod  qoam  ut  renontiet  anasqoisqoe 

"■^M  qns  sont  ejos.  Contingit  aotem  quandoqae  qoM  boc 

^  ■ '•!  nonpossont,  et  similjiter  alias  religionis  observantias  (^or- 

* -^  ifl  cnjus  figora  I  Beg,,  XVII,  dicitur  qu6d  «  David  non 

^^nt  incedere  in  armis  Saulis,  quia  non  habebat  usum.  » 

'-')  videiur  qu6d  non  debeat  aiiquis  religionem  intrare, 

'  ^utarna  deliberalione  prajraissa  et  multorum  concilio  ha- 

'f'l  coaln  est,  quod  dicitor  mtth.,  IV,  qu6d  ad  voca^ 
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umm  Uomm  Petms  ct  Andteas  [1)  *«  tn: 
ulnis,  senivU  smit  mm.  »   |jbi  Chr^siK-ii  ;, 
Mafth.  (HomiL  XIV)  :  «  Talein  abediontiaiii  ^ 
u  t>ol)ij4,  ut  tieqne  instauU  temjwriri  iiioremur  (f 

(Co?<ct.t55Jo.  —  Religioiiem  i«gre(ii  cti^ntyuti, 
firnJLmlefti  coiisukTe  ac  malyii:  ilcUbLTam  lit!*! 
4e  religiaiiis  ingres&u  m  ^HLiuug  sit  ( quiii  c«rLu 
hOTum),  ncque  «liiiim  de  iifopriis  virihiL*,  si  i|i 
jiiKiliu  talis  ronI1<kre  rfebiH ,  seiJ  d*  ;ilitiua  o 
iJitc  ^  vel  dc  dfbi  torum  nneribua ,  \cl  Hhm  cii 
rcljgionis  instiliitum  sit  Ji&sumptiirus, ) 

Ue^piHj^tef)  Jicetidum,  {Hi5d  dltiturnaddibtsra 
(onsilb  reqiimiiitur  ia  inagnitj  et  dubiia,  m  P 
in"llL  Eihk,;  In  liis  anleui  qua;  sunl  ccHii 
iim  requifilur  cunsiliutn.  Circa  ingreg&utn  uv 
j^O!«?unt  consldefari  ;  priuiu  qujftetii^  \\m  r 
secuudani  se  ,  et  m  ceHum  est  quod  in^r«  7,r^i 
meliuii  lionum ;  ut  qni  de  hnc  dubitiit.quautittn  c 
Cbristo,  qtji  boc  concittum  dtidit.  llude  Aug 
ltl><  0c  Verbis  Bomim  { scrm.  Vlt )  :  «  \Vm' 
esl  QiriistuB  ,  i!t  ta  altendis  Gecidentem ,  v  i 
ttitirtatctn  et  errare  potenti^iEk  Aiitj  cnodo  pot<!Si 
ligioiiis  ingressn^  per  rompiiriitiouem  ad  virets 
iigiotiera  ingressurns.  Ct  lic  etiaiiv  non  cst  !o( 
de  iisgr<sfsu  felig^ionis ;  quia  ilU  qni  religiouet 
non  coulidunt  in  sna  virtate  se  posse  siibBi&ti 
vutatis  divina^,  secufidnm  illud  httm^  \L  :  w 
domiuo,  mut^bunt  fnrLitudtnem,  assument  pean 
curMiit  et  mn  lahoriibuot ,  lifFibutybunt  ut  i 
Si  X^mm  TcM  aliquod  syeci^le  iuipediitieutLUO , 
t'on>oralis ,  vel  onyra  deLiitornm  ,  vel  atiqua  iiuj 

(t)  llt  L«t  moK  di?  Jaeolio  ibidum  d  JoDnn« 
'iubjiingitur. 

(2)  Tt-l  juxU  gr8.'cttm  alxasatcv  xp^Jvo; ,  m 
itv^iHim  diff^nimH*  Domitium  fptjui^  mU,  q 
quin  viim  e*ii«t^iii  pisc^liuiiiFi  operi  avidi^slm 
Ltimtjii  dilniiauia  atLukrunt  quiu  vocaiileiu  £i; 
boraUoiti.*  «4jquefeiittir, 
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c{»in(ordeliberatio  et  consitium  cum  his  de  quibus  speratur 
iu'>d  pn)sint  et  noa  impediant.  Unde  dicitur  Eccles.,  XXXVIl ; 
'<  CuiQ  TJTo  iireligioso  tracta  de  sanctitate ,  et  cum  injusto  de 
!>is!itia;  nqiiasi  dicat,  non;  unde  sequitur  :  ccNon  attendas 
lis  iQomoi  concilio*,  sed  cum  viro  sancto  assiduus  esto.  »  In 
Hiibus  tamen  non  est  diuturna  deliberatio  habenda.  Unde  Hie- 
>"ymas  didt  in  Epist.  ad  Paulinum  ( Epist.  XIII ) :  «  Fes- 
la.qosso  te,  et  haerentis  in  salo  nayicul»  funem  magis 
"<esdode,  quam  solve.  »  Tertio  autem  modo ,  considerari  po- 
>t  fflodos  religionem  intrandi ,  et  quam  religionem  aliquis 
:redi  debeat.  Et  de  tatibus  potest  haberi  etiam  conciUum 
ni  bis  qoi  non  impediant. 

Vfi  primam  ergo  dicendum,  qu5d  cum  dicitur :  «  Probate 
^itns  siex  Deo  sint,  »  locnm  habet  in  his  qu»  dubia  sunt, 
"m  sint  ^iritus  Dcii.  Sicut  dubium  potest  esse  in  his  qui 
'^  m\.  in  religione^  utrum  ille  qui  religioui  se  ofifert ,  spi' 
u  Dei  dncatur,  an  simulat^  accedat.  Et  ideo  debent  acceden- 
^  probare ,  utrom  divino  spiritu  moireatur.  Sed  ilii  qui  ad 
i^ioQem  accedit ,  non  potest  esse  dubium ,  an  propositum 
ingresstt  religionis  in  corde  ejus  exortum  sit  k  spiritu  Dei , 
lis  est  dacere  hominem  in  terram  rectam.  Nec  propter  hoc 
'Dditurnon  esse  ex  Deo ,  qndd  ahqui  retrocednnt;  non  euim 
'6  qtiod  a  Deo  est,  incormptibile  est;  alioquin,  creaturae 
-uptibiles  non  essent  ex  Deo^  ut  Manichaei  dicunt;  neque 
01  aliqm  qni  habent  k  Deo  gratiam,  possent  illam  amittere, 
'^  etiam  est  haereticum.  Sed  consilium  Dei  est  indissolu- 
'  *  qQod  etiam  cormptibilia  et  mutabilia  facit ,  secuudum 
iidicB,  XLVI  :  «  Consilium  meum  stabit,  et  omnis  vo- 
i>  mea  fiet.  p  Et  ideo ,  propositum  de  ingressu  religionis 
'  ii^%t  probatione ,  utrum  sit  k  Deo ;  quia  «  certa  discus- 
^e  Don  egent  »  ut  dicit  Glossa  (1)  super  I.  ad  The^., 
^•^- :  c  Omnia  probate. » 

■^'i  secondam  dicendum ,  qu6d  «  sicut  caro  concupiscit  ad- 
' 'i^  spiritum,  »  ut  dicitur  ad  Gal.  V,  ita  etiam  frequenter 
"^  caraales  adversautur  profeclui  spirituali,  secundum  illud 

'   loteriinearis  oova  sive  irapressa ;  coUateralis  vetus  vol 
•'nuytipta,  quam  Lombardus  etiam  babet. 
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MichaoB ,  VII :  «  Inimici  hominis  domestici  ejus. »  I 
rillus  exponeus  illttd  Xwc,  IX :  «  Permitte  me  i-enui 
qui  domisunt, »  dicit  (1)  :  «Quxrere  renuntiare  bis 
fiunt,  ostendit  quod  utcumque  divisus  sit.  Nam  con 
proximis  ^  et  consulere  nolentes  «qua  sapere ,  indi< 
utcumque  languentem,  et  retrocedentem.  Propterqi 
a  Domino  :  Nemo  cum  posuerit  manum  ad  aratrum  et 
retro ,  habilis  est  ad  regnum  Dei.  Aspicit  enim  retr< 
btionem  qusrit  occasioue  redeundi  domum  ^  et  cum  p 
conferendi.  » 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  per  a?diticationem  tu 
ncatur  perfectio  Cbristianae ;  vitse  abrenuntiatio  auten 
rum ,  est  sumptus  ad  sedificandam  turrim.  Nullas  i 
bltat  vel  deliberat,  an  velit  babere  sumptus,  vel 
turrim  sediGcare,  si  sumptus  habeat*  sed  hoc  sub 
lione  ponitur,  an  aliquis  sumptus  habeat,  Simiiiter 
beratione  cadere  non  oportet ,  utrum  aliquis  debeat 
LUre  omnibus  qu»  possidet^  vel  si  hoc  faciendo  ad 
uem  pervenire  possit ;  sed  hoc  cadit  snb  deliberati( 
boc  quod  facit  sit  abrenuntiare  omnibus  quae  possi 
uisi  abrenuntiaverit  ( quod  est  sumptus  habere )  c 
( ut  ibid.  subditur )  Cbristi  esse  discipulus ,  quod  e 
aedificare.  Timor  autem  eorum  qui  trepidant  an  per 
iagressum  possint  ad  perfectionem  pervenire ,  esse 
bilis,  ex  multorum  exemplo  convincitur.  Unde  Augus 
VIII.  Con/.,  cap.  1!  :  «  Aperiebatur  ab  ea  parte ,  ^ 
deram  faciem ,  et  quo  transire  trepidabam ,  casta  di^ 
tinentiiB ,  honest^  blandiens  ut  venirem  neque  dnb 
eitendens  ad  me  suscipiendum  et  amplecteudum  pii 
plenas  gregibus  bonorum  exemplorum.  Ibi  tot  pueri  < 
ii»i  juventus  multa  et  omnis  aetas,  et  graves  vidus 
gines  anus  ^  el  irridebat  me  irrisione  exhortatoria ; 
ceret  :  Tu  non  poteris  quod  isti  et  istse.  An  i$t;  ( 
scmetipsis  possunt ,  et  non  in  Domino  Deo  suo  ?  ( 

(1)  In  Gatena  Crraeco^um  Fatrum,  ex  qua  trauscripi 
mas  in  eum  locum  verbis  pauluhim  immulaiis,  putA 
iimuroi  huic  proposilo  contulere. 
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las,  etDOfl  stas?  Projice  te  in  eum ,  noli  meluere;  non  se 
iibtrahet,  o(  cddas;  projice  te  securus,  et  excipiet  tc,  et  sal- 
ihit  te?  j)  Exemplum  autem  illud  quod  inducitur  de  Davide 
•>n  facit  ad  propositum  ;  quia  arma  Saulis,  sicut  Glossa  di- 
1'  ^i), « SQDt  legis  sacramenta  tanquam  onerantia.  »  Religia 
'lera  estsaavejngum  Christi;  quia,  ut  Gregorius  dicit  in  V 
\f'jral.  (cap.  30,  seu  89 ) ,  «Quid  grave  mentis  nostra  cer- 
libus  iiiipoDit,  qui  vitare  omne  desiderium  quod  pertnrbat 
rtcipit,  gni deciinari  laboriosa  mundi  hujus  raunera  mouet? » 
>  lod  quidm  saave  jugum  super  se  toUentibus  refectionem 
'>io£  fnutionis  repromittit^  et  sempitemam  requiem  anima* 
ifl.  Ad  qoam  nos  perducat  ipse  qui  promisit  Jesus-Cbristus 
QiioQs  Doster,  qui  est  super  omnia  Deus  benedictus  in  ss- 

1)  Ex  AogttsliDO  sumpta  super  Ptalm.  GXL1II,  ubi  ple- 
'  '>  <iit :  Noitis  multit  t€tcrameniit  eorporalibut  overalum 
•'  pojw/iM»  primum  .-  htBC  David  notter  lanquam  arma 
"mntia  et  non  adjuvaulia  depotuii,  £t  paul6  inrri  :  Jtle 

f"i  (scilicel  Ghristus)  arma  onerantia  potuit,  tacramenia 

vm/e^fii,  e/c. 


SECUNOiE  SECUNDiE  SUMMiE  THEOLOGlCiE 
D.  THOif.«  Aqdiwatis 

FINIS 


TERTIA  PARS. 


PROOEMIUM. 


Qnui  Salvator  Doster  Dominus  Jesns  ChrlstaS;  teste  Angelo, 
popolum  suum  salvum  faciens  k  peccatis  eorum  (1),  viam  ve- 
rilatisBohis  in  seipso  demonstravit,  per  quam  ad  beatitadinem 
ioimortalis  vit£  resurgendo  pervenire  possimus,  necesse  est, 
ut  ad  eonsammationem  totius  Theologici  negotii^  post  consi- 
(lerationem  ultimi  finis  humanae  vitae^  virtutum  et  vitiorum, 
de  ipso  omnium  Salvatore  ac  beneficiis  ejus  humano  generi 
pnestids,  nostra  consideratio  subsequatur. 

Circa  quam  primo  considerandum  occurrit  de  ipso  SaWatore; 
secand^  de  Sacramentis  ejus^  quibus  salotem  conseqaimur; 
tertio  de  fine  immortalis  vitae,  ad  quam  per  ipsum  resargendo 
pftnieniinos. 

Ciica  primum  daplex  consideratio  occurrit  :  Prima  est  de 
ip^  bcarnationis  mysterio ,  secundam  quod  Deus  pro  nostra 
^lotefactos  est  homo ;  secunda  de  his  qus  per  ipsum  Salva- 
iorefflsostram,  id  est,  Deoin  incarnatum,  suiit  acta  et  passa. 

[^  Sic  eaim  S.  Joseph  de  conceptu  Marin  sponssB  sun 
anxranaUeqaitur,  MaUh,,  I ,  vers.  20  et  81 :  Noli  timere; 
P^riettum  tibi  /uium^  et  vocabii  nomen  ejut  Jetum»  Ipf 
emimHkmm  faeiet  populum  tuum^  ete. 

w.  7 
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TRAGTATUS  DE  INCARNATIOI 


QUjGSTIO  I. 

De  eonvenientia  ineamationis ,  in  ssx  artieulos 

.  Circa  primum  tria  considerauda  occurrant :  primo 

I  de  convenientia  Incarnationis  Cbristi;  secund6,   < 

!  unionis  Verbi  incarnatij  terti6,  de  his  quae  consequi 

I  hanc  unionem. 

I  Circa  primum  quxrunfur  sex  :  !<>  Utrum  conveni( 

I  Deum  incarnari.  2<»  Utrum  fuerit  necessarium  ad  repa 

Ifen^id  humani.  3o  Utrum  si  non  fuisset  peccatum  ^ 
caruatus  fuisset.  4«  Utrum  principalius  sit  incarnati 
lendum  originale  peccatum ,  quam  actuale.  5»  Utrui 
I  niens  fueht  Deum  incarnari  k  principio  mundi.  6o  Ut 

incarnatio  differi  debuerit  usque  in  finem  mundi. 

,  ARTICULUS I. 

Vtrum  conveniens  fuerit  Deum  incarnari. 

Ad  primum  sic  proceditnr  (1).  Vidctur  (|u6d  non  fi 
veniens  Deum  incarnari.  Cum  enim  Deus  ab  £tern( 
e&sentia  bonitatis ,  sic  optimum  est  ipsum  esse  sicut ; 
hiit.  Sed  Deus  ab  «te^no  fuit  absque  omni  carne.  E; 
venienlissimum  est  ipsum  non  esse  carni  unituok.  ] 
fuit  convetiiens  Deum  incarnari. 

2.  Praeterea ,  quse  sunt  in  inOuitum  distantia , 

(1)  Idem  III ,  dist.  1  >  qu.  1 ,  art.  2;  et  Contra  Gemt.. 
ttp*  40 )  49 ,  53  ,  M  i  et  Opmte^,  U ,  «ap.  5  el  6 ;  t\ 
III,cap.207  61208. 
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nleater  jimgttDtor  :  sicat  incoiiveiuenB  joiict«fa  esMt,  si  qnis 
pingeret  imaginem ,  in  qua  bumano  capiti  cervii  jungeretor 
Hmi  ({).  S^  Deos  et  caro  in  inlinitom  distant ,  com  Dens 
^it  simpiicissimns ,  caro  antem  maxim^  composita,  et  prasci- 
pue  hafflaiia.  Ergo  inconvenieiis  fuit  qu6d  DeoB  carni  nniretor 
liumaaae. 

3-  Prsterea ,  sic  distat  corpos  a  summo  spiritu ,  sicot  ma» 

iitia  ii  ssfflma  bonitate.  Sed  omnino  inconveniens  esset  qodd 

^)^iis,  qoi  est  samma  bonitas,  malitiam  assomeret.  Ergo  noo 

^^ii  cooveniens  qo6d  sumaiis  spiritos  increatos  corpus  asso- 

mret. 

4.  Prxterea,  inconveniens  est  ut  qui  excedit  magna,  conti- 

^stur  in  mioimo;  et  cui  imminet  cura  magnorum ,  ad  parva 

^•^  traQsferat.  Sed  Deum ,  qui  totius  mnndi  curam  gerit ,  tota 

ruiu  univereitas  capere  non  sufficit.  Ergo  videtor  inconve- 

:iifcns  qu6d  « intra  corpuscolom  vagientis  infanti»  lateat ,  cni 

">iva  intatar  «aiversitas;  et  tamdio  k  sedibos  sois  absit  ille 

''"^ator,  atqoe  ad  onom  corpusculum  totios  nraBdi  cora 

- ^Q^cratur,  »  ut  Voiusianos  scribit  ad  Augustinnm. 

^^  coDtra,  iliud  videtnr  esse  convenientissimum  nt  per  vi- 

^iiia  fflODstrentur  invisibiiia  Dei ;  ad  boc  enim  totus  mondns 

-t  fa(tas,  ot  patet  per  illud  Apostoli ,  Rom„  I :  <k  Invisibilia 

>ti  per  eaqos  facta  sunt  inleUecta  conspiciuntnr. »  Sed,  sicut 

■i:uaac€Das  dicit  in  principio  tertii  lib.  (De  Srth,  fide, 

^P-  1 ),  per  Incarnationis  mysterinm  monstratur  simul  bo- 

'-^^,  et  sapientia,  et  justitia^  et  potentia  Dei  vel  virius.  «  Bo^^ 

'*^  quidem,  qaoniam  non  despexit  proprii  plasmatis  infimri* 

"■^^ ;  JQStitia  vero ,  qaoniam  bomine  victo  non  alio  qukm  bo- 

^^  iecit  vinci  tyrannam ,  neqoe  vi  eripnit  ex  morte  bomi^ 

•''•^pientia  ver6,  qooniam  invenit  difficillimidecentissimam 

^iiOBem ;  potentia  »  verb  sive  virtus  infinita ,  quia  nihil 

>t  miug,  quitm  Deum  fieri  hotninem,  £rgo  convenie&i 

^t  JOeaoi  ociffiari. 

'M  ^Swptima  tt  fiotatio ,  IDe  cene  pm,,  In  priocipio ,  ubi 
'i  •  •Miii*  e»pUi  eetvieem  pietor  efptinam  jungere  tt 
'  ''<^  «tar«Kf  indufiere  plvmae,  tpeetaium  admiiH  ritum 
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( CoNCLVSio.  —  Ciim  ipsa  Dei  natura  sit  essentia  bo 
atqoe  ad  rationem  boni  pertineat  ut  se  aliis  comm' 
perspicoum  est  decuisse  Deom-summo  modo  se  creatar 
municare ,  quod  in  opere  Incarnationis  impletum  est. 
Respondeo  dicendum ,  qo6d  unicoiqoe  rei  convenii 
illod  quod  convenit  ei  secondum  rationem  propriae  n 
sicot  homini  conveniens  est  ratiocinari;  quia  hoc  ei  c 
in  quantum  est  rationalis  secundum  naturam  soam.  Ips( 
natoraOei  est  essentia  bonitatis,  ot  patetper  Diony! 
cap.  Dedivin.  Nom,  Unde  ad  rationera  Dei,  otpote 
boni,  pertinet  quod  summo  modo  se  creatur»  coma 
quod  quidem  maxim^  fit  per  boc  quod  naturam  cre£ 
sibi  conjungit ,  ut  ona  persona  fiat  ex  tribus ,  scilice 
anima,  et  came,  sicot  dicit  Aogostinus  XIII.  De 
{ cap.  17 ).  Unde  manifestom  est  qu6d  conveniens  fu 
incarnari. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qnod  Incamationis  m^ 
non  est  impletum  per  hoc  qu6d  Deus  sit  aliquo  mod 
statu  immutatns ,  in  quo  ab  sterno  fuit ,  sed  per  h 
novo  modo  se  creaturse  univit ,  vel  potius  eam  sibi.  E 
conveniens  ut  creatura  qnse  secundum  rationem  sui  i 
est,  non  semper  eodem  modo  se  habeat.  Et  ide6  si 
tura  incoepit  esse,  cum  prius  non  esset,  ita  convenien 
prius  non  etset  unita  Deo  in  persona,  postmodum  ei  fi 
Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  uniri  Deo  in  onit 
sonae ,  non  fuit  conveniens  carni  homanse  secondum 
nem  suse  naturse,  quia  hoc  erat  supra  dignitatem  ipsi 
veniens  tamen  fuit  Deo  secundum  intinitam  excellen 
nitatis  ejus',  ut  sibi  eam  uniret  pro  salute  humana. 
Ad  tertiura  dicendum ,  qa6d  qoxlibet  alia  conditi 
dom  qoam  creatora  quaecumque  differt  k  Creatore ,  ; 
pientia  est  institnta^  et  ad  Dei  66nitatem  ordinata ;  D 
propter  suam  bonitatem ,  cum  sit  increatus ,  immobil 
corporeus ,  produxit  creaturas  mobiles  et  corporeas.  Et 
malum  pGense  k  Dei  justilia  est  introductum  proptei 
Dei ;  malum  vero  culpae  committitur  per  recessum  at 
Yinae  sapientiae ,  et  ab  ordine  divinae  bonitatis.  Et  i 
conveniens  esse  potuit  assumere  naturam  creatam  m\ 
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corporeamet  poeoalitati  snbjectan ;  non  aBtem  fnit  ei  conve- 

nieDs  assamere  fflalam  calps. 

Ad  quartam  diceQdam ,  qa&d  sicat  Angastinus  respondet 
'fl  epistola  ad  Volusianum  { scilicet  Epist.  III ),  a  Non  babet 
^oc  Chrisiiaiia  doctrina,  qa6d  ita  sit  Deas  infasas  carni  ho- 
mana  at  euram  gabemandae  nniversitatis  vel  deseraerit ,  vel 
aiiiis«fit,  vel  ad  illod  corpuscalam  qaasi  contractam  transtn- 
lerit;  hominum  enim  est  iste  sensas ,  nihil  nisi  corporea  va- 
leolium  cogitare.  Deas  aatem  non  mole ,  sed  virtate  magnus 
est :  unde  magnitado  virtatis  ejas ,  naiias  in  angasto  sentit 
^ngiistias.  »  Nec  est  incredibiie,  si  verbnm  homiais  transiens, 
>'m\  audUor  k  maltis  et  k  singalis  totam,  qa5d  verbam  Dei 
perfflaQens,  simal  abiqae  sit  totam.  Unde  naliam  inconve- 
uieos  seqaitor  Deo  incaroato. 

ARTICULUS  n. 

^'^fm  necefsariutn  fuerit  ad  reparatumem  genetis  humani, 
Ferbum  Dei  incarnari. 

AdsecQodum  siCiproceditar(i).  Yidetarqa6d  non  fueritne- 
ci>sariaiD  ad  reparationem  humani  generis  Verbam  Dei  incar- 
nin.  Verbo  eoim  Dei ,  cum  sit  Deus  perfectus,  ut  in  primo  ' 
'^mkm  est  (2),  nihil  virtutis  per  carnem  assumptam  accre- 
'^t.  Si  ergo  Verbum  Dei  incarnatam  humanam  naturam  repa- 
'<vit,etiam  absque  camis  assumptione  eam  potuit  reparare. 

^  Praeterea  ad  reparationem  bumanaB  naturse,  quse  per  pec- 
^'ui  collapsa  erat,  nibil  aiiud  requiri  videbatur,  qukm  qu5d 
'  '^o  satisfaceret  pro  pec^to.  Sed  homo,  ut  videtur,  satisfa- 
^f^potoit  pro  peccato ;  non  enim  Deus  ab  homiue  pius  re- 
•\^m  debet ,  qukm  possit ;  et  cum  pronior  sit  ad  miseren- 
''^'^.qQam  ad  puniendum,  sicuthomini  imputat  ad  poenam 
^  im  peccati ,  ita  imputare  debet  ad  merilum  actum  contra- 

i]  Idcm  ra ,  dist.  4,  qn.  3,  art.  1,  ad  4 ;  ct  IV;  dist.  10, 
an.  3,  ad  3;  et  dist.  43 ,  art.  2,  qusstiunc.  2;  et  Contra 
GeiW.,  lib.  IV,  cap.  55;  et  in  Psalm,  XLV,  arl.  4. 

(^)  Sen  I.  part.y  qu.  4,  art.  l^  ex  proCesso. 
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liim.  NOQ  ergo  fiiik  Bccefliarium  ad  reparatioQem  Ir 
naturae  Verbum  Dei  incarnari. 

3.  Praeterea,  ad  salutem  hominis  prfficipu^  perli 
Deum  revereatur ;  unde  dicitur  Malach.,  1 :  c<  Si  ego  pa 
bonor  meus?  si  dominus,  ubi  timor  meus  ?  »  Sed  ei  b 
homines  Deum  magis  reverentur ,  qM  eom  considertn 
omnia  elevatum ,  et  ab  hominum  sensibus  remotum 
in  Psalm.  CXII  dicitur  :  a  Bxceisus  saper  onmes  gen 
.  rnintts,  et  super  ccslos  gloria  ejus ;  »  et  postea  subditor ; 
sicut  Deus  noster  ?  d  Quod  ad  reverentiam  pertinet.  Er 
tur  non  convenire  humanaB  saloti  qn6d  Dens  nobis 
fieret  per  carnis  assnmptionem. 

Sed  eontra :  illud  per  quod  humanam  geniis  liberatu 
ditione ,  est  necessarinm  ad  humanam  salutem.  Sed  m^ 
divinae  IncamatioDis  esthujosmodi,  secondum  iliud  Joa 
«  Sic  Deus  diiexit  mundnm  ut  Filium  suum  unigenitua 
ut  omnis  qui  credit  in  ipsum  non  pereat ,  sed  habea 
«eteroam.  d  Ergo  necessarium  fuit  ad  bamanam  s 
Deum  incarnari. 

(CoNCLUsio. — Potoit  Deus  ex  infinitate  suae  divina 
tiffi,  alio  qokm  Incarnationis  opere  hnmanum  genus  rc 
sed  ut  homo  facilius  et  melius  suam  consequeretur  s 
hoc  necessarium  fuit  ut  Verbum  ejus  caro  fieret. ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  ad  finem  aliquem  dicitui 
esse  necessarium  dupliciter  (1) :  uno  modo,  sine  quc 
esse  non  potest ,  sicut  cibus  est  necessarius  ad  conserv 
human^e  vitae;  alio  modo,  per  quod  melius  et  conve 
pervenitur  ad  finem,  sicut  equus  est  necessarius  ad  itei 
modo  Deum  incarnari  non  fuit  necessarium  ad  repar 
humanae  naturae ,  Deus  enim  per  suam  omnipotentem  \ 
poterat  humanam  naturam  multis  aliis  modis  repara 
cundo  autem  modo  necessarium  fuit  Deum  incarnari 
manae  naturae  reparaiionem;  unde  Augnstinos  dicit  ] 
Trinit,,  cap.  10  :  «Verum  etiam  ostendamus  non  alj 

(1)  Golligitur  ex  lib.  Y.  M$taphys.^  text.  6  sive 
sed  expressids  primus  modas,  eujns  exevipiiim  iden 
ut  et  necessari»  nediciiiiB  ad  aauitatiiiii. 
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dam  poisibilem  Deo  deAusse  ( ciijiis  poteslaU  ettnia  »4iiaUtei 
subjaceDt),  sed  lanand»  miseriae  Bosir»  eoavenieBtioreai 
aiiiun  modiun  noQ  faisse.  » 

Et  boeqmdem  considerari  potest  qoaiktam  ad  promotionem 
bomiDis  io  boaam  :  prim5  quidem ,  qaantam  ad  fidem^  qus 
magis  certigeator  ex  boc  qaod^ipsi  Deo  loqoeati  credit;  uiide 
Augaslintts  dicit  XI.  De  Civit,  Dei ,  cap.  2  :  «  Ut  homo  fide- 
lius  ambalaret  ad  yeritatem ,  ipsa  veritas  Dei  Filius  homine 
assDmptoconstituitatquefandavitfidem.  »  Sectt&d6,  qaautum 
2(1  speiD,  qQSB  per  boc  maxim^  erigitur;  uiide  Augustinus  dicit 
^IIL  de  Trinii.  :  «  Nihil  tam  necessarium  fait  ad  erigendam 
^^pem  nostram ,  quam^  ut  demdnsbraretuF  nolns  cpianttim  dlli* 
geret  oog  Dens.  Quid  verd  bujus  ra  isto  indicio  manifestius, 
qaaiD  qs^d  Dei  Filins  naturs  nostre  dignatus  est  inire  consop- 
iml  »  Tertio ,  quantum  ad  cbaritatem^  qu»  maxim^  per  hoc 
eicitatar;  uode  Augustiaus  didtin  lib.  De  caiechitandis  ni<p 
dibui,  cap.  4 :  «  Qtts  major  est  causa  advantus  Doiuni,  nin 
ut  osteoderet  Deus  dilectiooem  suam  In  n<A)is?  »  Et  postea 
s''bdit  t  cSi  amare  pigebat,  saltem  redamare  non  pigeat.  » 
Quarto.qiiantum  ad  rectam  operationem^  in  qua  nohis  exem- 
plamseprebmt;  unde  Augustiuus  dicit  in  qoodam  sernene 
de  Nalmi.  Damini ,  nempe  (  Serm.  XXII )  :  «  Homo  seii- 
iueQdas  Qon  erat,  qui  videri  poterat;  Deos  s^aendas  erat,  ' 
qui  viden  doq  polerat.  Ut  ergo  exhiberetor  homini,  et  qui  vi« 
ereturaii  bomine,  et  quem  bomo  sequeretur,  Deus  factus 
'»1  bomo.  B  Qttint6,  quantum  ad  plenam  partidpationem  di- 
>Qitati$4  qas  vera  eet  horoinis  beatitudo  et  fiuia  humans 
■ts,  ethoc collatum  est nobis  perChristi bumanitatem ; dicit 
^uim  Angustiaus  in  quodam  serm.  De  Nativit.  Domifii, 
[  ^na.  IX ) :  c  Factus  est  Deus  homo  nt  homo  fieret  Deus.  » 

^iffiiiiter  et  boe  utile  fuit  ad  remotionem  mali.  Prim6  enim^ 
per  boe  homo  instruitur,  ne  sibi  diabolum  prmferat,  et  eum 
^^neretar,  qu  esl  auctor  peccati;  unde  AHgustinuB  dicit  XOI. 
^^  Trimt.,  (oap.  17) :  «  Quandoqaidem  sic  potuit  Deo  con- 
i^ii^ bamaaa natura,  ut  ex  doabua  substantiis  fieret  una  peri- 
3oaa,«iperbi  illi  maligni  spiritus  non  ideo  se  andeant  homini 
pr<epoB«e,  qoia  non  habent  carnem.  »  Secundd ,  per  hoo  ia* 
'>rtiiiQBr  quuita  ait  digmtas  humane  natar»,  ne  eam  inqni- 
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iiemug  peccaDdo ;  unde  Augnstinus  dicit  in  lib.  De  vera 
(cap.  16)  : «  DemoDstravit  nobis  Dens  qukm  excelsum 
inter  creaturas  habeat  humana  natara ,  in  huc  qa6d  bon 
in  vero  homine  apparuit.  »  Et  Len  Papa  dicit  in  ser 
Nativ.:  «  Agnosce,  6  Christiane,  dignitatem  tuam  ,  et 
consors  factus  naturs ,  noli  in  veterem  vilitatem  degene 
versatione  redire.  »  Tertio,  quia  ad  praBsumptionem  \ 
tollendam,  gratia  Dei  in  nobis  nullis  meritis  praecedent 
homine  Cbristo  commendatur,  ut  dicitur  in  \\IL  de  7 
(cap.  7).  Quart5,  quia  superbia  hominis,  quae  maxim^ 
dimento  est  ne  inhaereatnr  Deo ,  per  tantam  Dei  humi 
redargui  potest  atque  sanari,  ut  dicit  Augnstinus  ibid. 
ad  Uberandnm  hominem  k  servitute  peccati;  quod  quic 
Augustinus  dicit  Xm.  de  Trin.,  (cap.  13),  fieri  deb 
nt  diabolus  jnstitia  hominis  Jesu  Christi  snperaretur ;  qi 
tum  est  Christo  satisfaciente  pro  nobis.  Homo  auteDD 
satisfacere  non  poterat  pro  toto  humano  genere ,  Deus 
satisfacere  non  debebat ;  unde  oportebat  Deum  ethomin( 
Jesum  Christum.  Unde  et  Leo  Papa  dicit  in  serm.  iDe  1 
«  Suscipitur  k  virtute  infirmitas ,  k  majestate  humiii 
etemitate  mortalitas ,  ut  quod  nostris  remediis  cong 
unus  atque  idem  Dei  et  hominum  mediator^  et  mori 
et  resnrgere  possit  ex  altero.  Nisi  enim  esset  verus  Di 
afferret  remedium ,  nisi  esset  verus  homo,  non  praeberel 
plum.  »  Sunt  autem  et  alise  plurimae  utilitates,  quae  coi 
8unt  supra  apprehensionem  sensus  humani. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  ratio  illa  procedit 
dum  primum  modum  necessarii ,  sine  quo  ad  finem 
niri  non  potest. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  aliqua  satisfactio  pot< 
dupliciter  sufficiens :  uno  modo  perfect5,  quia  est  condij 
quamdam  adsquationem  ad  recompensationem  culpa 
missae ;  et  sic  hominis  puri  satisfactio  sufficiens  esse  noii 
pro  peccato ;  tum  quia  tota  humana  natura  erat  per  pe 
corrupta,  nec  bonum  alicujus  personae,  vel  etiam  plurii 
lerat  per  aequiparantiam  totius  naturae  detrimentum 
pensare;  tum  etiam ,  quia  peccatnm  contra  Deum  comi 
quamdstm  infinitatem  habet  ex  infinitate  divinsB  Maj< 
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tanto  eniin  ofifensa  est  gravior,  qnanto  major  est  iUe  in  qnem 
delinqoitor.  Unde  oportuit  ad  condignam  satisfactionem ,  nt 
actos  satisfacientis  baberet  eflicaciam  infiniUm,  ntpote  Dei  et 
homiiiis  existens.  Aiio  modo  potest  dici  satisfactio  bominis 
esse  snfticiens  imperfect^,  scilicet  secundom  acceptationem 
ejus  qni  est  ea  contentus ,  quamvis  uon  sit  condigna.  Et  boc 
oiodo  satisfactio  pori  bominis  est  sufficiens.  Et  quia  omne 
imperfectam  prssupponit  aliquid  perfectum,  a  quo  sustentetnr, 
iiide  est  qu6d  omnis  puri  hominis  satisfactio  efdcaciam  habet 

satisfactione  Christi. 

Ad  tertium  dicendum^  qu6d  Deas  assumendo  carnem^  suam 
ioajestatem  nou  minuit;  et  per  consequens  non  minuitur  ratio 
reverentiie  ad  ipsum,  qnae  augetur  per  augmentom  cognitionis 
ipsius.  Ex  hoc  autem  quod  nobis  appropinquare  voluit  per 
(^arQisassamptionem,magisnos  ad  se  cognoscendnm  attraxit. 

ARTICULUS  in. 
Dtrum  si  homo  non  peccasset ,  Deus  incamatw  fuisset!' 

Adtertiom  sic  proceditur  (1).  Videturqu6d  si  homo  non  pec- 

(assel,  nibilominus  Deus  incamatus  fuisset.  Maneute  enim 

<:ausa,manet  effectus.  Sed,  sicut  Augustinos  dicit  XIII  de 

Trinit.,  (cap.  17 ),  aUa  multa  sunt  cogitanda  in  Cbristi  In- 

<:arQatione  praeter  absoiutionem  ^  peccato^  de  quibus  dictum 

e>t.  Ergo  etiamsi  bomo  non  peccasset ,  Dens  incarnatus  foisset. 

2.  Praeterea ,  ad  omnipotentiam  divin»  virtutis  perlinet ,  ut 

op^ra  soa  perticiat ,  et  se  manifestet  per  aliquem  inftnitnm 

«tlectaiD.  Sed  nnlia  pnra  creatura  potest  dici  inQnitus  effectus, 

sit  eiiin  finita  per  suam  essentiam.  In  solo  autem  opere  In- 

camatioDis  videtor  pr£cipu6  manifestari  infinitus  effectus  di- 

^'Dspoteiitia  (per  quam  in  infinitum  distantia  conjunguntur, 

i(i  qnaDtam  factum  est  qu6d  homo  esset  Deus );  in  qoo  etiam 

opere  maxim6  videtnr  perflci  universum,  per  hoc  qnodUultima 

l*)  m,  dist.  1 ,  qu.  1  ,  art.  3  ;  ellV,  dist.  4i ,  art.  2  ; 
<I«««tiiinc.  1;  et  de  verit.,  qu.  2 ,  ait.  4,  ad  3;  el  I.  ad  Ti- 
•^.-I,lecl.l. 
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ereatam ,  loiUcet  hoao »  priino  principio  coi\iaiigitor»  soiUcei 
Deo,  Ergo  etiainsi  homo  non  peccasset,  Dena  incamatas 
fuisaet. 

3.  Prseterea ,  humana  natura  per  peccatum  non  est  facta 
capacior  gratis.  Sed  post  peccatum  capax  est  grati»  unionis^ 
quffi  est  maxima  gratia.  Ergo  si  homo  non  peccasset ,  humana 
natura  bujus  grati»  capax  fuisset^  nec  Deus  subtraiisset  ha- 
man»  naturffi  bonum  cujus  capax  erat.  Ergo  si  bomo  non  pec> 
casset,  Deus  incaraatus  fuisset. 

4.  Praeterea ,  prxdestinatio  Dei  est  «terna.  Sed  dicitur 
Bom.,  I  de  Christo, :  «  Qui  prsdestinatus  est  FiUus  Dei  ia 
virtute.  »  Ergo  etiam  ante  peccatum  necessarium  erat  Filium 
Dei  iocarnari ,  ad  hoc  qubd  Dei  praedestinatio  impleretur. 

5.  Praeterea,  Incarnationis  mysterium  est  primo  homioi 
revelatum ,  ut  patet  per  boc ,  quod  dixit  (  Gen.,  l ) :  «  Hoc 
nunc  os  ex  ossibus  meis^  etc.  »  quod  Apostolus  dicit  esse 
«  magnum  sacramentum  in  Cbristo  et  in  Ecclesia ,  »  ut  patet 
Ephes.,  IV.  Sed  homo  non  potuit  esse  praescius  sui  casus , 
eadem  ratione  qua  nec  Aogelus,  ut  AugusUnus  probat  Super 
Genes.  ad  litt.  ( lib.  XI ,  cap.  18).  Ergo,  etiamsi  homo  nou 
peccasset,  Deus  incarnatus  fuissei. 

Sed  contra  est,  quod  Augustinus  dicit  in  lihro  De  verbis 
Apostoli  (Serm.,  VIII),  exponens  illud  quod  babetur  Luc., 
ult.  :  «  Venit  Filius  hominis  qu«rere  et  salvum  facere  quod 
perierat ;  »  io  XIX  :  «  Ergo  si  homo  oon  peccasset  (1),  Filius 
hominis  non  venisset. »  £t  I.  ad  Timoth.,  I ,  super  illud  ver- 
hum  :  «  Chnstus  venit  in  bunc  mundum ,  nt  peccatores  salvos 
faceret»  »  dicit  Glossa  :  a  NuUa  causa  veniendi  fuit  Ghristo 
Domino,  nisi  peccatores  saWos  facere.  Tolle  morbos,  toUe 
vulnera,  et  nulia  est  medicin»  causa.  » 

(  GoHCLusio.  •«-*  Quanquam  Deus  peccato  non  existente  po- 
taerit  incaraari ,  convenientius  tamen  dicitur  qubd ,  si  homo 
non  peccasset ,  Deus  ine^rnatus  non  fuisset ,  cum  ia  sacra 
•Scriptpa  ubique  Incarnatioms  ratio  ex  peccato  primi  homlius 
assignetur. ) 

(i)  Yel  nonptritsit^  ut  c«nfarmito  oim)  a^jmotia  i»  Au- 
gustini  textu. 
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i^espMdeo  dicendom,  qaod  aliqiii  Gurca  hoc  dhreniModi 

opioaotir.  Quidam  enim  dkanl^,  qa6d  etiamsi  homo  non  pee* 

casset,  lei  Filias  incajrnatus  fuisset.  Alii  ver6  contrariam 

asseml.  Qnorom  aseeriioni  magis  assentiendnm  Yidetar.  Ea 

eDim  qim  ex  sola  Dei  voluntatc  pro?euiunt  supra  omne  debi- 

tiim  creators ,  nobis  innotescere  non  possnnt ,  nisi  quatenus 

ia  sacra  Scriptura  tradnntar^  per  quam  divina  volnntas  nobis 

innotescit,  Undi,  ciim  in  sacra  Scriptura  ubique  lnc»ma<p 

tioiijs  ratio  ex  peccaio  primi  hominis  assignetur,  convenienv 

^iiis  dicitar  Inearnationis  opus  ordinatum  esse  a  Oeo  in  re* 

medium  cootra  peccatum ,  ita  qu5d  peccato  non  existente- 

lacarDatio  non  fuisset ;  qaamvis  potentia  Oei  ad  hoc  non  li- 

"'i^^iur,  potttissei  enim  etiam  peccato  non  existente  Deoa  ia- 

<:arDari. 

Ad  priowBi  ergo  dicendum^  qu5d  omnes  aliffi  caus» ,  qu« 
'unt  assignatje,  perlinent  ad  remedium  peccaii.  Si  enim  hooo 
wnpeccasset,  perfusus  fuisset  lumine  divina  sapienii»,  et 
J!^^iiti£  rectitudine  perfectus  a  Deo  ad  omnia  necessaria  co- 
-'JHeoda  et  agenda.  Sed  quia  bomo,  deserio  Deo,  coliapens 
^r<it  ad  corporalia ,  conveniens  fuit  at  Deus  carne  assumpta 
'^'3m  per  corporalia  ei  salutis  reraedium  exhiberet.  Unde  Au- 
-'Jstinag (TracL  II,  m  Joan,),  super  iUud  Joannis  I  cap. : 
« \erbQiD  caro  factam  est,  »  dicit ,  «  Caro  te  obscfficaverat , 
aro  te  saoat;  quoniam  sic  venit  Cbnstas  at  de  came  cm^ 
■'''i eitiagttcret.  » 

Ad  secaDdun  dicendom ,  qa6d  io  ipso  modo  prodactioois 
'^Qiex  mhilo,  divina  virtus  infinita  oatenditar.  Ad  perCscr 

'QerfletiamoniverBisafficii  qa6d  natarali  modo  creataraoisdir 
'^tur  in  Dema  sicat  in  ftnem ;  hoc  autem  exonlit  limifces  per- 
-^''<)Qis  oaturiB  ai  creatora  aniatar  Deo  in  persona. 

A<i  tertiuffl  dicendam ,  qu6d  duplex  capadtas  attendi  potesi 
•■^mm  natora  :  aoa  qoidem  secandom  ordinem  potentia 

'  f^lis,  quae  k  Deo  semper  impleiar,  qui  dai  unicuique  rei 
'  lindam  s]am  capacitatem  naturalem;  alia  ver6  sec^pdumt 
' 'i^em  divio»  potentiaB  ,  cui  omnis  creatura  obedit  ad  nu- 
';^)etad  boc  pertinet  isia  capacitas.  Non  autem  Deus  omnem 
'^^  capacitatem  naiorae  implei;  alioquin  Deus  non  p^ssei 
''^cre  ia  creatora  nisi  qnod  facii ;  quod  falsom  «st ,  ut  in  piimo 
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h^bitom  est  (i).  Nihil  autem  prohibet  ad  aliquid  n 
maDam  oaiaram  perduciam  esse  post  peccatum ;  D 
permitiit  mala  fieri ,  ut  inde  aliquid  melius  eliciat  ( 
dicitur  Rom.,  IV :  «  Ubi  abundavit  delictum^  superab 
gratia.  »  Unde  et  in  benedictione  cerei  PaschaUs  dic 
felix  culpa,  quae  talem  ac  tantum  meruit  habere  redem 

Ad  quartum  dicendum,  qu5d  praedestinatio  pr 
praescientiam  futurorum.  Et  ideo,  sicut  Deus  prsdi 
lutem  alicujus  hominis  per  orationes  aliorum  implei 
etiam  praedestinavit  opus  Incamationis  in  remediui 
peccati. 

Ad  quintum  dicendum ,  quod  nihil  profaibet  alici 
effectum, cui  non  revelatur  causa;  potujit  igitur  prii 
revelari  Incarnationis  mysterium ,  sine  hoc  quod 
sdus  sui  casus ;  non  enim  quicumque  cognoscit  eff< 
gnosit  et  causam. 

ARTICULUS  IV. 


Utriim  principalius  Christi  incarnatio  facia  J 
tollendum  peccatum  originale  q-uam  actua 

Ad  quartum  sic  proceditur  (3).  Videtnr  qu6d  Deu 
lius  incamatus  fuerit  in  remedium  actualium  p< 
qukm  in  remedium  originalis  peccati.  Quanto  enia 
est  gravius ,  tanto  magis  huroanae  saluti  adversatu 
quam  Deus  est  incamatus.  Sed  peccatum  actuale  ^ 
quam  originale  peccatum ;  minima  enim  poena  det 
nali  peccato,  ut  Augustinus  dicit  contra  Jnlianum. 
cipalius  Incarnatio  Cbristi  ordinatur  ad  deletionem 
peccatorum ,  qnam  ad  deletionem  originalis  peccati 

2.  Praeterea ,  peccato  originali  non  debetur  poei 
sed  solum  pcena  damni^  ut  in  secundo  habitum  e 

(1)  Seu  I.  part.,  qu.  25,  art.  5^  et  qu.  105,  art 

(if^x  Augustini  Enchirid.,  cap.  11 

(3)  Idem  IH ,  dist.  1 ,  qu.  1,  art.  2,  ad  6 ;  et  ( 

cap.  18;  et  Opusc,  XI,  art.23;  et  Opusc.^XKJl 
{i\  Nempe  lib.  II.  Sent.^  dist.  33,  qu.  2,  art. 

plene  ac  ex  professo  astruilur. 
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CbrJstus  yeoit  pro  satisfactione  peecatoram ,  pGenam  sensus 
rati  JD  cTDce,  oon  antem  pcenam  damni ;  qnia  nuUum  defectum 
hahjjit  divinae  visionis  aut  fruitioDis.  Ergo  principalius  venit 
ai  lieletionem  peccati  actualis  qukm  originalis. 

3.  Pneterea,  sicut  Cbrysostomus  dicit  in  lib.  II,  De  com- 
pmctione  cordis,  «  Hic  cst  affectus  servi  fidelis,  ut  bene- 
i:'ia  DoBiini  sui,  quae  coramuniter  omnibus  data  sunt,  quasi 
>i!i  soli  praestita  reputet;  »  quasi  enim  de  se  solo  loquens 
■'^iiiiis  ila  scribit  ad  Galat.,  11 :  «  Dilexit  me,  tradidit  seme- 
■  ,f'jum  pro  me.  »  Sed  propria  peccata  nostra  sunt  actualia , 

ipale  eoim  est  commune  peccatum.  Ergo  bunc  affectum 
-r.emus  habere ,  ut  eiistimemus  eum  principaliter  propter 

tu;ilia  peccata  venisse. 

^ed  conlra  est,  quod  Joan.,  I,  didtur :  «  Ecce  aguus  Dei, 
'  cce  qui  tollit  peecatum  raundi ;  »  quod  expouens  Beda  dicit 
eccatum  mandi  dicitur  originale  peccatum,  quod  estcommune 
■'JUus  mnndi. 

( Cosausio.  —  Quamvis  Cbristus  ad  orania  peccata  delenda 
Q  liuQc  mnndom  venerit,  principalins  tamen  venit  ad  toilendum 
'i'>riDale,  qo^  actuale  peccatum;  illud  enim  per  quod  totum 
y.im  Ihusanum  inficitur ,  majus  est  eo  quod  est  proprium 
^ '?ularis  persona. ) 

Hespondeo  dicencjpm ,  quod  certum  est  Cbristum  venisse 
'  luincmQndum  nonsolum  ad  delendumillud  peccatnm  quod 
•  iactum  est  originaliterin  posteros,  sed etiam  ad  deletionem 

■  'Mm  peccatonim  quae  postmodum  superaddita  sunt.  Non 

'  "i  omnia  deleantur ,  quod  est  propter  defectum  hominum, 
Christo  oon  inbarent,  secundum  iilud  Joan,_,  III : «  Venit 

''iQmandam,  et  diiexerunt  homines  magis  tenebras,  qnkm 
-'^; » sed  quia  ipse  exbibuit  quod  sufficiens  fuit  ad  omnium 

;  ^tiirum  deletionem ;  unde  dicitur  Rom.,  V  :  «  Non  sicut 
- '  itioi,  ita  et  donum ;  uam  judicium  ex  uno  in  condemna- 

^"■™,gratia  autem  ex  muitis  delictis  in  justificationem. » 
^  nt^jautem  principalius  adalicujus  peccati  deletionem  Chfistus 
;"•'•  qiianl6  illud  peccatum  majus  est.  Dicitur  autem  aliquid 
;'i^i  «lapliciter  :  uno  modo  intensiv^ ,  sicut  est  major  albedo 

' '*  «st  intensior ;  et  per  bunc  modum  majus  est  peccatum 

'"^lejrjnkm  originale,  quia  plus  habet  de  ratione  voluntarii, 
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ut  io  seeiiiido  habitom  est  1,3,  qn.  81 ,  art.  4. 
dicitur  aliquid  roajos  exlensive;  sicut  dicitur  major  8 
est  ia  majori  superficie;  et  hoc  modo  peccatum  orig 
quod  totum  genus  bumanum  in&citur,  est  majus  qu 
cato  actuali ,  quod  est  proprium  singularis  persons 
tum  ad  hoc  Cbristus  principalius  venit  ad  toUendoi 
peccatum ,  in  quantum  bonum  gentis  divinius  et  ( 
est ,  qukm  bonum  unius ,  ut  dicitur  L  Ethic, 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  ratio  illa  proci 
tensiva  magnitudine  peccati. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  peecato  originali 
retributione  uon  debetur  poena  sensus;  poeoalitab 
quas  sensibiliter  in  hac  vita  patimur,  sicut  fami 
mortem  et  alia  hujusmodi,  ex  peccato  origioali  prc 
ideo  Chrislus,  ut  piene  pro  peccato  originali  satisfki 
sibilem  dolorem  pati  voluit ,  ut  mortem  et  alia  hi^ 
seipso  consameret. 

Ad  tertium  dicendnm ,  qu6d  sicut  Chrysostomus  ib 
verba  iUa  dicebat  Apostolus,  «  non  quasi  diminu 
ampUssiraa  et  per  orbem  terrarum  diffusa  Christi  oi 
ut  pro  omnibus  se  solum  indicaret  obnoxium.  »  Qui 
terest  si  et  aUis  praestitit ,  c6m  quae  tibi  sunt  pr 
integra  sunt  et  ita  perfecta ,  quasi  nulU  aUi  ex 
fuerit  prsestitum  ?  Ex  hoc  ergo  quod  aliquis  debet  n 
beneficia  Christi  prsestita  esse ,  non  debet  existimar 
sint  aUis  prfestita  :  et  ideo  non  excluditur  quin  ] 
venerit  abolere  pecciitum  totius  naturse^  quam  pecci 
personffi.  Sed  illud  peccatum  naturae  ita  perfect^  ci 
in  unoquoque,  ac  si  in  uno  soio  esset  curatum :  et  ic 
unionem  charitatis ,  totum  quod  omnibus  est  impenfl 
quiaque  debet^i  adscribere. 
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ARTICULUS  V. 
^'trum  emimeiu  fuerii  Detim  incamari  ab  iniiio  mundi. 

Ad  qomtom  sic  proceditQr  (1).  Videtur  qii5d  GODvenienf 

'lissel  Deun  iocarnari  k  priucipio  humani  generis.  Incarna* 

i!'^Qis  eouB  opus  ex  immeQsitate  divin»  charitatis  processit^ 

^  cunduiD  illud  Ephes,  U  :  «  Deus  qui  divcs  est  in  misericor- 

<i^.  propter  nimiam  charitatem  suam  qua  dilexit  nos^  et  cum 

-^idms  mortui  peccatis,  convivificavit  nos  in  Gbristo.  »  Sed 

'iiitas  ooQ  tardat  subvenire  airiico  uecessitatem  patienti, 

'  undam  iUud  Prov.,  III :  u  Ne  dicas  amico  tuo  (2) ,  vade  et 

'"^itere,  eras  daho  tibi^  cum  statim  possis  dare.  »  Ergo 

"<is  locamationis  opus  differre  non  debuit,  sed  statim  i 

ncipio  per  suam  Incarnationem  humano  generi  subvenire. 

iPr£terea^  I.  Tim.,  l,  dicitur:  a  Christus  venit  in  bunc 

Hidum  peccatores  salvos  facere.  »  Sed  plures  salvati  fuisr 

'^  a  a  principio  bumani  generis  Deus  incaraatus  fuisset j 

■■nvM  eoim  ignorantes  Deum,  in  suo  peccato  perierunt  ia 

versJi  isculis.  Ergo  couvenientius  fuisset  qubd  k  principiQ 

.mi  geoeris  Deus  incarnatus  fuisset. 

^-  Prsierea,  opus  gratiss  non  est  minus  ordinatum,  quam 

'i^  naturae.  Sed  natura  initium  sumit  k  perfectis^  ut  dicit 

'i'is  in  lib.  De  consoL  (lib.  III,  prosa  X )  (3).  Ergo  opus 

•'£  k  principio  debuit  esse  perfectum.  Sed  in  opere  incaiv 

!iis  coQsideratiir  perfeetio  gratis,  secundum  iUud :  «  Yer^ 

i  icaio  factum  est;  »  et  postea  subditur :  «  Plenum  grati« 

^)  Idem  1 ,  a ,  qu.  98 ,  art.  Q ;  ut  et  III ,  dist.  1 ,  qu.  I , 
^'  M  ei  Contra  Geni.,  lib.  IV,  cap.  55,  59;  et  J$ai,^  II , 
^'  l;eta(l  Galat,  lYf  col.  3. 

'*)  Ut  editio  vulgata  legit ;  grscd  autem  extensiore  sensu 
\  ^^gis  absoluto  :  Ife  dixeris :  Revertens  redi,  eras  dabo 
''"'  (itm  iii  potem  benefaeere;  ne  ad  amicum  solum  res- 
■'ii:aiar. 

•V'  S{f«  paol^  alitcr  :  Pfefue  enim  d  dinndnutis  inem^ 
^mmaiitqi^  noiura  raruffi  eepii  eseordium^  sed  ab  inie^ 
,rit  aitokmtqufi  procedm  in  hmc  $sfirma  dMHturr 


ii 


2S9  PAB8  in,  QUAST.  I,  ABT.  Y. 

et  veritatis.  »  Ergo  ChrislQS  k  principiotaumani 
boit  incarDari. 

Sed  contra  est,  qnod  dicitur  Galat,,  IV  :  «  i 
plenitudo  temporis,  misit  Deus  Filium  suum  fact 
liere,  factum  sub  lege.  »  Ubi  dicit  Glossa,  quoi 
temporis  est  «  quod  prsfinitum  fuit  k  Deo  Patre  ( 
teret  Filium  suum.  »  Sed  Deus  sua  sapientia  omn 
Ergo  convenientissimo  tempore  Dcus  est  incarni 
conveniens  non  fuit  qu5d  k  principio  hnmani  gen( 
carnaretur. 

( CoNCLUsio.  —  Non  decuit  k  principio  humani 
peccatum  Deum  incarnari,  cum  non  detur  medici 
mis^  nec  statim  post  peccatum,  ut  homo  per  peo 
hatus  recognosceret  se  liberatore  indigere ,  sed  in 
temporis ,  quod  ab  sterno  disposuit. ) 

Respondeo  dicendum,  qu5d  ciim  opus  Incami 
cipaliter  ordinetur  ad  reparationem  humanae  natt 
cati  abolitionem,  manifestum  est  qu5d  non  fuit  c 
principio  humani  generis,  ante  peccatum  Deum 
fuisse;  non  enim  datur  raedicina  nisi  jam  infirmis 
Dominus  Matth.^  IX,  dicit :  «  Non  est  opus  val 
dico,  sed  male  habentibus;  non  enim  veni  vocar 
peccatores.  »  Sed  nec  etiam  statim  postpeccatum 
fuit  Deum  incarnari :  primo  quidem  ,  propter  cond 
mani  peccati ,  quod<  ex  superbia  provenerat ;  un( 
erat  homo  hberandus ,  ut  humiUatus  recognoscen 
tore  indigere.  Unde  super  iliud  Galat.,  IIl :  «  ( 
angelos  in  mann  Mediatoris,  »  dicit  Glossa :  «  Ma{ 
siUo  factum  est ,  ut  post  hominis  casum  non  illic 
mitteretur.  Reliquit  enim  Deus  prius  hominem 
arbitrii  in  lege  naturali ,  ut  sic  vires  n^urae  suae  ( 
ubi  cum  deficeret,  legem  accepit,  qua  data  iuval 
non  legis,  sed  naturae  vitio,  ut  ita  cognita  sua 
clamaret  ad  medicum,et  gratiae  quaereret  auxilium. 
propter  ordinem  promotionis  in  bonum ,  secundc 
imperfecto  ad  «perfectuffl  proceditur.  Unde  Apost 
Cor„  XV  :  «  Non  prius  quod  spirituale  est,  se 
maie ,  deinde  quod  spirituale.  Primus  homo  de  tei 
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^efundas  homo  de  cobIo  coelestis. »  Terti6,  propter  dignitatem 
Verbi  iDcaraati;  quia  superillud  Galat,,  IV  :  «  At  ubi  venit 
iienitudo  temporis,  »  dicitGlossa  :  «Quanto  major  jndex  ve- 
'i' bal,  tant6  praeconum  series  longior  praecedere  debebat.  » 
'j'j3rto,ne  fervor  fidei  temporis  prolixitate  tepesceret;  quia 
-ira  6Dem  mandi  refrigescet  charitas  multorum.  Unde  Lvc, 
XVIll,  dicitor :  «  Filius  hominis  veniens,  putas  inveniet  fidem 
i.'i  terra?» 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  cbaritasnon  differt  amico 

■'jhmire,  salva  taraen  negotiorum  opportunitate  et  perso- 

■  i^m  condilione.  Si  enim  medicus  statim  k  principio  a?gritu- 

uis  medicinam  daret  infirmo,  minus  proficeret,  vel  magis 

^eret  qaam  juvaret.  Et  ideo  etiam  Dominus  non  statim  k 

'II*  ipio,  locarnationis  remedium  humano  generi  exhibuit,  ne 

'i  cootemneret  ex  superbia ,  si  prius  suam  infirmitatem  non 

■■?nosc€ret. 

Ad  secandum  dicendum ,  qu5d  Augustinus  ad  hoc  respondet 

■ib.  De  sex  Qucsstion.  Pnganorum(i)  dicens  qu.  2,  quod 

•i'*«volDit  Christas  hominibus  apparere,  et  apud  eos  praedi- 

^ri  suam  doctrinaro ,  quando  et  ubi  sciebat  esse  qui  in  eum 

'•^'dnt  cfedituri ;  his  enim  temporibus  et  his  in  locis  quibus 

'  >r.ge!iam  ejus  non  est  praedicatum^  tales  omnes  in  ejus  prae- 

"■nme  futuros  esse  presciebat,  quales  non  qnidem  omnes, 

'1  tHrneu  multi  in  ejus  corporali  praesenlia  fuerunt ,  qui  nec 

*^una  ( suscitatis  ab  eo  mortuis )  credere  voluerunt.  »  Sed 

^c  responsionem  reprobans  idera  Augustinus  in  iib.  De  Per- 

•  ^rantia  dicit :  «  Numquid  possumus  dicere  Tyrios  et  Si- 

os  talibus  apnd  se  virtutibus  factis  credere  noluisse  ,  aut 

•  '"'iwros  non  fuisse  si  fierent ;  cum  ipse  Deus  attestetur  eis, 

^  acturi  essent  magnae  humilitatis  poenitentiam ,  si  in  eis 

'a  essent  divinarum  illa  signa  virtutum  ? »  Proinde ,  ut  ipse 

•  05  sobdit ,  sicut  Apostolns  ait,  ad  Rom.j  IX  :  «  Non 

<  voleutis ,  neque  currentis ,  sed  miserentis  Dei ,  »  qui  his 

^'^  prsvidit,  si  apud  eos  facta  essent ,  suis  miraculis  credi- 

'^  TelEpist.  XLIX,  conpresbytero  Deo  gratias  missa,  qui 
'"'^^iioQes  illas  k  pagano  aliquo  proposilas  ad  Augustinum 
•raosmiserat,  nt  eis  responderet. 
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tai09,  qnibat  toluit  Bnbvenit;  aliis  autesn  n<n  n 
^bus  in  sua  prsedestiDatione  occulti  quidem ,  sed 
judicavit :  ita  ausericordiam  ejus  ia  his  qui  liberai 
ritatem  ia  his  qui  puniuDtur,  siae  dubitatiooe  cre 
Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  perfectum  est  prius 
in  diversis  quidem,  tempore  et  natura,  oportet 
perfectum  sit  quod  alia  ad  perfectionem  adducit); 
et  eodem  imperfectum  est  prius  tempore ,  etsi  s 
natura.  Sio  ergo  imperfectionem  naturs  hiiiBana 
priBcedit  sterna  Dei  perfectio ;  sed  sequitur  ipu 
mata  perlectio  ejos  ia  uaioae  ad  Deaoa. 

ARTICULUS  VI. 

Oirum  IneamaHo  differri  debuerit  usque  a 
tnundi. 


I» 


Ad  sextum  sic  proceditur(i).  Videtur  qu6d  I 
opus  differri  debuerit  usque  in  finem  mundi.  Dici 
Psalm,  LXIX  :  «  Senectus  mea  in  misericordia  ul 
in  novissimo  , »  ut  Glossa  dicit.  Sed  tempus  Incai 
maxim»  tempus  misericordise^  secundiim  illud  J 
«  Quoniam  venit  tempus  miserendi  ejus.  i»  Erg 
ditTerri  debuit  usque  in  finem  roundi. 

2.  I^raeterea,  sicut  dictum  est,  perfectum  in  suli 
tempore  est  posterius  imperfecto  :  ergo  illud  quod 
perfectum  debet  esse  omnino  liltimum  in  teropore. 
perfectio  buman»  natur»  est  in  unione  ad  Verbuo 
Christo  complacuit  omnem  plenitudinem  divinitatii 
jut  Apostolus  dicit ,  Coloss,,  l  Ergo  lucarniatio  di 
usque  in  finem  mundi. 

3.  Prsterea ,  non  est  convenienB  fieri  per  du 
unum  fieri  potest.  Sed  unus  Christi  adventus  suffi 
ad  salutem  bumanjB  nature ,  qui  erit  in  fine  mun 
oportuit  qu5d  antea  veniret  per  incarnatiouem.  I 
natio  differri  debuit  usque  in  finem  mundi. 


(1)  Idem  ly  9,  in  locis  «rt.  1  citati». 
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Sed  cootra  est^  qnod  dicitar  Babckc.,  III  :  u  In  mcdio 

aDnorum  Doium  facies  (1).  »  Non  «rgo  debuit  incarnationis 

inysteriQm,  perqnod  mundo  innotoit,  usque  in  finem  mundi 

fJiffern. 

(Cosausio.  —  Ne  Dei  cognitio  prorsus  in  homine  eitin" 
pieretQr,  sed  magis  divinie  virtutis  magnitudo,  in  eo  quod  non 
^uiini per fidem  faturi , sed  etiara per  fidem  prasentis et  pr«- 
t^nti,  hQmiBes  salvaret,  ostenderetur,  Christi  incamationem 
'i^^que  ad  finem  mundi  differri  minim^  decuit. ) 

nespoDdeo  dicendum,  quod  sicut  non  fuit  conveniens  Deum 

mnm  a  priQcipio  mundi,  ita  non  (uit  conveniens  qu5d  in- 

^rflatio  differretur  usque  in  finem  mundS.  Quod  quidem  ap- 

^iet :  prioao  ex  unione  divinae  et  humanie  nature ;  sicut  enim 

I.  tum  est ,  perfectum  uno  modo  tempore  prascedit  imperfec* 

m,  alio  modo  e  converso  imperfectum  tempore  praecedil  per- 

ium.Ia  eo  enim  quod  de  iroperfecto  fit  perfectum,  imper» 

■  timi  tempoie  praecedit  perfectum ;  in  eo  ver6  quod  est  causa 

1  lettionig  efficiens ,  perfectum  tempore  praecedit  imperfeo- 

>  lnopere  autem  incarnationis  utrumque  c^ncurrit;  quia 

i^ura  biiiDaQa  in  ipsa  incarnatione  est  perducta  ad  summam 

nectionem  :  et  ideo  non  decuit  quod  k  principio  humani 

't  ris  iocaraatio  facta  fuisset ;  sed  ipsum  Yerhum  incarnatam 

't  perfecUonis  humaoaB  naturaEi  cansa  efficiens,  secundum 

'  •  Joan.»  I :  «  De  plenitudine  ejus  nos  omnes  acx^epimus.  » 

lieo  Qon  dehuit  incaruationis  opus  usqoe  in  finem  mundi 

•^rri;  sed  perfectio  gloriae ,  ad  quam  perdw^da  est  ultimp 

^a  hamana  per  Verhum  incaroatum  ,  erit  ia  fine  mundi, 

^ido  ex  effectu  humanae  salutis;  ut  enim  dicitnr  in  lih.  IL 

•\'mL  veteris  et  mvi  Testamenti,  (qu.  liXXXIII) ,  « in 

-^iate  dantis  est ,  quando  vel  quantum  velit  misereri.  Venit 

■■>  luaodo  et  subveniri  debere  scivit ,  et  gratum  futurum 

■'^mm.  Cum  ergo  languore  quodam  humani  generis»  ahsor 

^^re  coepisset  cognitio  Dei  inter  homines ,  et  mores  immu- 

''[itQr,eUgere  dignatus  est  Abraham  in  quo  forma  esset  re- 

'^^  Aid  mysterinm  <|uiippe  Incamalionis  id  perlinere  patet 
^^  ^ccieaBuu,  mm  m  in  offliciQ  Ifativiutis  Cbnsti  usur* 
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Bovatx  notitis  Dei  et  inonim ,  et  cnm  adhnc  re^ 
gnior  esset ,  postea  per  Moysen  legem  litteris  ded 
eam  gentes  spreverunt ,  non  se  subjicientes  ei ,  n( 
acceperunt ,  eam  servavernut ,  motns  misericordia 
misit  Filium  sunm  qni ,  data  omnibns  remissione  p 
Dei  Patri  illos  justificatos  offerret.  »  Si  autem  hoc 
differretur  usqne  in  finem  mundi ,  totallter  Dei  nc 
verentia  et  roorum  honestas  abolita  fuisset  in  tei 
apparet  boc  fuisse  conveniens  ad  manifestationem 
tutis,  quse  pluhbus  modis  homines  salvavit ,  non 
fidem  futuri,  sed  etiam  per  fidem  praesentis  et  pra 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  Glossa  illa  e: 
misericordia  perducente  ad  gloriam.  Si  tamen  r 
misericordiam  exhibitam  humano  generi  per  Im 
Christi,  sciendum  est  quod ,  sicut  Augiistinus  dicit  i 
tract.,  cap.  26 ,  tempus  incarnationis  potest  cor 
ventuti  humani  generis ,  propter  vigorem  fervore 
qnae  per  dilectionem  operatur ;  senectuti  autem  qu 
aetas,  propter  numernm  temporum,  quia  Christ 
seita  setate ,  et  quamvis  in  corpore  non  possit  Sina 
ventus  et  senectus ,  potest  tamen  simul  esse  in 
propter  alacritatem  ,  ista  propter  gravitatem ;  et 
Qucest.  alicubi  dicit  Auguslinus  ,  (lib.  LXXXIII.  quj 
qn6d  «  non  oportuit  divinilns  venire  Magistrum,  cuju 
humanum  genus  in  mores  optimos  formaretur,  n 
juventutis.  if  Alibi  antem  dicit  ( lib.  I.  De  Genesi  i 
nich.,  cap.  25  ) ,  Christum  in  sexta  aetate  hum 
tanquam  in  senectute  venisse. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  opus  incaruatioi 
lum  est  considerandum  nt  terminus  motus  de  im 
perfectum,  sed  etiam  ut  principium  perfectionis 
natura ,  ut  dictum  est. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  sicut  Chrysostomu 
,  XXVII),  dicit  super  illud  Joan.,  II :  «  J^on  misit  1 
snum  in  mundnm  ut  judicet  mnndum  , »  duo  sunt 
ventus  :  primus  quidem  ,  ut  remittat  peccata ;  sc 
judicet  mundum.  Si  enim  hoc  non  fecisset ,  uni^ 
perditi  essent ;  «  onmes  enim  peccavernnt ,  et  ( 
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Bei  (1).  s  Unde  patet  qu6d  noa  debuit  adventiim  misericoniuB 
differre  osqQe  ia  finem  mundi. 


QU^STIO  II. 

De  modo  unionis  Verbi  inearnati,  in  duodecim  arHculos 
divisa. 

Deinde  considerandam  est  de  modo  unionis  Verbi  incarnati : 

•  t  primo ,  qaantum  ad  ipsam  uaiooem ;  secuudo',  quaatum  ad 
rsonam  assumeatem  ;  tertio ,  quaatum  ad  aaturam  assump- 
-m. 

Circa  primum  quaeruntur  duodecim.  !<>  Utrum  unio  Verbi 
icaroati  sit  facta  in  aatura.  %^  Utrum  uaio  sit  facta  ia  per- 
•aa.  3«  Utrum  sit  facta  io  supposito  .vel  hypostati.  4°  Utrum 

/^isooa  vel  hypostatis  Christi  post  iacaruatiouem  sit  compo- 
'3.  5»  Ulrum  sit  facta  aliqua  uaio  aoimae  et  corporis  ia 

'^nhio.  6«>Utrum  natura  humaua  fuerit  uuita  Verbo  accidea- 
H.er.  7»  Utrum  ipsa  uuio  sit  aliquid  creatum.  8o  Utrum  sit 

^<^rii  qQO([  assumptio.  9«  Utrum  uaio  duarum  naturarum  sit 
nnu  Qoioaum.  IQo  Utrum  uoio  duarum  naturarum  in 
•  islo  faerit  facta  per  gratiam.  lloUtrum  eam  aliqua  merita 
i/esserint.  la®  Ulrum  gralia  unionis  fuerit  homini  Christo 
.luralis. 

ARTICULUS  I. 
Vtrian  unio  Ferhi  incarnaii  tU  facia  in  naiura. 

Ai  primum  sic  proceditur  (2).  Videtur  qu5d  uaio  Verbi  in- 
•'uali  sit  facta  in  natura.  Dicit  enim  Cyrillus^  et  iaducit  io 

'1)  Ei  cap.  ni.  ad  Rom,^  vers.  ^,  ubi  gloriam  Dei ,  jut- 
^'''attoiieiii  qua  in  gloriam  Dei  eedit^  inierpretatujr  S.  Tho- 

'^js,  tti  ibi  lect.  3,  circa  medium  \idere  est. 
(2)  Idem  mtTky  art.  3  et  6,  in  corp.,  et  art.  12,  ad  1 ;  et 

lu-  M,  «t.  2 ;  ut  et  UI^  Seni.^  dist.  1,  qu.  2,  art.  1 ;  et  ite- 
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g«8tis  COftdlii  Chalcedonensis,  acf.,  I :  «  NOa  0[K)iri 
gere  duas  naturas ,  sed  nnam  nataram  Dei  Verbi  inca 
Quod  quidem  non  esset ,  nisi  unio  fieret  in  natura.  1 
Yerbi  incarnati  facta  est  in  natura. 

2.  Prajterea,  Athanasius  dicit  (in  Symbolo)  :  «  Si 
rationalis  et  caro  unus  est  homo ;  ita  Deas  et  homc 
Christus.  »  Sed  anima  rationalis  et  caro  conveniuDt 
tutione  unius  naturae  humans.  Sic  ergo  Deus  et  h 
veniunt  in  constitutione  alicujus  unius  naturae.  Ergo 
est  in  natura. 

3.  Praeterea ,  duarum  naturarum  una  non  denoi 
altera  nisi  aliquo  modo  in  invicem  transmutentur. 
natura  et  humana  in  Christo  ab  invicem  denomina 
enim  CyriUus  divinam  naturam  esse  incarnatam ;  e1 
Nazianzenus  Orat.  LI),  dicithumanam  naturam  ( 
catam ,  ut  patetperDamascenum(lib.  III,  cap.  6 
duabus  naturis  videtar  esse  facta  uua  natura. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  in  determinatione  Co 
cedonensis :  «  Confitemor  in  novissimis  diebus  Filii 
genilum  in  duabus  naluris  inconfus^ ,  immutabilitei 
inseparabiliter  agnoscendum ,  nunqiiam  sublata  difl 
turaram  propter  unionem.  »  Ergo  unio  non  est  fa 
tura. 

(  Comusio.  —  Impossibile  est  incarnati  Verbi 
factam  esse  in  natura. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  ad  hujus  qusestionis 
oportet  considerare  quid  sit  natura,  Sciendum  ergi 
men  naturoB  k  nascendo  est  dictum  vel  sumptum 
primo  est  impositum  hoc  nomen  ad  significandum 
nem  viventium ,  qu»  nativitus  vel  pvUulatio 
dicatur  natura  quasi  nascitura.  Deinde  translatum 
naturce  ad  significandum  principium  hujus  geuei 


rtim  dist.  5 ,  qu.  1 ,  art.*  2  et  3 ;  et  Contra  Gint 
cap.  35,  97,  41 ;  et  !n  qoftst.  disput.  de  verit.,  qu. 
et  Oputc,  III,  cap.  211 ,  212,  225. 

(!)  £t  lifo.  Y.  Metaph.^  text.  5  sive  cap.  4,  Ubi  c 
f^iAOft  4icHttr  fO<iiCy  «o^tem  sensu. 
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gola  ]ffiacipl«m  generaticmis  in  rebvs  viTentibas  est  itttriiise- 

cQm,  oJteriiis  derivatam  est  ti(mien  na^tffte  ad  sigmBcaddam 

qiiodlitxt  priDdpioin  iatresecatn  motns ,  secundam  qaod  Phi- 

]o8op(ms  dicit  in  II.  Phyiit.,  text.  3,  qadd  «  natura  est  prin- 

cipiam  ffiottts  in  eo  in  qao  est  per  se  et  non  secaudum  acci'- 

dens.  »Hoc  antem  principiam,  Tel  forma  est,  yel  materia; 

unde  qoandoqae  natura  dicitor  forma  ,  quandoqae  vcrd  ma- 

teria.  Et  qaia  ftnis  generationis  natnralis  est  in  eo  quod  gette-' 

rator  scilioet  speciei  essentia,  ( quam  significat  diffioitio );  inde 

est  qudd  lHijasmo<M  essentia  speciei  vocatur  etiam  natura.  Bt 

lioe  nodo  Boetius  nataram  definivit  in  lib.  De  Duabns  nat,, 

dicens  :  «  tfationi  est  uoamqaamque  rem  informans  specifica 

diffefsotia ,  »  quae  scilicet  compiet  diftinitionem  speciei.  Sic 

ergo  nonc  loqnimiir  de  natura  secondum  quod  natura  signi- 

ficat  essentiam ,  vel  quod  tfuid  est,  sive  quidditatem  speciei. 

Hoc  autem  modo  accipiendo  naturam,  impossibile  est 

unioaem  Yerbi  incarnati  esse  factam  in  natura.  Tripliciter  enim 

aiiquid  unom  ex  dnobus  vel  pluribos  constitoitnr :  uno  modo, 

ex  daobat  integris,  perfectis  remanentibus ;  quod  quidem 

fieri  non  potest  nisi  in  his  quorum  forma  est  compositio  vel 

ordo,  vel  figura ,  sicut  ex  maltis  lapidibas  absque  aliquo  ordine 

adunatte,  per  si)lam  compositionem  fit  acervus;  ex  lapidibas 

aotem  et  lignis  secundum  aliquem  ordinem  dispositis^  et  etiam 

ad  aliqaam  figuram  redactis ,  tit  domus*  Et  secundum  hoc  po- 

suerant  aliqoi  anionem  esse  per  modum  confusionis ,  qu® 

scilicet  est  sine  ordine^  vel  per  modum  oommensurationis  ^ 

qa«  scittcet  est  cum  ordine.  Sed  hoc  non  potest  esse :  primd 

qui^em  ,  qota  compositio ,  vel  ordo ,  vel  figura  non  est  forma 

substaDtialis,  sed  accidentalis ;  et  sic  sequeretur  qu6d  uuio 

incaroitionig  non  esset  per  se ,  sed  per  accidens ,  quod  infra 

iffiprobabitur;  fiecundd^  qaia  et  hujnsmodi  non  sit  onam  ^im- 

plidter,  sed  seeundum  quid;  remanent  enim  plura  acta; 

tertio^  qoia  f«rma  taliom  nonest  natora»  sed  magis  ar» ,  sicat 

forma  domut;  et  sic  non  constitaeretur  una  natura  in  Christo, 

Qt  ip»  Ttiinrt.  Alio  modo  fit  aliqaid  anum  ex  perfectis,  sed 

tfaasmatatis,  »cot  ek  eiementis  ftt  mixtam ;  sic  aliqai  diierunt 

BnioaeiD  iBeaniatiofns  esse  ikctam  per  modam  comm&itionis. 

Mfaoe  mn  f^oteMteae  t  ^t&o  qvddem ,  qtuii  ftttam  divitta 
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est  omiiino  itnnmlabllis  ^  ul  in  priioa  parte  dir.toni 
arL  9).  Uiide  nec  ipisH  putest  coQveiti  iu  aliud  cai 
ruptMi^»  ueciiliud  ta  ipsam^  cumipsa  sil  ingeDC 
(^undu,  quia  id  quud  est  committum»  nulii  misc 
idem  spede ;  ditlert  enitn  caro  i  quoUbet  clemento 
EL  Bic  Gbri&tus  nou  ^mi  cjusilem  natur^  cuin  Pai 
Matre*  Tertiu,  qula  ex  bis  qiiae  plurimum  distant 
fieri  cotumixtio ;  &olvitiiT  eniii^  species  unius  eor 
quis  guttara  aqua; »  amphorje  vini  apponat,  ¥X  ae 
cum  natura  divina  in  infmiium  cxcedat  humana 
non  polest  esse  mixtiOj  sed  reraaaebit  sola  na 
Tertio  modo  fit  aliquid  ei  uliquibus  non  pcrmix 
mutatis  ,  sed  imperfectis  i  sictit  gk  aaima  et  corpd 
simililer  es  diversi:;  raembris  unutn  et  corpus  cons 
hoc  dm  noa  potesl  dc  icjcarnaliotiis  myslerio :  pr; 
quia  utr;ique  natura  est  secumiuui  rationcm  aus 
divina  scilicet  et  humana;  secundo,  quia  diviua  n 
raiiaa  auu  pussunL  con^iLituere  aliquid  per  mod 
quantiLativariim,  sicut  membra  consLiluaiil  corpus 
divina  esL  incoiporea ,  neque  per  modum  fonnae 
quia  divina  n  jtuiM  non  potcsl  esse  foruia  alieujus 
rorporei.  Sequeretur  enim  qu6d  ^pecies  resulLai! 
municabilis  plurihu^;  cL  ila  essenl  plures  Chr 
qnia  Ghristus  non  csset  humaua;  naLurx  neque  di 
ditferentia  onim  addiLa  vaiiat  spcciem ,  sicut  uniti 
sicul  dicitur  in  Vlll.  Metuphys.,  texl.  10, 

Ad  priaium  erfjo  dicendum  ^  quod  auctoritas  illa 
nilur  iu  quinta  Synodo  sic  :  «  Si  quis  unam  na 
Dei  incarnatam  dicens,  non  sic  accipiat,  sicut  Patp< 
quia  CK  divina  natura  et  huraana ,  unione  secui 
lcntiara  facla,  mnis  Cliristus  factns  cst ;  sed  ex  ta 
naLuram  unam  sive  suhslantiam  divinitatis  et  c 
introducere  conelur :  laiis  anathema  sit.  »  Non  eq 
quod  in  incarnatione  ex  duahus  naturis  sit  utia  n 
tuta ;  scd  qn6d  natura  verbi  Dei^  cai  netn  uuivit  sil 

\d  secundum  dicendum  f  qu6d  ex  aniina  et  coi 
tuitur  in  uuoquoque  nostrum  duplex  uaitas,  na 
mm  i  natur^  quidem  secuadum  quud  anima  ui) 
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formalHer  ^erficiens  ipsaai,  ut  ex  doolws  m  WM  Balttfa  ^  licttt 
ex  actu  ctpoteatia,  vel  marteria  et  forma ;  «t  quantum  ad  hoc 
lion  atten(fitar  similitiido,  qoia  natara  ^tina  fion  polest  Mse 
'  'rporis  ibniia ,  ut  in  priiBO  probatom  est  (1).  Unitas  r%rb  per-  • 
soQ£  coQstituitorexeis,  in  ({uantam  est  ttnos  aUqoig  subsistens 
ui  cameet  asiffla;  €t  quantom  ad  hoc  atteaditur  Bimilitado, 
»nus  eoiiD  Christos  subsistit  in-  ditina  natora  et  humaiia  (t). 
Ad  tertioffl  dioendum,  quod  sicut  DaoMsoenos  dicit  sopra^ 
nalura  divina  dicitur  iiKarmta,  quia  est  onita  cami  per»0^ 
uuiler;  oon  qu6d  sit  in  naturam  carnis  conversa.  Simiiiter  <et 
"0  dicitiir  deificata  ( ot  ipse  dicit )  non  per  oonverstonem, 
?'i  peruDJooem  ad  Veri>um ,  salvis  soisproprietatibos  iiato-> 
i'bu3;  ut  inteUigator  earo  deifteata^  quia  facta  est  Dei  Verbi 
«0;  QOQ  qoia  fticta  sit  Deoa. 

ARTICULUS  n. 
Utrum  wnio  FerH  ineamati  9it  fatta  in  petsona. 

Ad  gecandnm  sic  proceditar(3).  Videtur  qudd  onio  Verbi 

^'  uFDati  «m  sit  facta  in  persona.  Persona  enim  Dei  non  est 

lud  a  oatura  ipsius,  ut  habitum  est  in  pfimo(4).  Si  ergo  uaio 

"!i  est  facta  in  satora,  sequitur  quod  oon  sit  facta  inpersona. 

i-  Prsterea,  natura  humana  non  est  minoris  dignitQtis  in 

n^to  qoim  in  nobis.  Porsonalitas  aotem  ad  dignitatem  per-' 

t,  ut  in  primo  halntum  est  (5).  Ciim  ergo  natura  bomaoa 

:o:>i3  propriam  personaiitatetD  faabeat)  obuUo  magis  haboit 

riam  personaiitatem  in  Cbristo. 

■^  Craeterea ,  sicot  Boetius  dicit  m\&.  De  du^thui  mt,, 
i  ersoaa  oft  ralionalis  natur»  individoa  subatantia.  »  6ed 

'1)  Sfiiieet  t.  part.,  qa.  3,  art.  8,  cootra  hasresim  Almarii. 
2  Unde  {hifem  apod  Athaoasiufn  tn^semfttitttr :  ffon  dtio^ 

^Kiia,  Hi  wmiiaU  pertonm. 
■^/  Lods  jam  supri  indlcatis,  art.  1. 
{'*)  Siwto  io  I*  Pttrt.,  qo.  ^,  art.  g. 
\9\  Siu  iterum  I.  paxt.,  qo.  29,  art.  S,  ad  %. 

r 
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Yerbum  Dei  assumpsit  uaturam  humanam  individuam ;  natora 
enim  universalis  non  siibsistit  secundum  se ,  sed  in  nnda  con- 
templatione  consideratur^  ut  Damascenus  dicit  (iib.  I,  eap.  1 1). 
Ergo  bumana  natura  habet  suam  personalitatem  in  Christo. 
Non  ergo  videtur  qaod  sit  facta  unio  in  persona. 

Sed  contra  est ,  quod  in  Chalcedonensi  Synodo  legitur  : 
«  Non  in  duas  personas  partitum  aut  divisum ,  sed  unum  et 
eumdem  Fiiium  unigenitum  Deum  Verbum  Domioum  nostrum 
Jesum  Christum  confitemur.  »  Ergo  facta  est  unio  Verbi  in 
persona. 

( CoN€Lusio.  —  Cum  Yerbum  divinum  naturam  sibi  univerit 
humanam ,  non  ad  naturam  suam  attinentem ,  necessarid  ea 
unio  non  in  natura,  sed  in  persona  facta  est. ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  peisona  aliud  siguificat,  quam 
natura.  Natura  enim ,  ut  dictum  est,  signiflcat  essentiam  spe- 
ciei,  quam  signiQcat  definitio.  Et  si  quidem  his  quae  ad  ratio- 
nem  specier  pertinent,  nihil  aliud  adjunctum  inveniri  posset, 
nulia  necessitas  esset  distinguendi  naturam  k  supposito  naturae, 
quod  est  individuum  subsistens  in  natura  illa ;  quia  unumquod- 
que  individuum  subsistens  in  natura  aliqua,  esset  omnino  idem 
cum  sua  natura.  Contingit  autem  in  quibusdam  rebus  subsis- 
tenlibus  inveniri  aiiquid  quod  nou  pertinet  ad  rationem  speciei^ 
scilicet  accidentia  et  principia  individuantia  (sicut  maxim^ 
apparet  in  his  qus  sunt  composita  ex  materia  et  forma)  (i).  Et 
ideo  in  taiibus  etiam  secundum  rem  differt  natura  et  supposi- 
tum^  non  quasi  omnino  aliqua  separata,  sed  quia  in  supposito 
includitur  ipsa  natura  speciei^  et  superadduntur  quaedam  aiia, 
quse  sunt  piaeter  rationem  speciei.  Uude  suppositum  signifi- 
catur  ut  totum ,  habens  naturam  sicut  partem  formalem  et  per- 
fectivam  sui ;  et  propter  hoc  in  compositis  ex  materia  et  forma^ 
natura  non  praedicatur  de  supposito;  non  enim  dicimus^  qudd 
hic  homo  sit  sua  humanitas;  Si  qua  vero  res  est  in  qua  omnino 
nibil  aliud  est  pra^ter  rationem  speciei  vel  naturae  su£  (sicut  est 
in  Deo)  ibi  non  est  aliud  secundum  rem  suppositum  et  uatura, 
sed  solum  secundum  rationem  inteUigendi ;  quia  natura  di- 

(1)  Juxtaea  quse  I.  part.,  qu,  3,  art.  3,  ez  professo  dinta 
sunt. 
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oitar  secnDdom  qaod  est  essentia  qosedam ;  eadem  ver6  dicitar 
supimitum  secundum  qnod  est  subsistens.  Et  qnod  est  dic- 
tiim  de  supposilo ,  intelligendum  est  de  persona  in  crealura  ra-  ' 
tioQaii  wl  iDtellectnali;  quia  nihil  alind  est  persona,  qnara 
«lationalisnatarae  individna  substantia,  »  secundum  Boctium 
cap.l.Oameigitup  quod  inest  alicui  personjB,  sive  pertineat 
ad  Dalaram  ejus,  sive  non ,  unitur  ei  in  persona.  Si  ergo  bu- 
mana  natara  Verbo  Dei  non  nnitur  in  persona,  nuUo  modo  ei 
uniiof ;  et  sic  totaliter  tollitur  incarnationis  fldes ,  quod  est 
subraere  totam  fidem  Christianam.  Quia  ergo  Verbum  habct 
naimm  humanam  sibi  unitam,  non  autem  ad  suam  naturam 
iivinam  pertinentem ,  consequens  est  qu5d  nnio  sit  facta  in  . 
Verbi  persooa ,  non  autem  in  natura. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qudd  licet  in  Deo  non  sit  almd 
•eruDdum  rem  mtura  et  persona,  difiert  tamen  secundum 
iDodum  signiftcandi  (sicut  dictum  est),  quia  persona  signiflcat 
per  iDodum  subsistentis.  Et  quia  natura  humana  sic  unitur 
Verbo  ut  Verbum  in  ea  subsistat,  non  autem  ut  aliqmd  adda- 
tur  ei  ad  rationem  sua  natura ,  vel  ut  ejus  natura  in  ahud 
traDsniuietar,  ideo  unio  humana  naturae  ad  Verbum  Dei,facta 
^^t  jn  persona ,  non  in  natura. 

Ad  secundum  dicendnm,  qu6d  personalitas  in  tantum  per- 
tmet  ad  dignitatem  alicujus  rei  et  perfectionem ,  in  quantum 
ai  dignitatera  alicujus  rei  et  perfectionem  ejus  pertinet  quOd 
Ar  se  eiistat,  (quod  in  noraine  personm  intelligitur).  Di- 
^rias  antem  esf  alicni  qu6d  existat  in  aliquo  se  digniori,  qukm 
q-oi  existat  per  se.  Et  ideo  ex  hoc  ipso  humana  natura  digmor 
v=t  in  Christo  qukm  in  nobis ,  qu6d  in  nobis  quasi  per  se  exis- 
'^tspropriara  personalitatem  habet;  in  Christo  autem  existit 
in  ptrsona  Verbi.  Sicut  etiam  esse  completivum  speciei  pfir- 
i  et  ad  digniUtem  formae;  tamen  sensitivum  nobilius  est  in 
r.  mine  propter  conjunctionem  ad  nobiliorem  formam  comple- 
-vam,  qnkm  sit  in  bmto  animali,  in  quo  est  forma  completiva. 

Ad  lertium  dicendum,  qu6d  Verbum  Dei  non  assumpsit  hu- 
iD^nam  naturam  in  universali,  sed  in  atomo,  id  est,  indivi- 
(i'^j  (sicut  Damascenus  diCit)  (1),  aUoquin  oporteret  qu6d  cui- 

(1)  Ub.  ra.  De  /We  orthod,,  eap.  11,  ubi  et  raiioiiem  hlc 
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lit  quailihim  iinlivifkum  ^  nofi  iJJiii 

Et  iiiKj  Ptiiim  potest  sipniilrnri  m  Jnii^  .; 
ituLftafiitti  iii(iivtdua;  Bon  cntm  mnnrit^  eiii 
pletiJ^  9im1  imrfi  ntihatiuUac.  himl  crgo  limf^  lii 
irjuoildam  laitiv  jtiiium  m  p;iMiere  siihstantifc  ; 
per  si^  bcpirjilim  exislit,  st-d  m  quod;nn  |m;v 
iti  t^flmina  nei  VeTbl^  coiistiiiuccb  est  (indd  nori  h 
nuliUtetn  iirQpriatn.  El  ideo  fauta  ^t  unitt  iti  pe 

ARTrcuum  ru. 

&M111  ititiff  r^rbi  iMcarnati  fa^ta  »it  in  itip 
htjpostMi. 

Ati  lertitiui  aic  pioreditur  (1)»  Videlur  'juOd  wi 
rijuntati  iiun  gii  f.Jtctii  tri  iui^tiosito  eive  liYpo^l^^i 
AuitUBliEius ,  in  EmhiriiL^  i'A\\,  M  :  «  Divimi  < 
hnmjiiu  «utroqufi  eat  unu»  Dei  FiUns,  sei^  «liud 
bujii  el  ijliiiij  ^>ropier  liamiuftm.  »  Leo  Patsa  e 
«pisl-  nU  FUttitmum^  scii.  r  pisU  X  ,  <^ap.  4  *  « l 
CQrubC^t  Q^racuLis,  aLiu4  succumbit  injunii*  u  i 


iudkflttim  rudillt,  i!m  iiji  nDivtjr£aU  non  ASBiiinpf; 
clo ,  quia  fi£>»  <)ifrt*iM  Af  fKJ.v^^iet  »iiumjitil  ,*  el 
Mmm^iam  adiUt ,  non  qinjd  pri^is  iijdi*ifcJuum  i 
eunil^m  i^t  subsisterci,  ^c^  ^ubsL&tvrQ  tdDtilim  io 
tdsi  t-fpptirit  ^  Hv.. 

(l)  De  hisini^m  m  TII,  SenL^  dist*  fi,  qu,  t^  ar 
ipi.  l,  art*  I  ;  dist.  10 j  qu.  1,  art.  9^  qijtp&liunr,  ^ 
(Ttfniro  &#»f.«  tiijK  Si,  3S,  39;  (^l  in  ijuicst.  dispt 
Terbi,  prt.  1.  i,  3,  ad  4  .  5 ,  Oi  ^t  ^ufltl/ift., 
it^mquc  C^ttoriftjli,»  IX I  qu.  1.  art,  l  el  3;  H  0)>ii* 
H  22;  €t  OjotfiC..  111 ,  w^.  317,  318,  iltl,  3tfl 
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aliud  differt  BQpposito.  Ergo  iinio  Verbi  incarnati  non  est 
facta  Iq  sopposito. 

1  Prstereaf  bypostasis  nitiil  aliad  est  qukm  snbstantia  par^ 
ticularis,  nt  Boetius  dirit  in  lib.  De  duab.  mt.  Manifestum 
e;t  autem/qn6d  in  Cbristo  est  quaedam  alia  substantia  parti- 
cularis  praeter  hypostasira  Verbi ,  scilicet  corpus  et  aninM,  ct 
corapositum  ex  eis,  Ergo  in  ipso  est  alia  hypostasis  preBter 
hyjiostasJm  Verbi. 

3.  Prsterea,  hypostasis  Verbi  non  continetur  in  aliquo  ge- 
nere ,  neqae  sob  specie  ,  ut  patet  ex  his  quae  in  prima  parte 
'''i<'ta  sunt  (1).  Sed  Christus,  secundum  quod  est  factus  homo, 
•  ontiDetar  sub  specie  humana;  dicit  enim  Dionysus  I  cap.  De 
div.  Nomin. :  «  Intra  naturae  nostrae  terminos  venit ,  qui 
OQinem  totius  natur»  ordinem  supereminenter  excedit.  »  Non 
3iitem  coDtinetnr  sub  specie  bumana^  nisi  sicut  hypostasis 
•lusdam  hamanae  speciei.  Et  sic  idem  quod  prius. 

Sed  contra  est ,  quod  Damascenus  dicit  in  III.  lib.  :  <x  In 
Domino  Jesu  Christo  duas  naturas  agnoscimus ,  nnam  antem 
byposlasim.  » 

(CoNausio.  —  TncamationisVerbinnionemfactaSi  esse  in 
^ypostasi  et  divino  supposito  credendum  est. ) 

RespoQdeo  dicendum^  quod  quidam  ignorantes  babitudinem 
i^Tostasis  ad  personam ,  licet  concedant  in  Christo  unam  so- 
m  persoDam ,  posuerunt  tamen  aliam  hypostasim  Dei  et  aliam 
i-n^iinis ,  ac  si  unio  sit  facta  in  persona ,  non  in  hypostasi. 
io-l  quidem  apparet  erroneum  tripUciter  :  primo,  ex  hoc 
■Mptrsona  super  hypostasim  non  addit  nisi  determinatam 
-  ^iram,  scilicet  ratioualem ;  secundum  quod  Boetius  dicit  in 
i^-  Deduab.  naL,  qu6d  «  persona  est  rationalis  naturs  indi- 
^iiaae  snbstaniia.  »  Et  ideo  idem  est  attribucre  propriam  hy- 
:  oitHsim  humans  naturae  in  Christo ,  et  propriam  personam. 
0  o<l  inlelligentes  sancti  Patres,  utrumqnc  intConsilio  quinto 
^[ud  CoDstantinopolim  cclebrato  damnaverunt,  dicentes  Can, 
^  «Siquis  introducere  conatur  in  mysterio  Christi  duas  sub- 
^'^^teaiias,  seu  duas  personas,  anathema  sit;  nec  enim  adjec- 

(2)  ITiminiin  qu.  3,  art.  5  ,  ubi  Deum  non  esse  in  genere 

pfobatur. 
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tionem  pergona  yel  subsisteDiis  sugcepit  BaBcta  Tdni 
carnato  uno  de  sancta  Trinitate  Deo  Veibo.  »  Sab 
autem  idem  est  ac  res  subsistens ,  quod  est  propriua 
tasis ,  ttt  patet  per  Boetium  in  lib.  De  duabus  nat.  i 
quia  si  detur  qu6d  persona  aliquid  addat  super  hyp 
in  quo  possit  unio  iieri,  boc  nibil  aliud  est  quam  p 
ad  diguitatem  pertinens,  secundum  quod  kquibnsdai 
quod  persona  est  «  hypostasis  proprietate  distincta , ; 
tatem  pertinente.  »  Si  ergo  f^cta  sit  unio  in  persona 
in  bypostasi ,  consequens  erit  quod  non  facla  sit  u 
secundum  dignitatem  quamdam.  Et  boc  est,  approt 
nodo  Epbesina,  damnatum  k  Cyrillo  sub  bis  verbis  C 
«  Si  quis  in  uno  Christo  dividit  subsistentias  post  adu 
8oU  copulans  eas  conjunctione ,  qu^  secundum  d 
quamdam ,  vel  auctoritatem  est,  vel  secundum  potei 
non  magis  concursu  secundum  ad  notionem  natural 
tbema  sit.  »  Tertio,  quia  tantum  bypostasis  est  cui  att 
operationes  et  proprietates  naturae ,  et  ea  etiam  q\i 
turae  rationem  pertinent  in  concreto ;  dicimus  enim 
bomo  ratiocinatur,  et  est  risibilis,  et  est  animal  rati 
bac  ratione  bic  bomo  dicitur  esse  supposifum ,  qui 
supponitur  his  quae  ad  hominem  pertinent,  eorum  pi 
nem  recipiens.  Si  ergo  sit  alia  bypostasis  in  Chris 
bypostasim  Yerbi,  sequitur  quod  de  aliquo  alio  quam 
verificentur  ea  quse  suntbominis,  putaesse  natum  d( 
passum ,  crucifixum ,  et  sepuUum.  Et  hoc  etiam  i 
est  approbante  Concilio  Ephesino  sub  his  verbis  C 
«  Si  quis  personis  duabus  vel  subsistentiis  eas  qua 
Evangelicis  et  ApostoUciS  Scripturis,  partitur  vocet 
Cbristo  k  sanctis  dicias,  aut  ab  ipso  de  se,  et  quasda 
velut  homini  prseter  illud  ex  Deo  Verbum  special 
lecto  applicati  quasdam  ver6  velut  Deo  decibiles,  s( 
Patre  Verbo ,  anatbema  sit,  »  Sic  ergo  patet  esse 
olim  ab  Ecciesia  damnatam ,  dicere  qu6d  in  Christo 
bypostases ,  vel  duo  supposita ,  sive  quod  unio  noi 
in  hypostasi  vel  supposito.  Unde  in  eadem  Syno 
Can,  III :  «  Si  quis  non  confitetur  carni  secundum  s 
tiam  unitum  ei  Deo  Patre  Verbum  unumque  esse  Chr 
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m  came,  eomdem  scilicet  Deam  et  liominem,  anatfaema  sit. » 

Ad  primnm  ergo  dicendum,  qu6d  sicut  accidentalis  diffe- 

entia  facit  alierum ,  ita  differentia  essenlialis  facit  aliud, 

linifestara  est  autem  quod  alteritas  quae  provenit  ex  differen- 

a  accidentali ,  potest  ad  eamdem  hypostasim  vel  suppositum 

■-rtinere  in  rebus  creatis ,  eo  qu6d  idem  numero  potest  di- 

i^is  aecideotibus  sabesse ;  non  auCem  contingit  in  rebus 

ieitis,  qaod  idem  numero  subsistere  possit  diversis  essenfiis 

ti  uaturis.  Sed  unus  et  idem  Christus  subsistit  in  duabas  na- 

'ns.  Uade ,  sicut  quod  dicitur  alterum  et  alterum  iu  crea- 

ns,  Qon  significat  diversitatem  suppositi,  sed  solum  diver- 

'item  formaruro  accidentalium ,  ita  quod  didtur  Cbristas 

't^'d  et  aliud,  non  importat  diversitatem  suppositi  vel  hy- 

'^tasis ,  sed  diversitatem  naturarum.  Unde  Gregorius  Nazian- 

•is  dicitin  Epist.  ad  Cledonium,  sive  Orat.  LI :  «  aliud 

'  "liud  sunt  ea  ex  quibus  Salvator  est,  non  autem  alius  et 

'  ■'■(s.  Dico  vero  aliud  et  aliud,  6  conlrario  quam  in  Trini'- 

^^  babet;  ibi  etiam  alius  et  aiius  dicimus,  ut  non  subsis- 

Jias confundamus,  non  autem  aliud et  aliud.  » 

Ad  ^cnndam  diceadum ,  qu5d  hypostasis  signiQcat  sub- 

rjtiaiQ  particularem ,  non  quocumque  modo,  sed  prout  e$t 

^iio  complemento,  Secundum  vero  quod  venit  in  unionem 

ijus  magis  completi,  non  dicitur  hypostasis,  sicut  manus 

m-  Et  similiter  humana  natura  in  Christo ,  quamvis  sit 

>!aQtia  pariicttlaris^  quia  tamen  venit  in  unionem  cujusdam 

; ^^ti, scilicet  totius Cbristi,  prout  est  Deus  et  homo,  non 

?l  dici  hypostasis,  vel  suppositum ;  sed  iilud  completum 

'  ;  'Od  coBCurrit ,  dicitur  esse  hypostasis  vel  suppositum. 

'^ilertium  dicendum ,  qu6d  in  rebus  creatis  res  aliqua  sin- 

ris  nou  ponityr  in  genere ,  vel  in  specie,  ratione  ejus 

'  perlinet  ad  ejus  individuationem ,  sed  ratione  natur» 

'  secundam  formam  determinatur ,  cum  individuatio  magis 

>eciiQdam  materiam  in  rebus  compositis.  Sic  ergo  dicijn- 

•^'-t,qQ6<i  Christus  est  in  specie  humana ,  ratione  naturse 

'^Jjpt*,  Bon  ratione  ipsius  hypostwis. 
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ARTICULUS  IV. 

Vtrum  persona  vel  hypostasis  Christi  post  incM 
sit  composita. 

J^d  quartom  sic  proceditur  (1).  Videtur  C[u6d  pers( 
non  8it  composita.  Persona  eQim  Christi  non  est  a 
persona  vel  hypostasis  Verbi ,  ut  ex  dictis  patet.  Se< 
non  est  aliud  persona  et  natura,  ut  patet  ex  dicti 
parte  (2).  Cum  ergo  natura  Verbi  sit  simptex  (ut 
ostensum  est ),  impossibile  est  qu6d  persona  Chrisl 
posita. 

2.  Praeterea,  omnis  compositio  videtur  esse  ex 
Sed  divina  natura  non  potest  habere  rationem  pi 
omnis  pars  habet  rationem  imperfecti.  Ergo  impo 
qu6d  persona  Christi  sit  composita  ex  duabus  nati 

3.  PraBterea,  quod  componitur  ex  aliquibus  vi 
homogeneum  (3)  eis,  sicut  ex  corporibus  non  comp( 
corpus.  Si  ergo  ex  duabus  naturis  aliquid  sit  ia  Chi 
positum,  consequens  erit  qu6d  illud  non  erit  person 
tura  :  et  sic  in  Christo  erit  facta  unio  in  natura 
contra  praBdicta. 

Sed  contra  est,  quod  Damascenus  didt  in  III.  lib.  F 
cap.  4  :  «  In  domino  Jesu  Christo  duas  naturas  a^ 
unam  autem  hypostasim  ex  utraque  compositam  (4] 

( CoNCLUSio.  —  Tametsi  persona  Christi  ex  se  sii 
ut  subsistens  tamen  in  duabus  naturis ,  composita 
senda  est. ) 

(1)  Idem  m ,  dist.  6,  qu.  2  ,  art.  3.       ^ 

(2)  Non  sub  nomine  Yerbi  ut  sic ,  sed  sub  noi 
qu.  3,  art.  3,  sicut  eWiuod  subditur  ex  eadem  iterum 
art.  7. 

(3)  Yel  pertinens  ad  idem  genus,  ut  significa 
6[xo-^&vl;,  proindeque  direct^  prsdicatum  de  ilUs,  e 

(i)  Sic  etiam  cap.  I.  Ve  div.  Nomin.j,  dicilur 
divina  natura  juucta  humanilati  compositus^  ut 
grncum  auvsTeOvi. 
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Respondeo  diceBdom ,  qnod  persona  nve  bypostasis  Cbristi 
iupIiciterpotestcoQsiderari  :  oiio  modo,  secundiuD  illud  quod 
st  iii  se;  et  gic  est  ommno  simplex  ,  sicut  et  natura  Verbi; 
lio  modo,  secundum  rationem  personce  vel  hypostasis,  ad 
:-nm  perlinet  subsistere  iu  aliqua  natura;  et  secundum  hoc 
ersoaa  Christi  subsistit  in  duabus  naturis.  Unde  licet  sit  ibi 
■nnm  subsistensj  esX  tamen  ibi  alia  et  alia  ratio  subsis- 
■ndi;  et  stc  dicitur  persona  composita,  in  quautain  unam 
.Vdus  gttbsistit. 

E^  per  hoc  patet  responsio  ad  primam. 
\d  secojidam  dicendam ,  qu6d  iUa  compositio  persons  ex 
'!ris ,  noa  dicitar  esse  ratione  partium,  sed  potius  ralione* 
.iiieri ;  sicut  omne  iliud ,  in  quo  duo  conveniunt,  potest  dici 
\  eis  compositoffl. 

\'i  tertium  diceodam,  quod  noa  in  omai  compositioDe  boc 

.tlcatar,  qo6d  illad  quod  componitar  sit  bomogeneuia  com- 

neQtibos^  sed  solam  inpartibus  continui;  nam  oontinaum 

>u  componitor  nisi  ex  continais,  animal  vero  componitar 

1  aDiiaa  et  corpore »  qaorum  neutrom  est  animal. 

ARTICULUS  V. 
l  iritm  sU  fateta  €diqua  uttio  animm  et  corporis  in  Christo, 

Ai  quiDtam  sic  proceditur  (1).  Yideturquod  in  Cbristo  non 

>t  unio  aoims  et  corporis.  Ex  unione  enim  anims  et  cor- 

^ .  in  nobis  causatur  persona  vel  bypostasis  bominis.  Si 

aoiiQa  et  corpas  faerant  ia  Cbristo  unita,  sequitur  qu5d 

u  ex  onione    eonun  aliqua  bypostasis  constituta ,  non 

m  hypostasis  Yerbi  Dei ,  qus  est  xterna.  Ergo  in  Cbristo 

•  :  qaa  persona  vei  bypostasis  prster  bypostasim  VerU  : 

•  '^  '?st  contra  pradicta. 

-•  Prsterea ,  ex  unione  animaa  et  corporis  constitaitur  na- 

^  Infri^  qn.  IS,  art.  I;  et  IIT,  Sent.^  dist.  S,  qn.  1,  art.  8, 
•>siiiinc.  3;  dist.  6,  qn.  3^  art.  1;  dist.  7,  qu.  1,  art.  1; 
'  -'b.  IV.  Contra  Gent.^  cap.  37  et  41 ;  el  Opusc,  UL , 

Jp.  225. 
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fjip*  S^  f|«?jd  <*  m  rMminn  J^su  ChnslA  rton  <^ 
•ptirif^tti  acci|iere.  n  F.rgo  tn  cjo  non  C3t  f^cb  »111111 
rniio. 

3*  PriEti(!rea>  anima  ooD  ronjiuigltur  corpori,  n 
ipssJin,  Sed  rtirpna  CtiriRti  pot(?r»t  vlvilit^ari  al*  if 
q»iod  esl  fons  el  prjnripinm  vit;c.  Ergo  iu  Cln 
tioio  aniinjL^  et  rtvrjKiria. 

Siid  coitlr;j  cat,  quoi!  ror|nis  nfni  ilicitiir  anir 
uniooe  animff!,  Se^l  rorpus  Cliriiili  <lidtur  miiM 
litttit,  qnod  iicrlesisi  cintat  :  «  AniiMJitum  torpi 
Vifgme  nasci  di^oatiis  cst.  j>  Ergo  m  Ctiristo  fii 
et  corporis* 

lCoNCi-i"sto.  —  Ciim  Ctiristus  fuerit  ejnsdiiw 
aliij  liominihnfl ,  in  ip!^  opure  iucarnationif  fu 
corpori  niuta^  &t  {^ontraritim  dicere  lij^ereticu  cn  < 

RcsfJoiJfler»  diitcndtim ,  qtifid  Chrigtus  diyilur  1 
ciitti  alii»  boniiuibus ,  ulpoLo  f^jttsd^m  ipt:ciei  vx 
(Jftm  illu4  Apo&loli  ^  Phiiipp.^  \l ;  (t  In  similiiucli 
factus.  11  Perliuct  autem  ud  ratiooeTn  speciei 
Anifnd  rorpori  uuiatur;  nou  enim  fonna  tonslil 
nisi  per  liot:  [piud  sit  aclua  materias,  Kt  linc  eat,  i 
rutio  tfirminatur,  per  quam  naturu  speciem  iuteu 
c€?5e  eit  dicere  cjiitjd  in  Ctinsto  fwerit  anima 
et  cofltrarium  esl  bicreticutu,  utpoLe  derogim» 
nitatis  Ctirii^Li* 

Ad  primum  crgo  dicendum,  ijnod  cjt  liac  ral 
dentur  illi  qui  neg^^verunt  unionem  iinim»  i 
Ctirifito ,  ne  per  Ivoc  scilic^t  cogcrentur  purson 
Tei  tiypsol^sim  iu  Gtuislo  inducere ;  quia  vidi 
puris  liominibus  ex  unioiie  anima;  ad  corpus  coi 
flona,  Sed  tioc  ideo  in  puriB  hominibua  accidil 
et  corpus  sic  in  eis  ronjunguntnr  ut  per  se  ea 
Chfisto  uniuntur  ^d  invicem  »  ut  adjum;ta  alter 
qiod  sul}iistit  in  niitura  ex  m  compoaita  ^  et  ] 
uFitoae  aaifna^  ot  corporis  in  Chri&to  mon  coiiBtit 

(I)  Id  esi  aHam  ^  diTina. 
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ost^sis  sen  persona,  sed  advenit  ipsom  coDjuactum  persons 
eu  bypostasi  prsexisteati.  Nec  propter  hoc  seqnitur  qu6d  sit 
■  iriorisefficacis  nnio  anims  et  corporisin  Christo,  qnamin 
bis;  qoia  ipsa  conjunctio  ad  nobilius  non  adimit  virtutem 
'^t  digoitatem,  sed  auget :  sicut  anima  sensitiva  in  anima- 
i>ns  consUtuit  speciem^  qnia  consideratur  ut  ullima  forma, 
>n  aulem  in  hominibns^  quamvis  in  nobis  sit  virtuosior  et 
"bilior;  ethoc  propter  adjunclionem  ulterioris  et  nobilioris 
^rfectionis^  scilicet  aDimse  rationalis  ^  ut  etiam  supra  dictum 

Ad  secQDdum  dicendum ,  qu&d  verbum  Damasceni  potest 

'Jiiigi  dopliciter :  uno  modo,  ut  referatur  ad  humanam  natu- 

:n ,  qus  quidem  non  habet  rationem  communis  speciei ,  se- 

ridiiiD  quod  est  iu  uno  solo  individuo , .  sed  secundum  qu6d 

^t  dbstracta  ab  omni  individuo ,  prout  in  nuda  contempla- 

ne  coQsideratur,  vel  secnndum  quod  est  in  omnibus  indivi- 

M.  Filios  autem  Dei  uon  assumpsit  humanam  naturam , 

>at  est  in  sola  cousideratione  inteliectus ,  quia  sic  non  as- 

^npsissel  ipsam  rem  humanae  naturae,  nisi  fort6  diceretur  qu5d 

^:..m  natura  est  qusdam  idea  separata^  sicut  PlatoDici  po- 

:eruQt  hnminem  sme  materia :  sed  tunc  Filius  Dei  non  as- 

npsisset  carnem ,  contra  illnd  quod  dicitur  Luc.,  ult.  : 

^jritus  carnem  et  ossa  non  habet ,  sicut  loe  videtis  habere. » 

liiiteretiam  non  potest  dici  qu6d  Fiiius  Dei  a'ssumpserit 

aaam  naturam  prout  est  in  omnibus  individuis  ejusdem 

"-ci;  quia  sic  omnes  bomines  assumpsisset.  Relinquitur 

-0.  ut  Damascenus  postea  dicit  in  eodem  lib.  cap.  11 ,  qu6d 

umpserit  uatiiram  humanam  in  atomo,  id  est,  in  indivi- 

''>•  QOD  qnidem  in  alio  individuo,  quod  sit  suppositnm  vel 

;  ^lasis  illius  naturs ,  quam  in  persona  Fiiii  Dei.  Alio  modo 

^^^t  lotelligi  dictum  Damasceni ,  ut  non  referatur  ad  natu- 

1  humanam ,  quasi  ex  unione  animae  et  corporis  non  re- 

t  QBa  communis  natura ,  qu£  est  humana ;  sed  est  refe- 

'i^ni  ad  unionem  duamm  naturarum ,  divin»  scilicet  et 

'-"^Qs;  ex  quibus  non  componitur  aliqnid  tertium  quod  sit 

"-'<i:m  natura  commnnis ,  quia  sic  iilud  esset  natum  prse- 

'  ^"  ^  pluribus ;  et  hoc  ibi  intendit.  Unde  subdit :  «  Neque 

:ai!Q  geQefatos  est^  neque  unquam  generabitur  alins  Christus^ 
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ex  Ddtate  et  bvimanitate ,  in  Deitate  et  hamanitate  1 

fectus,  idem  et  homo  perfectus.  » 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  dnplex  est  principiiim 
poralis  :  unum  quidera  e/fectivum ;  et  hoc  modo  Ve 
est  principium  omnis  vits ;  alio  modo  est  aliqoid  p 
vit«  formaliter:  cum  enim  vivere  viventibus  sit 
dicit  Philosophus  11.  De  anima ,  text.  57  ),  sicut  u! 
qoe  formaliter  est  per  formam  suam ,  ita  corpus  vivi 
mam ;  et  hoc  modo  non  ponitur  corpos  vivere  per 
quod  non  potest  esse  corporis  forma. 

ARTICULUS  VJ. 
Vtrkm  natura  humana  fuerit  unita  Ferbo  Dei  accid 

Ad  sextum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  huma 
fuerit  unita  Verbo  Dei  accidentaliter.  Dicit  enim  h 
Phil^U  De  Filio  Dei,  qu6d  «  habitu  inventus  est  u 
Sed  habitus  accidentaliter  advenit  ei  cujus  est;  sive 
habitus ,  prout  est  unum  de  decem  pra&dicamentis. 
est  species  qualilatis.  Grgo  humana  natura  accidenta 
est  Filio  Dei. 

2.  Praterea ,  omne  quod  advenit  alicui  post  essi 
tum ,  advenit  ei  accidentaliter ;  hoc  enim  dicimus  ( 
quod  potest  et  adesse  et  abesse  alicui  prxter  subjec 
tionera.  Sed  natura  humaua  advenit  ex  tempore 
habenti  esse  perfectum  ab  a^terno.  Ergo  advenit  e 
taliler. 

8.  Prseterea,  quidquid  non  pertinet  ad  natnram  \ 
tiam  alicujus  rei ,  est  accidens  ejus ;  quia  omne  qu 
est  substantia ,  aut  accidens,  sed  humana  nat«ira  nc 
ad  essentiam  vel  naturam  divinam  Filii  Dei;  quia  no 
unio  in  natura^  ut  supra  dictum  est.  Ergo  oportet 
tura  humana  accidentaliter  Filio  Dei  advenerit. 

(1}  Be  his  etiam  xnttk  ,  qu.  17 ,  ait.  1 ,  in  cotp 
Sm.^  dist.  6 ,  ^.  3,  trt.  d ;  tX  CanW^  GeiU,^  lib.  rV 
41 »  48 }  et  in  quiMt.  dispul.  de  unione  Y9tbi  ^  i 
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est  semper  conformis  voluntati  Verbi  Dei ;  ierti6 ,  s( 
cp^^rationern ,  prout  scilicet  dicebant  hominem  iih 
Vtiibi  Dei  instruinentum ;  qnarto,  secundum  dignitt 
mns,  prout  omnis  honor  qui  exhibetur  Filio  Dei , 
bcUir  Filio  boininis  propter  conjunctionem  ad  Filii 
qiiint6,  secundum  cequivocationem ,  id  est,  commi 
neijtt  nominum,  prout  scilicet  dicimus  illum  homin 
Deum  et  Fiiium  Dei.  Manifestum  est  autem  islos  omm 
atddentalera  unionera  importare.  Quidam  autem  pc 
magistri ,  putantes  se  has  hajreses  declinare,  in  eas  \ 
nintiara  inciderunt.  Quidam  enim  eorum  concesseru: 
Ckrisii  personam,  sed  posuerunt  duas  hypostas 
duo  supposita ,  dicentes  hominem  qiiemdam  corapo: 
corpore  et  aniraa  k  principio  suae  conceptionis ,  esse  ass 
k  Dei  verbo.  Et  baic  est  priraa  opinio  quara  Magist< 
iri  VI.  dist.  III.  lib.  Sentent,  Alii  ver6  volentes  ser^ 
Latem  persona),  posuerunt  Chrisli  aniraam  non  ess( 
uiiitam ,  sed  haec  duo  separata  ad  invicem ,  esse  uni 
accidentaliter,  ut  sic  non  cresceret  numerus  person 
hm  est  tertia  opinio ,  quam  Magister  ibidem  ponit. 
autem  harum  opinionum  incidit  in  haeresim  Nestori 
quidem,  quia  idem  est  ponere  duas  hypostases,  yel  a 
posita  in  Christo,  quod  ponere  duas  personas, 
dictom  est.  Et  si  iiat  vis  in  nomine  personse,  consid 
e&i  quod  etiara  Nestorius  utebatur  unitate  person» , 
uuitatem  dignitatis  et  honoris.  Unde  etiam  quinta 
(cap.  4),  detinit  anathema  eum  qui  dicit  «  unam  p 
^ecundum  dignitatem  et  honorem  et  adorationem ,  sic 
doms  et  Nestorius  insanientes  conscripserunt.  »  A 
oplnio  incidit  in  errorem  Nestorii  quantum  ad  hoc  ( 
SLiit  unionem  accidentalem ;  non  enim  differt  dicere  q 
bum  Dei  unitum  est  homini  Christo  secundum  inha 
nem,  sicut  in  teraplo  suo  ( sicut  dicebat  Nestorius )  i 
quod  unitum  fuit  Verbum  Dei  )\oxDi\msecmdum  indu 
alcut  vestimento;  sicut  dicit  tertia  opinio,  qus  etia 
{Ucit  aliquid  quam  Nestorius,  sciUcet  qu5d  anima  e 
noQ  sunt  unita.  Fides  autem  Catholica  medium  inter  p 
Liogitiones  tenens ,  non  dicit  unionem  factam  Dei  et 
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v:cnQdam  essenliam  ye\  naturam,  neque   etiam   secundum 

tccivJeDS;  sed  medio  modo ,  secundura  subsistenliara  seu  hypos- 

>nm.  Unde  in  quinta  Synodo  dicilur  :  «  Cura  raultis  modis 

tjitas  intelligator,  qui  impietatera  Apollinarii  et  Eutichetis  se- 

riiintur,  interemptionera  eorum  quae  convenerunt  colentes , 

I  i(l  est  ioterimentes  utramque  naturam )  unionem  secundum 

"'nlusionem  dicunt.  Theodori  autem  el  Nestorii  sequaces ,  di- 

Mjione  gaudentes,  affectualem  unitatem  introducunt.  Sancta 

'*ru  Dei  Ecclesia ,  utriusque  perfidiae  impietatem  rejiciens  , 

lioflem  Verbi  Dei  ad  carnem  secundum  c/)mpositionem  con- 

'-tur,  qnod  est  secundum  subsistentiam.  »  Sic  ergo  patet 

.  "i  secunda  trium  opiniouura  quas  Magister  ponit,  quae  as- 

nt  «  nnam  hypostasim  Dei  et  hominis ,  »  non  est  dicenda 

inio,  sed  sententia  Catholicae  fidei.  Simililer  etiara  prima 

i  lio  quae  ponit  dnas  hypostases,  ct  tertia  qnae  ponit  unio- 

m  accidentalem ,  non  sunt  dicendae  opiniones ,  sed  hae- 

'ses  in  Conciliis  ab  Ecclesia  daranatae. 

V!  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  sicut  Daraascenus  dicit 

'.  111.  lib.  (cap.  26),  «  non  necesse  est  omnifarium  et  inde- 

ctiye  assimilari  exempla;  quod  enim  est  in  omnibus  simile, 

•  III  Blique  erit ,  et  non  exemplura ,  et  maxime  in  divinis ; 
[»<:vssibile  eoim  est  simile  exemplum  invenire  in  omnibus,  et 

.  Theologia ,  »  id  est,  in  deitate  personarum,  et  in  dispen» 

•''jne ,  id  est  in  mysterio  Incarnationis.  Humana  ergo  natura 

<:iiristo  assimilatur  habitui,  id  est,  vestimento ,  non  qui- 

a  qodintum  ad  accidentalem  unionem ,  sed  quantum  ad  hoc 

i  Verbo|n  videtur  perhumanam  naturam,  sicut  homo  per 

iinentnm.  Et  etiam  quantum  ad  hoc  quod  vestimentum 

il-jr;  quia  scilicet  formatur  secundum  figuram  ejus  qui 

•  ^\i  ipsum ;  qui  k  sua  forma  non  mutatur  propter  vesti- 
•utim.Et  similiter  humana  natura  assumpta  k  Verbo  Dei  est 

ii:>fau,ipsura  autem  Verbum  Dei  non  est  mutatum,  ut 
-liUinus  exponit  inlib.  LXXXIII,  qucest.  (qu.  63). 
XI  ^ecimdum  dicendum  ,  quod  illud  quod  advenit  post  esse 
•-'^k\jm ,  accidentaliter  advenit ,  nisi  trahatur  in  commu- 
'.liem  ilUus  esse  completi  :  sicut  in  resurrectione  corpus 
•vciiieiamnMB  praeexistenti,  non  tamen  accidentahter,  quia 

•  i  idem  (m  assumetur,  ut  scilicet  corpus  habeat  esse  vitale 


256  PABS  ni,  QUjEST.  II^  AHT.  YI. 

per  animam.  Nbn  est  autem  sic  de  albedine,  quia  aliud  est 
esse  albi,  et  aliud  est  esse  hominis ,  cui  advenit  albedo.  Ver- 
bum  autem  Dei  ab  seterno  esse  completum  habuit  secnndum 
hypostasim  sive  personam ;  ex  tempore  autem  advenit  ei  natura 
humana  non  quasi  assumpta  ad  unnm  esse ,  prout  est  naturse, 
sicut  corpus  assumitur  ad  esse  anim»;  sed  ad  unum  esse 
prout  est  hypostasis  vel  personae.  Et  ideo  humana  natura  non 
unitur  accidentaliter  Filio  Dei. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  accidens  dividitur  contm  sub- 
stantiam.  ^ubsianiia  autem,  ut  patet  V.  Metaplu,  (text.  5)  (1), 
dupUciter  dicitur :  uno  modo  ,  pro  essentia  sive  natura ;  alio 
modo,  pro  supposito,  sive  hypostasi,  Unde  sufficit  ad  hoc 
qu5d  non  sit  unio  accidentalis ,  qu6d  sit  facta  uuio  secundum 
hypostasim,  licet  non  sit  facta  secundum  naturam. 

Ad  quartum  dicendum ,  quod  non  omne  quod  assumitur  ut 
instrumentum ,  pertinet  ad  hypostasim  assumentis ,  sicut  patet 
de  securi  et  gladio ;  nihil  tamen  prohibet  illud  qu5d  assumitur 
ad  unitatem  hypostasis  y  se  habere  ut  instrnmentum ,  sicut 
corpus  homiuis  vel  membra  ejus.  Nestorius  ergo  posuit  qu5d 
natura  humana  est  assumpta  k  Verbo  solum  per  modum  in- 
strumenti ,  non  autem  ad  onitatem  hypostasis.  Et  ideo  non 
concedebat  qu5d  homo  ille  ver5  esset  Fiiius  Dei ,  sed  instru- 
mentum  ejus.  Unde  Gyrillus  dicit  in  Epistola  ad  Monachos 
jEgypti :  a  Hunc  Emmanuelem, » id  est^  Christum  (2),  «  non 
tanquam  instrumenti  officio  assumptum  dicit  Scriptura ,  sed 
tanquam  Deum  ver6  humanatum ,  »  id  est,  hominem  factum. 
Damascenus  autem  posoit  naturam  humanam  in  Christo  esse 
sicut  instrumentum  ad  unitatem  hypostasis  pertinens. 

(1)  Yel  cap.  8 ,  prope  rmem  sic  :  Accidil  duobui  modit 
•  substantiam  dici  :  et  ipsum  ultimum  tubjectum  quod  non 

dicitur  de  alio^  et  id  quod  cum  sit  quod  quid^  etiam  «e- 
parabile  fuerit ;  tale  verd  cujutquam  forma  et  tpeciet,  Ubi 
prior  pars  hypostasim  vel  suppositum,  posterior  naturam  si- 
goificat  vel  esseotiam. 

(2)  Quia  interpretatur  Emmaouel^  nobiscum  Deus;  quod 
per  iocarnationem  factum  est. 
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ARTICULUS  VII. 
itrum  unio  naturee  divina  et  humana  sit  aliquid  creatwn, 

Ad  septimum  sic  proceditur(l).jyidetur  qu6d  unio  natur» 
divinae  et  humauae  non  sit  aliquid  creatum.  Nihil  enim  creatura 
in  Deo  potest  esse ;  quia  quidquid  est  iu  Deo ,  Deus  est.  Sed 
iinio  est  inDeo,  quia  ipse  Deus  est  humanae  naturge  unitus. 
Ergo  videtur  quod  unio  non  sit  aliquid  creatum. 

2.  PraBterea ,  finis  potissimum  est  in  unoquoque.  Sed  finis 
'inionis  est  divina  hypostasis  sive  persona ,  ad  quam  terminata 
"A  unio.  Ergo  videtur  qu6d  hujusmodi  unio  maxim^  debeat 
liidicari  secundum  conditionem  divinse  hypostasis,  quse  non 
'5t  aliquid  creatum.  Ergo  nec  ipsa  unio  est  aliquid  creatum. 

3.  Praeterea ,  a  propter  quod  unumquodque  et  iilud  magis,  » 
'il  dicit  PhilosophttS.  Sed  homo  dicitur  esse  creator  propter 

uionem.  Ergo  malto  magis  ipsa  unio  non  est  aliquid  creatum, 
^ed  creator. 

Sed  contra,  omne  quod  incipit  esse  ex  tempore,  est  crea- 
'•:m.  Sed  unio  iila  ab  aeterno  non  fuit ,  sed  incoepit  esse  ex 
i' iiipore.  Ergo  unio  est  aliquid  creatum. 
(tacLusio. —  Cum  unio  divinae  et  humanae  naturae  sit 
-lalio,  qua  Deo  ex  mutatione  creaturae  convenit,  necesse- 
ejt  eam  aliquid  creatum  esse. ) 
Respondeo  dicendum,  qu6d  unio  de  una  loquimur  est  relatio 
■  "^lam,  quae  consideratur  inter  divinam  naturam  et  huma- 
''  ;u,  secundum  quod  conveniunt  in  una  persona  Filii  Dei.  Sicut 
"iitm  in  prima  parte  dictum  (2)  est,  omnis  relatio  quae  consi- 
eratur  inter  Deum  et  creaturam ,  realiter  quidem  est  iu  crea- 
''«ra  (per  cujus  mutationem  talisrelatio  innascitur)  non  autem 

'1)  De  his  etiam  inM,  art.  8,  in  corp. ;  et  III,  Sent.^ 
disl.l,  qu.  2,  art.  2;  et  dist.  5,  qu.  1 ,  art.  1,  quaestiunc.  1; 
''^  disl.  7 ,  qu.  2  art.  1,  in  corp.;  et  Contra  Gent,j  lib.  IV, 
<^ap.39et40. 

(i)  Scilicet  qu.  13 ,  art.  7 ,  ubi  qu^eritur  ex  professo  , 
^iruM  nomina  qum  itnportant  relaiionem  ad  ereaturat , 
'iicw.w  ie  Deo  ex  tempore. 
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est  realiter  in  Deo,  sed  secundam  rationem  tanl 
QOQ  innascitur  secuudum  mutationem  Dei.  Sic  ergo 
est  qu6d  hxc  unio  de  qua  loquimur,  non  est  in  De< 
sed  secundum  rationem  tantum ;  in  humana  autei 
quae  creatura  quaidam  est,  realiter  est :  et  ideo  opoi 
qu5d  sit  quiddam  creatum. 

Ad  primum  ergo  dicendnm  ,  qu6d  baec  nnio  non  ( 
realiter ,  sed  secundum  rationem  lantum ;  dicitur  e 
unitus  creaturcB ,  ex  hoc  qudd  crealura  est  rea 
Deo  absque  ejus  mutatioue. 

Ad  secundum  dicendum^  qu6d  ratio  relationis  sicut 
dependet  ex  fine  vel  termino ,  sed  es%e  ejus  depem 
jecto.  Et  quia  unio  talis  non  habet  esse  reale  nisi 
creata  (ut  dictum  est)  consequens  est  quod  bal 
creatum. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  homo  dicitur  creai 
Deus  propter  unionem^  in  quantum  terminatar  ad  h; 
diyinam.  Non  tamen  sequitur  quod  ipsa  unio  sit  cri 
Deus;  quia  qu6d  aliquid  dicatur  creatum,  hoc  mag 
^sse  ipsius  quam  rationem. 

ARTICULUS  VIII. 
Utrum  unio  Ferbi  incarnati  sii  idem  quod  assu 

Ad  octavum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  iden 
quod  assumptio.  Relationes  enim  sicut  et  motus  spe 
secundum  terminum  (2).  Sed  idem  est  terminus  ass 
et  unionis,  scilicet  divina  hypostasis.  Ergo  videtur 
differant  unio  et  assumptio. 

i.  Praeterea,  in  mysterio  Incarnationis  idem  vid 
uniens  et  assumens ,  unitum  et  assumptum.  Sed  u% 
smnptio  videntur  sequi  aclionem  et  passionem ,  u 

(1)  Idem  m,  SenL,  dist.  5,  art.  1,  quaestione.  3. 

(3)  Ut  ex  Categoriii^  cap.  de  ad  aliqmd  quoa< 
aem  colligitur;  ex  Y.  autem  lib.  Pkysic^  cap.  ^, 
quoad  motum. 


DE  MODO  UNIOmS  VEBBI  tMCA&irATI.  259 

iiniti,  Teli^mentis  et  assumpli.  Ergo  videtar  idem  esse  unio 
'laoil  assamptio. 

3.  Pneterea,  Damascenns  dicit  in  lib.  in,  cap.  11 :  «  Aliud 
est  unio,  aliud  incarnatio;  nam  uuio  solam  demonstrat  co- 
[•uiatioDem;  ad  quid  autem  facta  est  copulatio ,  non  adhuc ; 
iiumaoatio  autem  et  Incarnatio  determinant  ad  quem  sit  facta 
<  opulalio.  »  Sed  similiter  assumptio  non  determinat  ad  quem 
!i(ta  sit  copulatio.  Ergo  videtur  unio  idem  esse  quod  as- 

-HflptiO. 

Sed  contra  est ,  quM  divina  natura  dicitur  esse  unita,  non 

iiitem  mumpta. 
(  CoNausio.  —  Non  Idem  sed  diversa  est  ab  ipsa  assump- 

' 'ue  uaio,  quM  nnio  ad  relationis  genus,  assumptio  ad  ac- 

i  iiis  et  passionis  genus  spectet. ) 
Respondeo  dicendum ,  qu6d  sicut  dictnm  est ,  unio  importat 

:  litionem  quamdam  divinae  naturae  et  humanae,  secundum 
loil  conveniunt  in  una  persona.  Omnis  autem  relatio,  quae 
:^ipitesseextempore,  ex  aliqua  mutatione  causatur.  Mutatio 
"'ein  consistit  in  actione  et  passione.  Sic  ergo  dicendum 
>^  qaod  prima  et  principalis  differentia  inter  assumptionem 

'^'' iinionem ,  est  qu5d  unio  importat  ipsam  relationem;  as- 

'^'■mptio  aatem  actionem,  secundum  quam  dicitur  aliquis 

'•^HLrnens^  vel  passionem,  secundum  quam  dicitur  aliquid  as- 

^'■"iptum.  Ex  hac  autem  differentia  accipitur  secund6  alia 
trentia;  nam  assumptio  dicitur  sicut  in  fieri,  unio  autem 
ul  in  fado  esse :  et  ideo  uniens  dicitur  esse  unitum ,  assur 

■"^^  autem  non  dicitur  esse  assumptum.  Natura  enim  hu- 
^^13  sigDiScatur  ut  in  termino  assumptionis  ad  hypostasim 
nain,  per  hoc  quod  dicitur  homo;  unde  ver6  dicimus  qu6d 
'^5  Dei,  qui  est  uniens  sibi  humanam  naturam ,  est  homo, 

^•Uiumana  natura  in  se  considerata,  id  est,  in  abstracto, 
-^ificatur  ut  assumpta;  non  autem  dicimus  qu6d  Filius  Dei 
'  buiiiana  natura.  Ex  eadem  etiam  sequitur  tertia  differeu- 

^^qood  relatio,  praecipue  aequiparantiae ,  non  magis  se  habet 
'i  nm  eitremum  quam  ad  aliud ;  actio  autem  et  passio 
''■^'iiiaodfe  se  habent  ad  agens  et  patiens,  et  ad  diversos 
'^  [>mog.  £t  ideo  assumptio  determinat  terminum  d  quo  et 
'^  Wm;  didtur  enim  assumptio  quasi  ab  alio  ad  se  sumptir 
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vnio  autem  nihii  horom  detenninat  :  nnde  indiffe 
citur  qu5d  humaaa  natura  est  uoita  divinae ,  et  h 
Non  autem  dicitur  natnra  divina  assumpta  ab  huma 
converso ;  quia  humana  natura  adjuncta  est  ad  persi 
dlvinam,  ut  scilicet  persona  divina  in  humana  natura 

Ad  primum  ergo  diceudum  ,  qu6d  unio  et  assun 
eodem  modo  se  habent  ad  terminum ,  sed  diversimc 
dictum  est. 

\d  secundum  dicendum ,  qu5d  uniens  et  assu\ 
otonino  sunt  idem;  nam  omnis  persona  assumens  e 
non  autem  5  converso.  Nam  persona  Patris  univit  na 
manam  Filio  ,  non  autem  sibi ;  et  ideo  didtur  uni 
assumens  j  quasi  ad  se  sumens;  persoua  autem 
glbi  humanam  naturam  univit,  est  uniens  et  assunu 
militer  non  est  idem  unitum  et  assumptum  :  n 
aatura  dicitur  unita,  et  non  assumpta, 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  assumptio  determini 
eat  copulatio  ei  parte  assumentis ,  in  quantum  c 
dicitur  quasi  ad  se  sumptio;  sed  Incamatio  et  ht 
££  parte  assumpti  y  quod  est  caro  vel  natura  human 
a&sumptio  differt  ratione ,  et  ab  unione ,  et  ab  In 
Esu  humanatione. 

ARTICULUS  IX. 

Vtrum  unio  duarum  naturarum  in  Christo  sit 
unionum. 

Ad  nonum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  nni 
naturarurain  Christo  non  sitmaxima  unionum.  Uni 
defieit  in  ratione  unitatis  ab  eo  quod  est  unum ;  eo 
tum  dicitur  per  participationem,  unum  autem  per 
Sed  in  rebus  creatis  aliquid  dicitur  simpliciter  ess 
sicut  praecipue  patet  de  unitate  ipsa ,  quae  est  princ 
meri.  Ergo  hujusmodi  unio ,  de  qua  loquimur,  noi 
maximam  unitatem. 

2.  Prseterea,  quanto  ea  quae  uniuntur  magis  dist 

(1)  Idem  in,  dist.  5,  qu.  1 ,  art.  1,.  qunstiunc. 
Contra  Gent.j  eap.  4>. 
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Ad  secimdiim  dicendom ,  qii6d  ratio  illa  prOGedit 
conjunctoram ,  non  aatem  ex  parte  personae,  in  qoa 
uaio. 

Ad  tertinm  dicendum,  qu6d  nnitas  divin»  per 
major  onitas  quam  sit  unitas  et  personee  et  natar» 
Bt  ideo  unio  Incamatioais  est  major  quam  unio  anioi 
porifi  in  nobis. 

Quia  ver6  illud  quod  in  contrarium  objicitur,  falsa 
iHt,  scilicet  qu6d  major  sit  unio  Incarnationis  qua 
personarum  divinarum  in  essentia ,  dicendum  est  ad 
tcm  Augustini  quod  humana  natura  non  est  magii 
Dei,  quam  Fiiius  D6i  in  Patre,  sed  multo  minus. 
homo  quantum  ad  aliquid ,  est  in  FiUo  magis ,  qukn 
Patre;  in  quantum  scilicet  idem  supponitur  in  hoc  q 
homoj  prout  sumitur  pro  Christo,  et  in  hoc  quod  ( 
lius  Dei;  non  autem  est  idem  suppositum  Patris  et 

ARTICULUS  X. 

Utritm  unio  duarum  naturarum  in  Chrisio  sitfc 
gratiam, 

Ad  decimum  sic  procediiur(l).  Videtur  qu6d  unic 
tionis  non  sit  facta  per  gratiam.  Gratia  enim  est  accid 
dam ,  ut  ia  II.  parte  habitum  est  (2).  Sed  humanae 
divinam  non  est  facta  per  aecidens ,  ut  siiprk  ostc 
( iirt.  6).  Ergo  videtur  qu6d  unio  Incarnatiouis  non 
per  gratiam. 

2.  Prajterea,  gratise  subjectum  est  anima.  Sed,  sic 
Coloss.,  II ,  « in  Christo  inhabitat  omuis  plcnitudo  ( 
corporaliter.  »  Ergo  videtur  quod  illa  unio  non  sit 
gratiam. 

3.  PrsBterea,  quilibet  sanctus  Deo  unitur  per  gratia 

(1)  De  his  etiam  infri ,  qu.  6 ,  art.  6;  et  de  verit. 
art.  2 ;  et  Iir ,  Sent.j  dist.  13 ,  qu.  3,  art.  1. 

(2)  Sive  1,  2,qu.  tlO^  art.  2  :  Utriim  tit  qtMlitai 
ut  et  art.  3  :  Utrim  tit  virtut, 

(3)  Quasi  unut  cum  $o  tpirttut,  I.  ad  Cor,^  veri 
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ARTlCllLltS  IL 

Vtriim  nntonifm  f\'rbi  itmttntiii  fiHqtiu  mt^rita  ftrwf 

M  Jiiidednfuai  sk-  proctidiiur  (1),  ViiJetur  qi' 
iQcaruJ^iliOEiis  {'mviiil  aliqu;)  (iieiila  assectij^.  Ouii' 
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Oehr,^!,  Il'C(,  i-,  ttiL  3. 
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(]iim,  etc, »  dicitGlossa  : «  Hlc  iasinnatiir  desiderium  Propbetx 
'!e  iDcarnatione ,  et  meritom  impletionis.  »  Ergo  incarnatio 
•.adit  SQb  merito. 

3.  Prsterea,  qnicnmqae  meretur  aliquid ,  meretur  illud  sine 

[uo  illod  haberi  non  potest.  Sed  antiqui  patres  merebantur 

vitam  ietemam,  ad  quam  pertenire  non  poterant,  nisi  per  In- 

i  drQalionem ;  dicit  enim  Gregorius  in  lib.  XIU.  Moral.  ( cap. 

-^o) :  «ffiqui  ante  Christi  adventum  in  bunc  mundum  vene- 

<  »Qi ,  qnantamlibet  jnstitiae  virtutem  haberent,  ex  corporibus 

e  Jucti,  in  sinum  coele&tis  patriae  statim  recipi  nullo  modo  po- 

■''mt,  quia  nondum  ille  venerat,  qui  justorum  animas  in  per- 

! '  tua  sede  coliocaret.  »  Ergo  videtur  quod  meruerint  Incar- 

■otlioaem. 

3.  Prseterea,  de  beata  Virgine  cantatur,  qu5d  «  Dominum 

.riiiium  meruit  portare ;  »  quod  quidem  factum  est  per  Incar- 

liiionem.  Ergo  incarnatio  cadit  sub  merito. 

Sed  contra  est,  quod  Augustinus  dicit  in  lib.  De  prcedesti- 

iitione  Sanctorum  (cap.  15)  :  «  Quisquis  in  capite  nostro 

lacedentia  merita  singularis  illius  generationis  invenerit, 

^l  se  in  nobis  membris  ejus  praecedentia  merita  multiplicataj 

.  -jenerationis  inquirat. »  Sed  nuUa  merita  praecesserunt  rege- 

..^rationem  nostram,  secundum  illud  ad  Tit.,  \ll  :  «Nouex 

i>eiibus  justitia}  quae  fecimus  nos^  sed  secundum  suam  mise- 

:  cordiam  salvos  nos  fecit  per  iavacrum  regenerationis. »  Ergo 

'-'■y  illam  Cbristi  generationem  aliqua  merita  prsecesserunt. 

(CoNausio. — NuUa  neque  Christi,  neque  aliorum  merita, 

•VQam Verbi unionem  praecesserunt,  cum  ea  sit  supra omnem 

:^ilorum  unionera  et  priucipium  omuis  meriti;  meruerunt  ta- 

ij-n  sancti  patres  ex  congruo  Incarnationem ,  desiderando  et 

'-t<?ndo. ) 

Hespoodeo  dicendum,  qu6d  quantum  ad  ipsum  Christum , 
"i  laifestum  est  ex  pra^missis ,  qu6d  nulla  ejus  merita  potue- 
'  iot  prjEcedere  unionem.  Non  enim  ponimus  quod  ante  fuerit 
:  uiQs  homo,  et  postea  per  meritum  bonae  vitae ,  obtinuerit  esse 
iiuisDei,  sicutposuit  Photinus;  sed  ponimus  qu6d  k  prin- 
it'io  su»  conceptionis  ille  bomo  vere  fuerit  Filius  Dei ,  ut- 
{"''e  non  habens  aliam  hypostasim,  qukm  Filii  Dei ,  secundum 
.liuj  Luc,  l :  «  Quod  ex  te  nascetur  sanctum  ,  vocabitur  Fi- 
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Metaphys,  (text.  3 ),  natura  uno  modo  dicituripi 
kUo  modo  essentia  rei.  Unde  mturale  potest  alicf 
pliciter  :  uno  modo,  quod  est  tantiim  ex  principi 
hbus  rei,  sicut  igni  naturale  est  sursum  fem;  ali 
cituresse  homini  naturale,  quod  ab  ipsa  nativitate 
cundunrillud  Ephes.AU  «Eramus  natur^  filiiirae; 
Xn  :  «  Nequam  est  natio  eorum ,  et  naturalismaliti 
Gratia  igitur  Christi,  sive  unionis  sive  habitualis 
(Jici  naturalis,  quasi  causata  ex  principiis  huraanj 
Chnsto;  quamvis  possit  dici  naluralis,  quasi  prc 
Jiaturam  humanam  Christi,  causante  divinft  natur^ 
«itur  autem  naturalis  ulraque gratia  in  Christo ,  i 
cam  k  nativitate  habuit,  quia  abinitio  conceptionis 
hamana  divinse  personae  unita,  et  anima  eius  fuit  mu 
repleta. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  licM  unio  nc 
in  natura ,  est  tamen  causata  ex  virtute  divinai  na 
est  ver6  natura  Christi;  et  etiam  convenit  Christo 
suae  nativitatis. 

Ad  secundum  dicendum,  qu5d  non  secundum  id 
gratta  et  naturalis ;  sed  gratia  quidem  dicitur,  i 
non  estex  merito,  naturalis  autem  dicitur,  in  ob 
cx  virtute  divinae  naturae  in  humanitate  Christi  ab 
vitate. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  gratia  unionis  non 
riihs  Christo  secundiim  humanara  naturam ,  quasi  ex 
liiimanaB  naturae  causata  :  el  ideo  non  oportet  qu6d 
oinuibus  hominibus.  Est  tamen  naturaUs  ei  secundii 
nim  naturam  propter  proprietatem  nativitatis  ipsius 
conceptus  est  ex  Spiritu  sancto,  ut  esset  idem  natu^ 
Dej  et  hominis.  Secundiim  ver5  divinam  naturam  es 
ralis,  iu  quantum  divina  natura  est  principium  activ 
gratiae.  Et  hoc  convenit  toti  Trinitati,  sdlicet  huji 
Gs^e  activum  principium. 
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QU^STIO  III. 


Ik  modo  uuionts  ex  parte  pertonm  auumentis  ^  in  octs 
artieulos  divisa, 

Deinde  considerandam  est  de  anione  ex  parte  personae  assu- 
imiis. 

El  circa  hoc  quaeruntur  octo :  l*  Ulruni  assumere  conveniat 
'ersonae  divina.  2°  Utriim  assumere  conveniat  natur»  divinae. 
■^°  Utrum  nalura  possit  assumere  abstracta  personalitate. 
'»'  Itrum  una  persona  possit  assumere  sine  alia.  5°  Utriim 
;:i3elibet  persona  possit  assnmere.  6o  Utriim  plures  personae 

j>iQt  assumere  unam  numero  naturam.  7«»  Utrum  una  per- 
•^a  possit  assumere  duas  numero  naturas.  8°  Utrtim  magis 

•  rit  conveniens  de  persona  Filii  Dei ,  quod  assumpserit  hu- 
Miaiiain  naturam ,  qukm  de  alia  persona  divina. 

ARTICULUS  I. 

Cltrum  personeB  divinte  conveniat  assumere  mUuram 
creaiam, 

^<i  primum  sic  proceditur(l).  Videturqu6d  personaj  divinae 

'n  conveniat  assumere  naturam  creatam.  Persona  euim  divina 
riiicat  aliquid  maximfe  perfectum.  Perfectum  autem  est ,  cui 
^-  potest  fleri  additio.  Ciim  igitur  assumere  sit  quasi  ad  se 
■lere/iia.  qu5d  assumptum  addaturassumenti,videtur  qu6d 

^onae  divinae  nou  conveniat  assumere  naturam  creatam. 
i  Praeterea ,  illud  ad  quod  aliquid  assumitur,  communicatur 
"iammodoei  quod  in  ipsum  assumitur;sicut  dignitas  com- 
iriicalurei  qui  in  dignitatem  assumitur.  Sed  de  ratione  per- 
i^s  eat  qu5d  sit  incommunicabilis ,  ut  in  I.  part.  dictum 

^^ui),  Ergo  personae  divinae  non  convenit  assumere,  quod 

'  =t  ad  se  sumere. 

'1)  Uem  ni  y  disi.  5,  qu.  3,  art.  1. 

(2)  Gftm  ex  professo  de  definitione  person»,  qu.  29,  art.  1. 
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3.  Praterea,  persona  constituitur  per  naturam.  S 
veniens  est  qu6d  constitutum  assumat  constituens,  qi 
Don  agit  in  suam  causani.  Ergo  persons  non  conv 
mere  naturam. 

Sed  contra  est,  quod  Augustinus  dicit,  De  fidi 
ttum  (cap.  2) :  «  Formam  (id  est  naturam)  sen 
arcepit  Deus  ille  ( scilicet  unigenitus  )  personam.  » 
unigenitus  est  persona.  Ergo  person»  competit  acc; 
ram  ,  quod  est  assuraere. 

(CoNCLUsio.  —  Cum  assumere  sit  ad  se  aliquic 
in  quo  et  principium  actus  et  terminus  (qaae  perso 
niunt )  denotantur,  consequens  est  personae  divinj 
sim6  convenire  assumere. ) 

Respondeo  dicendum,  qu5d  in  verbo  assamptioi 
portantur,  videlicet  priucipium  actus  etterminus;  d 
assumere  quasi  se  ad  aliquid  sumere.  Hujus  au 
tionis  persona  est  principium  et  terminus  :  principiu 
quia  personae  proprie  competit  agere;  hujusmodi  aut( 
carnis  per  actionem  divinam  facta  est.  Similiter  eti 
est  hujus  sumptionis  terminus,  quia,  sicut  suprk  c 
unio  facta  est  in  persona^  non  in  natura.  Et  sic 
propriissimfe  competit  personjB  assumere  naturam. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  ciim  person! 
iLfinita,  non  potest  ei  fieri  additio.  Unde  Cyrill 
Epist.  synodali  Ephesini  Concilii  (1)  :  «  Non 
appositionem  conjunctionis  intelligimus  modum. »  | 
in  unione  hominis  ad  Deum ,  quse  est  per  gratiam 
non  additur  aliquid  Deo ,  sed  illud  quod  divinum 
nitur  homini.  Unde  non  Deus,  sed  homo  perficitur. 

Ad  secundum  dicendum,  qu5d  persona  dicitur  im 
cabiliSj  in  quantum  non  potest  de  pluribus  suppos 
cari ;  nihil  tamen  prohibet  plura  de  persona  praedi 
Don  est  contra  rationem  persona^  sic  communicai 

(1)  Yel  potii£is  (ut  ioscribitur  (in  Epsitola  quam  ci 
Alexandriffi  congregata ,  ex  provincia  iBgypti  ad 
^cripsit^  ac  De  excommunicatione  inscripsit;   sc 
in  Goncilio  Ephesino ,  part.  I  et  eatends^  ut  Ephesi 
tatur. 
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i.^tat  io  plaribns  naturis;  quia  etiam  in  personam  creatam 
issuflt  piflres  naturae  concurrere  accidentaliter :  sicut  in  per- 
ma  uniDsbominis  invenitur  quantitas  et  qualitas.  Hoc  autem 
^t  proprium  divinae  personas,  propter  ejus  inGnitatem,  ut  fiat 
II  ea  coQcarsns  naturarum  non  quidem  accidentaliter,  sed  se- 
i.hlura  subsisteatiam. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  sicut  suprk  dictum  est,  natura 
liaiana  non  constituit  personam  divinam  simpliciter,  sed  con- 
'Mt  eam  secundum  quod  denominatur  k  tali  natura.  Non 
'iiji  ex  natura  humana  habet  Filius  Dei  quod  sit  simpliciter, 
^ii]  fuerit  ab  aeterno ,  sed  solum  qu6d  sit  homo.  Sed  secundum 
luram  divinam  constituitur  persona  divina  simpliciter.  Unde 
^imdL  divina  non  dicitur  assumere  divinam  naturam,  sed 
.uiiaaam. 

ARTICULUS  n. 

Utrum  divince  naturm  conveniat  assumere. 

Ad  secundum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  naturae  divin» 
11  couveniat  assumere.  Quia,  sicut  dictum  est,  assumere 
itur  qaasi  ad  se  aliquid  sumere.  Sed  natura  divina  non 
:u{)sit  ad  se  hnmanam  naturam;  quia  non  est  facta  unio  in 
.  jra,  sed  in  persona,  sicut  supra  dictum  est.  Ergo  naturae 
•vm£  non  competit  assumere  uaturam  humanam. 
l.  Praeterea ,  natura  divina  communis  est  tribus  personis. 
^  ergo  naturse  convenit  assumere,  sequitur  qu6d  conveniat 

>is  personis-,  et  ita  Pater  assumpsit  naturam  humanam , 

■•t  et  Filius ;  quod  est  erroneum  (2). 

3  Praeterea,  assumere  est  agere.  Agere  autera  convenit 
-■iOfljB,  non  naturae,  quae  magis  signiificatur  ut  principium 

'iigeQsagit.  Ergo  assumere  non  convenit  naturae. 

^^  contra  est ,  quod  Augustinus  dicit  in  Ub.  De  fide ,  ad 
''-''um(ubi  suprk) :  «IUa  natura  quae  semper  genita  manet 
"^  Palre,  (id  est,  quae  per  generationem  aeteruam  accepta 

[^)  Ite  his  etiam  in  m  ,  dist.  5,  qu.  2 ,  art.  2. 

(^)  I1116  et  b»retlcum  prorsus  ac  in  Sabellianis  condem- 
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^st  I  Patre),  naturam  nostram  k  matrc  sine  peccato  i 

( CoNCLUsio.  —  Divinae  personae  prim5  assmnere 
naturam  convenit,  naturae  autem  divinae  secundarii 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  sicut  dictum  est ,  in 
siimptionis  duo  significantur,  scilicet  principium  s 
terminus  ejus.  Esse  autem  assumptionis  principium 
nahira)  divinae  secundiim  seipsam ,  quia  ejus  virtute 
ftiGLa  est.  Sed  esse  terminum  assumptionis  non  co 
viTi^B  naturae  secundum  seipsam ,  sed  ratione  persoi 
tiOQsideratur.  Et  ideo  prim6  quidem  et  propriissin 
dicitur  assumere;  secundari6  autem  potest  dici  qi 
nsitura  assumpsit  naturam  ad  sui  personam.Et  secun 
hunc  modum  dicitur  natura  incamata,  non  quasi 
nem  conversa ,  sed  quia  naturam  carnis  assumpsit. 
raEiscenus  dicit  (lib.  11.  Fidei  orthod.y  cap.  6)  : 
naturam  Dei  incarnatam  esse,  secundum  beatos  Ath: 
Cyrillum. » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  ly  se  est  recij 
refert  idem  suppositum.  Natura  autem  divina  non  c 
posito  k  persona  Verbi :  et  ideo,  in  quantum  natura  di 
naturam  humanam  ad  personam  Verbi,  dicitur  eam 
mere.  Sed  quamvis  Pater  sumat  natiiram  humanan] 
narn  Verbi,  non  tamen  propter  hoc  sumit  eam  ad  se, 
esi  idem  suppositum  Patris  et  Verbi  :  et  ideo  non 
propri^  qu6d  Pater  assumat  naturam  humanam. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  iUud  quod  conve 
divinge  secundumse,  convenit  tribus  personis ,  sici 
sa^iientia  et  hujusmodi.  Sed  assumere  convenit  ei  ri 
son^  Verbi ,  sicut  dictum  est :  et  ideo  soli  illi  pers 
venit, 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  sicut  in  Deo  idem 
est  et  quo  est,  ita  etiam  in  eo  idem  est  quod  agit 
fjgit ,  quia  unumquodque  agit  in  quantum  est  eus. 
tura  divina  est  iliud  quo  Deus  agit ,  et  est  ipse  Di 
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ARTICULUS  III. 

irum  abtiracid  personalitate  per  intellectum,  natura  possit 
assumere. 

A.d  tertinm  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  abstractft  per- 

Miaiitateper  inteUectum ,  natura  non  possit  assumere.  Dictum 

>r  emm  qnod  nalurae  convenit  assumere  ratione  personae. 

i  (^uod  convenit  alicui  ratione  alicujus ,  remoto  eo  non  po- 

^i  ei  coDvenire;  sicut  corpus  quod  est  visibile  ratione  co- 

i< ,  sine  colore  videri  non  potest.  Ergo  abstractd  persona- 

le  per  inteUectum ,  natura  assumere  non  potest. 

'.  Prsterea ,  assumptio  importat  terminum  unionis,  ut  dic- 

n  est.  Sed  unio  non  potest  fieri  in  uatura^  sed  solum  in 

K^na.  Ergo  abstract^  personalitate ,  natura  divina  non  po- 

-:  assamere. 

^.  Praeterea,  in  I.  part.  dictum  est  (qu.  42,  art.  3),  qu6d 
'iivmis  abstract^  personalitate,  nihU  manet.  Sed  assumens 
'  Hliqoid.  Ergo  abstractl  personaUtate ,  nou  potest  divina 
ii"a  assumere. 

^'j<J  contra  est ,  quod  in  divinis  personaUtas  dicitur  proprietas 

viiidlis;  quae  triplex  est,  sciUcet  patemitas,  filiatio  etpro- 

'0,  ut  in  I.  part.  dictum  est  ( qu.  30,  art.  3  ].  Sed  remotis 

ier  inteUectum ,  adhuc  remauet  Dei  omnipotentia,  per 

^  i  est  facta  incamatio ,  sicut  angelus  dicit,  Lttc,  I :  «  Non 

■iipossibUe  apud  Deum  omne  verbum. »  Ergo  videtur  quud 

1  reaiot^  personaUtate,  natura  divina  possU  assumere. 

>\CLusio.  —  Abstracti  per  inteUectum  suo  modo  divina 

.leadentem ,  personaUtate ,  potest  natura  divina  intelUgi 

-meoB.) 

-  spoadeo  dicendum,  qu5d  inteUectus  dupUciter  se  habet  ad 
a :  uQo  modo,  ut  cognoscat  Deum  sicuti  est ;  et  sic  impos- 
'■'^  est  qu5d  circumscribatur  per  inteUectum  aliquid  k  Deo , 

l  De  his  etiam  in  m,  Sent,^  dist.  5,  qu.  2,  art.  3.  Sub 
1  iQscriptione  :  Utritm  assumere  nalura  conveniat  remotis 

-'-v^TDi^BlQon  abstract^  omni  personalitate  intelligalur,  sed 

'■Ms  nunc  est. 
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el  qnod  aliud  remaneat ,  quia  totum  quod  est  in  Deo, 
salva  distinctione  personarum ;  quarum  tamen  una  t( 
blati  ali^,  quia  distinguunlur  solis  relalionibus,  quj 
esse  simul.  Alio  modo,  se  liabet  intellectus  ad  dr 
quidem  quasi  cognoscens  Deum  nt  esl,  sed  per  mod 
scilicet  mullipliciter  et  divisim,  id  quod  in  Deo  est 
per  hunc  modum  potest  intellectus  noster  intelligere 
et  sapientiam  divinam ,  et  alia  hujusraodi ,  quae  dicun 
tiaha  attributa ,  non  intellect^  paleruitate  vel  filiat 
dicunlur  personalitates.  Et  secundum  hoc  abstractS 
lilate  per  inlellectum,  possumus  adhuc  intelligen 
assumentem. 

Ad  primum  ergo  dicendnm ,  quod  quia  in  divinij 
guo  est  et  quod  est ,  quidquid  eorum  qnx  attriba 
in  abstracto ,  si  secundiim  se  considerelur  aliis  circi 
erit  aliquid  subsisteus,  et  per  consequens  persoua, 
natura  intellectuali.  Sicut  igitur  nuuc  positis  pro 
personalibus,  in  Deo  dicimus  tres  personas,  ita  ei 
inlellectum  proprielatibus  personalibus ,  remanebit  i 
ratione  nostra  natura  divina  ot  subsisfens  et  ut  pt 
per  hunc  modum  polest  intelligi  quod  assumat  natui 
nam  ratione  suae  subsisteutiae  vel  personalitatis. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  etiam  circumscript 
tellectum  personalitatibus  trium  personarum ,  remaii 
tellectu  «  una  persoualitas  Dei,  »  ut  Judaei  inlell 
quam  poterit  terminari  assumptio,  Mcut  nunc  di< 
terminari  ad  personam  Verbi. 

Ad  tertium  dicendnm  ,  quod  abstracti  personalit 
tellectum ,  dicitur  nihil  remanere  per  modum  re 
quasi  aliud  sit  quod  subjicitur  relationi ,  et  aliud  i\ 
quia  ^quicquid  consideratur  in  Deo ,  consideratur  ut 
tum  subsisiens.  Potest  tamen  aliquid  eorum  qu«  d 
Deo  inteUigi  sine  alio,  non  per  modum  resolutioni 
modnm  jam  dictnm. 
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ARTICULUS  IV. 

Uirum  una  peraona  possit  sine  alia  naturam  creatam 
assumere. 

AiJ  quartum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  una  persona 
Ti  pojsit  assamere  naluram  creatam  ali4  non  assumente.  In- 
vjsa  sMt  enim  opera  Trinitatis,  ut  dicit  Auguslinus  in  En- 
'/•.,•  sicui  enim  trium  personarura  est  una  essentia ,  ita  et 
■1  operdtio.  Sed  assumere  est  operatio  quaedara.  Ergo  non 
ysi  convenire  uni  persona?.  divinaj,  quin  conveniat  alii. 
«.  Prsterea,  sicut  dicimus  personam  Filii  incarnatam, 
>:t  nattiram;  tota  enimdivina  naturain  una  suarum  hypos- 

ini  incarnata  est,  ut  dicit  Damascenus  in  lib.  lll.  ( cap.  6). 

natura  communis  est  tribus  personis.  Ergo  et  assumptio. 
•).  Prsterea,  sicul  humana  uatura  in  Christo  assumpta  est  k 
",  ita  etiam  et  homines  per  gratiam  assumuntur  ab  ipso, 

<nduin  ilhid  Rom,,  XIV  :  «  Deus  illum  assumpsit.  »  Sed 

•  dssumptio  communiter  pertinet  ad  omnes  personas.  Ergo 
.•rjma. 

^jJ  contra  est,  qu5d  Dionysius,  II.  cap.  De  div.  Nomin., 
^.'liatioms  niysteriaiii  dicit  pertinere  ad  discretam  theolo- 
'1 ;  secundum  quam  scilieet  aliquid  distinctim  dicitur  de 
-s  personis. 
'  ■<  'NCLUSio.  —  Assumptio ,  ciim  praeter  operationis  actum 

•  u3  denotet  assumptionis  terminum ,  ex  parte  principii 
-iiunis  est  tribus  personis,   nou  autem  ex  parte  ter- 

'^pondeo  dicendura,  qu5d  (sicut  dictum  est ),  assumptio 
•fnportat ,  sciiicet  actum  assumentis  et  terminum  assurap- 
1?.  .\ctus  autem  assumentis  procedit  ex  divina  virtute , 
'  ommunis  est  tribus  personis ;  sed  terrainus  assuraptionis 
[r.masi ,  sicut  dictum  est.  Et  ideo  id  quod  est  actionis  in 
Mi^Viione,  comraune  est  tribus  personis ;  sed  id  quod  pertinet 
•  r^Uocem  termini ,  convenit  ita  nni  person» ,  quod  nin  alii. 

1)  De  bifl  etiam  in,  Sen$.^  dist:  1,  qu.  2,  art.  1. 
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Tres  enim  person»  fecerunt  ut  hamana  natara  nnii 
personae  Filii. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  ratio  illa  procedit 
operationis ;  et  sequeretur  coDclusio ,  si  solam  illam 
nem  imporlaret  absque  termino  ,  qui  est  persona. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  natara  dicitor  incar 
cut  et  assumens,  ratione  persoiise  ad  quam  terminats 
($icut  dictum  est),  non  autem  proutest  commonis  tr 
sonis.  Dicitur  autem  tota  natura  divina  incarnata ,  noi 
iacarnata  in  omnibus  personis ,  sed  quia  nihil  deest  d 
tione  divinae  naturae  persona;  incarnatae. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  assumptio  quae  fit  pe 
adoptioniSjterminatur  ad  quamdam  participationem  d 
lurs,  secundum  quamdam  assimilationem  ad  bonital 
secondum  illud  II.  Petr.,  I :  ffUt  divinae  consortes  nato 
Et  ideo  hujusmodi  assumptio  communis  est  tribos 
et  ex  parte  principii  et  ex  parte  termini.  Sed  assan 
est  per  gratiam  unionis ,  est  communis  ex  parte  prin( 
autem  ex  parte  termini ,  ut  dictam  est  (art.  2). 

ARTICULUS  V. 

Utritm  gualibet  persona  divina  potuerit  humanam 
assumere. 

Ad  quintum  sic  proceditar  (1).  Videtar  qu&d  nulla 
gona  divina  potuerit  humanam  naturam  assumere  ,  pr 
sonam  Filii.  Per  hujusmodi  enim  assamptionem  U 
qa6d  Deus  sit  Filius  homiuis.  Sed  inconveniens  e: 
esse  FiLium  hominis  conveniret  Patri  vel  Spiritui  sai 
eaim  vergeret  in  confusionem  divinarum  personar 
Pater  vei  Spiritus  sanctus  carnem  assumere  non  po 

2.  Praeterea ,  per  Incarnationem  divinam ,  homi 
cuti  sunt  adoptionem  hliorum ,  secundiim  iliad  Ron 
«  Non  ac^pistis  spiritum  servitutis  iteram  in  timore 
ritam  adoptionis  hliorom  (2).  »  Sed  hliatio  adoptiva 

(1)  De  his  eliam  m,  Sent.,  dist.  1,  qu.  2,  art.  3 

(2)  Yel  ad  Galat.,  lY ,  expressij^  :  Misit   i}eu 
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transferretar ,  nulla  sequeretur  confusio  divinaurum  pers 
Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  filiatio  adoptiva  est 
participata  sioiilitudo  Qliationis  naturalis.  Sed  fit  in  i 
prot^riat^  k  Patre,  qui  est  principium  naturalis  filiati 
per  donum  Spiritus  sancti ,  qui  est  amor  Patris  et  ] 
cundum  illud  Galat.,  IV  :  «  Misit  Deus  Spiritum  Fil 
corda  nostra  clamantem,  Abba,  Pater.  »  Et  ideo,  si 
incarnato  adoptivam  filiationem  accepimus  ad  simil 
filiationis  naturalis  ejus,  ita  Patre  incamato  adoptivai 
nem  reciperemus  ab  eo,  tanquam  k  principio  naturali 
nis,  et  k  Spiritu  sancto ,  tanquam  k  nexu  communi 
Filu. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  Patri  convenit  esse 
bilem  secundum  nativitatem  aeternam;  quod  non  < 
nativitas  temporalis.  Mitti  autem  dicitur  Filius  Dei  i 
incamationem ,  eo  qu5d  est  ab  alio  ,  sine  quo  Incar 
sufficeret  ad  rationem  missionis. 

ARTICULUS  VI. 

Utrinn  plures  persona  divimB  possint  (issumeri 
numero  naturam  humanam. 

Ad  sextum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  duae 
divinse  non  possinl  assumere  unam  et  eamdem  nun 
ram.  Hoc  enira  supposito,  aut  essent  unus  homo  vel  p 
non  plures ;  sicut  enim  una  natura  divina  in  personi 
non  patitur  esse  plures  Deos ,  ita  una  natura  humai 
ribus  personis  non  patitur  esse  plures  homiues.  Simili 
non  possunt  esse  unus  homo,  quia  unus  homo  est 
qui  demonstrat  unam  personam;  et  sic  toUeretur 
trium  personarnm  divinarum  :  quod  est  inconveniens. 
du£  aut  tres  personse  possunt  accipere  unam  nat 
manam. 

2.  Prseterea^  assumptio  terminatur  ad  unitatem  pe 
dictum  est.  Sed  non  est  una  persona  Patris  et  Filii  < 

(1)  De  bis  etiam  III,  Sent.^  dist.  2,  qu.  2,  art.  4. 
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smi  Ergo  non  possunt  tres  personae  assumere  unam  nataram 
\mmm. 

3.  Praeterea,  Damascenus  dicit  in  III.  lib.  (cap.  3  et  4),  et 
A"?uslinos  in  I.  De  Trinit.  (cap.  11),  qu6d  ex  incarnatione 
iilii  Dei  consequitur  qu6d  quidquid  dicitur  de  Filio  Dei,  di- 
'liur  de  Filio  hominis,  et  h  converso.  Si  ergo  tres  persona  as- 
umereat  unam  naturam  humanam,  sequeretur  quod  quidquid 
'soitur  de  qualibet  trium  personarum ,  diceretur  de  illo  ho- 
'tm-^  et  k  converso ,  quae  dicerentur  de  illo  homine,  possent 
'JLi  de  qualibet  trium  personarum.  Sic  ergo  id  qnod  est  pro- 
(num  Patris,  scilicet  generare  Filium  ab  aeterno,  diceretur 
■e  iilo  homine ;  et  per  consequens  diceretur  de  Filio  Dei :  quod 
•^^  inconveniens.  Non  ergo  est  possibile  qu6d  tres  persona 
vio^  assumant  unam  naturam  humanam. 
Sed  conlra  :  persona  incarnata  subsislit  in  duabus  naturis, 
:  vina  scilicet  et  humana.  Sed  tres  person»  possunt  subsistere 
>/i  'joa  natura  divina.  Ergo  etiam  possunt  subsistere  in  una 
I  tura  bumana  ,  ita  scilicet  qu6d  sint  in  una  natura  humana 
'  tribus  personis  assumpta. 

fComnsio.  —  Non  est  impossibile  personis  divinis  ut  dua 

'  ei  tres  assumant  unam  numero  naturam  humanam ;  sed  tamen 

•j.:>ossibile  est  ut  assumant  unam  hypostasim,  seu  humanam 

>isonam.) 

Kespondeo  dicendum ,  qu6d  sicut  suprk  dictum  est  ( qu.  2, 

'.  3,  ad  2),  ex  unione  animae  et  corporis  in  Christo  non  fit 

Tue  nova  persona,  neque  nova  hypostasis ;  sed  fit  una  natura 

' 'unpta  in  personam  vel  hypostasim  divinam.  Quod  quidem 

n  lit  per  potentiam  naturae  humanae ,  sed  per  potentiam  di- 

'-« personae.  Est  autem  talis  divinarum  personarum  conditio, 

M  una  earum  non  excludit  aliam  k  communione  ejusdem 

^  jrs ,  sed  solum  k  communione  ejusdem  personae.  Quia 

'ur  in  mysterio  Incamationis  « tota  ratio  facti  est  potentia 

ientis»  (ut  Augustinus  dicit  in  Epist,  ad  Volusianvm  ), 

^is  circahoe  est  judicandum  secundum  conditionem  divinae 

^OQs  assumentis,  qukm  secundum  conditionem  naturs 

'^'308  assumptae.  Sic  ergo  non  est  impossibile  divinis  per- 

"i^  nt  duae  vel  tres  assumant  unam  naturam  humanam; 

'  set  tamen  impossibile  ut  assumerent  «nam  hypostasim,  vel 


r^ 
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unam  personara  bumanam ,  sicnt  et  Anselmns  dicit  in 
Deus  homo  (lib.  II,  cap.  9),  qu6d  «  plnres  pers 
possunt  assumere  unum  eumdemque  bominem  in  un 
sons. » 

Ad  primum  ergo  dicendum^  quod  b&c  positione  f 
Ucet  qu6d  tres  personee  assumerent  nnam  bumanam 
-verum  esset  dicere  qu5d  tres  personae  essent  uni 
propter  unam  naturam  bumanam.  Sicut  enim  nnnc  ' 
dicere  qu5d  tres  personse  sunt  unus  Deus,  propter 
vinam  naturam,  sic  verum  esset  dicere  qu5d  ess 
homo,  propter  nnam  naturam  humanam.  Nec  ly  un 
taret  unitatem  personse ,  sed  unitatem  in  natura ; 
posset  argui  ex  hoc  qu5d  tres  personaj  sunt  unus  hi 
essent  unus  simpliciter,  nibil  enim  probibet  dicere 
mines  ^ui  sunt  plures  simpliciter,  sint  unus  quantu 
quid ,  putk  unus  populus.  Et  sicut  Augustinus  dii 
Trinit.  ( cap.  3 ),  diversum  est  natura  Spiritus  Dei 
hominis,  sed  inhaerendo  fit  unus  Spiritus,  secui 
I.  Cor.^  VI  :  «  Qui  adhaeret  Deo ,  unus  spiritus  esi 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  ill&  positione  fad 
natura  esset  assumpta  in  unitate ,  non  unius  persoi 
unitate  singularum  personarum ,  ita  scilicet  qu5d  si 
natura  babet  naturalem  unitatem  cum  singulis  pe 
natura  bumana  baberet  unitatem  cum  singulis  pei 
donem. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  circa  mysterium  Im 
dt  communicatio  proprietatum  pertinentium  ad  nati 
quaecumque  conveniunt  natune,  possunt  praedicari 
subsistente  in  natura  illa,  cujuscumque  naturse  non 
ficetur.  Praedict^  igitur  positione  factA ,  de  persona 
terunt  praedicari,  et  ea  quae  sunt  bumanae  naturse, 
sunt  divinse ;  et  similiter  de  persona  Filii  et  Spiri 
Non  autem  id  quod  conveniret  personae  Patris  ratio 
persouse,  posset  attribui  person»  Filii  aut  Spiril 
propter  distinctionem  personarum,  quae  remaneret.  F 
dici  qu5d  sicut  Pater  est  ingeniius,  ita  bomo  esset 
secundum  qu5d  ly  homo  supponeret  pro  persona 
quis  autem  ulteri^s  procederet :  «  Homo  est  ingeni 
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est  homo,  ergo  Fiiias  est  iagenitus, »  esset  fallacia  figurae  dic- 
tioDis  Tel  accidentis  :  sicnt  et  niiDc  dicimus  Denm  esse  inge- 
nitum;  qaia  Pater  est  ingenitus ;  nec  tamen  possumns  concla- 
dere  qaod  Filios  sit  ingenitas,  quamtis  sit  Deus. 

ARTICULUS  VU. 

Utrim  una  persona  divma  possit  assumere  duas  natur<u 
humanas. 

Ad  septimum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  una  persona 

divm  non  possit  assumere  duas  uaturas  humanas.  Natura  enim 

'^sumpta  in  mysterio  Incarnationis  non  habet  aliud  suppo- 

itum  praeler  suppositum  personae  divinae ,  ut  ex  supr^  dictis 

^et  (2).  Si  ergo  ponatur  esse  una  persona  divina  assumens 

las  hofflanas  naturas^  esset  unum  suppositum  duarum  natu- 

■  initn  ejusdemspeciei^quod  videtur  implicare  contr^dictionem; 
00  enim  natura  unius  speciei  multiplicatur  nisi  secundiim 
:stinctionem  suppositorum. 

^-  Praeterea ,  \ikc  suppositione  factA ,  non  posset  dici  quod 
ersona  divina  incarnata  esset  unus  homo ,  quia  non  haberet 
'' ioi  natnram  humanam.  Similiter  etiam  non  posset  dici  qu6d 
set  plures,  quia  plures  homines  sunt  supposito  distincti,  et 

'".  esset  tantum  unum  suppositum.  Ergo  praedicta  positio  est 
niDino  impossibilis. 

3.  Praeterea,  in  Incarnationis  mysterio  tota  natura  divina 
^t  unita  toti  naturae  assumptse,  id  est  cuilibet  parti  ejus;  est 
-:n  Christus  <c  perfectus  Deus  et  perfectus  homo,  totus  Deus 
'  totns  homo,  »  ut  Damascenus  dicit  in  III.  Ub.  ( cap.  7 ).  Sed 
I-  hnmanae  naturae  non  possent  totaliter  sibi  invicem  uniri, 
:ii  oporteret  qu6d  auima  unius  esset  unita  corpori  alterius, 

'  •  quod  etiam  duo  corpora  essent  simul,  quod  confusionem  in- 
>^ret  naturarum.  Non  ergo  est  possibile  quod  una  persona 
'i^a  doas  hamanas  naturas  assumat. 

'\]  Be  bis  etiam  m ,  Sent.^  dist.  1,  qu.  2,  ari.  S. 
'>)  Tqio  in  bac  ipsa  qusst.,  art.  2  et  art.  6 ;  tum  qu.  pr»- 
'"'J-.  m.  2  et3,  ubi  de  unione  in  persona  vel  supposito  et 

''^posiaji. 
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Sed  contra  est ,  qodd  quidqoid  potest  Pater  (ad  exl 
test  et  Filiitt.  Sed  Pater  post  Incamationem  Fitii  p<tt< 
mere  naturam  humanam  aliam  nnmero  ab  ea  qua 
assumpsit ;  in  noUo  enim  per  Incamationem  Filii  est  ( 
polentia.  Patris  vel  Filii.  Ergo  videtur  qu6d  Filius  po 
nationem  possit  aliam  homanam  naturam  assumer 
eam  quam  assumpsit. 

( CoNCLUsio.  —  Quoniam  potentia  divinae  persona 
est ,  potest  persona  divina ,  prseter  humanam  natur; 
assumpsit ,  aliam  numero  humanam  naturam  assume 

Respondeo  dicendnm,  qu6d  illud  quod  potest  ini 
non  in  araplins ,  habet  potcntiam  limitatam  ad  unnm. 
autem  divinaj  personae  est  inflnita ,  nec  potest  \\va\ii 
quid  creatum.  Unde  non  est  dicendum  qu6d  persona 
assumpserit  nnam  naturam  humanara,  qu5d  non  potu 
mere  aUam.  Videretur  enim  ex  hoc  sequi  qu6d  persoi 
vinae  natuMB  esset  ita  coraprehensa  per  unam  natura 
nam,  qu6d  ad  ejus  personalitatem  assurai  alia  non  pos 
est  impossibile,  non  enira  increatum  k  creato  compre 
test.  Patet  ergo  quod ,  sive  consideremus  personan 
secunddm  virtutem ,  qiiae  est  principium  unionis ,  si 
dum  snam  personaUtatem ,  quae  est  terminjiis  unionis 
dicere  qu6d  persona  divina ,  praeter  naturam  humar 
assumpsit ,  possit  aliam  numero  naturam  humanam 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  natura  creata 
in  sua  ralione  per  formam ,  quae  multipUcalur  secun 
sionem  materiae.  Et  ideo,  si  compositio  materiae  et  fo 
stituat  novum  suppositum ,  consequens  est  qu6d  nati 
pUcetur  secundum  muUiplicationem  suppositomm 
mysterio  Incarnationis  unio  forraae  et  materiae  (id  ( 
et  corporis ) ,  non  constituit  novum  suppositum  ,  ut  s 
tom  est;  et  ideo  posset  csse  muUitudo  secundtim 
ex  parte  naturae  propter  divisionem  materiae ,  absqui 
tione  suppositorum. 

Ad  secundum  dicendum,qu6d  posset  videri  dicen 
praedictJl  positione  facia,  sequeretur  qu6d  essent  duc 
propter  duas  naturas^  absque  hoc  qa6d  essent  ibi 
posita;  sicut  6  converso  tres  personae  dicerentur  un 
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ropter  Qntm  Batoram  tminaiiam  assnmpUm,  ut  snprk  dictum 
-K  Sed  hoc  non  videtur  esse  verara,  quia  nominibus  est 
*>D<iain  seciindum  qnbd  sunt  ad  significandam  imposita ;  quod 
)i<ieiQ  est  ex  consideratione  eorum  quae  apud  nos  sunt.  Etr 
to  oportet  circa  modum  signillcandi  et  consignificandi  con- 
'trare  ea  qas  apad  nos  sunt,  in  quibus  nunquam  nomen  ab 
qua  forma  impositum  pluraliter  dicitur,  nisi  propter  plura- 
itera  suppositorum.  Homo  enim  qui  est  duobus  vestimentis 

•  'Hus,  nondicitur  duo  vestiti,  sed  unus  vestitus  duobus  ves- 
'enlis;  et  qui  habet  duas  qualitates,  dicitursingulariter  ali- 
ijs  seaindum  duas  qualifates.  Natura  aulem  assumpta 
n(um  ad  aliquid,  se  habet  per  raodum  indumenti ,  \icH  non 
-iinilitudo  quantum  ad  omnia,  ut  supra  dictum  est  (qu.  2, 
.1).  Etideo,  si  persona  divina  assumeret  duas  naturashu- 
■<is,  pTopler  unitatem  suppositi,  diceretur  unns  homo , 

as  duas  naluras  humanas.  Contingit  autem  qu6d  plures 
ines  dicuntur  unm  populus,  propter  hoc  quod  conve- 
r:t  in  aliquo  uno ,  non  autem  propter  unitatem  suppositi. 
•inuliter,  si  duae  personae  divinae  assumerent  unam  numero 
i^nam  naturam  ,  dicerentur  unus  homo,  ut  suprk  dictum 
•jn.  2,  art.  6),  non  in  unitate  suppositi ,  sed  in  quantum 

•  enirent  in  aliquo  uno. 

V!  tertium  dicendum ,  qu6d  'divina  et  humana  natura  non 

-ii  ordine  se  habent  ad  unam  personam  divinara ;  sed  per 

:^  comparatur  ad  ipsam  divina  natura  ,  utpote  quae  est  unum 

ei  ab  aeterno ;  sed  natura  huraana  comparatur  ad  perso- 

.  'iivinam  per  posterius ,  utpote  assumpta  ex  temi^ore  k 

'3  persona  ,  non  quidem  ad  hoc  qn6d  natura  sit  ipsa  per- 

'.  ^eii  quod  persona  Dei  inhumana  natura  subsistat;  Filius 

M  est  sua  deitas,  sed  non  est  sua  humanitas  (1).  Et  ideo 

•":  qu6d  natura  humana  assumatur  a  divina  persona ,  re- 

■jr  qu6d  divina  nalnra  unione  personali  uniatur  toti  na- 

•  assumpla»,  id  cst  secundum  omnes  partes  ejus.  Sed  dua- 
nalurarum  assumptarum  esset  uniformis  habitudo  ad  per- 

•  «1  diyinam,  nec  una  assumeret  aliam.  Unde  non  oporteret 

li  Idem  ei  qu.  16,  art.  5.  et  qu.  17,  arl.  1,  «quivalenter 

^-'ilor. 
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quod  una  earam  totaliter  alteri  aniretar,  id  est  on 
tinius  omnibus  ^artibus  alterius. 

ARTICULUS  Vm. 

Vlrum  fuerit  magis  conveniens  qubd  persona  Filii 
humanam  naturam,  guam  aliapersona  di 

Ad  octavum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qa5d  non  1 
conveniens  Filium  Dei  incarnari,  qukm  Patrem  t 
^nctum.  Per  mysterium  enim  hicarnationis  homini 
Dei  cognitionem  sunt  perducti ,  secundum  illud  Joi 
« \n  hoc  natus  sum,  et  ad  hoc  veni  in  mundum , 
niiim  perhibeam  veritati.  »  Sed  exhoc  quod  perso 
est  incarnata,  multi  impediti  fuerunt  k  vera  Dei  coj 
qusi  dicuntur  dc  Filio  secundum  humanam  naturac 
ad  ipsara  Filii  personam ;  sicut  Arius,  qui  posuit  in 
personarum,  propter  hoc  quod  dicitur  Joan.,  XI 
major  me  est.  »  Qui  quidem  error  non  provenisset 
Palnsincarnatafuisset;  nuUus  enim  astimasset  I 
niiaorem.  Magis  ergo  videtur  fuisse  conveniens  qi 
Patris  incarnaretur  quam  persona  Filii. 

%,  Prajterea,  incarnationia^effectus  videtur  es 
qaasdam  humanae  natura^,  secundum  illud  Galat. 
Christo  Jesu  ueque  circuracisio  aliquid  valet ,  nec 
ged  nova  creatura.  »  Sed  polentia  creandi  appropi 
Ergo  magis  decuisset  Patrem  incarnari  qukm  Filiu 

3.  Prseterea,  incarnatio  ordinatur  ad  remissioni 
rara^secundumillud  Matth.,\  :  «  Vocabis nomea 
j|jse  enim  salvum  faciet  populum  suum  k  peccatis  i 
Iiemissio  autem  peccatorum  attribuitur  Spiritui  sa 
dum  illud  Joan.  XX  :  «  Accipite  Spiritum  sanctu 
remiseritis  peccata ,  remittuntur  eis. »  Ergo  magis 
personam  Spiritus  sancti  incarnari,  qukm  persoaai 

(1)  Be  his  etiam  infr^,  qu.  36,  art.  8,  ad  3  ;  el 
dist.  1,  qu.  2,  art.  2;  et  Contra  Gent.,  lib.  IV,  ca 

(2)  AUudendo  ad  hebraicum  significatum  noi 
quod  Salvatorem  significat ,  ut  et  medicum  grsec 
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nt  perfectiones  et  defectos.  Assumpsit  autem  Dei  Filius  hu- 
hm  nataram  et  partes  ejus. 

i-Qde  circa  primum  triplex  consideratio  occurrit :  prima  est 
lutuoi  ad  ipsam  humanam  naturam;  secunda  est  quautum 
;>nrtes  ipsins ;  tertia  quantum  ad  ordinem  assumptionis. 
irca  primum  quaeretur  sex  :  1°  Utriim  humana  natura  fuerit 
-ts  assumptibilis  k  Filio  Dei,  quam  aliqua  alia  natura. 
l  trum  assumpserit  personam.  30  Ulriim  assumpserit  ho- 
^m.  4«  Utriim  fuisset  conveniens  qu6d  assumpsisset  na- 
■^  humanam  k  singularibus  separatam.  50  Utrum  fuisset 
venieos  quod  assumpsisset  humanam  natdram  in  omnibus 
^  siugulaiibus.  OoUtrum  fuerit  couveniens  qu5d  assumeret 
■  iaam  nataram  in  aliquo  homine  ex  stirpe  Adse  progenito. 

ARTICULUS  I. 

um  fuUura  humana  fuerit  magis  assumptibilis  d  Filio 
Dei,  qucim  aliqua  alianatura, 

V  J  primum  sic  procedilur  (1).  Videtur  quod  humana  natura 

.  fueritmagis  assumptibilis  k Filio  Dei,  qukm  quaelibet alia 

ra.  Dicit  enim   Augustinus  in  Epist.  ad  Volusianum , 

5t.  III )  :  «  Qu6d  in  rebus  mirabiUter  factis ,  tota  ratio 

'!.  est  potentia  facientis.  »  Sed  potentia  Dei  facientis  In- 

lionem,  quae  est  opus  maxim6  mirabile,  nou  limitatur 

om  naturam ,  cum  potentia  Dei  sit  intinita.  Ergo  natura 

ria  non  est  magis  assumptibiiis  k  Deo ,  quam  aliqua  alia 

-  I*rjeterea,  similitudo  est  ratio  faciens  ad  congruitatem 
Tiitionis  divinae  personae,  ut  suprk  dictum  est.  Sed  sicut 
'ciiara  rationali  invenitur  similitudo  imaginis,ita  in  crea- 
•rrationaii  invenitur  similitudo  vestigii.  Ergo  creatura  irra- 
lis  assumptibilis  fuit,  sicut  humana  natura. 
•  i*r3Bterea,  in  natura  Angelica  invenitur  expressior  Dei 
taio,  qukm  in  natura  humana ;  sicut  Gregorius  dicit  in 
•i  De  centum  ovibus  (  XXXIV.  in  Evang. ),  introdu- 

1.  Le  Idt  etiam  lib.  III.  Sent.^  dist.  2,  qu.  1,  art.  1 ;  et 
•^ira  Gm.,  lib.  IV,  cap.  55, 
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Ad  qnartam  dicendum ,  qu6d  perfectio  univerfi 
perfectio  unius  persouse,  vel  suppositi,  sed  eJQ! 
uQum  positione  vel  ordine ,  cujus  plurim»  partef 
assumptibiies ,  ut  dictum  est.  IJnde  relinquitur  qui 
tura  bumana  sit  assumptibilis. 


ARTICULUS  n. 
Ulrum  Hlius  Dei  assumpserit  personan 

Ad  secundum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod 
assumpserit  personam.  Dicit  enim  Damascenus 
cap.  11;  qu5d  Filius  Dei  assumpsit  humanam 
atomo,  id  est,  in  individuo,  Sed  iudividuum  ratio 
est  persona,  ut  patet  per  Boetium  in  lib.  De  duab 
et  una  persona  Chrisii.  Ergo  Filius  Dei  assumpsi 

2.  Praelerea,  Damascenus  dicit,  qu5d  «  Filius  D 
ea  quse  in  natura  nostra  plantavit.  »  Plantavit  aui 
sonalitatem.  Ergo  Filius  Dei  assumpsil  personam. 

3.  Praeterea ,  nihil  consumitur  nisi  quod  est.  S 
tius  III.  dicit  in  quadam  Decretali  (2),  qu5d  « 
consumpsit  personam  horainis.  »  Ergo  videtur  qi 
hominis  fuerit  prius  assumpta. 

Sed  contra  est ,  quod  Augustinus  dicit  in  lib.  j 
Peir.,  ( cap.  2)  :  qu5d  «  Deus  naturam  hominii 
non  personam. » 

( (ioNCLusio.  —  C5m  persona  non  praeintelligatu 
nalura  assumptioni,  sed  magis  se  habeat  ut  termii 
tionis,  Filius  DeinuUo  modo  humanam  assumpsit 

Respondeo  dicendum,  qu5d  aliquid  dicitur  asi 
qu5d  ad  aliquid  sumitur :  unde  illud  quod  assumi 
prseintelligi  assumptioni,  sicut  illud  quod  movet 

(1)  Locis  ia  art.  subseq.  notatis. 

(2)  Apud  Innocentium  vel  in  Decretalibus  no 
sed  colligitur  ex  Epistola  Goncilii  Fracfordiensis  ac 

^Hispaniae.  Quod  autem  subjungitur  velut  ex  Augi 
'pluries  notatum  Fulgentii  potiCis  esse  inter  operi 
tejectitiff,  tom.  lU. 


ll»    J|nl«l    |««r|f«IYI 

' 

■^ 

^^^^^^Bih' 

IMIIII 

.     IIH^'" 

*  1IHM     il'Mt       ^^B 

■ 

.: 

ti«iii  ^H 

^^^^^Bii 

ht^ 

n.irj  iW.-»i      ^^B 

^^^^^^Ki 

itiinMMai  luitjf^* 

fnil  tit  opm  4d    ^V 

1 

^MnBwi&u^  ii^iinv  ^iv^um  |F^MU^iu^a4  i^^nii'     ^l 

.\tiTiafias  nr. 

d 

H  ffHim  r 

<i«<ujtf#rtf 

AtiotiJMnU,                  ^^H 

ti9f          1 

'["tliil   ^H 

^Ihh.,  In  ^H 

I 


%H  PARS  111,  QUJKST.  IV,  A»T.  111. 

«  Filios  Dei  homioem  assumpsit,  et  m  illo  hamama 
cst.  » 

2.  Praeterea,  hoc  nomeu^  homo,  significat  nal 
manam.  Scd  Filius  Dei  assumpsit  humanam  natu 
assumpsit  bominera. 

3.  Prxterea ,  Filius  Dei  est  homo.  Sed  non  est  h 
non  assumpsit;  quia  sic  esset  pan  ratione  Petrus,  ^ 
alius  homo.  Ergo  est  homo  qnem  assumpsit. 

Sed  contra  est  auctoritas  Felicis  Pap»  et  Maii 
iotroducilur  in  Ephesina  synodo  :  «  Credimus  in  6on 
Erum  Jesum  Cbristum  de  Virgine  Maria  Batom ;  qi 
Dei  sempiternus  Filius  et  Verbum;  et  non  homo 
sumptus ,  ut  alter  sit  prxter  illum ;  neqne  enim  hc 
sumpsit  Dei  Filius  ut  alter  sit  praeter  ipsum.  » 

( CoNCLDsio.  —  Quoniam  homo  naturam  humana 
supposito  significat ,  Christus  hominsm  assumpsL 
sermone  non  dicitur.  ) 

Respondeo  dicendum,  quod  sicut  snprk  dictan: 
quod  assumitur,  non  est  terminus  assumptionis,  8( 
lioni  prjeintelligitur.  Diclum  est  autem  quod  ind 
quo  assumitur  humana  natura,  non  est  aliud  qi 
persona ,  quse  est  terminus  assumptionis.  Hoc  aut 
homo,  significat  humanam  naturam  y  prout  nata  es 
silo  esse  ;  quia,  ut  dicit  Damascenus  ( lib.  II ,  cap. 
sicut  hoc  nomen,  Dens,  signiGcat  eum  qui  habi 
naturam;  ita  hoc  nomen^  homo,  significat  eum  qu 
turam  humanam.  Et  ideo  non  est  propri^  dictum  ( 
Dei  assumpsit  hominem,  supponendo  (sicut  rei 
habet )  qu6d  in  Christo  sit  tantum  unum  suppositc 
hypostasis.  Sed ,  secundum  illos  qui  ponunt  in  Cl 
hypostases,  vel  duo  supposita ,  convenienter  et  { 
posset  qu6d  Fihus  Deihominem  assumpsisset.  Ubc 
opinio  qua  ponitur  in  VI.  dist.  lU.  lib.  SerUent.,  o 
minem  esse  assumptom;  sed  iila  opinio  erronea  esl 
habitum  est  qu.  2.  art.  6. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  hi^usmodi  loci 
wnt  ei;ten4end£  tanquam  propri»;  sed  pi&  sunt 
Dbicumque  k  sacris  doctoribus  ponuntur ;  ut  dicanaiu 
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mumptum^  qaia  ejos  naUira  est  assnaypta,  et  qjaax  aammptio 
termiQaU  est  ad  hoc  nt  Fi&as  Dei  sit  bomo. 

Ad  secandom  dicendam ,  qa6d  boc  noinen ,  homo,  sigDificat 
riUirara  humaoam  in  concreto,  proat  scilicet  est  in  aliquo 
>i|)p03ito  :  et  ideo,  sicni  non  possamas  dicere  qu5d  suppo- 
itum  »t  assnmptam,  ita  non  possamas  dicere,  qaM  homo  sit 
•^^amptus. 

Ad  tertiam  diGendnm,  qa6d  Filios  Dei  non  est  bomo  qaem 
'«^sumpsit,  sed  cojaa  naturam  assampsit. 

ARTICULUS  IV. 

UtrUrn  Pllfus  Dei  detmerit  asmmere  humanam  naturam 
abstractam  ob  omnibu»  individaU» 

M  qoarfum  sic  proceditar  (i).  Videtor  qa6d  Fitius  Dei  de» 
<^rit  assnmere  biimanaffl  nataram  abstractam  abomnibus  m- 
vi  iuis.  AssttBiptio  eDioi  hamanse  natars  facta  est  ad  com- 
unem  omniam  bominam  salutem ;  vnde  dicitar  I.  ad  Ti^ 
'■■'th.,  IV,  de  Cbristo,  quod  est  «  Salvator  omniom  hominam^ 
ixim^  fidelium.  »  Sed  natarat  prout  estin  ittdividuis,  re* 
oit  i  gita  commanitate.  Ergo  Filias  Dei  deboit  hamanam  na* 
'  >m  assumere,  proat  est  ab  ommbus  iodividuis  abslracta. 
i.  Pr«eterea ,  in  omnibas ,  id  qood  est  nobilissimom ,  est 
0  ^ittribaendam  {^).  Sed  in  unoqaoque  genere  illud  qood 
'  [>er  86  ,  potissimQm  est.  Ergo  Filius  Dei  deb&it  assnmere 
iiiinem  per  se;  qui  quidem ,  secandum  Platofiieos,  est  ipsa 
-^^Da  natora  ab  iadividui»  separata.  Hanc  igitur  debuit  Fi- 
.-  Dei  afisum^e. 
<^  Prsterea^  hufikaaa  natura  non  est  assumpta  k  Filio  Bei,. 

1)  De  bis  etiam  supr^,  qu.  2, art.  %  ad  3,  et  art,  5,  ad  2 ; 

!u.  i,  art.  2,  ad  1,  et  art.  3,  in  corp.;  et  III,  Sent.^  dist.  5^ 
3,  art.  3,  ad  1  ;  et  dist.  6,  qu.  1,  art.  1,  quxstiunc.  3, 
11. 

'i)  Qoasi  maximo  et  optimo  et  summo  sopremoqoe  omnium 
•1*  sBiit,  nt  ex  Anseliiif  Monologio,  cap.  1  ac  deinceps,  et 
•P  ISeriKi^r.  Be  PMooieit  aoteai,  lib.  I.  Mstaph,;  text.e 
'  i^r  siie  eap.  6  ei  7,  ut  eiadibi  paMii». 
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proat  significator  in  concreto  per  hoc  nomen,  hom 
tum  est.  Sic  autem  signiQcatnr  proat  est  in  singular 
dictis  patet.  Ergo  Filios  Dei  assumpsit  naturam 
prout  cst  ab  individuis  separata. 

Sed  contra  est ,  qu6d  dicit  Damascenos  in  III.  lib.  I 
«  Deus  Verbum  incarnatum  non  eam  quse  nuda  coni 
consideratur  naturam  assurapsit;  non  enim  incarnat 
deceptio  et  fictio  iocarnationis  esset.  »  Sed  humai 
prout  est  ab  individuis  separata  vel  abstracta,  in 
templatione  cogiiatur;  quia  secundum  seipsam  noi 
iit  ibidcm  Daraascenus  dicit.  Elrgo  Filius  Dei  non 
tiuraanara  naturam  secundum  quod  est  k  singularibi 

( CoNCLrsio.  —  Quoniam  natura  humana  ab  om 
viduis  abstracta  uon  exislit,  nec  si  esset,  mereri 
quispiara  per  eara  posset,  eam  sic  abstractam,  k  F 
samptara  esse  dicere  non  licet.) 

Respondeo  dicendura  ,  qu6d  natura  hominis  vel 
qae  ailerius  rei  sensibilis,  praetcr  esse  quod  in  s 
babet,  dupliciter  potest  intelligi :  uno  modo^  quasi  ] 
£sse  babeat  praeter  materiam  ,  sicut  Platonici  posi 
modo,  sicut  in  intelleclu  existens,  vel  humano  vel 
so  quidem  subsistere  non  potest ,  ut  Philosophus  pr 
Metaphysic,  quia  ad  naturam  speciei  rerum  sensi 
tinet  materia  sensibilis ,  quse  ponitur  in  ejus  definil 
carnes  et  ossa  in  definitione  hominis.  Unde  non 
qi]6d  natura  humana  sit  prxter  raateriam  sensibilea 
esset  boc  modo  subsistensnaturahumana,  non  fni 
niens  ut  k  Verbo  Dei  assumeretur  :  prim6  quiden 
Bumpiio  illa  terminatur  ad  personam ;  hoc  antem 
rationem  formae  communis ,  ut  sit  in  persona,  qaia 
Lndividuaiur ;  secund6,  quia  naturae  communi  u( 
altribui  nisi  operationes  communes  et  universales, 
quas  homo  non  mereiur  nec  demeretur,  cum  tan 
gumptio  ad  hoc  facta  sit,  ut  Filius  Dei  in  natura  assi 
mereretur ;  terti6 ,  quia  natura  sic  existens  non  est 
sed  intelligibilis  ;  Filius  autem  Dei  assumpsit  humi 
ram ,  ut  homioibus  in  ea  visibilis  appareret ,  seco 
Baruch,  III :  «  Post  h»c  in  terris  visus  est ,  ei  ci 


^ns  coBTersatns  est.  »  ^militer  etiam  non  potait  assami  ho- 
Hoa  DatQra  k  Filio  Dei,  secundam  qaod  est  in  intellecta  di~ 
:no;qnia  sic  nihiialiad  est  aukm  natura  divina  ,  et  per  hnnc 
oiuffl  ib  sterno  esset  io  Filio  Dei  hamana  natara.  Similitef 
>[]  cooTenit  dicere  quod  Fitios  Dei  assumpsit  humanam  na- 
^m,  proot  est  in  intellecta  hamano;  quia  hoc  nihii  aliiid 
-et  qnaii)  quod  intelligeretar  assamere  naturam  humanam. 

^ic,8i  Dou  assameret  eam  in  renim  natura,  esset  intei- 
■tas  faisQg;  nec  esset  alind  ista  natur»  humanx  assumptio, 
.  ij  ficlio  qaaedam  Incamationis ,  ut  Damascenus  didt. 
\<i  primam  ergo  dicenduni,  qu6d  Filius  Dei  incarnatns,  est 

munis  omnium   Saivator,  non  communitate  geoeris  vel 
'  lei,  quae  attrihaitor  naturaa  ah  individuis  separatae,  sed 
imiinitate  causae;  pront  Filius  Dei  incamatns,  est  univer- 
•<  caasa  salutis  humanae. 

\d  secundum  dicendum,  qu5d  pei^  se  homo  non  havenitur 
remm  natnra ,  ita  qood  sit  prster  singularia,  ut  Platonici 
'^eruDt,  quamvis  quidam  dicant  qu6d  Pialo  non  intellexit 
'ineni  separatum  esse ,  nisi  in  intellectu  divino.  Et  sic  non 
'•  ^^it  qa6d  assomeretur  a  Verbo ,  com  ah  aetemo  ei  affue- 

Vi  tertiomdiceQdam,  qu6dquamvis  naturahumana  non  sit 
<  'inpta  in  concreto ,  ut  suppositum  praeintelligatur  assump- 

:.  sic  tamen  assumpta  est  in  individuo,  quia  assumpta  est 

:t  in  individao. 

ARTICULUS  V. 

'>m  Filius  Dei  naturam  humanam  assumere  debuerit 
in  omnibw  individuis. 

*  qmntom  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  Filius  Dei  hu- 

lii  natoram  assumere  debuerit  in  omnihus  individuis. 

enim  quod  primo  et  per  se  assumptum  est ,  est  natura 

•ni.  Sed  qnod  convenit  per  se  alicui  natura ,  convenit 

jua  in  eadem  oatura  existentibus.  Ergo  conveniens  fuit 

1  Be  bis  etiam  supri^  qa.  S,  art.  5;  et  m ,  Sent.^  dist.  9, 
'  l  m,  %,  qwestinac.  1. 
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enim  tBBc  maes  ]»mae%  aequaii»  digmtatifl.  Tertio^  ^a  ed»- 
veiileQ»  est  fa64  sicot  BBum  sappositum  diyinuai  est  iacar- 
natuffl^ita  uuam  solam  natoFain  famoiauam  assumeret^  ut  ex 
utraqae  parte  uaitas  iaveniatur. 

Ad  prinHim  ergo  dicendum)  ipiod  assumi  cenvenit  secundum 
s€  liumMa»  Qaturs ,  quia  sciUcet  non  convenit  ei  ratione  per- 
^oQSjSieatuatttrs  divin»  eonvenitassumere  ratiooe  personx; 
lOD  aiiten  convenit  ci  secundum  se,  sicut  pertinens  a<l  princi- 
pja  esaeotialia  ejn»,  vel  sicut  naturalis  ejus  proprietas;  per 
Iiiem  DiodQifi  conveniret  ommbuB  ejus  suppositis. 

Ad  secoDdum  dicendam ,  qu6d  dileclio  Dei  ad  homines  ma- 
ifestator  m  solo&i  in  ipsa  aesumptione  human»  natur»,  sed 
riedpue  per  ea  quae  passus  est  in-humana  natuca  pro  aliis 
•omifiibttg ,  seeandum  illud  Rom*j  V  :  «t  CkKnmendat  autem 
'•■^i  saaffl  charit^tem  in  nobis;  quia  cum  inimici  essemus, 
uristiw  ppo  nobis  mortmis  est  • »  quod  locura  non  haberet,  si 
(1  omnibafi  homiiiibus  natoram  humanam  assumpsisset. 

Ad  tertiam  dicendum ,  quod  ad  brevitatem  vise  quam  sa- 
'''M  operator  observat ,  periinet  qu5d  non  faciat  per  mnlta 

Dd  soi&cieater  potest  fien  peo  iwttm.  Et  ideo  coaveaientisi- 
mm  hiiqudd  per  nnitm'  homingm  omnes  alii  salvarentur. 

ARTICULUS  VI. 

^rkmemtenienieftkeriPqHddPiUus  Dei  hMmanam  tuUumm 
etssumeret  ex  stirpe  Adcs» 

vi  sextum  sio  proceditur(l).  Videtur  qu6d  non  fuerit  con" 
ieas  ut  Filius  Dei  naturam  humanam  assumeret  ex  stirpe 
<t.  Dicit  enim  Apostolus  ad  Hebr.,  VII :  «  Talis  decebat  ut 
-t  Qobis  Pontifez,  segregatus  apeccatoribus(S).A)  Sed  magis 

^-  39-,  ex  graeico  TrpfdTotoxo;;  primogenitus  autem  omTils 
•  Uurae,  ad  Coloss.,  I,  vers.  15,  ubi  etiam  irpwTOToxo; , 
•I  diverso  seosa. 

!1)  Be his  etiam  iirfb^,  qu.  S! ,  art.  1 ;  et  in!,  5ettf .^  dist.  2, 
i  t,  art.  %  qinestiifiK!!.  % 

'}]  Vetat  rnnclwt,  innocens  j  impoUutns^  ut  prffinittltor 
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esset  k  peccatoribiis  segregatns  si  non  assampsiftet  natnram 
humanam  ei  stirpe  Adae  peccatoris.  Ergo  videtnrqudd  non  de- 
buerit  de  stirpe  Adae  naturam  humanam  assumere. 

2.  Praeterea ,  in  quolibet  genere,  principium  nobilins  est  eo 
quod  est  k  principio.  Si  igitur  assumere  voluit  humanam  na- 
turam,  magis  debuit  eam  assumere  in  ipso  Adam. 

8.  Prxterea ,  Gentiles  magis  fuerunt  peccatores  qu^m  Judaei^ 
ut  dicit  Glossa  ad  GaL,  II,  super  illud  :  «  Nos  natura  Judaei^ 
et  non  ex  Geutibus  peccatores.  »  Si  ergo  ex  peccatoribus  na- 
turam  humauam  assumere  voluit,  debuit  eam  magis  assumere 
ez  gentibus,  qukm  ex  stirpe  Abrahae^  qui  fuit  justus. 

Sed  contra  est,  qn6d  Luc,  III,  Generatio  Domini  redu€itar 
usqne  ad  Adam. 

(CoNCLusio.— Quanquam  Deus  aliunde  naturam  humanam 
suscipere  potuisset ,  qukm  ex  Adam ,  convenientius  tamen  fuit 
ad  plenam  pro  peccato  satisfactionem  ,  et  majorem  hominum 
dignitatem^  et  divinam  potentiam  ostendendam,  ut  ez  iUo  hu- 
manam  natnram  assumeret. ) 

Bespondeo  dicendnm ,  qu6d  sicut  Augustinus  dicit  in  XIII. 
De  Trinit,,  cap.  28 ,  <t  Poterat  Dens  hominem  alinnde  susci- 
pere ,  non  de  genere  istins  Adae ,  qui  soo  peccato  obligavit  ge- 
nus  humanum ;  sed  melius  jndicavit  ut  de  ipso  quod  victum 
fuerat  genere  assumeret  bominem  Deus,  per  quem  generis  hu- 
mani  vinceret  inimicnm. »  Et  hoc  propter  tria :  prim6  quidem, 
quia  hoc  videtur  ad  justitiam  pertinere  ut  ille  satisfaciat  qui 
peccavit;  et  ideo  de  natura  per  peccatum  corrupta  debuit  as- 
sumi  id  pcr  quod  satisfactio  erat  implenda  pro  tota  natura. 
Secundo ,  quia  hoc  etiam  pertinet  ad  majorem  hominis  digni- 
tatem  ,  dum  ex  illo  genere  victor  diaboli  nascitur^  quod  per 
diabolum  fuerat  victum.  Terti6',  quia  per  hoc  etiam  Dei  po- 
tentia  magis  ostenditur,  dum  de  natura  corrupta  et  infirma 
assumpsit  id  quod  in  tantam  virtutem  et  dignitatem  est  pro- 
motum. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  Cbristus  debuit  esse  k 
peccatoribus  segregatus  quantum  ad  culpam  quam  venerat  des- 
truere ,  non  quantum  ad  naturam  quam  venerat  salvare^  se- 
cundum  quam  debuit  per  omnia  frairibus  assimilari  .  ut 
idem  Apostolus  dicit  ad  Hebr,,  II.  Et  in  hoc  etiam  mirabilior 


m  «riM  r«i<kiiii. 


f4jMl*  •****'* 


m  m^iuion  UUaiii  mnAarV"nut ,  a^ 


ylM-Ktviii  V 


<  <ft«M  fMitim  . 


,      .  1 '  -/^-tilf 


|.rrf-|js*i:i: i   c  1*  #* •  » 1 


f 


im  PAB8  W»  QIW9«^  ^,  m.  I. 

ARircULUS  I. 
Uirim  Fiiius  Dei  atfumps^t  v^rtim  tforj 

id:  primqm  sic  proceditwr  (1).  Videtiu*  qM  Fili 
a^smupserU  verum  coi^pus.  DicUur  eDlin  PMUpp^ 
« ia  siimUtudiJOiea»  tu)a)iaum  factus  est.  »  Sed  qi 
cuadum  veriiatem »  uod  dicii.ur  esse  secuadaaai.  sim 
^go  FiUns  Dei  dod  assumpsit  verum  corpus. 

2.  Prseterea,  assumptio  corporis  in  nuUo  deroga^ 
diviiMtatis;  iUiii  euim  Le9  Papa  iASerm.  De  NeUii 
^uod  «  nec  iDfeJ?iorein  naturam  censuAapfiU.  gloci 
superiorem  nauiuit  assumptiou  u  Sed  boc  a4  digi 
pertinet ,  <po4  sit  omnino  ^  coiipare  separatus.  E 
qii^d  per  a^sumptioaem  non  fuerijt  Uws  corpen  i 

3^1  Prffite^ea,  signa  debeftt  respoadeiie  signatist.  i 
tlones  ve.teriATestamenti  qiise  fu^runt  ^god  apparitic 
lum  fuerunt  secvuidum  corpons  veritatemj,8ed  seci 
ginaria»  visioflem ,  sic«t,  patet.  Isaif»^  vi  :  a  Vi<i 
sedentem ,  »  etc.  Ergo  videtur  quod  ^iam  apparijl 
in  mundo ,  non  fuerit  secundum  corporis  veritatem 
secundum  iraaginationem. 

Sed  contra  est,  quod  dicit  Augustinus  in  lil 
Qucesi,^  qa.  I  :  «  Si  phaBtasmd  fuit  corpus  Chr 
Christus;  et  si  fefellit,  veritas  non  est.  Est  au 
Cfarist»».  Ergo  non  ftttt  pbantasflia  covpu»  ejas.  » 
qu5d  verum  corpus  asgumpsit. 

(  CoNCLUsio.  —  Cum  Christus  fuerit  verfe  hom 
nm  sakt»  movtatts,  et  ^  li^  %  morte  ve^oci^us  ^ 
est  qu5d  verum  corpus  assumpserit. ) 

HespiHideo  diceadum^,.  cpiodi  sicut  dicitor  io,  lih 
smsUcis  do^maUbm  (*2^>  cajK.  9,  oatus  est  Dih 

(1)  Dehi^ eUam  itifrd,  art.  2,  in coi:p. ;  et  <|.  1 
corp.,  et  art.  2,  item  in  corp.;  et  Contra  Gen 
QAp^.  %^y  3i!0t  ^t  31*  i«  pi;incii?u»  ut  9\  35  in  ftne ; 
HOJtent,,  art*§,i;icorp^;  et  ppttw^,  lU  „  ca^.  Sil3 

(2)  Inler  opera  AugiwAipi ,  tiHiV  Jiiy,a^  Gim 


ptttalWi^^iouigiDaUHi  ctrpos  halMOfl,  sed  corpus  Tenin. 

VA  hajQs  ntio  pokesl  tripkx  assignarL  QQaroni  prima  est  ez. 

f  atione  hamaa»  aatim  ad  guaiii  pertinei  veram  corpus  ha- 

'^ere.  Soppottto  igitur  ex  praemissis  qu.  1,  art.  i ,  qa^d  con- 

.eniefl&  fiierit  Filiwa  Det  assamere  homaaam  naturaim^  con- 

'tlQeos  est  qodd  veraai  corpus  assumpserib.  Secimda  ratio 

imi  potest  ex  bis  qa»  in  mysterio  Ificarnatioois  sunt  acta. 

-^i  eiiiiBaQp  fdit  xerBin  carpns  ejus  sed  pbantasticuift ,  ergo 

■^^  veraiB  aertem:  systinuit ,  nec  aliquid  eorum  qm  Evange- 

sta;  de  «9  oarfaBt,  secundam  veritatem  gessik ,  sed  soliun 

>cuQ(iiuo  apparettlkm  qaairukm.  Et  sic  etiam  sequeretar 

-'M  DQQ  foerlt  v»ra  salas  bojsdnis  sabsecata;  oportet  eaijQ 

ie  jtuffl  caus£  proportionari.  Tertia  ratio  potest  sumi  ex  ipsa 

buitale  persona  assamentis ;  quaE  ciim  sit  veritas,  non  decuit 

•:  iu  ejus  opere  aliqua  Gctio  esset.  Unde  et  Dominas  banc  er- 

■rem  per  seipsum  exclodera  dignatus  est,  L»c,j  ult.,  cum 

^cipuli  conturbati  et  conterriti,  putabant  se  spiritum  videre, 

QOQ  veram  corpns;  et  ideo  se  eis  palpandum  prsbuit,  di- 

^s :  «Palpato  et  videte ,  quia  spiritos  carnem  et  ossa  oon 

>et,  sicajt  itt»  Tidetis  habere.  » 

Ad  primam  ergo  dicendom ,  qu6d  similitndo  illa  exprimil 

'■ntsteai  hnmaTuyi  ]iatac£  ia  Christo ,  pet  modum  <|ao  onuies- 

ii  veie  in  aatof a  httiBa&a  exisiaat ,  simiies  specie  esse  di- 

•Dtur;  noa  auteflBi  iBtelligitur  similitudo  pbantastica.  Ad  chjus 

ieatiam  Aposlolus  subjungit  qu5d  «  factus  est  (^ediens  usque 

a  mortem-;  mortem  autei»  crucis;  i><q90d  fieni  qou.  potuisset 

^>set  sola  skiilitadO'  phastastica. 

Wgecundum  dicendum^  quod  per  hoc  quod  Fiiius  Deive- 

m  corpas  assompsit ,  in  nullo  est  ejus  dignitas  diminuta. 

^''€  AngustiBus.  dicit  in  lib.  i>0  fidej  ad  Petr.,  (cap.  2 ) : 

Ui&aaivLt  seipsum^  formam  servl  aecipieofi,  ut  fieret  servus^ 

'■'^  formx  Dei  pleaitttdioem  uoa  amisit;.  »  Non  enim  Filius 

•i  sic  assuDDpsit  veium  corpus  ut  forma  corporis  fieret,  quod 

iUgnat  divinae  simplicitali  et  puritati;  hoc  enim  esset  assu- 

"1^^  eaiitt  Dwnina  illiira  cHal  in  Catttna  aur^a  S.  Tbopiaft) 
"'•<^.«l,  saigevi  illud  :  Genudi.  Jos4ph  «tfrum  Mariw;  ut  e«. 
'.'<iodlib._,  XU  »  arl..  It,  Gemuhdii  ^  noa  Atfgufitini  esse  dicit. 
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mere  oorpas  iu  unitatem  naturs ,  qnod  est  impossibile  y  nt 
ex  supra  dictis  patet  qu.  2,  art.  1.  Sed  salva  distinctione 
naturs  assumpsit  corpus  in  unitatem  person». 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  figura  debet  respondere  rei, 
quantum  ad  similitudinem ,  non  quantum  ad  rei  Yeritatem.  Si 
enim  secundum  omnia  esset  similitudo ,  jam  non  esset  signnm) 
sed  ipsa  res ,  ut  Damascenus  dicit  in  III.  lib.  cap.  %  et  9. 
Convenientius  ergo  fuit ,  ut  apparitiones  veteris  Testamenti 
essent  secundum  apparentiam  tantum ,  qnasi  figure ;  appa- 
ritio  autem  Filii  Dei  in  mundo  esset  secundnm  corporis  veri- 
tatem ,  quasi  res  figurata  per  illas  figuras.  Unde  dicit  Apostolus 
Colossens, ,  II  :  «  Qu2e  sunt  nmbra  futnronim ,  corpus  autem 
Christns.  j> 

ARTICULUS  U. 

Utriim  Dei  Fllius  dehuerit  assumere  corpus  terrenum , 
scilicet  camem  et  sanguinem. 

Ad  secuudum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  Cbristus  non 
babuerit  corpus  carnale  sive  terrestre,  sed  coeleste.  Dicit  enim 
Apostolus  I.  ad  Cor.,  XV :  «Primus  homo  de  terra  terrenus, 
secnndus  bomo  de  ccelo  coelestis. »  Sed  primus  bomo ,  scilicet 
Adam  ,  fuit  de  terra  quantum  ad  corpus ,  ut  patet  Genes.,  I. 
Ergo  etiam  secundus  homo ,  scilicet  Christus^  fuit  de  ccelo 
quantnm  ad  corpus. 

2.  Praeterea,  I.  ad  Cor.,  XV,  dicitur  :  «  Caro  et  sangnis  re- 
gnum  Dei  non  possidebunt.  »  Sed  regnum  Dei  principatiter 
est  in  Christo.  Non  ergo  in  ipso  est  caro  et  sanguis^  sed  magis 
corpus  coeleste. 

3.  Praeterea ,  omne  quod  est  optimum ,  est  Deo  attribuen- 
dnm.  Sed  inter  omnia  corpora  nobilissimum  est  corpus  coeleste. 
Ergo  tale  corpus  debuit  Christus  assumere. 

Sed  contra  est,  quod  Dominus  dicit  Luc,  ultim. :  «  Spi- 

(1)  Dc  his  etiam  vahh,  qu.  35,  art.  3,  in  corp.;  et  qu.  37, 
arl.  l,in  corp.;  et  qu.  54,  art.  3,  in  corp. ;  et  in,  Seut.^ 
dist-  2,  qu.  1,  art.  3,  quaestiunc.  1  et  2;  et  Contra  Gent,^ 
lib.  IV,  cap.  30  e»  34;  et  qpusc,  IH,  cap.  2U. 


M  MODO  UMI0NI8.  SdH 

ritas  caneffl  et  ossa  non  habet ,  sicut  me  videtis  habere.  » 
Caro  antem  et  ossa  non  sunt  ex  materia  ccelestis  corporis  ^  sed 
ex  inferiorilnis  etementis.  Ergo  corpus  Christi  non  foit  corpos 
coeleste^  sed  carueum  et  terrenum. 

(CoNCLusio.—  Sicut  verom  corpus  Christos  assumpsit,  ita 
terrenom,  noo  coeleste,  quod  impassibile  et  incorruptibiie  est, 
corpus  eum  assumpsisse  credendum  est. ) 

Kespondeo  diceudom ,  quod  eisdem  rationibus  apparet, 
qoare  corpos  Ghhsti  non  deboit  esse  oceleste^  quibus  ostensum 
est  qood  non  deboit  esse  phantasticum.  Prim5  enim,  quia 
sicat  veritas  human»  naturse  non  sakaretur  in  Christo,  si  cor- 
pus  ejns  esset  phantasticum  (ot  posuit  Manichseus),  iia  etiam 
non  salvaretur  si  poneretur  cceleste ,  sicut  posuit  Valentinus. 
Cum  enim  forma  hominis  sit  qusdam  res  natoralis ,  reqoirit 
determinatam  materiam  sdticet  cames  et  ossa^  quae  in  hominis 
diffinitione  poni  oportet ,  ut  patet  per  Philosophum  VII.  Me- 
ihaph.,  text.  39.  Secund5^  quia  hoc  etiam  derogaret  yeritati 
eorum  quae  Christus  in  corpore  gessit.  Cum  enim  corpus  cee- 
leste  sit  impassibile  et  incorruptibile^  ut  probatur  in  I.  De 
ccelo ,  text.  20 ,  si  Filius  Dei  corpus  coeleste  assumpsisset, 
non  vere  esuriisset ,  non  sitisset ,  nec  etiam  passionem  et 
mortem  sostinuisset.  Terti6,  etiam  hoc  derogaret  veritati  di- 
vinae.  Cum  enim  Filius  Dei  hominibus  se  ostenderit,  quasi 
corpus  carneum  et  terrenum  habentem  ,  fuisset  falsa  demons- 
tratio ,  si  corpus  coeleste  habuisset.  Et  ideo  in  lib.  De  Eecles. 
dogmatibus,  cap.  2,  dicitur :  «  Natus  est  Dei  Filius,  carnem 
ex  Virginis  corpore  trahens ,  et  non  de  coelo  secum  afferens.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  Christos  dicitur  de  ccelo 
descendisse  dupliciter  :  uno  modo ,  ratione  divin»  naturs, 
Don  ita  qu6d  natura  divina  in  coelo  esse  desierit ,  sed  quia  in 
infimis  novo  modo  esse  caepit ,  scilicet  secuudum  naturam 
assumptam  ,  secundnm  illud  Joan.,  III :  «  Nemo  ascendit  in 
coeiom ,  nisi  qui  descendit  de  coelo,  Filius  hominis  qui  est  in 
coelo  ;  B  alio  modo ,  ratione  corporis ,  non  quia  ipsum  corpus 
Christi  secundum  suam  substantiam  de  coelo  descenderit,  sed 
quia  virtute  coelesti,  id  est,  Spiritus  sancti,  est  ejus  corpus 
formatum.  Unde  Augustinus  dicitac^  Orosium,  exponens  auc- 
toritatem  inductam  :  a  Coelestem  dico  Christum,  quia  non  ex 
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UamMO  eoneeptus  est  miine.  »  Et  hoe  etiaminc 
eiponit  in  lib.  X.  l>t  Trinit. 

Ad  secwidfiiBi  dicendum ,  q[ti&d  earo  et  sanffm 
liianturibi  pro  substantia  cartas  etsanguinis,  sed 
tJone  cacnis  tt  sanguBis  :  fnae  qaidem  jst  Chmi 
qaantam  ad  ealpani ;  foit  tamen  ad  tempis  quant 
nam^  at  opas  nostrs  ledemptionis  expleret. 

Ad  tertiuni  dicendum  ,.  qu6d  boc  ipsnm  ad  ma 
[^ionam  pertinet ,  qa6d  corpas  iafirmam  et  ferren 
tai»  suUittttatem  provexit*  IJode  in  Ephesina  Syn 
verbis  S.  Theophili  dicentis :  ^  Quatiter  artificitBi 
in  pretiosis  tantuffl  materiebus  artem  ostendentes, 
tione  sunt;  sed  vilissimum  iutuoi  et  lerram  dissohil 
iiue  assumentesvsuse  discipUa».  demonsiraiLtesTfirti 
magis  laudaQtur  :  ita  omnittm  optimus  artifex  D< 
Dda  aliquam  pretiosam  materiam  corporifi  coelesii 
d«BS,  ad  nos  adveuit,  sed  in  bilo*  magnitudinism  si 
leadit.  tt 

ARTICULUS  ni. 
Vlrvm  FUiua  D«i  as9ump»erii  animan 

Adi  tertiam  sie  proceditor  (1).  Videtur  quod  Fil 
mam:  non  assnmpserit.  Joannes  enim.  Incamationis 
tradens  dixit  :  <(  VerbuoL  caro  £actum  est ,  »  im 
dnioka  mentiooeu  Non  ajutem  dicitur  caro  faciw 
sit  iii  caenem;  coaversum ,  aed  quia  cacnem  aesi 
ejtgo  videtuc  asBumpsisee;  auimam. 

2i  Prffilerea,  aaima  necessaria  est  corpori  ad  h 
eam  viviQcetuB.  Sed  ad  hoc  noo  fuit  necessaria  con 
ut  videtur;quia  ipsum  Verbum.  Dei  est,  de  qu( 
Pmlm.  XXXV  :  «  Domine,  apudi  te  est  fons  vit 
Uuiumei^ft&tiseet anima»  adesse,  Verbo pdraseBfee. 

(1)  Be  hfs  etiam  m  ,  Sent.,  dist.  2,  qu.  1  ,  ar 
Uimc.  2;  et  Conira  G^nt,  lib.  IT,  caf^.  38  et  34 
ui  et  a&  et  a7  ia  fine  ;  et  qu.  2^^  deverit.^  act.  1 
ad;  Sf  ct  Ofusc^  ni  „  cap^  11. 
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Qiise  quidem  ita  demonstrant  eum  veram  animam 
Ficut  ex  hoc  quod  comedit^  et  dormivit^  et  fatigati 
iCLonslratur  eum  babuisse  verum  corpus  humanun 
^L  hsc  ad  metapboram  referantur,  cum  similia  lega 
im  Testamento  de  Deo ,  peribit  fides  Evangelicae  i 
[Lliud  enira  esl  quod  propbetic^  nantiatur  in  (iguris, 
secundOm  rerum  proprietatem  ab  evangelistis  his 
bitur.  Secundo  derogat  praidictus  error  utilitati  In( 
qua^  est  liberatio  bomiuis.  Ut  enim  argumentatur 
lii  lib.  contra  Felicianum  ^  cap.  13  :  «  Cur  acc 
animam  dispensatio  mediatoris  omisit?  Nisi  fort^ 
iiam  sciens,  medicinae  indigentem  esse  non  cred 
se  alienam  putans ,  redemptionis  beoeficio  non  d 
ex  toto  insanabilera  judicans,  curare  nequivit;  ai 
ijiia;  iiullis  usibus  apla  videretur,  abjecerit.  Horun 
ttliemiam  iraportant  in  Deum ;  quomodo  enim  dicit 
tens,  si  curare  non  potuit  desperatam  ?  autquomn 
Deus,  si  non  ipse  fecit  animam  nostram?  Duobus  a 
in  uno  anims  causa  nescitur,  in  altero  meritum  m 
An  intelligere  causam  putandus  est  animse ,  qui  ea 
piendam  legem ,  babitu  insitae  rationis  instructam 
voluntariae  transgressionis  nititur  separare?  aut  qw 
j^enerositatem  novit ,  qui  ignobiUtatis  vitio  dicit  ei 
t^im?  Si  originem  attendas,  pretiosior  est  animae  sul 
It  ynsgressionis  culpam ,  propter  intelligenliam  pejo 
Kgo  autem  Cbristum  et  perfectam  sapientiam  dico 
piissimum  esse  non  dubito  :  quorum  prim6  noelio 
dentia  capacem  non  despexit;  secund6,  eam  qaae  n 
viilnerata,  suscepit.  »  Tertio  vero  haec  positio  est  c( 
iiicaroationis  veritatem,  caro  enim  et  caeterse  part 
per  animam  speciem  sortiuntur.  Unde ,  recedente  i 
e^jL  os  aut  caro,  nisi  «quivocfe ,  ut  patet  per  PhiU 
II.  De  animfl^text.  9  et  7,  Metaph.^  text.  33. 
Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  cCim  dicitur  Vet 

I  atus,  Matlh,^  XXVI ,  37 ;  ut  et  Marc^  III ,  5.  Qu< 
futsrit ,  MtUth.s  IV  ,  2;  Matth.^  XXI ,  18;  Mare. 
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est  praBsentiai  rei»  non  requiritur  ejas  imago.  fie< 
caBdam  menteni  eat  ad  imaginem  Dei ,  ut  August 
Ub.  XiV.  De  Trinit,,  cap.  a  et  6.  Cam  ergo  in  Gl 
prsesentia  ipsius  divini  Verbi^  non  oportait  ibi  e 
humanam. 

2.  Prseterea^  majorlnx  offuscat  minorem.  Sed^ 
qnod  est  o  lux  iiluminans  omnem  hominem  Tenien 
mundum ,  »  ut  dicitur  Joon.,  I,  comparatur  ad  m 
lux  major  ad  minorem;  quia  et  ipsa  mens  lux  q 
qua^  lucerna  iiluminata  k  prima  luce ,  Proverh», 
cerna  Domini  spiraculum  hominis  (1).  »  Ergo  ii 
est  Verbutn  Dei,  non  fuit  necessarium  esse  meuteo 

8.  PraQterea ,  assumptio  humanx  natur»  k  Dei  \ 
incarnatio  ejus.  Sed  intellectus  sive  mens  human 
caro ,  neque  esl  actus  carnis^  quia  nullius  corpor 
ut  probatur  in  III.  De  anima,  text.  6  et  12.  I 
qu6d  Filius  Dei  bumanam  mentem  non  assnmpsei 

Sed  contra  est  quod  Augustious  dicit  in  lib.  l 
Petr,,  cap.  14  :  «  Firmissim^  tene ,  et  noUateH 
Christum  Filium  Dei  habere  veram  nostri  igeueri 
animam  rationalem ,  qui  de  caroe  sua  dicit :  Palpa 
quja  spiritus  carnem  et  ossa  non  habet^  skut  me 
bere  {Lucm,  ult.  ).  Animam  quoque  se  habere  < 
cens :  Ego  pono  animam  meam,  et  iternm  sumo  eajs 
Intellectum  quoque  ostendit  se  babere ,  diceas :  D 
quia  mitis  sum  et  humilis  corde  ,  ( Matth. ,  XI ) 
per  Prophetam  Deus  dicit  :  «  Ecce  intelliget  pi 
Isaice.,  LII. 

(CoKCLusio.  — Ut  veram  animam  et  corpna  C 
buisse  certum  est,  ita  mente  quoque  et  intellectu  c 
niisse  eredendnm  est.) 

Respondeo  dicendum,  qodd  sicut  Augnstinns  dic 
hoeresib.  (c^p.  55),  «  ApoUinaristae  de  anima  Chr 
liea  Ecclesia  dissensenint  dieentes,  sicHt  Ariani ,  I 
tmn  carnem  aolam  sine  anima  sascepisse ;  in  qu 
tejstimoniis  evaogeUcis  vi£ti ,  mentem  defuisse  an 

(1)  ^ist  lux  Dei  tpiraculwn  Aotnmiim^|us4&' 
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aaiors  ioter  aliqua  potesi  aiiendi  dupliciier :  tmo 
candiim  gradaiB  digniiatis,  sicot  dicimtiB  ang^  es 
inter  homiaes  ei  Deam ;  alio  modo,  secaodam  raiioi 
litatis,  Bicui  dicitur  aiedia  causa  existere  inter  prim 
et  ttltimum  effecium.  Et  bic  secondos  ordo  aliiioo 
seqoitar  primam ;  sicut  enim  dicit  Dionysius,  XI 
cce/.  hierarch,,  Deus  per  sttbstaniias  magis  sibi 
agit  in  ea  qu»  suni  magis  remoia.  Sic  ergo,  si  ) 
gradum  dignilatis ,  anima  media  inveaitur  inter  D 
nem ;  et  secundiim  hoc  potest  dici  quM  Filius  Dei 
carnem  mediante  anim4.  Sed  et  secundiim  ordinem 
ipsa  anima  esi  aliqualiter  causa  carnis  aniend»  Fil 
enim  esset  assumptibilis^  nisi  per  ordinem  quem  ba 
mam  rationalem ,  secundum  quam  habet  quod  sit  ca 
Dictum  est  enim  suprk(qa.  6,  art.  1),  qu6d  natura  \ 
cxteris  est  assumptibills. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qadd  duptex  ordo 
potest  inter  creaturam  et  Deum  :  Unus  quidem,  seci 
creaturae  causantur  k  Deo^  et  dependeni  ab  ipso  & 
cipio  sui  me ;  et  sic  propter  infinitatem  su8&  vir 
immediat^  ailiDgit  quamlibet  rem  causando  et  cqosi 
ad  boc  pertinet  qu5d  Deus  immediate  est  in  omni 
senliam,  praBsentiam  et  potentiam  (1).  Alius  aute 
secundiim  quem  res  reducuntar  in  Deum  sicut  in 
quanium  ad  hoc  invenitor  medium  iuter  creaiuraiE 
quia  inferiores  creaturse  reducuntur  in  Deum  pec 
ut  dicit  Dionysius  in  lib.  De  cosl.  hierarch.  Et  a 
dinem  pertinet  assumpiio  humao»  natur»  k  Verbc 
est  terminus  assumptionis :  et  ideo  per  animam  m 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  si  bypostasis  Vei 
BtitUieretur  simpliciier  per  hamanam  naturam,  sequ 
corpus  essei  ei  vicinius^  cum  sit  maieria,  qu»  est 
tionis  principium,  sicui  ei  animay  qxiad  est  forma  s^ 
f^Dqaiiis  se  babei  ad  naturam  bumanam ;  sed  quia 
Verbi  est  prior  et  altior  qukm  humana  natura,  tai 
est  in  humaoa  natura  propinquitis  ad  eam  se  habet^ 

(1)  Ui  I.  part.,  qu.  8,  art.  3,  ex  profeiiso  tra^ 
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etiam  cst  idoonvnticivs,  s]  pt^natur  qinj 
|innii|»ifl  Vedio  unitJij  et  poatmrwlum  in 
Mlat  qui!i  sic  fjng  mUu^  vuteretur  essfi  not 
riiin  noslris^  qnir;  aijniit  crfiniUur  dnm  fiarpor 
tjmii^  Lto  Papa  iticii  in  Effist.  ad  Juikim 
cei  XI )»  quiNd  «  (lon  <illf;riiis  naliti"*  crsH  c 
0^6 tra ;  nec  allo  iUi  «lubtn  co^Uris  hominxhuji 
uU  \  prim^ipiOt  h 

Ad  primum  ergo  dicendukn^  (|noil  sirut 
(art  i ; ,  ammo  CiMiili  ilicilnr  e&se  medtmi 
ad  Verbum  ^etiimjfim  ordinem  iiaturBe;  tioii 
tioc  quuii  fnerit  fftfidiHm  ordtne  lemporis, 

Ad  seamdum  liicenJiinu  (jiwlstrul  tfio  Pa 
sloU  <lHt|  <*  unimii  CtuisU  extellit  noslra 
verjiitate  t^eneri!^ ,  sed  guliiLjnitnte  virluti;»;  i> 
generis  enm  t]03Lii&  animubns »  wd  e^cellil 
«ymliim  pltoitudinem  ^nitiffi  el;  veritJiLis  ^^ 
tiouis  riBsprmdel  aniiit*  sectmduiu  pro^iru 
qun  liabet ,  tinn  &it  LoiT^voris  forii*a  ^  utctv-.u 
pori  itiFiinilitur  et  uiiitur,  Quod  non  compelit 
Biibs1^iii«i:i^  jiiiiiiiim  'i  riirporibus  abFolwtaB» 
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cund».  »  Sed  anima  Christi  comparatur  ad  Verl 
causa  secunda  ad  primam.  Prius  ergo  Verbum  e 
carni  quam  aDimae. 

Sed  coptra  est ,  quod  Damascenus  dicit  in  in.  lib. 
a  Simul  caro,  et  Dei  Verbi  animata  caro ,  rationali 
lecliva. »  Non  ergo  unio  Verbi  ad  carnem  prxcessi 
ad  animam. 

( CoNCLiJsio.  — Sicut  anima  non  prius  fuil  a  Verb< 
qukm  caro^  ita  nec  caro  prius  assumi  debuit  qukm  s 
caro  sit  k  Verbo  assumptibilis ,  non  prius  autem  b 
quam  aoimam  rationalem  habeat.) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  caro  humana  est  as 
k  Verbo,  secundum  ordinem  quem  habet  ad  anima 
lem,  sicut  ad  propriam  formam.Hunc  autem  ordinen 
antequam  anima  rationalis  ei  adveniat ,  quia  simul 
materia  tit  propria  alicujus  formsB ,  recipit  illam  fori 
in  eodem  inslanti  lerminatur  alteratio^  in  quo  i 
forma  substantialis.  Et  inde  est  quod  caro  non  debi 
sumi  qukm  esset  caro  humana ;  quod  factum  est  a 
nali  adveniente.  Sicut  igilur  auima  non  est  priiis  ( 
quia  contra  naturam  animsQ  est  ut  priiis  sit  qui 
uniatur,  ita  caro  non  debuit  prius  assumi  qukm  a 
non  prius  est  caro  humana,  qukm  babeat  animam 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  caro  humana  s 
per  animam ;  et  ideo  ante  adveutum  animjB  noa  es 
mana,  sed  potest  esse  dispositio  ad  carnem  hui 
conceptione  tamen  Christi  Spiritus  sanctus,  qui  est 
nits  virtutis ,  simul  et  materiam  disposuit ,  et  ad 
perduxit. 

Ad  secundum  dicendum,  qu5d  forma  actu  dal 
materia  autem,  quantum  est  de  se,  est  in  potentia  a 
Et  ideo  contra  rationem  formae  esset  quod  pnEexistc 
speciei ,  qu»  perficitur  per  unionem  ejus  ad  nkaU 
autem  est  contra  naturam  materiae  qu5d  pra^exis 
speciei.  ^t  ideo  dissimilitudo  qu»  est  inter  origine 

vetustis  exemplaribus  ^  tamelsi  ejos  oon  est,  sed 
jusdam ,  jut  io  suo  Gommentario  S.  Thoinas  agnof 
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in  ^^--uiMpiinric  InrATnfttmia ^  nnn  designnt'- 
i|ni.a  &ii]nil  fr-idj  est  asiumptb  taliio  et(ii'i 
ttnsum  eat  euitn  (^rt*  l  ul  ^)»  (iu^d  &irn' 
siml  ;i(J  iiivii.em  mmU  nil  f.nngliluetidiim  n.i 
Vi^rk»,  QL^si^natiir  iiutem  ili^  oalo  iintiirstj ;  i.i... 
piius  in  n-itnra,  assnmifnr  m\  «picif]  cst  po&tenu 
+piid  prinsiD  nnturaij  iluplicilei :  niio  ssiinjn  t^x 
ttlin  modn  fiit  p^rte  mytcrir;  hfc  efiii;; 
nii.   El   pJirte  plilrin   .iLifnli;;    list    -: 
q\m\  primocFulit  ii; 

f^st  itlnd  li  qnn  irvf-iii  ;         ■  - 

eat  firior  opertilionc.  Kt  pfirk  vci**!  mstrrire  es' 
qmd  prws  existit  in  irimsmutatione  miitfirifls. 
iiutcm  ii[>oftet  mftiifflfe  .itlcndere  ordin<!m  q 
HikTQtis;  qtiiJi^tit  Augnstinns  dicit  in  EpisL  f> 
f  wu  Ei^i^L  111  )t  in  talibus  rebns  ^<  ti>tJ  r 
tui  fHt^ienLiit.  ji  Manifcstum  est  aulcm  qnoH 
i\mk  I^cientis  prius  est  complctuin  riufim  n 
toni<equGns,  loltun  quJim  pflrtt:s>  Et  id<^o 
Vurbtim  Diri  jisiurnpsit  prLBs  linmiinffi  mii. 
Eirat  ciura  assninpsit  corpus  prof^lcr  ordir 
animujii  i   ''  ■•  ^'   ■■    ''     .  ■  :  ■     '■   .    •  ■  t 
ordint^n, 

Ad    J.IIU1J1I1IJ.    Wl[^i|    1111  VHV.U  III   ,  t^ULr.,    . 
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Hiir  iotelligi,  nisi  qu^d  Verbooa,  assumeQdo  partes  hQmanaB 
turae ,  assampsit  totam  humanam  naturam;  et  sic  assumptio 
rtium  estprior  in  Tia  operationis,  intellectu,  non  tempore. 
sumptioautem  natara:  est  prior  in  via  intentionis ;  quod  est 

-e  pritts  simpliciier,  ut  dictum  est. 

\»i  secondum  dicendum ,  qu6d  Deus  est  ita  simplei ,  quod 

'\m  est  perfectissimus:  et  ideo  tolum  est  magis  simile  Deo 
iim  partes,  in  quantam  est  perfectius. 
Ad  terfium  dicendum ,  qu5d  unio  personalis  est  ad  quam 
./liQalur  assumptio ,  non  autem  uuio  naturs,  quse  resultat  ex 
juoctione  partium. 

ARTICULUS  VI. 
Ctrum  hutimna  natura  sit  assumpta  mediante  gratid. 

\<1  seitum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  Filius  Dei  as- 
t>i>^erit  bumanam  natoram  mediante  grati^.  Per  gratiam 
n  uQimar  Deo.  Sed  bumana  naturain  Cbristo  maiim^  fuit 
" '  uoita.  Ergo  iUa  unio  facta  fuit  per  gratiam. 
i-  Praeterea,  sicut  corpus  vivitper  animam,  quae  est  cjus 
fectio,  ita  anima  pergratiam.  Sedbumana  natura  redditur 
■.Tua  ad  assomptionem  per  animam ,  ut  dictum  est.  Ergo 
nima  congrtta  redditur  ad  assumptionem  per  gratiam.  Ergo 
is  Dei  assumpsit  animam  mediante  gratiL 
^.  Pratcrea,  Augostinusin  XV.  De  Trinit,,  dicit  qu6d  Ver- 
u  incamatum  cst  sicut  verbum  nostrum  in  voce.  Sed  ver- 
'i  Dostrum  unilur  voci  mediante  spiritu.  Ergo  Verbum  Dei 
>ircarai  mediante  Spiritu  sancto,  etita  mediante  grati^, 
:<"  Spiritui  sancto  attribuitur,  secundum  illud  I.  ad  Cor., 
1 :« Divisiones  gratiarum  sunt,  idem  autem  Spiritus.  » 
^f:J  contra  est,  qu6d  gratia  est  quoddam  accidens  auima,  ut 
II. part.  babilam  est  (1,2,  qu.  110,  art.  2).  Unio  autem 
ri>iadbamanam  uaturam  est  facta  secnndum  subsistentiam 

■1)  Be  his  etiam  in,  dist.  2,  qu.  3,  art.  3;  et  dist.  13, 
i"  3,  art.  1 ;  et  de  verit ,  qu.  19,  art.  2;  et  Opusc,  III, 
ap.  m. 


tfl  lauri  f^ntoib^ni 
arl  tit 
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i'i''    .1    r^ihi'  ,  litftirnn  PS;iIkv 

'  l,.inrt  ,u'r 

utiif}  rni-tA  I 
airiit  jier  uitfdium  ,  sed  sirul  fier  ^ailsn  i 
Ad  ^rimiuij  ^rjco  diti^inlum,  quftd  uftu^ 
per  oporstii^nert) ,  in  quantuin  Bdlieet  eiHu  ^ 
aujj^iitus  :  et  ideo  Ulis  mm  *?sl  fief  jfTiJfiirtr] 
iHaiUiim  r>|MirFitio  p^ff^ita  firoa^dit  sb  li 
luiiB  liuimaaj  a4  Vffhum  Dei  cst  setuu 
q (11^(1  TMm  depciulfil  ati  alitquo  habitu  j  sGd  ujujieili 
iMituni. 
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*lir»faJ»ij  ifua  perfreitur  (extrinsec^^)  anma^  nic. 
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'^T  mediutn  mcvens ;  nam  ex  verbo  conceplo  interiiis  pro- 
edit  spiritus,  ex  quo  fonnatur  vox.  Et  similiter  ex  Verbo 
t€rno  procedit  Spirita8  sanctus,  qui  formavit  corpus  Christi, 
t  infri  patebit  (qu.  32,  art.  1 }.  Non  autem  ex  boc  sequitur 
'lodgralia  Spiritus  sancti  sit  formale  medium  in  unione 
.■'cedicta. 


QUiiSTio  vn. 

De  fratia  Christi^  prout  quidam  singularif  eft  homo  , 
*»  tredecim  articulos  diviisa. 

DeiDde  coDsideraadum  est  de  coassumptis  k  Filio  Dei  iu  hu* 
fid  natara.  Et  prim5  de  his  quaE;  pertinent  ad  perfectionero; 
iin.Jo,  de  his  qua^  pertinent  ad  defectum. 
Circa  primum  consideranda  sunt  tria  ;  prim5  de  gratia 
risti ;  secoQd5  de  scientia  ejus ;  tertio  de  potentia  ipsius. 
iie  gratia  autem  Cbristi  considerandum  est  duplicitcr :  primd 
ilein^  de  gratia  ejus, secundum  quodest  quidam  singqlaris 
ixi;  secundo,  de  gratia  ejus,  secundum  quod  egt  eapat 

<  iesise,  nam  de  gratia  unionis  jam  dicium  est. 

<  irca  primum  quaeruntur  tredecim  :  1«  Uttum  in  aiiima 
ri^ti  fuerit  aliqua  gratia  habitualis.  S^»  Utrum  in  Christo 
•  at  virtutes.  3»  Ulrum  in  eo  fueiit  fides.  4«  Utriim  fuerit 

""  spes.  50  Utrum  in  Cbristo  fueriat  dona.  60  Utriim  in 
't^j  faerit  donum  timoris.  ?<>  Utrum  iuChristo  fuerint  gra* 
?ra(is  datae.  8°  Utrum  in  Christo  fuerit  prophetia.  9°  Utrum 

*  i  fuerit  pieiiitudo  grati^e.  lO^  Utrum  talis  plenitudo  sit 
naChristi.  il®  Utriun  Christi  gratia  sit  infinita.  iffi  Utrum 

Lerit  augeii.  tZ*>  Qualiter  haec  gratia  se  habeat  ad  unionero. 
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bmi'»    .--■'■^' -.M.unirn^rr    ^iiinl    I.    Cor.,    XIV    t    f( 

c^miri!  I,  titni  lei^o  uutem^  v^ed  ^aty  Di 

et  <  Li; r  qiiad  hnmo  cafiseqiiattir  viktn  i 
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rJiiisSh  ri    liiir  c.nl,i  ,-i,Nv.l  i.i:ir    h-JimmIk  Filmv  IW 


nnM,  %w  eihTO  BectiinJuin  liumaiinm  nalurmn  i 
grutifl  nisr  vjinonfi  aiJ  VcilMiin, 

8.  Fitrter««»  iiliid  tiiiCHl  -  moijiim 

finn  imligct  hnhiin  s^r!  pmjn  ■  ii.tes,  qniT 

tJnlnr  in  ffrini^ifmli  itgcfitc»  lltiiu.itjii  aiitero  i 
fiiit  aknt  instiunwiilnm  (livInUfitiSjUidkit  l).i.  , 
[ih.  (  cap.  IB ).  F.rgo  Qon  dcbmt  in  Clirialo  ts&a 
liabilmlis. 

Sed  tontra  fist ,  ifuoi!  dicitut  fmi,^  5LI :  «  T^ 
«UMi  Spiritns  Domini;  iKp  t|nidem  in  liomin 

(i)  Dn  hi)}  i^limi  IH  ^  di»!.  13,  qu.  Si  url.  I^ 
i|U.   ^  I  art,   1 ;  et  Opuic'..  III ,  rdp.  3it ;  hL 

(i)  Quiu  Ikip  ifi$ntti  qii5d  beit^  ofiiTatnur,  «t 
nosira  fmirentur  ei  Loniiij^iMi  litjim  icteiTQAm, 
SplHlus  s^u^li  vol  4  gtatia  Dei ,  ut  coiDmciitAtU 
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gratiam  habilaalem,  ut  in  I.  part.  dictum  est  (1).  Ergo  in 
Chrislo  foil  gralia  habitualis. 

( CoxcLCsio.  —  Necessarium  fuit  in  Christo  habitualem  grar 
Jiam  fuisse,  ciim  fuerit  anima  ejus  Verho  unita,  elper  ipsum 
M  aiios  gratia  redundet.) 

Respondeo  dicendum,  quod  necesse  est  ponere  in  Christo 
-'Hliam  habitualera,  propter  tria  :  Primo  quidem,  propter  unio- 
1.^11)  mms  ilJius  ad  Verbum  Dei.  Quanto  enim  aliquod  recep- 
i:v'im  est  propinquius  causjB  inQuenti,  tanto  magis  participat 

e  iailuentia  ipsius;  inlluxus  autem  gratis  esta  Deo,  secun- 
-nu  iJlad  Ps.  LXXXIH  :  «Gratiam  et  gloriam  dabit  Domi- 
:j'is.  »  El  ideo  maxime  fuit  conveniens  ut  anima  illa  reciperet 
^:.:luxam  divinae  gratiae.  Secundd ,  propter  nobilitatem  illius 

■iinsB ,  cujus  operatiooes  oportebat  propinquissim^  attingere 

1  Deiim  per  cognitionem  et  amorem ;  ad  quod  necesse  est 

^arihumanamnaturam  per  gratiam.  Terlio,  propter  habi- 

'  'inem  ipsius  ChrisU  ad  genus  humanum ;  Cbristus  enim, 

:  (riaotoffl  homo,  est  «  mediator  Dei  et  hominum,D  ut  di- 

"iir  I.  ad  Timoth,j  IX  :  et  ideo  oportebat  quod  haberet  gra- 
li  >ii)  etiam  in  alios  redundantem ,  secundum  iiiud  Joan.,  I : 
"  De  plenitudine  ejus  omnes  accepimus ,  et  gratiam  pro  gra* 
Us.a 

Ad  primnm  ergo  dicendum ,  qu6d  Christus  est  Yeras  Dens 
-ouridum  personam  et  naturam  divinam ;  sed  qnia  cum  uni- 
'  'e  [>€rsonae  remanet  distinctio  naturarum,  ut  ex  supr^  dictis 

-'^"-i  (qo.  2,  art.  i  et2),  anima  Christi  non  est  per  suam  es- 

-  :n\m  divioa  :  nnde  oportet  quod  fiat  divina  per  participa- 
''•:m,  qus  est  secundum  gratiam. 

Ad  secundum  dicendum»  quod  Christo,  in  qaantom  est 

-  iiralis  Filius  Dei,  debetur  h^reditas  seterna,  qu£  est  ipsa 
-'  tiiudo  increata ,  per  increatum  actum  cognitionis  et  amoris 

'►1,  eumdem  scilicet  quo  Pater  cognoscit  et  araat  seipsum ; 

';is  actiis  anima  capax  «on  erat  propter  differentiam  na- 
'  he:  nnde  oportebat  qu6d  attingeret  ad  Deum  per  actum 

•  uiiioQis  creatum ,  qni  quidem  esse  non  potest  nisi  per  gra- 

(1)  Partim  qu.  8,  art.  3 ;  partim  et  ez  prolesso ,  qv.  4d, 

art.  6. 

YI.  10 
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tiam.  Similiter  etiam^  in  qQantum  est  Verbam  Dei,  habnit  fa- 
CQltatem  omnia  ben^  operandi  operatione  divina;  &ed  quia 
praeter  operationem  divinam  oportet  poni  in  eo  operatioDem 
hnmanam,  nt  infrk  patebit  (qu.  19,  art.  3),  oportoit  in  eo  esse 
habitnalem  gratiam,  per  quam  hujusmodi  operatio  in  eo  esset 
perfecta. 

Ad  tertium  dicendom^  qu6d  hnmanitas  Christi  est  instra- 
mentum  divinitatis,  non  qaidem  sicat  instrumentnm  ioanima- 
tom,  quod  nullo  modo  agit,  sed  soliim  agitor,  sed  tanquam 
instmmentum  animatum  anim&  rationali ,  quod  ita  agitor  quod 
etiam  agit.  Et  ideo  ad  convenientiam  actionis  oportait  eur. 
habere  gratiam  habitualem. 

ARTIGULUS  IL 
VtrUm  in  Christo  fuerint  virtutes. 

Ad  secundam  sic  proceditur(i).  Videtur  qu5d  in  Christo 
non  fuerint  virtutes.  Christas  enim  habuit  abandantiam  gra- 
tia.  Sed  gralia  sufftcit  ad  omnia  rect^  agendum,secanduDi 
iUad  II.  ad  Coi\,  XII :  «  Sufttcit  libi  gratia  mea.  »  Ergo  in 
Ghristo  uon  faerunt  virtutes. 

2.  Praeterea,  secundum  Philosopham ,  VII.  Ethic.  (cap.  i). 
Tirtus  dividitur  conlra  quemdam  heroicum  sive  divinam  habl- 
tum,  qui  attribuitur  hominibns  divinis.  Hic  autem  maxiffitf 
convenit  Ghristo.  Ergo  Ghristus  non  habuit  virtutes,  sed  ali- 
quid  altias  virtate. 

3.  Praterea,  sicut  in  II.  part.  {%)  dictum  est,  virtutes  omne: 
simul  habentnr.  Sed  Ghristo  non  fuit  conveniens  habere  omne? 
virtnles,  sicut  patet  de  liberalitate  et  magnificentia,  qua  ha- 
bent  actum  suum  circa  divitias,  quas  Christus  contempsit,  se- 
cundum  illud  Maith,,  VIII  :  «  Filius  hominis  non  habet  ubi 

(1)  De  his  etiam  infrA,  art.  3,  ad  1  et  2 ;  et  qu.  15,  art.  2;  ei 
m,  dist.  13,  qu.  1,  art.  1,  corp. 

P)  Hoc  est  1,  a,  qu.  65,  art.  1 :  Vtrim  virtutet  mor<Uei 
tint  ad  invieem  eonneanB;  ut  et  art.  2  :  Vtritm  pottint  esse 
sine  eheiritate. 
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d.T^Tit  simm  reclinet. »  Temperantia  etiam  et  contiiieatia  gimt 
irca  coDCQpisceatias  pravas ,  qiuB  in  Christo  non  fueruut. 
::rgo  Cbristus  non  habnit  virtntes. 

Sed  contra  est,  qnod  super  illnd  Psalm,  I  :  ct  Sed  in  lege 
[tominiToluntas  ejus ,  »  dicit  Glossa :  «  Hlc  ostenditur  Christos 
>lenas  onmi  bono.  »  Sed  hona  qualitas  mentis  est  virtus. 
:.rgo  Qiristas  fuit  plenus  omni  virtute. 

( CoNCLusio.  —  Cum  in  Christo  fuerit  omnis  grati»  pleni- 
tudo,  oecessariuA  fuit  in  ipso  omnes  virtutes  esse.) 

Resp<M)deo  dicendnm,  qu6d  sicut  in  II.  part.  dictum  est  (l^  2, 
qn.  110,  art.  2),  sicut  gratia  respicit  essentiam  anim»,  ita 
^irtiis  respicit  potentiam  ejus.  Unde  oportet  qu5d,  sicut  po- 
eutis  aniffliB  derivantur  ah  ejus  essentia ,  ita  virtutes  sint 
iusBdam  derivationes  gratis.  Quantd  autem  aliquod  principium 
^st  perfectius,  tant6  magis  imprimit  suos  effectus.  Unde,  cttm 
natia  Christi  fuerit  perfectissima ,  consequens  est  quod  ez 
psa  processerint  virtutes  ad  perficiendum  singulas  potentias 
immae,  quantum  ad  omnes  aoimaB  actus.  Et  ita  Christus  ha- 
liit  omnes  virtutes. 

Ad  prifflum  ergo  dicendum,  qu6d  gratia  sufftcit  homini, 
iuantaoi  ad  omnia  quibus  ordinatur  ad  beatitudinem.  Horum 
JiueD  quxdam  perficit  gratia  immediat^  per  seipsam ,  sicut 
imtum  facere  Deo ,  et  aha  hujosmodi ;  quaedam  autem  me- 
•anlibos  virtutibus ,  qns  ex  gratia  procedunt. 

Ad  secandum  dicendum ,  quod  habitus  ille  heroicus  vel  di- 
<  nos  non  differt  k  virtute  communiter  dicta ,  nisi  secundum 
[  f^rfectiorem  modnm,  in  quantum  scilicet  aliquis  est  dispositus 
aii  boQum  qnodam  altiori  modo  qukm  communiter  omnibos 
'  ui)etat.  Unde  per  hoc  non  ostenditur  qu6d  Christus  noa 

dimerit  virtutes ,  sed  qu6d  habuerit  eas  perfectissim6  ultra 

mQmnem  modum ;  sicut  etiam  Plotinus  posoit  quemdam  su- 
'  '11601  modum  virtutum ,  quas  esse  dixit  «  animi  purgati.  » 

U  tertium  dicendum^  quod  liberalitas  et  magnificentia  com- 
^Diantur  circa  divitias,  in  quantum  aliquis  non  tantum  appre- 

^•i^r  divitias  qaod  velit  eas  retinere,  prsetermittendo  id  quod 
ienoportet.  Ule  autem  minim6  divitias  appretiatur^  qui  pe- 
II  tQg  eas  contemnit  et  abjicit  propter  perfectionis  amorem. 
Ht  iileo  in  hoc  ipso  qu6d  Christus  omnes  divitias  contempsit, 
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.  ostendit  in  se  summnm  gradum  liberalitatis  et  magnificeati»; 
lic^t  eliam  iiberalitatis  actum  exercuerit,  secundiim  quod  ei 
coDveniens  erat,  faciendo  pauperibus  erogari  quae  sibi  da- 
bantur.  Unde,  cum  Dominus  Judse  dixit,  Joan.,  XIII :  «  Quod 
facis,  fac  citiiis,  »  discipuli  iatellexerunt  Dominum  mandasse 
qood  egenis  aliquid  daret.  Goncupiscentias  autem  pravas 
Cbristus  omnino  non  babuit,  sicut  infra  patebit  (qu.  15,  art.  1 
et  2).  Nec  propter  boc  tamen  excluditur  quin  babuerit  tempe- 
rantiam ,  quae  tant6  perfectior  est  ia  homlne ,  quaat5  magis 
pravis  concupisceatiis  caret ;  unde,  secundum  Pbilosopbum  VII. 
Ethic.p  temperatus  in  hoc  differt  k  continente,  quod  tempe- 
ratus  non  babet  pravas  concupiscentias^  quas  continens  patitur. 
Unde ,  sic  accipiendo  continentiam  ,  sicut  Philosophas  accipit, 
6x  hoc  ipso  qu^d  Gbristas  babult  omaem  virtutem,  no&  taa- 
bttit  coatinentiam ,  quse  non  est  virtus ,  sed  aliquid  laiBas 
virtute. 

ARTICULUS  III. 
Vtrum  in  Christo  fuerit  Jldes. 

Ad  tertium  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  ia  Christo  fuerit 
Mes.  Fides  enim  est  nobilior  virtus  qukm  virtutes  morales , 
patk  temperantia  et  liberalitas.  Hujusmodi  autem  virtutes  fae> 
runt  in  Christo ,  at  dictum  est.  Multo  ergo  magis  foit  ia  eo 
fides. 

2.  Prseterea ,  Christos  non  docuit  virtutes  quas  ipse  non 
faabuit,  secundum  illud  Act,,  I :  «Ccepit  facere  et  docere.  » 
Sed  de  Ghristo  didtnr  Hebr.,  XII ,  qu6d  est  «  auctor  et  con- 
summator  tidei.  »  Ergo  in  eo  maxim6  fuit  fides. 

3.  Prsterea,  quidquid  est  imperfectionis  excluditurk  beatis. 
Sed  in  beatis  est  fldes ;  nam  super  illud  Bxm.,  I  :  «  Jnstitia 
Dei  revelatur  in  eo  ex  fide  in  fidem,  »  dicit  Glossa ,  «  de  tide 
Terborum  et  spei  in  fidem  rerum  et  speciei.  »  Ergo  videtur 

(1)  !De  his  etiam  infr^,  art.  4,  corp.,  et  art.  1 ,  ad  2 ,  et 
art.  9,  ad  1 ;  et  1 . 2 ,  qu.  65  ,  art.  5,  ad  3 ;  et  III ,  dist.  13 , 
qii.  1 ,  art.  2  ,  qusestiunc.  1 ,  ad  1 ;  et  drst.  96,  art.  2,  ad  8; 
•  et  de  verit.,  qu.  26,  art.  4,  ^ad  15;  et  de  verit.,  qu.  4,  «rt.  1, 
a4  11. 
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quod  etiam  in  Christo  fuerit  fides,  cum  niliil  ifflperfectionis 
importet. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Hebr,^  XI,  qu5d  fides  est  «ar- 
gumentum  noa  apparentium.  »  Sed  Cbristo  nihil  fuit  non 
apparens,  secundiim  illud  quod  dixit  ei  Petrus ,  Joan.»  ull.  : 
«  Tu  omnia  nosti.  »  Ergo  in  Christo  non  fuii  fides. 

(CoNCLusio.  — Cum  Christus  k  primo  instanti  conceptionis 
s«£  plan^  per  essentiam  Deum  viderit,  nullo  modo  fides  in  eo 
esse  potuit. ) 

Bespondeo  dicendum,  qnod  sicut  in  11.  part.  dictumest  (1), 
objectum  fidei  est  res  divina  non  visa.  Habitus  autem  viitutis^ 
sicut  et  quitibet  alius ,  recipit  speciem  ab  objecto.  Et  ideo, 
excluso  quod  res  divina  sit  non  visa,  excluditur  ratio  fidei. 
Christas  autem  k  primo  instanti  suae  conceptionis  plen^  vidit 
Deum  per  essentiam,  ut  infrk  dicetur  (qu.  34).  Unde  in  eo 
fides  esse  non  potuit. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  fides  est  nobilior  virtu- 
tibus  moralibus ,  quia  est  circa  nobiUorem  materiam  ,  sed  ta- 
men  importat  quemdam  defectum  in  comparatione  ad  illam 
materiam ;  qui  defectiis  in  Christo  non  fuit.  Et  ideo  non  potuit 
ineo  esse  fides,  lic^tfuerint  iu  eo  virtutes  morales,  quae  in 
sti  ratione  hujusmodi  defectum  non  important  per  compara- 
tionem  ad  suas  mdterias. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  meritum  fidei  consistit  in 
hoc  quod  homo  ex  obedientia  Dei  assentit  illis  quae  non  videt, 
secundtim  iliud  Rom,,  I :  «  Ad  obediendum  fidei  in  omnibug 
gentibus  pro  nomine  ejus.  »  Obedientiam  autem  ad  Deum  ple* 
nissim^  habuit  Christus,  secundiim  illud  Philip,,  II :  «  Factus 
est  obediens  usque  ad  mortem. »  Et  sic  nihil  ad  meritum  per- 
tinens  docuit  qu6d  ipse  excellentius  non  impleret. 

Ad  tertium  dicendum  ,  qu6d  sicut  Glossa  ibidem  dicit,  fides 
proprie  est  qua  creduntur  quae  non  videntur;  sed  files  quae  est 
rerumvisarum,  improprife  dicitur,  et  secundum  quamdamsi- 
militudinem ,  quantum  ad  certitudinem  aut  firmitatem  adhds- 
sionis. 

(1)  Seu  2,  2,  qu.  1,  art.  4,  ex  professo. 
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ARTICULUS  IV. 
Utritm  in  Chritto  fuerit  spes. 

Ad  qnartiuii  sic  proceditiif  (1).  Videtiir  qnod  in  Ghristo 
fiierit  spes.  Dicitor  in  Psai.  XXX ,  ex  persona  Christi :  « I& 
te,  Domiiie,  speravi.  i>  Sed  virtos  spei  est  qna  homo  sperat  in 
Deam.  Ergo  virtas  spei  fait  in  Christo. 

3.  Praeterea ,  spes  est  expectatio  fatarje  beatitodinis ,  ut  in 
II.  part.  habitiim  est  (1 ,  «,  qu.  17,  art  5).  Sed  Christu? 
aliqaid  expectabat  ad  beatitadinem  pertinens ,  videlicet  glo- 
riam  corporis.  Ergo  videtar  qo6d  in  eo  faerit  spes. 

3.  Pneterea,  nnnsqaisque  potest  sperare  illad  qaod  ad  ejus 
perfectionem  pertinet,  si  sit  fatnram.  Sed  aliqnid  erat  futn- 
mm  qood  ad  perfectionem  Christi  pertinet ,  secnndum  illui 
Ephes,,  IV :  «  Ad  consnmmationem  sanctonim  in  opos  mioir 
terii ,  in  xdiAcationem  corporis  Cbristi.  »  Ergo  videtor  qaoi 
Christo  competebat  habere  spem. 

Sed  contra  est,  qaod  dicitor  Rom„  VIU  (1):  «  Quod  vidi: 
qnis,  qoid  sperat? »  Et  sic  patet  qo6d  sicot  fides  est  de  n>: 
visis,  ita  et  spes.  Sed  fides  nonfoit  in  Christo,  sicot  dictuin 
est.  Ergo  nec  spes. 

(CoNGLUsio. — Cbm  Christos  k  principio  sus  conceptioaii 
plen6  froitionem  divinam  haboerit,  impossibile  foit  in  ipi 
foisse  spem ,  nisi  eorom  qo»  non  plen^  fuerat  adeptos ,  sioi 
soi  corporis  immortalitatem  et  gloriam  sperabat. ) 

Respondeo  dicendom',  quod  sicot  de  ratione  fidei  est  qu'> 
aliqois  assentiat  his  qo»  non  videt,  ita  de  ratione  spei  est  qu<* 
aliqois  expectet  id  qood  nondom  habet.  Et  sicot  fides , . 
qnantum  est  virtos  theologica,  non  est  de  qoocumqoe  non  viso 

(1)  De  his  etiam  infr^,  art.  6,ad  1,  et  art.  i,  ad  2,  et  ari.  9 
ad  1 ;  et  1 ,  2 ,  qu.  65,  art.  5,  ad  3 ;  et  2,  2 ,  qu.  18,  art.  2 
ad  1 ;  et  III,  dist.  26^  qo.  2,  art.  5 ;  et  dist.  36,  art.  2,  ad  3 

(2)  Ubi  prsmittit ,  vere.  24  :  Spes  quce  videtur^  non  es 
spes ;  deinde  mox  :  Nam  quod  videt  quis^  quid  sperat  ?  ite 
mmqne  subjungit :  Si  autem  quod  non  loidemus^  speramui 
per  patientiam  expectamus. 
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eli  solum  de  Deo,  ita  etiam  spes,  in  quaDtnm  est  virtas  theo- 
3gica ,  habet  pro  objecto  ipsum  Deum ;  cujus  fruitionem  homo 
>rindpaliter  expectat  per  spei  virtuiem.  Sed  ez  consequenti 
lle  qoi  habet  virtutem  spei ,  potest  etiam  in  aliis  divinnm 
(uxilittm  expectare,  sicut  et  ille  qui  habet  virtutem  Qdei,  non 
iolum  credit  Deo  de  rehus  divinis,  sed  etiam  de  quibuscum- 
lue  aliis  divinitus  sibi  revelatis.  Christus  autem  k  principio 
?'jas  conceptionis  plen^  habuit  fruitionem  divinam,  ut  infrk  di- 
cetur  (gn.  34,  art.  4} :  et  ideo  virtutem  spei  non  habuit.  Ha- 
buit  tomenspem  respectn  aliquorum  qusenondum  eratadeptus. 
icet  noQ  habuerit  fidem  respectu  quorumcumque,  quia  lic^t 
len^  cognosceret  omnia,  per  quod  totaliler  fides  excludebatur 
b  eo,  Bon  tamen  adhuc  plen^  habebat  omnia  quse  ad  ejus 
erfectionem  pertinebant,  putk  immortalitatem  et  gloriam  cor- 
»^ris,  qnam  poterat  sperare. 

Ad  priuium  ergo  dicendum ,  qu5d  hoc  non  dicitur  de  Christo 
^ecnndum  spem ,  quae  est  virtus  theologica ,  sed  eo  qu6d 
juaedam  alia  speravit  nondum  habita,  sicut  dictum  est. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  gloria  corporis  non  pertinet 
3'J  beatilodinem,  sicut  in  quo  principaliter  beatitudo  consistat, 
ed  per  qnamdam  redundantiam  k  gloria  animae ,  nt  in  II.  part. 
Atlum  est  {1 ,  2,  qu.  4,  art.  6 ,  et  qu.  67,  art.  4  ).  Unde 
[•es  seeundum  qu6d  est  virtus  theologica,  non  respicit  beati- 
ti.iinem  corporis,  sed  beatitudinem  animae,  quae  in  divina 
Jnilione  consistit. 

Ad  lertium  dicendum ,  qu5d  aedificatio  Ecclesiae  per  conver- 

i''nein  fidelinm ,  non  pertinet  ad  perfectionem  Christi  qua  in 
*t  [■erfectus  est,  sed  secundum  quod  alios  ad  participationem 
=  X  perfectionis  inducit.  Et  quia  spes  dicitur  proprife  respectu 
"  'ijus  quod  expectatur  ab  ipso  sperante  habendum ,  non 
..jprie  potest  dici  quod  virtus  spei  Christo  ratione  inductl 

•OQYeniat. 
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ARTICULUS  V. 

Virum  in  Christo  fuerint  dona. 

Ad  qaintnm  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  in  Chrislo  m: 
fuerint  dona.  Sicut  enim  communiter  dicitur,  «  dona  daci^ 
in  adjutorium  virtutum.  »  Sed  id  quod  esl  in  se  perfecti: 
non  indiget  exteriori  auxilio.  Cum  igitur-in  Christo  fuei- 
Tirtntes  perfectaB,  videtur  qu6d  in  eo  non  fuerint  dona. 

2.  Praeterea,  non  videtur  esse  ejusdem  dare  dona  et  tp:- 
pere,  quia  dare  est  habentis,  accipere  autem  non  habentis^ 
Christo  convenit  dare  dona ,  secundum  illud  Psalm.  LVK 
«  Dedit  dona  hominibus  (2),  »  Ergo  Christo  non  convenit  ^^ 
cipere  dona  Spiritus  sancti. 

3.  Pra^terea^  quatuor  dona  videntur  pertinere  ad  conlenip- 
tionem  viae ,  scilicet  «  sapientia ,  scientia ,  intellectus  et  ci^ 
silium, »  quod  pertinet  ad  prudentiam ;  unde  et  Philosoili 
in  VI.  Ethic,  numerat  ista  inter  virtutes  LQtellectuales.  > 
Christus  habuit  coutemplationem  patriae.  Ergo  non  habuil  iii 
jusmodi  dona. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Isaice,  IV  :  «Appreheiiit" 
septem  mulieres  virum  unum. »  Glossa  :  « Id  est  septeai  ^^^^ 
Spiritus  sancti,  ChrLstum. » 

(CoNCLUSio.  — Cum  Christus  perfectissimfe  a  Spiritusani 
moveretur,  in  ipso  quoque  excellentissime  Spiritus  saiw 
dona  fuerunt.) 

Respondeo  dicendum,qudd  slcut  in  II.  part.  dictum  est(lr 
q.  G8,  art.  i),  dona  propri^  sunt  perfectiones  quaedam  pot^^ 
tiarum  animae ,  secundum  qu6d  sunt  natj&  moveri  k  Spint 
sancto.  MauifestiHB  est  autem  quod  anima  Christi  perfectissi!i< 
k  Spiritu  sancto  movebatur ,  secundiim  illud  Lwc,  IV;«J«»"^ 


(1)  De  his  etiam  Isai.^  XI,  lect.3,  col.  2. 

(2)  Ut  refertur  ad  Ephes.,  IV,  vers.  8,  apud  Jastinomi' 
Dialogo  cwn  Tryphone,  Hilarium  iu  Psalm.  LXVII,et  P^|'' 
terium  Arabicum  ibidem;  sed  in  vulgato  texla,  accepi^' 
H,  etc. 
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icoi  pfleaos  Spirita  saacto  regressus  est  k  Jordane,  efc  age- 
ilur  k  Spirita  in  desertum.  »  Unde  maQifestum  est  quod  ia 
hristo  faeruQt  excelleatissim^  dona. 

Ad  priaam  ergo  dicendum ,  quod  illud  quod  est  perfectum 
>  cuQdum  ordinem  sux  naturs ,  indiget  adjuvari  ab  eo  quod 
st  Hllioris  nalurae,  sicut  homo^  quantumcumque  perfectus, 
aVvgtt  adjavari  k  Deo.  Et  hoc  modo  virtutes,  qusb  per&ciunt 

lentias  anim»  secundrim  qu6d  ducuntur  ratione ,  quantum- 
-i  ijque  siot  perfecta^ ,  iadigent  adjuvari  per  dona  quie  pertt- 

■  iiit  poteotias  animae,  secuudiim  quod  sunt  mots  a  Spirita 
:i.:to. 

Ad  secaDdarn  dicendum ,  qu6d  Christus  noa  secundum  idem 
t  recipiens  et  dans  dona  Spii-itas  sancti ,  sed  dat  secundiim 
;  »(1  est  Deas,  et  accipit  secundum  qu6d  est  homo.  Unde 
itjorias  dicit  in  II.  Moral.  (cap.  41  vel  28) ,  qu6d  «  Spi- 
'  js  sanctus  humanitatem  Christi  nunquam  deseruit^  ex  cujus 
.wnilate  procedit,  » 

Ad  tertium  diceadum ,  qa6d  ia  Christo  noa  solum  fuit  co- 
idiio  patri» ,  sed  etiam  cognitio  viae,  ut  infra  dicetur  (qu.  34, 
'<  t.  4).  Et  tamen  etiam  in  patria  suat  per  aliquem  modum  doaa 
^iiritus  sancti,  ut  in  U.  part.  dictum  est  (1,  2,  qu.  68,  art.  6). 

ARTICULUS  YI. 

Vtrum  in  ChrUio  fiurit  dotmm  timoria, 

Ad  sextum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  ia  Christo  noa 
•ttii  donam  timoris.  Spes  eaim  videtur  potior  qukm  timor; 
^:''  i^pei  objectum  est  boaum,  timoris  ver6  maium ,  ut  ia  II. 
'  i-  halHtum  est  (2) .  Sed  ia  Christo  aoa  fuit  virtas  spei ,  ut 
'p>ihabitum  est  (art.  4).  Ergo  eliam  noaluit  ija  eo  doaum 

■  uioris. 

^-  Prsterea ,  dono  timoris  timet  aliquis  vel  separatioaem  a 
'l'«:o  ,  quod  pertiaet  ad  timorem  castum ,  vel  puairi  ab  ipso , 


(i)  BehU  etiam  iofri,  qu.  15,  art.  7 ;  et 
■^"  *,  «t.  2,  qaj£stiuDC.3. 
(i)  PHa  1,  2,  qu.  42,  art.  1. 


m,Sefi<.>dist.l5, 
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quod  pertinet  ad  timorem  servilem ,  at  Augustiaus  dicit  sa- 
per  Canon.  Joan.  (Tract.  IX).  Sed  Christus  non  timuit  se- 
parari  k  Deo  per  peccatum ,  neque  etiam  puniri  ab  eo  propter 
culpam  y  quia  impossibile  erat  ei  peccare ,  ut  infrk  dicetur 
qn.  15,  art.  1  et  2).  Timor  autem  non  est  de  impossibili.  Ergo 
in  Christo  non  fuit  donum  timoris. 

3.  Praeterea ,  I.  Joan.,  IV ,  dicitur  qa5d  «  perfecta  charitas 
foras  mittit  timorem.  »  Sed  in  Christo  fuit  perfectissima  cha- 
ritas,  secundum  illud  Ephes.,  II( :  «  Supereminentem  scientia 
charitatem  Christi. »  Ergo  in  Christo  non  fuit  donum  timoris. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Isai.,  XI  :  «  Replebit  eum 
Spiritus  timoris  Domini.  » 

(CoNCLUsio.  —  Quanquara  in  Christo  nuUus  fuerit  culpaj  vel 
poenae  timor,  fuit  tamen  iu  illo  prae  caeteris  hominibus  timor 
quo  divinam  reverebatur  majestatem. ) 

Respondeo  dicendum,  quod  sicnt  in  II.  part.  dictum  est  (1), 
timor  respicit  duo  objecta  :  quorum  unum  est  malum  terribile; 
alind  est  illud  cujus  potestate  malum  potest  inferri,  sicut  aliquis 
timet  regem ,  in  quantum  habet  occidendi  potestatem.  Noa 
antem  timeretur  ille  qui  potest  nocere ,  nisi  haberet  quamdam 
eminentiam  potestatis,  cui  de  facili  resisti  nonpossit;  eaenim 
quse  in  promptu  habemus,  repellere  non  timemus.  Et  sic  patet 
qa6d  aliquis  non  timetur  nisi  propter  snam  eminentiani.  Sic 
igitur  dicendum  est,  qu5d  in  Christo  fuit  timor  Dei,  non  qiiidem 
secundum  qu5d  respicit  malum  separationis  k  Deo  per  cul- 
pam,  neque  etiam  secundum  quod  respicit  malum  punitionis 
proculpa,  sed  secundum  qu5d  respicit  ipsam  divinam  eminen- 
tiam ,  prout  scilicet  anima  Christi  quodam  affectu  reverenti» 
movebatur  in  Deura  a  Spiritu  sancto  acta.  Unde  Hebr,,  V , 
dicitur  qu5d  «  in  omnibus  exaudltus  est  pro  sua  reverentia. » 
Hiinc  enim  affectum  reverentise  ad  Deum^  Christus,  secundilm 
qa5d  homo,  prse  cseteris  habuit  pleniorem.  Et  ideo  ei  attribait 
Scriptura  plenitudinem  timoris  Domini. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  habitus  virtutum  et  do- 
norum  propri5  et  per  se  respiciunt  bonum ,  malum  autem  ex 
consequenti ;  pertinet  enim  ad  rationem  virtutis  ul  opus  bo- 

(1)  Nempe  1,  2,  qu.  42,  art.  1,  ut  jam  notatum  sapri. 
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num  reddat,  nt  in  II.  Elhic.  dicltur(cap.  6).  Et  ideo  de  ra- 
tione  doni  timoris  non  est  illud  malum  qnod  respicit  timor, 
sed  eminentia  illius  boni ,  scilicet  divini ,  cujus  potestate  ali- 
qiiodmalaminfligi  potest.  Sed  spes  secundum  qn6d  virtusest, 
respicit  non  soliim  auctorem  boni ,  sed  eliam  ipsum  bonnm , 
in  qaantam  est  non  babitum.  Et  ideo  Christo,  qui  jam  babebat 
perfeclttm  bealitudinis  bonum,  non  attribuitur  virtus  spei,  sed 
'lonum  timoris. 

Ad  secandnm  dicendum,  quod  ratio  illa  procedit  de  timore, 
^ecnndura  quod  respicit  objectum  quod  est  malum. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  perfecta  cbaritas  foras  mittit 
imoreflB  scrvilem ,  qui  respicit  principaliter  poenam  j  sie  au- 
iem  timor  non  fuit  in  Christo. 

ARTICULUS  VII. 

Dtrum  in  Chrlsto  fuerint  gratice  gratis  datce. 

Ad  septimum  sic  proceditur(l).  Videtur  quod  in  Christo 
'Jon  fQeriut  gratiae  gratis  dat«.  Ei  enim  qui  babet  aliquid  se- 
cnndum  plenitudinem ,  non  competit  illud  babere  secundum 
;<<irticipationem.  Sed  Christus  babuit  gratiam  secundum  pleni- 
'^'inem,  secundum  illud  Joan.^  \  :  «  Plenum  gratiae  et  veri- 
•Uis. »  Gratia  autem  gratis  dat»  videntur  esse  quaedam  par- 
^--ipationes  divinae  divisim  et  particulariter  diversis  attributse, 
ecandum  illud  I.  ad  Cor,,  Xll  :  «  Divisiones  gratiarum 
'inl. »  Ergo  videtur  quod  in  Christo  non  fuerint  grati.-e  gratis 

iPraterea,  quod  debetur  alicui,  non  videtur  esse  gratis  ei 
'itam.  Sed  debitum  erat  homini  Chrislo ,  qnod  sermone  sa- 
■i-^ntis  et  scientiaB  abundaret,  et  potens  esset  in  virtutibus  fa- 
-i^ndis  et  in  aliis  hujusmodi ,  quae  pertinent  ad  gratias  gratig 
'^^■as;  cum  « ipse  sit  virtus  Dei  et  Dei  sapientia, »  ut  dicitur 
J^d  Cor.,  I.  Ergo  Christo  non  fuit  conveniens  habere  gra- 
^as  gratig  datas. 

3-  Pneterea ,  gratiae  gratis  datae  ordinantur  ad  utilitatem 

I*)  Dehiseliain  HI.  Contra  Gtnt,,  cap.  154;  et  de  verit., 
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tideliain ,  secoadikm  iUud  I.  ad  Cor„  XII :  «  UoicQiqae  datui 
manifestatio  Spiritilis  ad  ulilitatem.  »  Noa  aatem  yidetur  ad 
utilitatem  aliorum  pertinere  habitas  aut  quxcamqae  disposi- 
tio,  si  bomo  non  utatur,  secundum  illud  Eccles.,  XX  :  «  Sa- 
pieotia  abscondita  et  thesaurus  invisus,  qux  utiUtas  inutris- 
que? »  Cbristus  autem  non  legitur  usus  omnibus  gratiis  gratis 
datis ,  praesertim  quantum  ad  genera  liaguarum.  Non  ergo  ia 
Christo  fuerunt  omnes  gratiae  gratis  datae. 

Sed  contra  est ,  quod  dicit  Augustinus  in  Epist,  ad  Dar- 
danum  ( scilicet  Epist.  LVII ) ,  qu5d  «  sicut  in  capite  sqdI 
omnes  sensus ,  ita  in  Christo  fuerunt  omnes  gratiae. » 

{CoNCLUsio.  —  Ciim  Christus  fuerit  primus  et  principalis 
fidei  doctor,  in  eo  oportuit  omnes  gratias  gratis  datas  fuisse.  • 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  sicut  in  11.  part.  babitum  e^t 
(1,2,  qu.  111,  art.  4  ),  gratiae  gratis  datse  ordinantur  aJ 
fidei  et  spiritualis  doctrinae  manifestationem ;  oportet  eniiu 
eum  qui  docet,  habere  ea  per  quae  sua  doctrina  manifestetaf , 
alias  ejus  doctrina  esset  inutilis.  Spiritualis  autem  doctriii£ 
et  fidei  primus  et  principalis  doctor  est  Christus,  secundiio 
illud  Hebr.,  11 :  «  Cum  initium  accepisset  enarrari  per  Doiui- 
num,  ab  eis  qui  audierunt,  in  nos  confirmata  est,  coQlea' 
tante  Deo  signis  et  portenUs ,  etc.  »  Unde  manifestum  est  quu<i 
in  Christo  exceUentissim^  fuerunt  omnes  gratiae  gratis  dala) 
sicut  in  primo  et  principali  fidei  doctore. 

Ad  primum  ergo  dicendum^  quod  sicut  gratia  gratum  facieii: 
ordinatur  ad  actus  meritorios  tam  interiores  qukm  exteriores, 
ita  gratia  gratis  data  ordinatur  ad  quosdam  actus  exteriores 
fidei  manifestativos ,  sicut  est  operatio  miraculorum  et  ali: 
hujusmodi.  In  utraque  autem  gratia  Christus  plenitudiaeL 
habuit ;  in  quantum  enim  divinitati  unita  erat  ejus  auima,  \\ 
nam  efficaciam  (1)  habebat  ad  omnes  praedictos  actus  perficieL 
dos.  Sed  aUi  sancti ,  qui  moventur  a  Deo  sicut  instrument; 

qu.  27 ,  art.  1  et  5 ;  et  Opusc^  III ,  cap.  221 ;  et  ^om.^  I 
lect.  3,  col.  2;  ct  Ephes.^Iy  lect.  2,  cof.  1. 

(1)  Seu  virtutem,  etsi  non  semper  efficeret.  Ex  Damas 
ceno  porro,  lib.  III.  F4dei  orthod.s  cap.  19,  colligi  polesi 
ubi  et  caro  ejus  inttrumentum  divinitatit  appeUatur,  sciHci 
instrumentum  coojunctum,  ut  htc  subinteUigi  debet  per  oppc 
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:>iiuikita,  sed  separata,  particuLariier  et&eaciam  recipiunt  ad 
os  vel  ad  illos  actus  perficiendos.  Et  ideo  in  aliis  saaclis  hu- 
lismodi  gratiffi  (JividuDkur,  bou  autem  iu  Cbristo. 

Ad  secandam  diceadum ,  quod  Christus  dicitur  «  Dei  virtus 
t  Dei  sapieotia,  »  inquantum  est  aeternus  Dei  Filius;  sicaa-* 
eui  Qoa  competit  ei  babere  gratiam ,  sed  esse  potiits  datorem 
:\;ili£.  Cofflpetit  autem  ei  babere  grattam ,  secundum  huaaa- 
uaiu  natnram. 

Ad  teciiQm  dicendum,  qudd  donam  linguarum  datum  est 
postolis,  qaia  mittebantur  ad  docendas  omnes  gentes.  Chris- 
ns  autem  in  una  sola  gente  Judaearum  voluit  personaliter  pre* 
icare,  secundum  quod  ipse  dicit,  Matth,,  XV  :  «  Non  sum 
.1SSU3  nisi  ad  oves  qn»  perierunt  domiis  Israel;  »  et  Apostolus 
j  cit,  Rom.,  XV  :  «  Dico  Christum  Jesum  ministrum  fuisse 

rcuincisioms. »  Et  ideo  non  oportuit  quod  loqueretur  pluribos 
^i.iiis.  Nec  tamen  defuit  ei  omoium  linguarum  notitia ,  cum 
:iim  occulta  cordinm  ei  non  essent  abscondita ,  ut  infrk  di- 
t  tur  [qn.  10,  art.  i ),  quorum  voces  quxcumque  sunt  signa. 
Nec  t^iinen  inutiliter  hanc  nolitiam  habuit ,  sicnt  non  inuti«- 
iiei  babet  habitum,  qui  eo  non  utitur  quando  non  est  oppor- 
lufluni. 

ARTICULUS  VIII. 

Vtrum  in  Christo  fuerit  prophetia. 

Ad  octavuffl  sic  proeeditur  (1).  Videtur  qa5d  in  Christo  non 
^^rit  propbetia.  Prophetia  enim  importat  quamdam  obscuram 
-'>  iniperfectam  notitiam ,  secundum  illud  Numer,,  XU :  «  Si 
iuisfueritinter  vos  propheta  Domini,  per  somnium  aut  in  vi* 

'iie  loqiiar  ad  eum.  »  Sed  Cbristus  habuit  plenam  et  apertaoi 
-•'iitiam  multd  magis  quam  Moyses,  dequo  ibisubditur  qu5d 

i>^iamet  nonper  snigmata  vidit  Deum.»  Non  ergo  in  Christo 

''^'-el  poni  prophetia. 

i-  Praterea ,  sicut  fides  est  eorum  qaae  non  videntur,  et 

iiiam  ad  instrumenta  non  unita  personaliter,  lic^t  uoila  per 
^ilectuiii,  otsancti. 
ll)Be|iUe(iaminffii,  qu.31,  «rt.  9;  et  2,  3,  qu.  174, 
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spes  eorum  quae  non  habentur^  Ua  propbetia  est  eorum  qn» 
Bon  sunt  prxsentia ,  sed  distant ;  nam  propheta  dicitur  quasi 
procul  fans.  Sed  in  Christo  non  ponitur  (ides  nec  spes ,  nt 
suprk  dictum  cst.  Ergo  etiam  prophetia  non  debet  poni  in 
Cbristo. 

3.  PrsBterea ,  prophela  est  inferioris  ordinis  qukm  angelos; 
unde  et  de  Moyse ,  qui  fuit  supremus  prophetarum ,  ut  in  II. 
part.  (1)  dictum  est,  dicitur  Act.,  VII,  qu6d  «  locutus  est  cntn 
angelo  in  solitudine.  »  Sed  Christus  non  est  minoratus  ab 
angelis  secundum  notitiam  animse,  sed  solum  secundum  cor- 
poris  passionem,  ut  babetur  Hebr.,  II.  Ergo  videtur  quod 
Christus  non  fuit  propbeta. 

Sed  contra  est,  quod  de  eo  praedicitur  Deut,,  XVIII :  «  Pro- 
phetam  suscitabit  de  fratribus  vestris ;  »  et  ipse  de  se  dicit , 
Matth.,  Xin ,  et  Joan»,  IV  :  «  Non  est  propheta  sine  honore 
nisi  in  patria  sua.  » 

(CoNCLUsio.  —  Cum  Christus  fuerit  slmul  comprehensor 
et  viator,  in  ipso  fuisse  prophetia)  lumen  necesse  fnit ,  res- 
pectu  eorum  quae  eos  latebant  apud  quos  fuerat.) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  propheta  dicitur  quasi  procul 
fans  vel  procul  videns,  in  quantum  scilicet  cognoscit  et  lo- 
quitur  ea  quae  sunt  procul  ab  hominum  sensibus,  sicut  etiam 
Augustinus  dicit,  Contra  Faustum  (lib.  XVI,  cap.  18).  Est 
autem  considerandum ,  qu6d  non  potest  dici  aliquis  propheta 
ex  hoc  qu5d  cognoscil  et  annuntiat  ea  quae  sunt  aliis  procul, 
cum  quibus  ipse  non  est.  Et  hoc  manifestum  est  secundi^m 
locum  et  secundum  tempus ;  si  enim  aliquis  in  Gallia  exis- 
tens,  cognosceret  et  annuntiaret  aliis  in  Gailia  existentibus,  ea 
qu»  tunc  in  Syria  agerentur,  propheticum  esset;  sicut  Eli- 
8«us  ad  Giezi  dicit,  IV.  Reg.,  V,  quo  modo  vir  descenderat  de 
curru ,  et  occurrerat  ei.  Si  ver5  aliquis  in  Syria  existens ,  ea 
qnae  sunt  ibi  annuntiaret ,  non  esset  propheticum.  Et  idem 

art.  5;  et  Psalm.  XLIV,  col.  2;  et  MaUh.,1,  col.  2j  et 
Joan.j  IV,  lect.  6,  in  fine ;  et  I.  Cor.,  lect.  2 ,  col.  1. 

(1)  Vel  2,  2,  qu.  174,  art.  4 ,  ex  professo.  Quod  autem  ex 
Aet.^  VII ,  subjungitur ,  habetur  pauld  aliter  ibi ,  vers.  38  : 
Hic  e$t  qui  fmt  in  iolitudine  eum  angeh  qui  loquebatur 
ei  in  monte  Sina^  ut  loquitur  Stephanus  ad  Judsos. 
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apparet  secunduin  tempus.  Propheticum  enim  fuit  quod  Isaias 
prsnuntiavit^  qu5d  Cyrus  rex  Persarum  templum  Dei  esset 
resedificaturus,  ut  patet  Isai,,  XLIV.  Non  autem  fuit  prophe- 
ticum  qu6d  Esdras  hoc  scripsit,  cujus  tempore  factum  est.  Si 
igitur  Deus  aut  angeli ,  vel  etiam  beati  cognoscunt  et  annun- 
tiant  ea  quie  sunt  procul  k  nostra  notitia ,  hoc  non  pertinet 
ad  prophetiam,  quia  in  nul]o  nostrum  statum  attingunt.  Christus 
antem  ante  passionem  nostrum  statum  attingebat^in  quantum 
non  soliim  erat  comprehensor,  sed  etiam  viator.  Ct  ideo  pro- 
pheticum  erat,  qu6d  ea  quae  erant  procul  ab  aliorum  viatorum 
notitia ,  et  cognoscebat  et  annuntiabat.  Et  hac  ratione  dicitur 
in  eo  fuisse  prophetia. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  per  illa  verba  non  osten- 
ditur  esse  de  ratioae  prophetise  {enigmatica  cognitio,  qus  sci- 
iicet  est  per  somnium  et  in  visione ;  sed  ostenditur  comparatio 
aUorum  prophetarum ,  qui  per  somnium  et  in  visione  perce- 
perunt  divina,  ad  Moysen^  qui  palam  et  non  per  snigmata 
Deum  vidit;  qui  propheta  est  dictus,  secundum  illud  Deuter^ 
nlt.:  «  Non  surrexit  ultrk  propheta  in  Israel,  sicut  Moyses. » 
Potest  tamen  dici  qu6d  etsi  Christus  habuit  plenam  et  apertam 
notitiam  quantum  ad  partem  intellectivam ,  habuit  tamen  in 
parte  iraaginativa  quasdam  similitudines ,  in  quibus  etiam  po- 
terat  speculari  divioa ,  in  quantum  non  solum  erat  comprc- 
hensor,  sed  etiam  viator. 

Ad  secundum  dicendum  ,  qu6d  fides  est  eorum  qu»  non  vi- 
dentur  ab  ipso  credente,  et  similiter  spes  est  eorum  quae  non 
habentur  ab  ipso  sperante ;  sed  prophetia  cst  eorum  qua  sunt 
procul  k  communi  hominum  sensu ,  cum  quibus  propheta  con- 
versatur  et  communicat  in  statu  vise.  Et  ideo  fides  et  spes 
repognant  perfectioni  beatitudinis  Christi ,  non  autera  pro- 
phetia. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  angelus  cum  sit  comprehensor, 
est  supra  prophetam ,  qui  est  purus  viator  (1),  non  autem 
snpra  Christum,  qui  fuit  simul  viator  et  comprehensor. 


(1)  XJt  ex  Matth.»  XI ,  vers.  9 ,  infertur. 
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ARTICULUS  IX. 
Utriim  in  Christo/uerit  plenitudo  gratim, 

Ad  DOQum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  non  fuerii  ia 
Cbristo  gratiae  plenitudo.  A  gratia  enim  derivautur  virtutes,  ut 
iu  II.  part.  dictum  est  (1,  2,  qu.  iiO^  art.  4).  Sed  in  Christo 
non  fuerunt  omnes  virtutes ;  non  enim  fuit  in  eo  fides  neqae 
spes ,  ut  ostensum  est.  Ergo  ia  Chriato  non  fuit  gratise  pleni- 
iudo. 

2.  Prseterea ,  sicut  patet  ex  his  quae  in  II.  part.  dicta  sunt 
(i,  %,  qu.  iil,  art.  %),  gratia  divlditur  in  operantem  et  coo- 
perantein.  Operans  autem  gratia  dicitur,  per  quam  justiQcatur 
impius ;  quod  quidem  non  hahuit  locum  in  Christo ,  qui  naa- 
quam  subjacuit  alicui  peccato.  Ergo  ia  Cbristo  ooa  fuit  pleoi- 
tudo  gratiae. 

3.  PrcBterea^  Jac,  II,  dicitur :  «  Omne  datum  oplimum ,  et 
omne  donum  perfectum,  desursum  est  descendens  a  Patre  lu- 
minum.  »  Sed  quod  descendit,  habetur  particulariter  et  noa 
plen^.  Ergo  nuUa  creatura ,  nec  etiam  anima  Christi ,  potest 
habere  plenitudinem  donorum  gralias. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Joan,,  I :  «  Vidimus  eum  ple- 
Dum  gratiae  et  veritatis.  » 

( CoNCLUsio.  —  Cum  anima  Christi  k  principio  suae  concep- 
tionis  fuerit  diviuitati  unita^  et  uaiversale  principium  fuerit 
omnium  habentlum  gratiam ,  in  ea  fuisse  plenitudinem  om- 
aium  graUarum  necessarium  fuit.) 

Respondeo  dicendum ,  quod  plen^  dicitur  haberi  quod  per- 
fecte  et  totaliter  babetur.  Totalitas  aulem  et  perfectio  potest 
attendi  dupliciter  :  uno  modo,  quantum  ad  quantitatem  ejos 
inteusivam,  putk  si  dicam  aliquem  plen^  habere  albediaem, 
si  habeat  tam  quaatumcumque  aata  est  baberi;  alio  modo, 
secundum  virtutem ,  putk  si  aliquis  dicatur  plen^  babere  vitam, 
quia  habet  eam  secundum  omnes  eflectus  vel  «opera  vitaj ;  et 
sic  habet  plen^  vitam  hoQio,  non  autem  brutum  animal  vei 

(1)  De  his  etiam  infr^,  art.   10  et  12;  et  III,  dist.  13, 
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planta.  Utroqae  autem  modo  Ghristas  habuit  gratis  pleDita* 
dioem.  Primb  quidem,  quia  habuit  eam  in  summo  secundoia 
perfectissimum  modum  quo  baberi  potest.  Et  hoc  quidem  ap- 
paret,  primo  ex  propinquitate  animae  Christi  ad  causam  gra- 
tije ;  dicLum  est  enim  quod  quant6  receptivum  propinquius  est 
causai  influenti,  tautS  abundantius  recipit.  Et  ideo  anima 
Cbristi  quie  propinquius  conjungitur  Deo  inter  omnes  creaturas 
rationales ,  maximam  recipit  influentiam  gratiae  ejus.  Secundd, 
ex  comparatione  ejus  ad  effectum ;  sic  enim  recipiebat  auima 
Cbristi  gratiain^  ut  ex  ea  quodammodo  transfunderetur  in  alios. 
Et  ideo  oportuit  quod  haberet  maximam  gratiam,  sicut  ignis, 
qui  est  causa  caloris  in  omnibus  calidis ,  est  maxim^  calidus. 
SimiUter  etiam  quantum  ad  \irtutem  grati»  plene  habuit  gra- 
tiam ,  quia  habuit  eam  ad  omnes  operationes  vel  eifectus  gra- 
tiae ;  et  hoc  ideo,  quia  conferebatur  ei  gratia  tanquam  cuidam 
universaii  principio  in  genere  habenlium  gratiam.  Yirtus  autem 
primi  principii  alicujus  generis  universaliter  se  extendit  ad 
omnes  effectus  illius  geneiis ,  sicut  sol ,  qui  est  universalis 
causa  generationis  (ut  Dionysius  dicit,IV.  cap.De  div.  Nom.), 
ejus  virtus  se  extendit  ad  omnia  qm  sub  generatione  cadunt. 
Et  sic  secunda  plenitudo  gratise  attenditur  in  Christo,  in  quan* 
tum  se  extendit  ejus  gratia  ad  omnes  gratiae  effectus ,  qtti 
sunt  virtutes  et  dona^  et  alia  hujusmodi. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  Rdes  et  spes  nominant 
effectus  gratiae  cum  quodam  defectu,  qui  est  ex  parte  reci- 
pientis  gratiam ,  in  quantum  scilicet  fides  est  de  non  visis,  et 
spes  de  non  habitis.  Unde  non  oportet  quod  in  Chj^isto ,  qui 
est  auctor  gratia^. ,  fuerint  defectus  quos  important  fides  et 
spes ;  sed  quidquid  est  perfectionis  in  fide  et  spe,  in  Christo 
est  multo  perfectius.  Sicut  in  igne  non  sunt  omnes  modi  cat- 
loris  defectivi  ex  defectu  subjecti ,  sed  quidquid  pertinet  ad 
perfectionem  caloris. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  ad  gratiam  operantem  per  se 
pertinet  facere  justum ;  sed  quod  justum  faciat  ex  impio,  hoc 
accidit  ei  ex  parte  subjecti  in  qno  peccatum  invenitur.  Anima 

qu.  1,  art.  2 ;  et  dist.  15,  qu.  1,  art.  2,  ad  5  ;  et  Opusc^  III, 
«ap.  221 ;  et  Opuic,  LX ,  cap.  3  et  cap.  9. 
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igitar  Christi  jiistiflcata  est  per  gratiam  operantem  (i) ,  ii: 

qaantam  per  eam  facta  est  jasta  et  sancta  k  principio  sqsp 

conceptionis,  non  qtt6d  ante  foerit  peccatrix^  ant  etiam  no: 

josta. 

Ad  tertiam  dicendam ,  qa6d  plenitado  gratiae  attribuit!: 
anima  Cbristi  secandilim  capacitatem  crealurs ,  non  antecn 
per  comparationem  ad  plenitudinem  infinitam  bonitatis  diYim 

ARTICULUS  X. 
•  Uirum  plenitudo  gratia  sit  propria  Ckristi. 

Ad  decimnm  sic  proceditar  (2).  Videtar  qu5d  plenitudo  gr.- 
tiae non  sit propria  Christi.  Qaod  enim  est  proprium  aiicQJi:; 
ei  soli  convenit.  Sed  esse  plenum  gratii  quibusdam  aliis  aU: 
baitur;  dicitur  enim  Luc,  I,  beats  Virgini  :  «  Ave,  grj' 
plena.  »  Dicitar  etiam  Act.,  VI :  «  Stephanus  plenos  gratid 
fortitudine. »  Ergo  plenitudo  grati»  non  est  propria  Christo. 
2.  Praeterea ,  illud  quod  potest  communicari  aliis  per  Ch:.- 
tnm,  non  videtur  esse  proprium  Christo.  Sed  plenitudo  grai. 
potest  communicari  aliis  per  Christum ;  dicit  enim  Apostol; 
Ephes.,  III :  «  Ut  impleamini  in  omnem  plenitudinem  Dei. 
Ergo  plenitudo  gratiaB  non  est  propria  Christo. 

8.  Prsterea,  status  vis  proportionari  videtur  statui  pati 

Sed  in  statu  patris  erit  quxdam  pleuitudo ,  quia  «  in  ilia  c 

lesti  patria ,  ubi  plenitudo  est  omnis  boni ,  lic6t  qnasdam  <' 

sint  excellenter,  nihil  tamen  possidetur  siugulariter,  » 

palet  per  Gregorium  in  Homil.  De  centum  ovibus.  Er^o 

statn  vi»  habetur  gratise  plenitudo  k  singulis  hominibus: 

I  ita  plenitudo  gratiie  non  est  propria  Christo. 

1  Sed  contra  est^  qu5d  plenitudo  grati»  attribaitur  ChrisS 

'  in  quantum  est  unigenitus  a  Patre ,  secundum  illud  Joan., 

«  Vidimus  eum  quasi  unigenitum  k  Patre ,  plenum  gratix 

(1)  Per  quam  non  actualis  tant6m  quse  justificat  effectiv 
sed  et  habitualis  intelligitur  qu»  justiQcat  formaliter  ,  1, 
qu.  lli  ,  art.  2. 

(2)  De  his  etiam  III ,  dist.  13,  qu.  1 ,  art.  9^  quflBStiuDC. 
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Teritaiis.  »  Sed  esse  unigenitam  k  Patre ,  est  propriam  Christo. 
Ergo  et  ei  propriam  est  esse  pleuam  gratis  et  veritatis. 

(CoNCLUSio.  —  Plenitado  gratisB  qaantam  ad  essenliam  et 
gratiae  virtatem  comparatione  effectaum ,  Christo  propria  est ; 
aliis  solum  tribaitar  propter  certam  intensionem  et  extensio- 
nem  grati»  secundum  conditionem  sabjecti. ) 

Respondeo  dicendam,  quod  plenitudo  gratiae  potest  attendi 
dopliciter  :  uno  modo  ex  parte  ipsius  gratise,  alio  modo  ex 
parte  habentis  gratiam.  Ex  parte  quidem  ipsias  gratisB ,  dicitar 
esse  plenitudo  gratise  ex  eo  quod  aliquis  pertingit  ad  summam 
gratlae,  et  quantum  ad  essentiam,  et  qaantum  ad  virtutem, 
qoia  scillcet  habet  gratiam ,  et  in  maxima  excellentia  qua  po- 
tesi  haberi,  et  in  maxima  extensione  ad  omnes  gratiae  effectus; 
et  talis  gratiffi  plenitudo  est  propria  Christo.  Ex  parte  vera 
subjecti  dicitur  gratise  plenitudo,  quando  quis  habet  plen^  gra- 
tiam  secundiim  suam  conditionem ,  sive  secundum  intensio- 
nem ,  prout  in  eo  est  intensa  giatia  usque  ad  terminum  prae- 
iixum  el  k  Deo,  secundum  illud  Ephes.,  IV  :  «  Uuicuique 
nostrdm  data  est  gratia  seeandum  mensuram  donationis 
Christi ; »  sive  etiam  secundum  virtutem ,  in  qaantura  scilicet 
habet  facultatem  gratiae  ad  omnia  quae  pertinent  ad  suum  offi- 
ciam  sive  statum ,  sicut  Apostolus  dicebat,  Ephes.,  III :  «  Mihi 
omnium  sanctorum  minimo  data  est  gratia  hsec  illuminare 
omnes,  etc. »  Et  ialls  gratiae  plenitudo  non  est  propria  Christo, 
sed  communicatur  aliis  per  Christum. 

Adprimam  ergo  dicendum,qu6d  beata  Virgo  dicta  est  plena 
gratia ,  non  ex  parte  ipsius  gratiae ;  quia  non  habuit  gratiam 
in  summa  excellentia  qaa  potest  haberi,  nec  ad  omnes  effectus 
gratiae.  Sed  dicitur  fuisse  plena  gratia  per  comparationem  ad 
ipsam ;  quia  scilicet  habebat  gratiam  sufficienter  ad  statum 
Jllum  ad  quem  erat  electa  k  Deo ,  ut  esset  sciHcet  mater  Uni- 
geniti  ejus.  Et  similiter  Stephanus  dicilur  plenus  gratia, 
qola  habebat  gratiam  suf&cientem  ad  hoc  quod  esset  idoneus 
minister  et  testis  Dei,  ad  quod  erat  electus.  Et  idem  dicendum 
est  de  aliis.  Harum  tamen  plenitudinam  una  est  plenior  altera, 
secundum  quod  aliquis  est  divinitus  praeordinatus  ad  altiorem, 
vel  inferiorem  statam. 
Ad  secundum  dicendum ,  qtt6d  Apostolus  ibi  loquitur  de  illa 
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pleaitudine  gratiae ,  qu»  accipitur  ex  parte  subjecti ,  io  com> 
paratione  ad  id  ad  quod  homo  est  divinitus  prxordinalus.  Qaod 
quidem  est  vel  aliquid  commune,  ad  quod  prxordinantur 
omnes  Sancti ,  vel  aliquid  speciale ,  quod  pertinet  ad  excel- 
lentiam  aliquorum.  Et  secundum  hoc  qua^dam  plenitudo  gratia 
est  omnibus  sanctis  communis ,  ut  scilicet  habeant  gratiam 
suf&cientem  ad  merendum  vitam  ^eternam ,  qu»  in  plena  Dei 
fruitione  consistit;  et  hanc  plenitudinem  optat  Apostolus  fide- 
libus  quibus  scribit. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  illa  dona  quai  sunt  communia 
in  patria ,  scilicet  visio ,  eonprehensio ,  et  fruitio ,  et  alia  hu- 
jiismodi ,  habent  quaedam  dona  sibi  correspondentia  in  stata 
visB ,  qu8B  etiam  sunt  communia  omnibus  Sanctis.  Sunt  tamen 
qusdam  prsrogdtivas  Sanctorum  in  patria  etinvia^  quse  uoa 
habentur  ab  omnibus. 

ARTICULUS  XI. 

Utrum  Christi  gratia  sU  infinita. 

Ad  undecimum  sic  proceditur  (1).  Yidetur  quod  gratia 
Christi  sit  infiuita.  Omne  enim  immensum ,  est  inhnitum.  Sed 
gratia  Christi  est  immensa ;  dicitur  enim  Joan, ,  III  :  «  Non 
enim  ad  mensuram  dat  Deus  Spiritum  Filio , »  scilicet  Christo. 
Ergo  gratia  Cbristi  est  in&nita. 

2.  Praeterea ,  effectus  infmitus  demonstrat  virtutem  infmi- 
tam ,  quae  non  potest  fundari  nisi  in  essentia  infinita.  Sed 
effectus  gratis  Christi  est  infinitus ;  extendit  enim  se  ad  sa- 
lutem  totius  humani  generis ;  ipse  enim  est  «  propitiatio  pro 
peccatis  nostris  et  totius  mundi,  »  ut  dicitur  I.  Joan.,  II.  Ergo 
gratia  Christi  est  inhnita. 

3.  Prseterea,  omne  iinitum  per  additionem  iiniti  potest  per- 
venire  ad  quantitatem  cujuscumque  finiti.  Si  igitur  gratiii 

(1)  De  his  etiam  III,  dist.  13,  qu.  1,  art.  2,  qusstiunc.  S; 
etdist.  14,  art.  1,  qusstiuDC.  1;  et  de  verit.,  qu.  26,  art.  3; 
et  Opusc,  III,  cap.  22t ;  et  Opusc^  LX,  cap.  3,  col.  9; 
et  Joan,,  III,  leet.  6,  col.  3  et  S. 
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Christi  esset  finita ,  posset  alferius  hominis  gratia  tantura  cres- 
eere  qu6d  perveniret  ad  «equalitatem  grati»  Christi ,  contra 
quod  dicitur  Job ,  XXVHI  :  «  Non  adaequahitur  ei  aurum  vel 
vitrum ,  »  secnndum  quod  Gregorius  ibi  exponit.  Ergo  gratia 
Christi  est  infinita. 

Sed  contra  est ,  quod  gratia  est  qniddam  creatum  in  anima. 
Sed  omne  creatum  est  fmitum ,  secundum  illud  Sap,,  XI  : 
«  Omnia  in  numero  et  pondere  et  mensura  disposuisti.  »  Ergo 
gratia  Christi  non  est  infinita. 

(CoNCLUSio.— Gralia  unionis  in  Christo  fuit  inflnita;  gratia 
ver6  habitualis,  ut  ens  quoddam  fuit  in  anima  ejus,  finitum 
qoiddam  fuit ;  ut  gratia  autem  in  Christo  sine  mensura  fait , 
infimita  rcct6  dicitur.) 

Respondeo  dice&dum,  qu6d  sicut  ex  supra  dictis  patet 
(qn.  2,  art.  10 ),  in  Christo  potest  duplex  gratia  considerari : 
ona  quidem  est  gratia  unionis ;  quse ,  sicut  supra  dictum  est 
( qn.  6,  art.  6 ),  est  «  ipsum  uniri  personaliter  Filio  Dei ;  » 
qnod  est  gralis  concessum  humanse  natarse ;  et  hanc  gratiam 
constat  esse  infinitam,  secundum  quod  ipsa  persona  Verhi 
est  infinita.  Alia  vero  est  gratia  hahitnalis ;  qnse  qnidefn  po- 
test  dupliciter  considerari  :  nno  modo  ,  secuudnm  quod  est 
quoddam  ens;  et  sic  necesse  est  quod  sit  ens  finitum ;  est  enim 
in  anima  Christi  sicut  in  snhjecto ,  anima  autem  Christi  est 
icreatara  qusedam  habens  capadtatem  finitam ,  unde  esse  gra^ 
tis,  cum  non  eicedat  suum  suhjectum ,  non  potest  esse  infi- 
nitum.  Alio  modo,  potest  considerari  secundum  propriam  ra- 
tionem  gratis ;  et  sic  gratia  Christi  potest  dici  infinita ,  eo 
quod  non  limitatur ;  ^quia  scilicet  hahet  quidquid  potest  per- 
tinere  ad  rationem  gratiae ,  et  non  datur  ei  secundum  aliquam 
certam  mensuram  id  jquod  ad  rationem  grati®  pertinet,  eo 
qnod ,  secimdum  propositum  Dei ,  cujus  est  gratiam  mensu^ 
rare,  gratia  confertur  anims  Christi,  sicut  cuidam  universali 
principio  gratificationis  in  humana  natura,  secundum  iilud 
Ephes.,  I :  «  Gratificavit  nos  in  dilecto  Filio  suo.  »  Sicut  ^ 
dicamus  lucem  solis  esse  infinitam ,  non  quidem  secundum 
suum  esse,  sed  secundum  rationem  lucis,  qnia  babet  quid^d 
ad  ratioiiem  hicis  pertinere  poteM» 

Ad  priomm  etgo  dicendum ,  quod  id  qtod  dicitur,  a  Pater 
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DOD  ad  meDSuram  dat  Spiritum  Filio  (i), »  udo  modo  exponitar 
de  doDO  quod  Deos  Pater  ab  aeteroo  dedit  Filio,  scilicet  divi- 
uam  babituram  qus  est  donum  iufiDitum ;  uode  quaedam  Glossa 
(iDterliD.)  dicit  ibidem  :  «  Uttantus  sit  Filius,  qnaatus  et 
Pater.  »  Alio  modo  potest  referri  ad  doDum  quod  datum  est 
humaDS  Daturae ,  ut  uniatur  divioae  persouae ;  quod  etiam  est 
doDum  iDfiaitum ;  uude  Glossa  dicit  ibidem  :  «  Sicut  Pater 
pleuum  et  perfectum  geuuit  Verbum^  sic  et  pleoum  et  perfectum 
est  uDitum  humauae  uaturae.  »  Tertio  modo  potest  referri  ad 
gratiam  habitualem,  iu  quaDtum  gratia  Cbristi  se  exteDdit  ad 
omoia  quae  suut  gratiae ;  uude  Augustiuus  ( Tract.  XIV ),  hoc 
expoueDS  dicit  : «  MeDsura  diviua  divisio  quaedam  doDorum 
est ;  alii  CDim  datur  per  Spiritum  sermo  sapieutiae ,  alii  sermo 
scieDtiae ;  sed  Cbristus,  qui  dat,  dod  ad  meDsuram  accepit.  » 

Ad  secuDdum  diceudum ,  qudd  gratia  Christi  habet  iufiDitom 
effectum^  tum  propter  iD&Ditatem  praedictam  gratiae,  tom 
propter  uuitatem  diviaae  personae^  cui  auima  Cbristi  uDita  est. 

Ad  tertium  diceudum,  qu6d  miuus  per  augmeutum  potest 
pervenire  ad  quautitatem  majoris,  iu  his  quae  habeut  quanti- 
tatem  unius  ratiouis;  sed  gratia  alterius  homiuis  comp 
ad  gratiam  Christi ,  sicut  quaedam  virtus  particularis  ad 
versalem.  Uude,  sicut  virtus  iguis,  quaDtumcumque  crescat, 
noD  potest  adaequare  virtutem  solis;  ita  gratia  alterius  bominis, 
^uantumcumque  crescat,  non  potest  adaequare  gratiam  Christu 

ARTICULUS  XII. 
Utriim  gratia  Christi  potuerit  auyeri, 

Ad  duodecimum  sic  proceditur  (2).  Videtur  quod  gratia 
Christi  potuerit  augeri.  Omni  eDim  ftDito  potest  fieri  additio. 

(1)  £t8i  enim  Ff7fo  nec  Yulgata  nec  textus  graecus  nunc 
habeat ,  supplendum  tamen  esse  ut  hoc  de  Ghristo  solo  intel- 
iigatur,  patet  ex  Augustino  ubi  supr^,  ex  Ghrysostomo,  Hom. 
XXIX  in  Joan.^  ac  in  eumdem  locum  ex  Gyrillo,  ex  Gregorio 
Naiiaozeno,  Orat.  XXXYI,  etc. 

(2)  Se  his  etiam  in  I,  dist.  15,  qu.  5,  art.  1,  quaestiunc.  4; 
et  dist.  17,  qu.  2,  art.  4,  ad  3 ;  etlll,  dist.  13,  qu.  1,  art.  S, 
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1  gratia  Christi  fait  finita ,  ut  dictam  est.  Ergo  potait  augeri. 

±,  Prsterea,  aagmeutam  gratiae  fit  per  virtutem  divinam, 

undnm  iliud  n.  ad  Cor.,  IX  :  a  Potens  est  autem  Deus 

mem  gratiam  abundare  facere  in  vobis.  »  Sed  virtus  divina, 

n  sjt  iofiaita^  nallo  termino  coarctatur.  Ergo  videtar  qudd 

tk  Chnsti  potnerit  esse  major. 

3.  PrjEterea,  Luc.,  n,  dicitur,  qu6d  «  paer  Jesus  proUclc- 
i  sapientia  et  aetate  et  gratia  apud  Deum  et  homines.  »  Ergo 
jlia  Christi  potuit  augeri. 

^ed  contra  est,  quod  dicitur  Joan.j  l :  «  Vidimus  eum  quasi 
genitom  k  Patre,  plenum  gratiae  et  veritatis.  »  Sed  nihil 
'-'st  esse  aut  intelligi  majus,  quam  qu6d  aHquis  sit  unige^ 
*ns  a  Patre.  Ergo  etiam  non  potest  esse  vel  intelligi  major 
^ia,  qnam  illa  qua  Cbristus  fuit  plenos. 
CoNausio.  —  Cum  in  Christo  fuerit  omnis  gratis  pleni- 
0,  et  faerit  simul  comprehensor  ac  viator,  impossibile  fuit 
:uo  modo  in  iilo  gratiam  aageri. ) 
«espondeo  dicendum,  qu6d  aliquam  formam  non  posse  au- 
i ,  contingit  dupliciter  :  uno  modo ,  ex  parte  ipsius  sub- 
u;  aUo  modo,  ex  parte  ipsias  fomtB.  £i  parte  quidem 
jecti,  quando  subjectum  attingit  ad  ultimum  gradum  in  par- 
l>at'me  iUins  formae  secundum  suum  modum;  sicut  si  di- 
ir  qu5d  aer  non  potest  crescere  in  caliditate ,  quando  per- 
-it  ad  ultimum  gradum  caloris  qui  potest  salvari  in  natura 
•  s ,  licet  possit  esse  major  calor  in  rerum  natura ,  qui  est 
VI  ignis.  Ex  parte  autem  formae  eicluditur  possibilitas  aug- 
'iti,  quando  aliquod  subjectum  attingit  ad  ultimam  perfec- 
'ea)^  quam  potest  talis  forma  habere  in  natura;  sicut  si 
iniis  qu6d  calor  ignis  non  potest  augeri,  quia  non  pofest 
V  perfectior  gradus  caloris ,  quam  iUe  ad  quem  pertingit 
-^  Sieut  autem  aliarum  formarum  est  ex  divina  sapientia 
nminata  propria  mensura^  ila  et  gratise,  secundum  illud 
iv XI :  « Omnia  in  numero  et pondere  et mensura  dispo- 
^ti  (1).  B  Mensura  autem  unicuique  form»  prshgitar  per 

:3^<itiiiBe.  8;  et  dist.  18^  art.  5;  et  Itai.^  XI,  lect.  S^ 
'lihcip. 
(1)  Sen  seiie   Terbonmi  transpositi,  ut  vers.  21  patet  « 
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comparationern  ad  sanm  finem;  sicut  non  est  major  gravit^v 
qn^m  gravitas  terrae ,  qnia  non  potest  esse  infeTior  lociis  l  > 
terrae.  Finis  autem  gratia;  estnnio  creaturae  rationalis  ad  D<jii 
non  potest  antem  esse  nec  intelligi  major  nnio  creatara  r  ■ 
nalis  ad  Deum,  quam  qa«  est  in  persona :  etideo  gratiaCh' 
pertingit  ad  summam  mensuram  gratia.  Sic  igitur  manife;' 
est,  qu5d  gratia  Christi  non  potest  augeri  ei  parte  ipsius  ^ 
ti«.  Sed  nec  etiam  ex  parte  subjecti,  quia  Christus  secun 
quod  homo ,  a  primo  instanti  sua  conceptionis  fuit  \eni.> 
plenus  comprehensor.  Unde  in  eo  non  potuit  esse  gratia:  <  - 
mentum  ,  sicut  nec  in  aliis  Beatis ;  quorum  gratia  augeri  i 
potest,  eo  quo(f  sunt  in  termino.  Hominum  ver6  qui  suni  i 
"viatores ,  gratia  potest  augeri ,  et  ex  parte  formae ,  quia : 
attingunt  summum  gratiae  gradum,  et  ex  parte*  subjecti,  <: 
nondum  pervenerunt  ad  terminum. 

Ad  priraum  ergo  dicendum ,  qu6d  si  loquamnr  de  qaai 
tibus  mathematicis ,  cuillbet  tinitae  quantitati  potest  tier 
-ditio ;  quia  ex  parte  quantitatis  Qnita) ,  non  est  aliqui*!  w 
repugnet  additioni.  Si  ver6  loquamur  de  quantitate  natiu 
fiic  potest  esse  repugnantia  ex  parte  formae  ,  cui  debetui 
lerminata  quantitas ,  sicut  et  alia  accidentia  determinata.  i 
Philosophus  dicit  in  H.  Deantma  (text.  41),  qu6d«oiir 
natura  constantinm  est  terminus  et  ratio  magnitudinis  ot 
raenti.  »  Et  inde  est  quod  quantitati  totius  nou  potest 
additio.  Muit6  igitnr  magis  in  ipsis  formis  consideratur  .i! 
terminus ,  ultra  quem  non  progrediuntur.  Et  propter  hcc 
oportet  qn6d  gratiae  Christi  possit  fieri  additio  ^  quamvi 
flnfla  secundnm  sui  cssentiam. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  virtas  divina  licet  po-'. 
cere  aliquid  majas  et  melius  qukm  sit  habitaalis  gratia  Ct 
non  tamea  posset  facere  qu6d  ordinaretur  ad  aliquid  ni 
quam  sit  unio  personalis  ad  Filium  unigenitum  k  Patre. 
Tmioni  sufficienter  correspondet  talis  mensura  gratiae,  se. 
dum  diffinitionem  divinse  Sapientise. 

Omnta  in  mensura^  nwnero  et  pondere  dUposuitti;  quan 
etiam  Ambrosias  eodem  modo  quo  htc,  ut  I.  part.,  qu. 
%rt.  5  et  argum.  5  yidere  est. 


jm  GRATU  CBRISTI  ,  KTC.  849 

Ad  tertiam  diceadam ,  qubd  in  sapientia  et  gratia  aliqcus 
}test  pro6cere  dapUciter  :  aoo  modo ,  secandum  ipsos  ha- 
iiis  sapfentiae  et  grati»  aagmentatos;  et  sic  Christus  io-eig 
m  proficiebat;  alio  modo,  secuadam  effectus,  in  quaatam 
iicet  aiiqois  sapientiora  et  virtaosiora  opera  faeit.  Et  sic 
iistus  proficiebat  sapientia  et  gratia ,  sicut  et  xtate;  qaia 
dQdum  processum  setatis  perfectiora  opera  faciebat ,  ut  se 
rum  hominem  demonstraret ,  et  in  his  quae  sunt  ad  Deam, 
in  bis  quae  sant  ad  homines. 

ARTICULUS  Xni. 
}mUter  grnHa  Christi  habitualis  se  habeat  ad  unumem, 

U  tertiam  decimam  sic  proceditur  (1).  Yidetor  qa6d  gratia 

laalis  in  Christo  non  subsequatar  unionem.  Idem  enim  noa 

•itur  ad  seipsam.  Sed  haec  gratia  habitualis  Tidetar  eadem 

^  cam  gratia  anionis;  dicit  enim  Augustinus  in  lib.  De  prcs- 

^'rmt,  Sanctorum  (cap.  15)  :  «  Ea  gratia  fit  ab  initio 

saae  homo  qaicumqae  Christianus,  qua  gratia  homo  ille 

itiosoo  factus  est  Christus.  »  Quorum  duorum,  pnmam 

et  ad  gratiam  habitaalem,  secondum  ad  gratiam  unionis. 

videtor  qa6d  gratia  habitualis  non  subsequatur  unionem. 

Hraeterea,  dispositio  pnecedit  perfectionem  tempore ,  vel 

■n  iateHecta.  Sed  gratia  habitualis  videtur  esse  sicut  quas- 

ispositio  hamanse  natarae  ad  unionem  personalem.  Ergo 

ir  quod  gratia  habitualis  non  sabsequatur  anionem ,  sed 

praecedat. 

-'rdeterea,  commane  est  priusproprio.Sed  gratia  babitaalis 

mvms  Cbristo  et  aliis  hominibus;  gratia  autem  unionis 

opria  Christo.  Ergo  prior  est  secundum  inteUectum  gratia 

^\is,  qaam  ipsa  onio.  Non  erg6  sequitur  eam. 

1  coatra   est ,  qaod  dicitur  Jsai.,  XLII  :  «  Ecce  servos 

S  soscipiam  eum  $  »  et  postea  seqaitar  :  «  Dedi  Spiritum 

^  li  aopef  eam ;  »  qood  quidem  pertinet  ad  donam  gratise 

ti  Defeteetiam  ni,  dist.  13,  qu.  8,  art.  3,  quaestiunc.  3^ 
Opuse.^m,  cap,  aai ;  et  Opusc^  VI,  cap.  3,  coL  «. 
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habitualis.  Unde  relinqnitur  quod  suseeptio  natur»  humanse 
in  unitatem  personse  prsecedat  gratiam  habitualem  in  Christo. 

( CoNCXUsio.  —  Quemadmodum  missio  tilii  natur^  prior  est 
missione  Spiritas  sancti ,  ita  gratia  imionis  secuQdum  qnam 
intelligitur  missio  Filii^  non  quidem  tempore,  sed  naturl ,  ba- 
hitualem  Christi  gratiam  prxcedit ,  secundam  quam  intelligitur 
missio  Spiritus  saucti. ) 

Respondeo  dicendum ,  qudd  unio  human»  natarse  ad  divi- 
nam  personam  ( quam  supra  diximus  esse  ipsam  gratiam  unio- 
nis )  praecedit  gratiam  habitualem  in  Christo  non  ordine  tem- 
poris ,  sed  naturae  et  intellectus.  Et  hoc  triplici  ratione  :  primo 
quidem,  secundum  ordinem  principiorum  utriusque.  Princi- 
pium  enim  unionis  est  persona  fiUi  assumens  humanam  natu- 
ram ,  quae  secundum  hoc  dicitur  missa  esse  in  mundum ,  qnod 
humanam  naturam  assumpsit.  Principium  autem  gratise  hahi- 
tualis,  quae  cum  charitate  datur,  est  Spiritus  sanctus,  qui 
secundum  hoc  dicitur  mitti,  quod  per  charitatem  mentem  iii- 
hahitat.  Missio  autem  Filii  secundum  ordinem  naturse ,  prior 
est  missione  Spiritus  sancti;  sicut  ordine  naturae  Spiritns 
sanctus  procedit  a  Filio,  et  k  sapientia  dilectio.  Unde  et  nnio 
personalis  secundum  qnam  intelligitur  missio  Filii ,  est  prior 
ordine  naturae  habituali  gratia,  secundum  qnam  intelligitar 
missio  Spiritus  sancti.  Secund6 ,  acdpitur  ratio  hujus  ordinis 
€x  habitudine  gratiin  ad  saam  caosam.  Gratia  enim  causatur 
in  homine  ex  prssentia  divinitatis ,  sicut  Imnen  in  aere  ex 
prsesentia  solis.  Unde  dicitur  Ezech.,  XLIII  :  «  Gloria  Dei 
Israel  ingrediehatur  per  viam  Orientalem,  etterra  splendebat 
k  majestate  ejus.  »  Prsesentia  autem  Dei  in  Cbristo  intelllgitBr 
secundum  onionem  humanae  naturae  ad  divinam  personam ; 
nnde  gratia  habitaalis  Christi  inteHigttur  ut  conseqnens  hanc 
unionem ,  sicut  splendor  solem.  Terti6 ,  ratio  hujus  ordinis 
sumi  potest  ex  flne  gratiae;  ordittatar  enim  ad  bene  agendam. 
Actiones  autem  sunt  suppositorum  et  individnoram.  Unde 
actio ,  et  per  cooseqoens  gratia  ad  ipsam  ordinans ,  prssnp- 
ponit  hypostasim  operantem.  Hypostasis  autem  non  pnBsiip- 
ponitur  in  humana  natura  ante  unionem,  ut  ex  supra  dlctis 
patet  ( qu.  4,  art.  2).  Et  ideo  gratia  unionis  secoadiim  intel- 
lectam  .praecedit  gratiam  halHtaalem. 
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Ad  primam  ergo  dioizidum ,  qu6d  Augustinus  ibi  gratiam 
nominat  gratuitam  Dei  voluutatem,  gratis  beaeficia  largientem. 
Et  propter  hoc  eadem  gratia  dicit  homlnem  quemcumque  fieri 
Christianum,  qua  gratia  factus  est  homo  Christus;  quia  utrum- 
que  gratuita  Dei  voluntate  absque  meritis  factum  est. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  sicut  dipositio  in  via  gene- 
rationis  prsBcedit  perfectionem  ad  quam  disponit »  in  his  qu» 
Buccessive  perftciuntur  (1) ,  ita  naturaliter  perfectionem  se- 
quitur^  quam  aliquis  jam  consecutus  est;  sicut  calor^  qui  fuit 
dispo&itio  ad  formam  ignis ,  esft  effectus  profluens  k  forma  ignis 
jam  prsexistentis.  Humana  autem  natura  in  Christo  unita  est 
personae  Verbi  k  principio ,  absque  successione.  Unde  gratia 
habituaiis  non  intelligitur  ut  praecedens  unionem ,  sed  ut  con- 
seqnens  eam,  sicut  qusedam  proprietas  naturalis.  Unde  et  An- 
gustinus  dicit  in  Enchirid»,  qu6d  gratia  est  quodammodo 
Christo  homini  naturalis. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  commune  est  prius  proprio , 
^  ntrumque  sit  unius  generis;  sed  in  his  qu»  sunt  diversorum 
generum,  nihil  prohibet  proprium  esse  prius  communi.  Gratia 
autem  unionis  non  est  in  genere  gratise  habitualis;  sed  est 
supra  omne  genus ,  sicut  et  ipsa  divina  persona.  Unde  hoc 
proprium  nihil  prohibet  esse  priu»  commuui;  quia  non  se 
habet  per  additionem  ad  commune ,  sed  potius  est  principium 
et  orige  ejus  quod  est  commune. 

(1)  In  quibus  nempe  non  intellectu  tantdm,  sed  etiam  tem- 
pore  pBBBCedere  debet ,  nisi  ultima  et  perfecta  sit ,  ut  jam 
svipr^. 
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QDJSTIO  YIII. 

D0  gratia  ChrisH  seeundum  quod  ett  eaput  Eceleiia^  ir, 
octo  articulos  divisa, 

Deinde  considerandnm  est  de  Gratia  Chri8ti>  secundam  qnc  I 
est  caput  Ecclesis. 

Et  circa  hoc  quaerantur  octo  :  i^  Utriun  Christos  sit  ca[ 
Ecclesise.  2<»  Utrum  sit  caput  hominam^  quaatam  ad  corpor- 
Tel  solum  quantum  ad  animas.  3o  Utrum  sit  caput  omni'. 
hominum.  4*  Utrbm  sit  caput  Angelorum.  5»  Utnim  gra 
Christi  secundum  quod  est  caput  Ecclesue,  sit  eadem  cl  i 
gratia  habituali  ejus  secundum  quod  est  quidam  homo  sio^^ 
laris.  6°  Utrtim  esse  caput  Ecclesis  sit  proprium  Cbiis'. 
70  utrum  diabolus  sit  caput  omnium  malorum.  8»  Utrum  A 
tichristus  etiam  possit  dici  caput  omnium  malorum. 

ARTICULUS  I. 
Utrum  Christus  sit  caput  EcclesitB. 

Ad  primum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quM  Christo  sec' 
dum  qnod  est  homo^  non  competat  esse  caput  Ecclesi».  Ca: 
enim  influit  sensum  et  motum  in  membra.  Seosus  auteoi  - 
motus  spiritualis ,  qui  est  per  gratiam ,  non  iuflultar  aobi^ 
Christo  homine ;  quia ,  sicut  Augustinus  dicit  in  lib.  De  Triu 
(lib.  XV,  cap.  26 ),  nec  etiam  Chrislus ,  secundum  quod  ' 
homo,  dat  Spiritum  sanctum ,  sed  solum  in  quantum  est  [>^ 
Ergo  ei,  secundum  quod  est  homo,  non  competit  esse  ca. 
Ecclesiae. 

2.  Praeterea,  capitis  non  videtur  esse   aliud   caput.  ^ 

(1)  De  his  etiam  infr^,  qu.  48 ,  art.  1 ,  corp.,  et  qu.  * 
art.  2,  corQ. ;  et  III;  dist.  13;  qu.  2,  art.  t  ,  et  de  vert 
qn.  29,  art.  3,  corp.;  et  dist.  4,  art.  5,  corp.;  et  Opusc^  1 
cap.  223;  et  Opuse.s  LX ,  cap.  3;  et  L  Cor.^  XI  ^  lecl. 
col.  2 ;  et  Ephes,^  I ,  fin. 
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Cbristi,  secundum  quod  esthomo^  est  caput  Deus,  secuodum 
illud  I.  ad  Cor.,XI :  «  Caput  Christi  Deus  (1). »  Ergo  Christua 
noQ  est  capat. 

3<  Pixterea ,  caput  in  homine  est  quoddam  particulare  mem- 

hrum ,  inflQentiam  recipiens  k  corde.  Sed  Christus  est  univer- 

^ale  priucipium  totius  Ecclesi».  Ergo  non  est  Ecclesi»  caput. 

Sed  coQtra  est,  quod  dicitur  Ephes,^  l :  « Ipsum  dedit  caput 

<'jpra  oflinem  Ecclesiam. » 

( Comusio.  —  Ut  Ecclesia  per  similitudinem  corpus,  ita 

iiristos  hojas  corporis  caput  rect^  dicitur,  tum  propter  gratise 

'icim  habuit  sublimitatem  ac  perfectam  plenitudinem  ^  tum 

.m  propter  influendi  virtutem. ) 

[lespondeo  dicendum,  qu6d  sicut  tota  Ecclesia  dicitur  unum 

pus  fflysticum  per  similitudinem  ad  naturale  corpus  ho- 

■udsj  qaod  secundum  diversa  membra  habet  diversos  actus, 

'  Aposlolus  docet  Roni,,  XII,  et  I.  ad  Cor.,  XII,  ita  Christus 

'  itur  caput  Ecclesm  secundum  simiUtudinem  humani  ca- 

lis.  la  quo  tria  possumus  considerare  ,  scilicet  ordinem , 

'  ifectionem,  et  vlrtutem  :  ordinem  quidem,  quia  caput  est 

ima  pars  hominis^  incipiendo  k  superiori;  et  inde  est  qa6d 

ij/ie  principium  consuevit  vocari  capui,  secundiim  illud 

zec/i.,  XVI  :  a  Ad  oome  caput  viae  sdlficasti  signum  prosti- 

lionis  toaB, »  etc.  Perfeciionem  autem,  quia  in  capite  vigent 

^iOes  sensus  et  interiores  et  exteriores,  cum  in  caeteris  mem- 

xs  sit  solus  tactus  *,  et  inde  est  quod  dicitur  Isa.,  IX  :  «  Lon- 

r  vus  et  boQorabilis  ipse  est  caput ,  »  etc.  Virtutem  serb, 

t  virtus  et  motus  caeterorum  membrorum ,  et  gubernatio 

■m  in  sois  actibus  est  k  capite^  propter  vim  sensitivam  et 

:i\m  ibi  dominantem ,  unde  et  rector  dicitur  caput  pO' 

U.  secunduin  illud  I.  Reg.,  XV  :  «  Nonne  ciim  parvulua 

^s  in  oculis  tuis,  caput  in  tribubus  Israel  factus  es?  »  Hsac 

*^rn  iria  connpetunt  Christo  spiritualiter :  primo  enim ,  se- 

.:>irii  propinquitatem  ad  Deum  gratia  ejus  altior  est  et  prior, 

>i  LOQ  tempore;  quia  omnes  alii  receperunt  gratiam,  per 

lcctum  ad  gratiam  ipsius ,  secundum  illud  Roman.^  VIII : 

I)  Postquam   dictum  est  <iudd  ee^f/U  omlieru  vir,  ei 
■yul  viri  Christut. 
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«  Qqos  praescivH ,  hos  et  praedestinavit  confonnes  fieri  iioa- 
ginis  Fllii  sai^  ut  sit  ipse  primogenitos  in  nrnltis  frstribas.D 
Secand6  ver6 ,  perfectionem  habet  quantnm  ad  plemtodinem 
omniiim  gratiarum ,  secundum  illod  Joan.,  I :  <f  Vidimos  enm 
plennm  g^ratiae  et  veritatis^  »  ut  etiam  supri  ostensam  est. 
Terti6 ,  virtutem  habet  instruendi  gratiam  in  omnia  m^mbra 
Ecclesie  y  secundiim  illud  Joan.,  I  :  «  De  plenitadine  ejos 
nos  omnes  accepimas.  »  Et  sic  patet  qa5d  Chrisios  conTe- 
nienter  dicitar  EcclesitB  caput. 

Ad  primam  ergo  dicendum ,  qa6d  dare  gratiam  aat  Spiritnni 
sanctum  convenit  Christo  secundam  qaod  est  Deus,  auctorito- 
iivk;  sed  tnirumentaliter  convenit  etiam  ei,  secundam  qnc^ 
est  homo,  in  quantum  scilicet  ejus  humanitas  instramentnir 
Aiit  divinilatis  ejus.  Et  ita  actiones  ipsius  ex  virtate  diTini- 
tatis  fuerunt  nobis  salutiferse ,  utpot^  gratiam  in  nohis  m- 
santes ,  et  per  meritum ,  et  per  efficientiam  quamdam.  Aq- 
gustinus  autem  negat  Christum ,  secundam  quod  homo  est . 
dare  Spiritum  sanctam  per  auctoritatem ;  instmmentaliter  su- 
tem*,  sive  ministerialiter  etiam  alii  Sancli  dicuntur  dare  Spi- 
ritum  sanctum,  secundam  illud  Galat.,  m  :  <r  Qoi  tribu; 
vohis  Spiritum ,  »  etc. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  in  metaphoricis  locutionib  :^ 
non  oportet  attendi  similitudincm  quantum  ad  omnia ,  sic  enir' 
non  jcsset  similitudo ,  sed  rei  veritas.  Capitis  igitur  naturali^ 
non  est  caput  aliod ,  qoia  corpus  humanum  non  est  pars  alU"- 
rius  corporis.  Sed  corpus  similitudinarife  dictum,  id  est,  aliqn' 
multitudo  ordinata,  est  pars  alterius  multitudinis,  sicut  mu- 
titudo  domestica  est  pars  multitudinis  civilis ;  et  ideo  pater- 
familias,  qui  est  caput  multitudinis  domesticae,  hahet  supra  ?^ 
caput ,  rectorem  civitatis.  Et  per  hunc  modum  nihil  probibe» 
cftput  Christi  esse  Deum,  cnm  tamen  ipse  Christus  sit  c3;vot 
Ecclesiae. 

Ad  tertium  dicendum  ,  qudd  caput  hahet  manifestam  eai- 
nentiam  respectu  cxterorum  exteriorum  membromm ;  sed  09 
habet  qnamdam  influentiam  occultam.  Et  ideo  cordi  con^pt- 
ratur  Spiritus  sanctas  ^  qui  invisibiliter  Ecclesiam  vivificat  t 
imit ;  capiti  aatem  comparatur  ipse  Ghristus  secundum  viiii 
hilem  naturam,  secundum  quam  homo  hominibus  prxferttf 
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ARTICULUS  n. 

UtrUm  Christus  sit  caput  hominumf  quantum  ad  corpora,  vel 
soium  quantum  ad  animas. 

Ad  secQndam  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu&d  Christus  non 
sik  capnt  bominum,  quoad  corpora.  Christus  enim  diokur  caput 
Ecclesm,  in  quantum  influit  spiritualem  sensum  et  motum 
gratis  in  Ecclesiam.  Sed  hujns  spiritnalis  sensus  et  motus 
capax  non  est  corpus.  Ergo  Christus  non  est  caput  hominum 
secundum  corpora. 

S.  Prsterea,  secnndum  corpora  communicamus  cum  brutis. 
Si  ergo  Christus  esset  caput  hominum  quantum  ad  corpora, 
sequeretur  qu6d  etiam  esset  caput  brutorum  animalium  :  quod 
est  inconveniens. 

3.  Praeterea ,  Christus  corpus  suum  ab  aliis  homiuibus  traxit, 
ut  patet  Matth.,  1.  et  Luc,  III  (9).  Sed  caput  est  primum 
inter  esBtera  membra  j  ut  dictum  est.  Ergo  Christus  non  est 
caput  Ecclesiae ,  quantum  ad  corpora. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Philip.,  III  :  «  Reformabit 
corpus  humilitatis  nostriB  configuratum  corpori  claritatis  suae. » 

(CoNCLUsio.  —  Tota  humanitas  Christi  in  omnes  influit 
bomines,  et  quantum  ad  animam,  et  quantum  ad  corpus,  illud 
quidem  principaliter,  hoc  ver5  secundari^. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  corpus  humanum  habet  nata- 
ralem  ordinem  ad  animam  rationalem,  quse  est  propria  forma 
ejus  et  motor.  Et  in  quantum  quidem  est  forma  ejus ,  recipit 
ab  anima  vitam  et  caeteras  proprietates  convenientes  humano 
corpori  secnndiim  suam  speciem ;  in  quantum  ver5  anima  esi 
motor  corporis,  corpus  instrumentaliter  servit  animse.  Sic 
ergo  dicendum  est,  quod  habet  vim   influendi  bumanitas 

(1)  Pe  his  eliam  III,  dist.  13,  qu.  2,  art.  2,  quffistiunc.  3; 
et  de  veril.,  qu.  26,  art.  i,  ad  1;  el  Opusc,  LX,  cap.  3. 

(2)  In  illius  genealogia  quam  uterque  describit,  etsi  diver- 
simodd  ac  diversd  serie,  ut  postea  patebit  suo  loco,  scilicet 
qu.  31,  art.  1  ac  deineeps,  uIh  etiam  speciatim  de  Adam 
ac  de  Bavid  ac  de  Abraham. 
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Cbristi  in  qaaQtum  est  coDJuncta  Dei  Verbo,  cui  corpos  anitur 
per  animam,  ut  suprk  dictum  est  (qn.  6,  art.  1 ).  Unde  toU 
Cbristi  bumanitas,  secundum  scilicet  animam  et  corpus,  'm- 
fluit  in  homines ,  et  quantum  ad  animam ,  et  qaantum  ad  o^r- 
pus;  sed  principaliter  quantum  ad  animam,  secundarid  qua:> 
tum  ad  corpus  :  uno  modo ,  in  quantam  menjbra  corpoi .^ 
ezbibentur  arma  justitiae  in  anima  existenti  per  Cbristum, 
Apostolus  4icit  Rom.,  Yl ;  alio  modo ,  iu  qnanium  vita  glof. 
ab  anima  derivatur  ad  corpus ,  secondu  n  iUud  Rom,,  ViU 
«  Qui  suscitavit  Christum  Jesum  k mortuis,  vivificabit  et Di>r- 
talia  corpora  veslra ,  propler  inhbtbitantem  spiritiun  ejas  .. 
vobis.  » 

Ad  primum  ergo  diceadum ,  qa6d  sensus  spiritualis  gnt. 
non  pervenit  quidem  ad  corpus  prim5  et  priucipaiiter,  ^v 
secundario  et  inslrumentaliter,  ut  dictum  est. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  corpus  animalis  bruti  nulu 
babitudinem  habet  ad  animam  rationalem ,  sicut  habet  oorp^ 
humanum;  et  ideo  non  est  simile. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  licet  Christu»  traxerit  mat. 
riam  corporis  ab  aliis  hominibus ,  vitam  tameu  immortaV 
corporis  omnes  bomines  trahunt  ab  ipso,  secundum  iUud  1.  • 
Corinth.,  XY  :  «  Sicut  in  Adam  omnes  moriuDtur ,  ita  et 
Christo  omnes  viviiicabttntar.  » 

ARTICULUS  III. 
Vtrum  ChriMtw  aii  caput  omnium  hotninum. 

Ad  tertium  sic  proceditur  (1).  Yidetar  qu5d  Christus  i 
sit  caput  omnium  hominum.  Caput  enim  non  habet  relatiou- 
nisi  ad  membra  sui  corporis.  Infideles  autem  nuilo  modo  si 
memhra  Ecclesiae^  qus  est  corpus  Christi,  ut  dicitur  Ephes., 
Ergo  Ghristus  non  est  caput  omnium  hominum. 

2.  Praeterea,  Apostolus  dicitarf  J&/)/jes.,V,  quod  «Christ 

(1)  De  hi«  etiam  infrA,  qu.  13 ,  art.  3 ,  corp.,  et  qu.  I 
art.  4,  corp.  et  adl;  et  mjSent,^  dist.  ^3,  qu.  2,  an 
quffistiuDC.  2  et  3. 
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tradidit  semetipsmn  pro  Ecclesia ,  nt  ipse  exhiberet  sibi  glo- 
riosam  Ecclesiam  non  habentem  macalamt  aat  rugam^  ant 
aliquid  hujasmodi.  »  Sed  muUi  sunt  etiam  fideles  ia  quibus 
inyenitar  macula  aat  rnga  peccati.  Ergo  nec  eiiam  omnium 
fidelium  Christos  est  capat. 

3.  Prsterea^  sacramenta  veteris  legis  comparsntar  ad 
Ghristam,  sicutnmbra  ad  corpus,  ut  dicitur  Coloss,,  II.  Sed 
patres  Yeteris  Testamenti  Sacrameutis  illis  suo  tempore  ser- 
riebant,  secandiim  illud  Hehr.,  VIII  :  «  Qui  exemplari  et 
ombrae  deserviunt  ccelestium.  »  Non  ergo  pertinebant  ad 
corpus  Christi ;  et  ita  Christus  non  est  caput  omnium  homi- 
nom. 

Sed  contra  est,  qu6d  dicitur  I.  Tim.,  IV:  «  Est  salvator 
omnium  hominum,  et  maxim^  fidelium;  »  et  I.  Joan.,  II  : 
ff  Jpse  est  propitiatio  pro  peccatis  nostris ,  non  pro  nostris 
tantbm ,  sed  etiam  pro  totius  mundi.  »  Salvare  autem  homi- 
nes,  et  propitiationem  esse  pro  peccatis  eorum ,  competit 
Christo,  secundiim  qu5d  est  caput.  Ergo  Christas  est  caput 
Offlniom  hominum. 

(CoNCLUsio.  —  Quanquam  non  eodem  modo ,  omnium  ta- 
men  hominum  Christus  caput  est. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  haec  est  differentia  inter  corpus 
hominis  naturale,  et  corpus  Ecclesiae  mysticum,  qu6d  membra 
corporis  naturalis  sunt  omnia  simul ,  membra  autem  corporis 
mystici  non  sunt  omnia  simul ,  neqne  quantum  ad  esse  na- 
torae^  quia  corpus  Ecclesiae  constituitur  ex  hominibus  qui  fue- 
rnBt  a  prmcipio  mundi  nsque  ad  finem  ipsins,  neque  etiam 
qaantum  ad  esse  gratise^  quia  eorum  etiam  qui  sunt  in  uno 
tempore  quidam  gratia  carent  postmodum  habituri^  aliis  eam 
jam  habentibus.  Sic  igitur  membra  corporis  mystici  accipiun- 
tnr,  non  solum  secundum  qu6d  sunt  in  actu ,  sed  etiam  se- 
candtim  qu6d  snnt  in  potenlia.  Qujedam  tamen  snnt  in  po- 
tentia ,  qosB  nnnquam  reducuntur  ad  actum.  Qusedam  ver6 
sant  quse  quandoque  reducuntur  ad  actum.  Et  hoc  secundum 
triplkem  gradum  :  quorum  primus  est  per  fidem ;  secundus  per 
charitatem  viae;  tertius  per  fruitionem  patriae.  Sic  ergo  di- 
cendum  est,  qu6d  accipiendo  generaliter  secunddm  totum 
teoipuB  mnndi,  Christus  est  caput  omninm  hominum,  sed  se- 
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caDdum  diveisos  gradus  :  primo  enim  et  priiiciptliter,  est 
caput  eorum  qui  actu  uDiuntur  ei  per  gloriam;secaiid6,  eorooi 
qui  actu  uniuntur  ei  per  charitatem ;  terti6 ,  eoram  qui  ac4a 
uniuntur  ei  per  fidem;  quart5  ver5^  eoram  qui  ei  uniuntur 
soliim  in  potentia  nondum  reducta  ad  actum ,  qu»  tamen  est 
ad  actum  reducenda  secundum  diTinam  praedestinatiODetn 
quinto  vero,  eorum  qui  iu  potentia  snnt  ei  onitiy  qme  nu: 
quam  reducetur  ad  actum;  sicut  homines  inhocmimdo  vi- 
ventes ,  qui  non  sunt  prsdestinati ,  qui  tamen  ex  boc  ssec;:  < 
recedeules,  totaliter  desinunt  esse  membra  Christi;  quiaju:: 
nec  sunt  iu  potentia  ut  Christo  uniantur. 

Ad  primum  ergo  dicendum^  quod  illi  qui  sunt  infideles,e!^ 
actu  Don  sint  de  Ecclesia ,  sunt  tamen  de  Ecclesia  in  potenu: ! 
QuaB  quidem  potentia  in  duobus  fundatur  :  primo  quidem  d 
phncipaliter,  in  virtute  Christi^  que  est  sufhciens  ad  salutt^ 
totius  humani  generis ;  secundari6,  in  arbitrii  liberftate. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  esse  Ecclesiam  glonosam  O')" 
habeutcm  maculam  neque  rugam ,  est  uitimus  tinis,  ad  queo 
perducimur  per  passionem  Christi.  Unde  hoc  erit  in  statu  p- 
triiB ,  non  autem  in  stata  vis ,  in  quo  «  si  dixerimus  j  qn 
peccalum  non  habemus ,  nos  ipsos  seducimus,  »  ut  dicitui . 
Joan.,  I.  Sunt  tamen  qusdam ,  scilicet  mortalia ,  quibus  o 
rent  illi  qui  sunt  membra  Christi  per  actaalem  unionem  ch 
ritatis.  Qui  vero  his  subduntur  peccatis,  non  sunt  meiiL 
Christi  actualiter ,  sed  potentialiter,  nisi  fort6  imperfect^, : 
fidem  informem,  quaa  unit  Christo  secandum  quid,  et  l 
simpliciter^  ut  scilicet  perChristum  homo  consequator  v;t'l 
gratiae.  Fides  enim  sine  operibus  rnortua  est ,  ut  diii  I 
Jacob.,  II.  Percipiunt  tamen  tales  k  Christo  quemdam  acui 
vit£B ,  qui  est  credere ;  sicut  si  membrum  mortificatom  Q>  i 
veatur  aUqualiter  ab  homine. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  sancti  Patres  non  insisteb^  i 
Sacramentis  legalibus  tanquam  quibusdam  rebus ,  sed  ^^ic 
imaginibus  et  umbris  futurorum.  Idem  autem  est  motus . 
imaginem ,  in  quantum  est  imago ,  et  in  rem ,  ut  patet  y 
Philosophum  in  lib.  De  memoria  et  reminiscientia  (cap.  • 
Et  ideo  antiqui  patres,  servando  legalia  Sacramenta,  lc: 
bantur  in  Christum  per  fidem  et  dilectionem  eamdem ,  qua  t 
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Bos  in  ipsnm  ferimur.  Et  ita  Patres  antiqui  pertinebant  ad 
idem  corpus  Ecclesiae^  ad  quod  nos  pertinemus. 

ARTICULUS  IV. 
Utrdm  Christus  sit  caput  Angelorum. 

Ad  quartum  sic  proceditBr{l).  Videtur  qu6d  Christus,  se- 
cimdum  quod  homo,  non  sit  caput  Angelorum.  Caput  enim  et 
membta  sunt  unius  naturae.  Sed  Christus ,  secundum  quod  est 
bomo^  non  est  conformis  in  natura  cum  Angelis^  sed  solum 
cum  hominibns ;  quia ,  ut  dicitur  Hebr,,  II ,  «  nusquam  An- 
^los  apprehendit ,  sed  semen  Abrahae  apprehendit.  »  Ergo 
Christus,  secundumquod  horao,  nou  est  caput  Angelorum. 

i^terea,  illorum  Christus  est  caput,  qui  pertinent  ad 
Eeclesiam,  quae  est  corpus  efus,  ut  dicitur  Ephes.,  I.  Sed 
ADgeli  non  pertinent  ad  Ecclesiam ;  nam  Ecclesia  est  congre- 
gatio  fidetium ,  fides  autem  non  est  in  Angelis ,  non  enim 
ambulant  per  fidem,  sed  per  speciem ;  alioquin  peregrinarentur 
k  Domino ,  secundum  quod  Apostolus  augmentatur  II.  Cor., 
V  (2).  Ergo  Christus ,  secunditm  quod  homo,  non  est  caput 
Angelorum. 

2.  Praeterea ,  Augustinus  dicit  super  Joan,,  qu&d  sicnt  Ver- 
bum,  quod  erat  in  principio  apud  Patrem,  vivificat  animas,  ita 
Verbum  caro  factum  vivificat  corpora ,  quibus  Angeli  carent. 
Sed  Verbum  caro  factum  est  Christus^  secundiim  quod  homo. 
Ergo  Christus ,  secundum  quod  homo,  non  influit  vitam  Ad- 
^s;  et  ita,  secundiim  quod  homo,  non  est  caput  Angelo- 
rnm. 

Sed  contra  est ,  qu6d  Apostolus  dicit  CoL,  II :  «  Qui  est 
caipnt  omnis  principatus  et  potestatis.  »  Et  eadem  ratio  est  de 

(1)  Be  his  etiam  IIl,  Sent.^  dist.  13,  qu.  2,  art.  2,  quees- 
tianc.l;  et  dist.  li,  art.  3,  qusestiunc.  2  et  6;  et  qu.  29,  de 
teril.,  art.  4,  in  corp.  et  ad  5;  et  Opusc^  III,  cap.  113; 
'tt  I.  ad  Cor.^  XI ,  lect. ;  ct  ad  Ephes.,  I ,  in  fine. 

(2)  Ubi  sic  ait ,  vers.  6  :  Dum  sw/nus  in  corpore^  pere- 
'grinamur  4  Domino;  per  fidem  enim  ambulamus  ^  non 
"per  wjpeeiem. 
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Aiigdi£  jillmtiin  cmliiinm.  Est  «i^O  Cliristui 
lonun, 

(Coxctrsio,  —  Cuiii  lnxiiiiies  t»l  Augeli  i\i  | 
flttiiKirieiij  ..ri]luiL'rjliir.  >iicilt  llQfimilUly  iUl  ct  Asig^ 
Oin-  '.ur.) 

ri'  II  f  quLk^i  &ki]t  ilictitin  esl, 

cwq  '  eai  puiitTe  uniim  cii|i«t.  Utiuui 

fiiniii;  ■aciltjr  una  T]ni.Mtf.n^1i)  rjrilrt;»t.ri  \n 

lifititi  iii^i.itjc4«tii  iiCiiHi 
ad  unuiii  lUirTn  ,  tiw 

ai   1  UiiJt;   uniMi^  Eixicaiiti  la 

aol4j  :.  oiijiibfiiif  sed  eU.im  oi   A 

jiuteiu  iMi]ij^  uiuLUludinis  Cliristijs  est   <!A|>  > 
qu»y3  u  hikhei  sd  Detifji^  cl  ptjrfetitius  partr 
non  Boltim  (|iiilm  luimmeSj  s(?ii  (iliam  i|uiifi>  \ 
ifllliientiii  vim  6«luiu  tiuiuiiiiiB  rccjijiiint ,  s 
didluree;im  Epftf!i,^\^  qurjdit  cou^tiHut  tium  j^  i 
tuiu  )  Dcu£  p^ter  nd  Je^Ler;uu  suuui  iu  ca'lesitl 
nem  potcsttitt^m  et  [iriticipatMm,  et  virtuteui  t ! 
ct  mjinti  mjmpn  quad  ncmii^ulur  uou  goliim 
ctiuisi  iu  fytura;  €t  ooinia  subjecii  sub  iJtati: 
ideo  Christus  noii  soliim  ejjt  capit  bomijiiini ,  ; 
gelorutn,  IJatle  Matlk,  l\\  Jegitur  qu&d  «  suo 
gdi ,  et  niipiBtrjbant  ei»  » 

M  pritnuM  e^go  dicendum,  cjHad  iiiilin^nlsit 
tiouiin«Sf  fuiiLcipalittir  quidetn  est  qi>< 
,   cuniJiim  qu^B    liomines   (.'«nvtfiuuijl  f^  .. 

eem?rig ,  ticel  am  iu  uaium  specieL  Kl  mmm 
mMlis  Clifistus  polest  dici  caput  A.ogetorum  ^ 
cODformilas  quantiiiin  ad  ci^rpui. 

hi  secutidum  dicendutn ,  qM  Ecclesia  secu 
vifl&  est  congregatio  lidelium ,  sed  secundum 
est  cougre|3lio  compreheuiietitiuiu ,  Chnstus  uuli 
fuit  viator ,  sed  etiauj  compreiiensor.  Et  ideo  u< 
liiim  ,  ged  etium  campretieudeEiiium  <;£t  luptit , 
simS  halieus  ^riiiiam  et  gloriain. 

Ad  tertium  diceudum  ^  quhd  Augusttuui  iiii  1( 
'  [u  i|uamdiUB  asgimiiaUouem  cunsa^  ad  6lfe«i4i 
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i]unuk|u,mi  gL^LUUtEnui  i.ilmK:iu  divtx'^.^.  ) 

ElcspQtiLiro  iliceuiluiii^  t|iiuL]  quiu  uiiumiiuodffii 
tum  C3i  m&  adu,  oporlcL  qmd  iiliim  Eit  4ti> 
w::tu ,  (?l  tpio  ii^fit;  sicui  idLun  esl  tiiilor  qy  • 

ei  i|i        '  "    '*•:.■■■.       -     '■-.    i.L)  iii 
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J]Lgt:ii::<  Mi.  ^►j;Lv,iji.iLru:i   [ihliciil'i,    iiI     .-v..:  .  .:  : 

Itcr  Oem.i.  ud  Itftemm,  et  Pbilosii; 
oportet  ([uiid  li^uiis  in  Eitiii,  babeLil  iiLLuuj  ,-».111 
lijjm  iitjam^ltiiii,  Dit  tuui  vM  auteui  siqiiri^  c^Uii  J  i; 
feoc!''''  -.^1  '■'•■'li-'  ^i-cutiduiii  maximma  einiT'-' 
tix  .um  qiiiim  ac^-epil ,  ccmi : 

illa   :.  _.    ..   :...  ■.h.ir;  tjuoil  iieKiwet  lilI  r.iU-.., 
ii!eo  eutleiu  egt  ^uuiulum  csseuiiam  gratui 
aatma  Clirigti  e^t  justilkuta ,  el  gtiiLia  e]us  s< 
est  capui  Ecde&ia],  Justiiicans  alios;  dillert  ii 

Ad  [*riiuom  Cfg*}  iJicemium^  qu5d  pccealui 
Adamtiiuod  fSt  pcccatujQi  naturjt:^  dedvainn 
actuali  ipsius,  ijuoJ  eat  jieccatiim  y<!V3oriDli 
smia  corru^iit  naturiim ,  qua  ajmtplioue  tii. 
priim  hoiiiinis  derivatur  ad  posttios,  sticuujn 
corrupta  cDrr»uii»it  iiersoiom.  Sed  gijitiu  ni 
Cbrislo  in  nos,  mediauUi  iy>  '  ■  1»^.  sed 
sonakm  actbucm  ipBius  <  <  ni^u  opi 

di»lioguef«  d*iplicein  tTiitiafij,  qijiosiin  111111 1^ 
alia  persmia&^  ait^utiM  Ar.kin  tlifitm^^uitiy  [»: 
i^ersouK* 


ttrr  p*r7ina*n  ?t  |-ntU  ri- 
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3.  Praeterea,  Christus  ex  eo  quod  pneesl  Ecdes 
him  dicitur  caput ,  sed  etiam  «  Pastor  et  fundame 
sis.  »  Sed  non  sibi  solum  Christus  retiouit  nono 
secundtim  illud  I.  Petr\,  V  :  «  Cura  apparaerit  P 
torum,  percipietis  imraarcescibilem  gloriae  coroi 
etiam  nomen  fundamenti,  secundum  iilud  Apoc,, 
rus  civitatis  habens  fundamenta  duodecim.  »  ] 
qa6d  nec  etiam  noraen  capitis  sibi  soli  retinuerit 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Coloss.,  II  :  « ( 
nae  est ,  ex  quo  corpus  per  nexus  et  conjunction< 
tratum  et  constructum,  crescit  in  augmentum  De 
soli  Christo  con?enit.  Ergo  solus  Christus  est  ca] 

(CoNCxusio.  — Esse  caput  EcclesisB  secunduD 
Muxum,  proprium  est  Christo;  secundum  gubera 
exteriorem,  commune  est  Christo  cum  ahis  esse 
siae.  ) 

Respondeo  dicendum,  quod  caput  in  alia  mc 
dupliciter  :  uno  modo ,  quodara  intrinseco  influx 
licet  virtus  motiva  et  sensitiva  k  capite  derivati 
membra ;  alio  modo ,  secundum  quamdam  exteri 
nationem ,  prout  sciiicet  secundum  visum  et  alio 
in  capite  radicantur,  dirigitur  homo  in  exterior 
Interior  autem  influxus  gratia ,  non  est  ab  aliquG 
Christo :  cujus  humanitas  ex  hoc  quod  est.  divinit; 
habet  virtutem  justiticandi.  Sed  influxus  in  meml 
quantum  ad  exteriorem  gubematio&em ,  potest  ali 
Et  secundum  hoc  aliqui  alii  possunt  diei  capiia  E 
cunduffl  illud  Amos,  VI :  «  Opiimates  capita  { 
IHfferenter  tamen  k  Christo  :  prim6  quideiQ ,  qusi 
quod  Cbristus  est  caput  omnium  eorum  qui  ad  E( 
tinent ,  secundum  omnem  locum ,  et  tempus  ,  el 
autem  homines  dicuntur  capita  secundum  quaed 
loca  ,  sicut  Episcopi  suarum  Ecclesiarum ;  vel  etia 
determinatum  tempus ,  sicut  Papa  est  caput  totj 
$^licet  tempore  sui  Pontiflcatus;  et  secundum  d 
statum ,  prout  scilicet  sunt  in  statu  viatorjs,  AUo 
Christus  est  eaimt  Eccleiie  propria  virtote  et  auc 
vero  dicuntur  capita  in  qaantum  vicem  gerunt  CJ 
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'•ra  illad  n.  ad  Cor.,  \l :  a  Nam  et  ego  quod  donavi ,  si  quid 
•navi,  propter  vos  in  persona  Christi ;  »  et  secundum  iliud  II. 
fl  Cor.,  V :  «  Pro  Christo  legatione  fungimur,  tanquam  Dco 
^horfaate  per  nos.  » 

Ad  prifflDm  ergo  dicendam ,  quod  verbum  illud  intelligitur, 
'  nndum  quod  ratio  capitis  consideratur  ex  exteriori  guber- 
tlone;  proat  Rex  dicitur  caput  regni  sai. 
Ad  secoDdam  dicendnn),  qa&d  homo  non  dat  gratiam  inte- 
'"^  iailaendo,  sed  exterius  persuadendo  ad  ea  qu»  sunt 
.i'iaj. 

Ai  tertium  dicendum,  qu6d  sic.ut  Augustinus  (Tract.  XLVI)^ 
"i*  super  Joan., «  si  praepositi  Ecclesiaj  Pastores  sunt ,  quo- 
do  uQos  pastor  est ,  nisi  quia  sant  illi  omnes  unius  membra 
'1  ris? »  Et  similiter  alii  possunt  dici  fandamenta  et  capita, 
quantum  sant  unius  capitis  et  fundamcnti  membra.  Et  ta- 
n,  sicut  Augustinus  ibidem  dicit,  Tract.»  XLVII,  «  pasto- 
'I  esse  dedit  membris  suis,  ostium  ver5  nemo  nostrum  se 
it ;  hoc  sibi  ipse  proprium  tenuit. »  Et  hoc  ideo,  quia  in  ostio 
[)ortatur  principalis  aactoritas,  in  quantam  ostium  est  per 
'  'i  ooines  iugrediuntar  in  domam;  et  ipse  solus  Cbristuft 
'  »  per  qoem  accessum  habemus  in  gratiam  istam ,  in  qua 
iiusfl).  »  Per  alia  vero  nomina  praedicta  potest  importari 
ioritas,  non  solum  principalis,  sed  etiam  secundaria. 

ARTICtJLUS  VII. 
Utrutn  diaholns  sit  caput  omnium  tnalorum. 

A-I  septimum  sic  proceditur.  Videtur  quod  diabolus  non  sit 

:t  maloruffl.  Ad  rationem  enim  capitis  pertinet  qu6d  iiH> 

■<  seosum  et  motum  in  membra  >  ut  dicit  quxdam  Glossa 

♦■r  illttd  ad  Ephes,,  I  :  « Ipsum  dedit  caput, »  etc.  Sed  dia- 

3  Qoahabet  virtatem  influendi  malitiam  peccati;  quodex 

^J)  n  ad  Rom.,  V,  vers.  2,  videre  est;  nec  dissimili  lo- 
iione,  Md  Ephe*.,  H,  ver».  18  ;  P«r  ipsum  hahemut  ae^ 
■<um  ambo  (Jud<Bi  et  Gentilei)  in  «no  tpiritu  ad  Pa^ 

^m^  ete. 
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voliintate  peccantis  procedit.  Ergo  diabolas  non 
caput  nialoTUTQ. 

%.  Prstiterea ,  per  quodlibet  peccatum  fit  homo  i 
ncn  omnia  pcccata  sunt  k  diabolo;  quodquidemi 
est  de  pcccatis  daemonum^  qui  non  ex  persuasio 
peccavenint;  sirailiter  etiam  nec  omne  peccatum  1 
diabolo  (irof-edil ,  dicitur  enim  in  lib.  De  Eccles.  d 
(cap.  S3  )  :  n  Pton  omnes  cogitationes  nostrs  roa 
dtaboU  indEictu  excitantur;  sed  aliquoties  ex  mo 
nostrt  emergunt  (1).  »  Ergo  diabolus  non  est  cap 
maknira. 

3.  Prseterea ,  unum  caput  uni  corpori  praeficilui 
miiUitiiiio  malorum  non  videtur  habere  aliquid  in 
tur ;  {|Li'a  molum  malo  contingit  esse  contrarium 
etiam  ei  diversis  defectibus,  ul  Dionysius  dicit  IV. 
Nomin.  Son  ergo  diabolus  potest  dici  caput  on 
loriim. 

Sed  contra ,  quod  super  illud  Job ,  XVIH  :  «  Mei 
erat  de  terra,  »  dicit  Glossa  :  «  De  unoquoque  ini( 
ut  ad  caput,  iil  est  diabolnm,  revertatur. » 

( CoNCLUsio. —  Diabolus  caput  est  omnium  maloi 
tum  ad  exteiiorem  gubernationem.) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  sicut  supra  dictum 
non  solum  interiiis  influit  membris,  sed  etiam  exte 
nat,  eornm  actus  dirigendo  ad  aliquem  finem.  Sic 
dici  aliqiiis  caput  aUcujus  multitudinis,  vel  secund 
que,  sciUcet  secundtim  interiorem  influxum  et 
gubernatioEiom  ,  et  sic  est  Christus  caput  EcclesiaB 
est ;  vel  Bectindum  solam  exteriorem  gubernation 
quilibet  princeps  vel  pralatus  est  caput  muUitudir 
jectaE.  Et  per  Uunc  modum  dicitur  diabolus  caput  o 
lorum;  nam,  ut  dicitur  Job,  XIV,  «  ipse  est  rex 
versos  tllios  snperbiaB. »  Pertinet  autem  ad  gubem 
eos  quos  gubernat ,  ad  suum  finem  adducat ;  fiuis 

(1)  Intcr  opera  Augustini,  tom.  III;  sed  est  Geni 
lieneis  ^  ex  ipio  et  citat  S.  Thomas ,  Quodlih,,  ] 
art.  ij  uhi  cYpressd  notat  Augustini  non  esse. 
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i 'Oli  est  aTCTsio  rationalis  creaturae  k  Deo :  unde  et  a  principio 
iiomine  ab  obedieniia  divini  praecepti  removere  tentavit.  Ipsa 
utem  aTersio  k  Deo  habet  rationem  finis,  in  quantum  appe- 
itur  sob  specie  libertatis,  secundum  illud  Jerem.,  I  :  »  A. 
.^•culo  confregisti  jugum,  rupisti  vincula  et  dixisti  :  Non  ser- 
am.  »  In  quanlum  igitur  ad  hunc  finem  aliqui  adducuntar 
.'ccaQdo,sub  diaboU  regimine  et  gubernationecadunt;  etex 
•oc  dicitnr  eorum  caput. 

Ad  pijmam  ergo  dicendum,  qu&d  lic^t  diabolus  interiiis 
u  influat  rationali  menti ,  tamen  suggerendo  inducit  ad  ma- 
•m. 

Ad  secandum  dicendum ,  qu5d  gubernator  non  semper  sug- 

nt  siogulis  subjectis  ut  suae  voluntati  obediant ,  sed  pro- 

riit  oQiQibus  signum  suae  voluntatis;  ad  cujus  sequelam  aliqui 

itaotur  inducti  ^  alii  propri^  sponte  :  sicut  patet  in  duce 

ercitus  cnjus  vexillum  sequuntur  milites ,  etiam  uuUo  per- 

( Jente.  Sic  igitur  primum  peccatum  diaboU  ( qui  ab  initio 

'  al ,  ut  dicitur  I.  Joan,,  III ),  propositum  est  omnibus  ad 

riendum;  quod  quidam  imitanturper  suggestionem  ipsius^ 

jJdoi  propri^  sponte  absque  uHa  suggestione.  Et  secundiim 

■0  omniam  malorum  caput  est  diabolus,  in  quantum  ipsum 

!  tantm",  secundiim  iUud  Sap.,  II  :  «  Invidii  diaboU  mors 

"''ivil  in  orbem  terrarum ;  imitantur  autem  iUum  qui  sunt 

['arte  iUius. » 

\'l  tertium  dicendum ,  qu6d  omnia  peccata  conveniunt  in 
siooe  k  Deo ,  Uc6t  ab  invicem  differant  secundiim  con- 
-'Onem  ad  diversa  commutabiUa  bona. 

ARTICULUS  VIU. 

ilrum  Antichristus  possit  etiam  dici  caput  omnium 
malorum. 

U  octavum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  Antichristus 
'1  -it  caput  malorum.  Unius  enim  corporis  non  sunt  diversa 

(1)  Behis  etiam  1,  2,  qu.  8i,  art.  3  et  i ;  ut  et  III,  Sent,^ 
'>i  13,  qn.  2,  art.  1 ;  et  qu.  29,  de  verit.,  art.  4  ;  et  qu.  8  j^ 
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H.  ad  Thessal.,  II  :  «  Mysterium  jam  operatur  iniquitatis. » 

Ad  primam  ergo  diceodam ,  qabi  diabolus  et  Antichristus 

BOQsant  dao  capita^  sed  unum ;  quia  Antichristus  dicitur  esse 

-^poi,  inqaantum  pieoissim^  invenitar  in  eo  impressa  ma<« 

'Jtia  (Jiaboli.  Unde  super  illud  II.  ad  Thessal.,  U  :  a  Osten- 

'ens  S6  tanquam  sit  Deus,  »  dicit  Glossa  :  « In  ipso  erit  caput 

'fflninm  malorum ,  scilicet  diabolus ,  qui  est  rex  super  omnes 

''^ios  snperbis.  »  Non  aotem  dicitnr  in  eo  esse  per  unioneitt 

! '-rs«)na]em ,  nec  per  intriDsecam  infaabitationem  (  quia  soifl 

^iiDitas  menti  illabitur,  nt  dicitur  in  lib.  De  Eccles,  do^* 

'n'Mus),  sed  per  malitiae  effectum. 

Ad  secaudam  diceodam ,  qu6d  sicot  capot  Christi  est  Deus, 

'■^  tameQ  ipse  est  caput  Ecclesiae ,  ut  suprk  dictum  est ,  ita  An- 

EiriatQs  est  membrum  diaboli ,  et  tamen  est  caput  malorum. 

A(l  tertioffl  dicendam ,  qu6d  Anlichristus  non  dicitur  caput 

inium  malorum  propter  similitudinem  influentise,  sed  proptet 

'''itudinemperfectionis;  in  eoenim  diaboius  quasi malitiam 

•m  dacet  ad  eapnt ,  per  modum  quo  dicitar  aliquis  ad  capnl 

^Jm  propositum  ducere,  cum  illud  perfecerit. 


QDJISTIO  IX. 

•)(  seiemiia  ChrisH  «n  communi^  in  quatuor  artieuhf 
divita. 

^^inde  considerandum  est  de  scientia  Christi.  Cirea  qaain 

'•  coQsideranda  sunt :  prim6 ,  quam  scientiam  Christus  ha«> 
it',  secondd,  de  nnaquaque  scientiarnm  ipsius. 

'  "^a  primom  quaeruntor  quatuor  :  1°  Utrdm  Chfistus  ha- 
>t  aiiqimm  scientiam  praeter  divioam.  2<»  lUriim  habtterit 
Qtiam  qoam  babent  beati  t«1  compreheflsores.  3»  Utrtmi 
'^nt  sdentiam  inditam  vel  infusani.  4»  Utrum  habaerit 

[•dm  scientiaai  acqaisitam. 
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ARTICULUS  I. 
Vtrinn  Christus  haluerit  aUquatn  scientiam  prate 

Ad  priraum  sic  proceditur(l).  Videtur  quod  in  ( 
fuerit  aliqua  scientia  prseter  divinam.  Ad  hoc  enim 
esl  scientia ,  ut  per  eam  aliqua  cognoscantur.  S< 
per  scientiam  divinam  cognoscebat  omnia.  Superfl 
fuisset  qu6d  in  eo  esset  alia  scientia. 

2.  Praeterea,  lux  minor  per  majorem  ofl^uscatur. 
Bcientia  creata  comparatur  ad  scienliam  Dei  increi 
lux  minor  ad  majorem.  Ergo  in  Chrislo  non  r 
sdentia  qukm  divina. 

3.  Praeterea ,  unio  humanae  naturse  ad  divinam 
persona ,  ut  ex  supra  dictis  patet.  Ponitur  aulem 
secundum  quosdam,  qucedam  scientia  unionis,  pei 
licet  Christus  ea  quae  ad  mysterium  Incarnationis 
plenius  scivit  qukm  aiiquis  alius.  Cum  ergo  unio 
contineat  duas  naturas ,  videtur  quod  in  Christo  m 
scientia; ,  sed  una  tantum  scientia  pertinens  ad  ut 
turam. 

Sed  contra  est ,  quod  Ambrosius  dicil  in  lib.  D 
fione :  «  Deus  in  carne  perfectionem  humanae  natura 
suscepit  sensum  hominis,  sed  uon  sensum  carnis 
Sed  ad  sensnm  hominis  pertinet  scientia  creata.  Erg 
fuit  scientia  creata. 

( CoNCLusio.  —  Necesse  fuit  ratione  humanse  ni 
in  Christo  perfecta  fuit,  fuisse  in  eo  aliquam  alianE 
praeter  scientiam  divinam.) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  sicut  ex  suprk  d 
Filius  Dei  humanam  naturam  integram  assumpsit 
solum  corpus ,  sed  etiam  animam,  non  soliim  sensi 
etiam  rationalem.  Et  ideo  oportuit  qu6d  habere 
creatam  propter  tria :  prim6  quidem  propter  animi 

(1)  De  his  etiam  in  II ,  Sent.,  dist.  14,  art.  1,  qi; 
et  qu.  20,  de  verit.,  arl.  2;  et  Opusc,  III ,  cap.  ! 


,  ii  (iitii  iiiinnii  ii3fi^»li*r 
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solis  ofTuscat  lumea  candels ,  quorum  utramque  a 
ordine  illumiaantis.  Si  ver5  accipiantur  duo  laminii 
majus  sit  in  ordine  illuminantis^  et  miaus  ia  ordi 
nati,  minus  lumen  uoa  ofTuscatur  per  majus,  sed  n 
Inr,  sicut  lumen  aeris  per  lumea  solis.  Ct  lioc  ii 
gcientice  non  ofTuscatur,  sed  magis  clarescit  in  an 
per  lumea  scienti<e  divinae,  quae  est  «  lux  vera 
omnem  hominem  venieatem  ia  hunc  mundum ,  » 
Joan, ,  I. 

Ad  tertium  diceadum,  qu5d  ex  parte  \m\m 
scieatia  ia  Christo ,  et  quaatum  ad  naturam  divinai 
tum  ad  bumanam,  ita  quod  propleruiiioaem^'seca! 
est  eadem  hypostasis  Dei  et  homiais ,  id  quod  est 
buitur  homini,  et  id  quod  est  hominis,  attribuitur  I 
prk  dictum  est.  Sed  ex  parte  ipsius  uaionis  noa 
ia  Cbristo  aliqua  scientia ;  nam  uaio  iUa  est  ad  ess< 
^cieatia  autem  aoa  coaveoit  personse  oisi  ratio 
naturae. 

ARTICULUS  ir. 

Vtrum  Christus  habuerit  scienliam  quam  habei 
comprehensores. 

Ad  seeundum  sic  proceditur  (1).  Videlur  quod  in 
ftierit  scieiitia  beatorum  vel  coraprehensorum.  S( 
beatorum  est  per  participationem  divini  luminis 
illud  Ps.  XXXV  :  «  la  lumiae  tuo  yidebimus  lu 
Christus  aoo  habuit  lumeo  divioum  taaq|Ham  p; 
sed  ipsam  divimtatem  ia  se  habuit  substaatiaUter 
secuodum  illud  Coloss.,  II  :  « lo  Christo  ioha 
pleoitudo  divioitatis  corporaliter.  »  Ergo  ia  Chrij 
scieatia  beatorom. 

2.  Praeterea ,  scieolia  beatorum  eos.  beatos  facil 
illud  Joan.,  XVII  :  «  Haec  est  vita  aeteroa ,  ut  c( 
solum  verum  Deum ,  et  quem  misisti  Jesum  Chri: 
liomo  ille  fuit  beatus  ex  hoc  ipso  qu5d  fuit  Deo  ua 

(1)  De  his  eliam  art.  seq. ;  ul  et  Opatc.^  III , 
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^owa  y  secandum  illud  Psalm.  LXIV  :  «  Beatus  quem  elegisti 

ii  assumpsisti. »  Noa  ergo  oportet  ponere  in  ipso  scienliam 

jeatoram. 
3.  Pfjeterea,  scientia  duplex  homini  competit,  una  secun- 
um  suam  naturam ,  alia  supra  naturam.  Scientia  autem  bea- 

orura,  quae  in  divina  visione  coiisistit,  non  est  secundum  na- 
uram  hominis ,  sed  supra  ejus  naturam ;  in  Christo  autem 
uit  alia  SQpernaturalis  scientia  mult6  altior,  scilicet  ^cientia 
ivina.  Noa  ergo  oportuit  in  Christo  esse  scientiam  beato- 
11  ra. 

^ed  contra ;  scientia  beatorum  in  Dei  cognitione  consistit. 
e<J  ipse  plen6  cognovit  Deum ,  eliam  secundum  qu6d  homo , 
: eundum  illud  Joan.,  VIII  :  «  Scio  eum ,  et  sermonem  ejus 

- ervo. »  Ergo  in  Christo  fuit  scientia  beatorum. 
(CoNCLUsio.  — Ciim  homines  per  Christi  liumanitatem  ad 
:alitu(]inis  finem  perdaeantur,  opurtuit  beatam  coguitionem, 
^a  inDei  visione  consistit,  excellentissimfe  homini  Christo 
mvenire.) 
RespoDdeo  diceDdum,  qu6d  illud  quod  est  in  potentia  redu- 

'  itar  m  actum  per  id  quod  est  actu ;  oportet  enim  esse  ca- 
i  !ura  id  per  quod  alia  calefiunt.  Homo  autem  est  in  potentia 

vi  scieiiliam  beatorum  ( quae  in  Dei  visione  consistit ) ,  et  ad 

(:am  ordinatur  sicot  ad  finem ;  est  enim  creatura  ralionalis 
^^^i  illius  beat£  cognitionis,  in  quantum  est  ad  imaginem 

^<^  (1).  Ad  hunc  autem  fmem  beatitudinishominesreducuntur 

'^i  Cliristi  humanitatem,  secundum  illud  i/e6r.^  II :  «  Decebat 

i '1  propter  quem  omnia,  et  per  quem  omnia,  qui  multos  filios 

^^loriam  adduxerat,  auctorem  salutis  eorum  perpassionem 

-^iiaimari.  »  Et  ideo  oportuit  qu6d  cognitio  beata  in  Dei 

iuae  consistens  excellentissim^  Christo  homini  conveniret, 

l^-usemper  causam  oportet  esse  potiorem  causato. 

Adprimam  ergo  dicendum,  qu6d  divinitas  unitaest  huma- 

^>^Ui  Cbristi  secundum  personam ,  non  secundiim  essentiam 

^'-''  natiiram.  Sed  cum  unitale  person»  remanet  distinctio  na- 

'^'^ruiD.  Et  ideo  anima  Christi ,  quse  est  pars  human»  na- 

(>)Ex  Augustino,  lib.  X!lV.  De  TrinU.,  cjp.  4  el8,  praB- 
*<^ra]ialoca  passim. 
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A<l  teiimm  dkemJiiin 
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fifciCla^ut  supi"-*  «liclim  Cil.  SeJ  bUL- ;*:.,,  ;.,^-i::  i 
moOm  suprv  nrttitiam  Animai  liufnflnaa* 


ARTICCLUS  in. 
CtrUm   ChrUtuit  habtfcrit   scicntmm  niftitam  v 

ht\  tcrtltmi  sic  prorcdihir  (!).  YiJjilitr  qnhit  bi 
Bil  aliii  sfuentia  imlit;!  vel  infuBfi  pru:k*r   scit/utui 
Omnis  eiiiiri   alia  scjeuUa  €om|j:tra[iir  aJ  $cv 
iiciU  imperfo^tnm  :^{1  p^rrectttrii.  ^"4  ivrffseRd 
fedSi  exrtmlSiur  coi^riJtio  iiik; 
cidetclnrlit  a-^.nigmiitic^nv  vi- 
XV*  rtmi.  JLrlUr  in  Ciitisto  ritfrii  -ii:iiHiii:i  hi-'..(i.;j,  ut 
viilelur  qtii.M!  tioii  potuerit  in  eo  esae  tttici  scii^.nttfl 

3.  Praetejeiij  jjnperftictior  modtis  civ^  -'-^ 
pcffec(ior(!m,  fiicnt  optitio,  qnaR  flst  prii 
cum,  dis|ir>iiit  yd  Bcieiitiam, qnK est  persv,i,;_ 
tfal.iTOiii,  H-Mik  antetti  pcrrs:;L'liooe  noii  esl  nli 
di^^posifio,  m»l  tiabilo  lernjino  tton  e&t  iiei 
f.iiLij  i.^rgo  ro^rtiitjy  qtjaiCMratpie  ali;i  crea(a  c^. 
L^iiilionem  Ijealit^,  sicut  itnipcrfectum  Jid  perS'.  u 

(Ij  Bi!  his  ciiAm  infrjS,  qu.  32,  aii,  l  j  itt  Ht>, 
di)<t,  li  ,  orl.  1  ^  (incG^liune,  5  •,  ct  qu.  SD^  ilcr  y 
H  a ;  ct  Oput<S*  IIT  j  ca|*.  il3. 
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i>posltio  ad  terminam^  videtiir  qu6d  cum  Christus  habuerit 
ognUioBein  beatam ,  uon  fuerit  ei  necessarium  babere  aliam 
ognitionem. 

3.  Praeterea,  sicut  materia  corporalis  est  in  potentia  ad  for- 
T.am  seosibilem,  ita  intellectus  possibilis  est  in  potentia  ad 
«•nnam  intelligibilem.  Sed  materia  corporalis  non  potest  simul 
'^oiperedaas  formas  sensibiles,  unam  perfecliorern ,  et  aliam 
ninus  perfectam.  Ergo  neque  anima  potest  simul  recipere  du- 

iiceiQ  scientiam,  unam  perfectiorem^  et  aliam  minus  perfec- 
irn;  et  sicidem  quod  prius. 

Sed  coDtra  est ,  quod  dicitur  Coloss.,  II ,  quod  « in  Ghristo 
^Dt  omDes  tbesauri  sapientiae  et  scienti»  absconditi. » 

(CoNCLUsio.  —  Cum  anima  Christi  perfecta  fuerit,  praeter 
':^'\nm  et  increatam  scientiam  qus  fuit  in  Christo,  necessa- 
'  ium  fait  esse  scientiam  inditam  vel  infusam  anim»  ejus , 
i^a  res  ipsi  notae  fierent  ut  suntin  propria  natura,per  spe- 

es  intelligibiles  humansD  menti  proportionatas;hoc  enim  ad 
trfectionem  animse  Christi  pertiuet.) 

Hespondeo  dicendum ,  quod  sicut  dictum  est  (art.  1),  dece- 

H  Qt  Datura  humana  assumpta  k  Verbo  Dei ,  imperfecta  noa 
-set.  Oame  autem  quod  est  in  potentia  est  imperfectum,  nisi 
'  Jucatur  ad  actum.  Intellectus  autem  possibilis  humanus  est 

•  [totentia  ad  omnia  intelligibilia ;  reducitur  autem  in  actum 
••it  species  intelligibiles ,  qua  suut  quadam  forma  comple- 
^$  ipsins ,  ut  patet  ex  his  quae  dicuntur  in  III.  De  anima. 

•  t  ideo  oportel  in  Christo  ponere  scientiam  inditam ,  in  quan- 
m  per  Verbum  Dei ,  animae  ChrisLi  sibi  personaliter  unit®, 

iressae  sunt  species  intelligibiles  ad  omnia  ad  quaj  intellec- 
j5  possibilis  est  in  potentia.  Sicut  etiam  per  Verbum  Dei  im- 
"e^s3E  sant  species  intelligibiles  menti  angelicae  in  principio 
^ilioQis  rerum ,  ut  patet  per  Augustinum ,  II.  Super  Genes. 
'■^  lit.  (cap.  8).  Et  ideo,  sicut  in  angelis,  secundum  eumdem 
Vi:ustinum,  ponitur  duplex  cognitio,  una  scilicet  matutina, 
'^:quam  cognoscunt  res  in  Verbo,  et  alia  vespertina  ,  per 
]  iam  cognoscunt  res  in  propria  natura  per  species  sibi  in- 
'-'^8s  (1) ;  ita,  praeter  scientiam  divinam  et  increatam ,  est  in 

(I)  Ullib.  TV.  Super  Genet,  ad  HLj  cap.  21.^  et  lib.  XI.  De 
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Ch&4Q  StPttmlnTtl  eju 
Vrrbttrti  *?»  res  itt  Tr  >' 

Uumniin'  m*'n\i  \  '"^, 

Biii  '■ 

de  I 

4l\  flliiiniii  1441"-  'lOMi  n*m.r 

ratio  alrobiqvie. 

Af!  ^t^iittriYlnii!  wv  r-  ■■■'  '   •'•:-—:'■. 

r^Liioiiem  lUiiihrjiitji'  > 
tiouem ;  alio  trnjdrt ,  ^k-\>  ._..-.  1.1^.  ,1  j.<.iivi.  11 
caioNsiii  m\m  (1i)<|ionjliii*  inali^fia  ad  sii! 
igfiU ;  «|M»  Ijim^^ii  RilvrniientL^ ,  catoi'  iitM  c 
qimsi  i^itiLkm  «^'llcctit^  Ulls  lorm^e.  Et  similjt 
giaino  (jifllec!iLN>  ertnsntfl ,  cst  viji  firj  gc^iej 
inani4ti':ilii)Beii!i  jicr|Liirilujr;  qttd  tnmeri  ;icqiiii 
ncie  cogftihn  iiuiE  cst  pcr  aillogisinniij  diiilei 
«cqitewH  &r^lcnJ.iiim  dcmorij^lrativmii  qnm.  est 
ille  rjui  co^noscit  causamj  ex  hoc  olinm  ma 
cere  itigip  pmlKibilia ,  cx  ffnibits  procedit  di 
mus.  Ei  Bmdittr  ju  Cliristo  himal  cum  sc 
miittet  gcicnii^i  iehdiU  «  ivm  quu&i  i^i;i  ad 
t]iia  Bi  j  le  r  bei4  t.i  iMd  i  u  13  m  co«  1  i  rm fli;i . 

Ad  lcflauit  dicfuiluju  ,  qiuWI  cogniUo  bea 
eitim  iiua?  fiit  &iinililuJo  divinie  essentia^, 
diviiin  eti*tuiliit  rognosciintur,  iit  |iQt.el  ex  li 
<!iCta  i^Ktit  {<|U.  12t  3^t,  £ );  siid  talis  cogfi 

ttntliJf  Eiienti  ln 

d^m  C8fiCmi^   illviirii   dsi  iiN  [4.4(1  t;i<.cuL-Wfi 

lihet  ci^atiJfas  '  unde  nihil  prohibet  quiu  ci 

Civii-  tieis  L*ap.  T,  vjilerc  cst;  suoque  lo^ 
feasD,  AcUicci  I.  parl.t  qu.  5^,  &VL  H. 

(t)  Sua  S,  2,  qu.  I,  art.  i^  principUler  J 

lt¥6v 
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AHTICIXUS  IV. 
nChfiiius  hahuvrit  alit^uam  Hienimm  ucqitiniitim. 
fim  fit>  |tiTife'1itHf  flK  ViiViiir  qH/fli  \h  ChrlsLo  noti 

<  iiim 

..   ^ii  :  r<  .Mfniij-iiiuir  jvim-i  i  {luruin.'.  :  niMJ- 
BCH,  c-uitj  aoD  didkent?  n  F.r^^o  TidcUir 

■'■ "MfiiLK 

|t'  ...i,..,,   1.,,; .kia.   pi*r  E^kicie^ 

Bf  ^  ^  «t  aiciini  cst»  EfRO  iiiin  notue^ 


:i1i, 


vn  ecv  ■ 


Rli  indilas ,  nmi  vtJ;;lur  j|ii<*tt  |ier  «a  qiiiP 

uii^uj:!  afiiin^iain  acquisieriu 
ilra  ts\  '  r ,,  V,  (iicitEir:  «Cfim  cfSflt  FiH«s 

Eit  ri  hi-  i^  fft;  obedit^nlbm.  ft  Gbisa,  «  id 

liristo  allqtta  exnerimetitMlis 

Cliiii  in   uLLiiJid  l!tirtsli  rueril  Intelk^ctus^ 

jvtopjia  cf[seri;klio  esf  fdcert!  sp&tiies  iiitclUgiljlIes 

do  e't&  u  pluinl^i^mLiLibiis ,  pi^^Ier  tjckiiliiim  lu- 

hmm  atiitiia?  Chri^ii ,  tnit  nivmi  m  illo  auienlia 

I  rtirTTn  fiifrA,  quf^  li,  art.  li^  t»t  *ju,  17,  ari,  S ; 
II,  ari.  3^  qtfipstiunc.  5,ad  3;  el 
*i  (ju.  ao  f  (ip  vyriU ,  url,  3  ^  ad  t  j  ci 


iumiutt  (riioi^nli  tn 


eomiu  qua'  {\mh  tn  i 
nalurai  a^gninfitfle  ii  b^ 


l|l  t*%  gli|iTa 


rnlivni  Dcii>  jii:i(i[nvir  Etii: 
1  eti.im   ihlellrr.tiim  n^nitt 
liitrn;  4uiMi  iii  an^'-  ■  '■'■-  :v  *-■'  ■    ■ 
biiia  ,  >fd  Gtiiim  ' 

el  natiirii  mhil  Ijl-iim  ,„..,,=, 

Di'  arlcstilius  { Teit.  XXXI  }^  mitUti  mums 
al^uid  luit  frtistra.  Fnistra  initcin  tjsl  qxiiirl 
iniain  fipf:>nilinnoni ,  Fuin  oinnii?  res  nil.  jiiO],^( 
nom,  ut  «lir.liiit  in  tl.  fie  t^tJesi.  {Texu  XVI 
O|j«mlio  intclleiTlns  nKGiitis ,  est  l^iccre  sp< 
flclii,  tibstruhciiHlfi  eas  ii  pharjtsismalihusj  ui 
De  nnnnij,  qni>d  inU-llectns  agens  «  cst,  ( 
rere.  o  Sic  igiltTr  tieccsse  eat  dime  qnh^  i 
aliqiiai  speciejj  iiileliijribilL^s ,,  ppr  aclionem  i 
iu  inteUef.tn  poi^silnli  ejus  receptai;  qiiod 
scietitiant  ?iequtsitam,  qu^im  (pitleiii  ei'pert\ 
naut.  Kt  itleOj  i[^tHirivis  aliter  alibi  BCripser 
esl  in  CUriftto  imm\  scieulijim  acqiusitaTR,, 
scientifl  ft^cnnilntn  modum  bumanuui ,  uoii* 
: '  '  •  .ipiontig,  sed  idiEim  ex  parle  cau 
:ii;i  powtnr  in  O^risfOHOtutJHluni 
jj^Tiit»>  ,  i|ii'»d  e&t  anirocc  bumaniri  counatiiral 
infusii  attribuitur  nmmit  Umimnai  secundiim  I 
fwsum  ;  'lui  mt>(iii&  cogTi(.iscetiiJi  e=t  prop< 
AtigcUcas.  Seienlia  verfi  heata  ^  per  quam  ips 
delMc»est  propria  et  conusturali^  M>li  Deo, 
diclum  est  (qiu  13,  arl.  4,) 
Ad  pfimurn  ergo  rliceDdara,  qu6d  mm 

{%)  Ncmpe  lib.  Uf,  S<Tjti..  dist.  U  ,  qu. 
lililic  li;  ulii  ail.  qu<id  i4^'i>i?C»'a  Chriitii  quoa 
HMifitt  mndum  rrflt^orH  quid^m^ted  f 
utifntiam  fn^r  acqm^itianem  %wvi  ^Nidl, 
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jcquireodi  scientiam  ,  scilicet  invenlendo  et  addiscendo ,  mo* 
ns  qui  est  per  inventionem,  est  pra&cipuns^  modos  autem  qui 
st  per  disciplinam ,  est  secundarius;  uude  dicitur  inl.  Ethic, : 
<(  Ille  qQidem  est  optimus ,  qui  omnia  per  seipsum  intelligit; 
!'onus  aotem  rursus  est  iUe  qui  bene  dicenti  obedit.  »  Et  ideo 
liristomagiscompetebat  habere  scientiam  acquisitam  per  in- 
eatiooem,  quam  per  disciplinam^  priesertim  cum  ipse  da- 
etur  aDeo  oranibus  in  doctorem,  secundum  illud  Joel,ll: 
Lxtamim  in  Domino  Deo  vestro,  quia  dedit  vobis  Doctorem 
jstitiae. » 

Ad  secandam  dicendnm,qaod  humana  mens  duplicem  habet 
Miectam  :  uuum  quidem  ad  superiora;  et  secnndum  hunc 
'l>ectam,  anima  Christi  fuit  plena  per  scientiam  inditam ; 
'is  aatem  respectus  ejus  est  ad  inferiora ,  id  est ,  ad  phau- 
^<Qata,qa£  sunt  nata  movere  mentem  humanam  per  virtutem 
'^llectas  agentis.  Oportuit  autem  quod  etiam  secundum  hunc 
pectam  anima  Christi  scientia  impleretur^  non  quia  prima 
•^uitado  roenti  hamanse  non  suf&ceret  secundum  seipsam , 
1  oportebat  eam  perflci  etiara  secundum  comparationem  ad 
lantasmata. 

Ad  tertiom  dicendum ,  qu5d  alia  ratio  est  de  habitu  acqui* 
0,  et  de  habitu  infuso.  Nam  habitus  scientiae  acqniritur  per 
:iparationem  human»  mentis.  ad  phantasmata ;  unde  secun- 
rn  eamdem  rationem  non  potest  alius  habitus  iteratd  acquiri. 
1  habitus  scientiae  infus%  est  alterius  rationis,  utpot^  a  su-» 
riori  descendens  in  animam  non  secundum  proportionem 
Qtasmatnm.  Et  ideo  non  est  eadem  ratio  de  utroque  ha- 


QUJiSTIO  X. 

^^e  teiaUia  beata  animm  Chritii,  in  quatuor  articulot 
divisa, 

Ociade  considerandum  est  de  qualibet  praBdictarum  scien- 
^nim.  Sed  qnia  de  scientia  divina  dictum  est  in  I.  parte 


390  ^hnn  ui 

(ilti,  U  ),  imuit  riunc  *j'  'il 

t^cd  iptiLt  fliiiiii  Jc  ^  I 
al*ttil,  filiim  «lir!a  5iin»  u 
tiii&Hlur  dic:  ! 


cn^rnif rii    iniiiiiL.i.    y'^  yinuu    vi.ir^t 
€S8erjUatii  cluiriiis  ijualibift  ulin  iT^iituri, 

ARTta  LllS  L 
ly^Hiwi  frrj^mn  ChtiAU  comprtfuHitrrU  f 

Art  tirlifnim  str  iJimcslitur  (1).  Vidcta 

...  vhiindat  Vertmm 

Iki  </>  sitmmo  f/Oi 

i|iifiU  it  IriiLh  I    tiota  rit,  ct 

i|*ilur  horrnT  inrimnnW-^r  rnnt 
illa  iiu' 
awtif'!!^ 


qv 


(■IINiiiSiil  \l3lLmijm, 

lib»,  it  lob  ilivioilas  iu  ufia  iiin-soairuii 
natur^  m  Clviisto^  »  MuU6  er(io  ina^^ 
lictur  ab  aniin^  Chrisli'^  et  ita   vidctur 
fjjiTiprdienilcril  diviDiiui  csseutiiim 

3,  l*rictPreii  ^  illutl  qiiod  coiiveMlt  Fili 
€onveuit  FUjo  tiouuaiH  por  gmtiam,  ul 


(l)  Bc  bis  «tiam  lu  IH,  Si^ti^^dist.  !i, 
el  3  i  et  qti.   20,  de  vtMJt,,    aii.  i  el 
<|ii.  i,  ftrt  l  i  H  Opu$e,  nr,  cap,  123; 
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De  Trin.  (cap.  la).  Sed  comprehendere  divinam  essentiam , 
competit  Filio  Dei  per  natnram.  Ergo  Filio  hominis  competit 
[•or  gratiain ;  et  ita  videlur  quod  anima  Christi  per  graliam 
Verbnm  comprehenderit. 

Sed  contra  est ,  qudd  Angustinns  dicit  in  lib.  LXXXin. 
Quest.  (qu.  U) :  a  Quod  se  comprehendit ,  finitum  est  sibi. » 
:^ed  esseotia  divina  non  est  fiuita  in  comparatione  ad  ani— 
Diam  Cturisti ,  ctim  in  infinitum  eam  excedat.  Ergo  anima 
Christi  non  comprehendit  Verbum. 

( Cojiausio.  —  Anima  Christi ,  cum  creatura  fuerit  atque 
■<mlai ,  Qullo  modo  comprehendit  Verbum ,  vel  divinam  essen- 
lam  increatam  atque  infinitam.) 

Respondeo  dicendum ,  quod  sicut  ex  suprk  dictis  patet  (1), 

slc  facla  est  unio  naturarum  in  persona  Christi ,  qu6d  tamen 

.'loprielas  utriusque  naturae  inconfusa  permanserit ,  ita  sci- 

cet  qQ6d  increatum  manserit  increatum ,  et  creatum  manserit 

^fia  limites  creatur»  ,  sicut  Damascenus  dicit  in  III.  lib.  Est 

Uem  impossihile  qu5d  ahqoa  creatura  comprehendat  divinam 

^sentiam,  sicut  in  I.  parte  ostensum  est  ( qu.  12,  arl.  7 ),  eo 

'Kxi  iufinitum  non  comprehenditur  k  finito.  Et  ideo  dicen- 

iim  qood  anima  QiTisti  nullo  modo  comprehendit  divinam 

ssentiam. 

Ad  primnm  ergo  dicendum ,  qu6d  homo  assumptns  connn- 
.eratoi  divinae  Trinitati  in  sui  cognitione ,  non  ratione  com- 
•eheusionis,  sed  ratione  cnjusdam '  excellentissiffl£  cogni- 
onis  prae  caeteris  creaturis, 

Ad  secundum  dicendum ,  qtf5d  nec  etiam  in  nnione  qu» 
i  secandum  esse  personale ,  natura  humana  comprebendit 
^^i  Verbnm  sive  naturam  divinam.  Qus  quamvis  iota  ffiodta 
lerlt  tanmanae  natur»  in  una  persona  FilU ,  non  tamen  foit 
^^  virtns  divinitatis  ab  humana  natura  quasi  circumscripta. 
'  '  ie  Augustinus  dicit  in  Epistola  ad  Volusianum  ( scilicet 
i'<st.  XIII )  :  a  Scire  te  volo ,  non  hoc  Ghristianam  habere 
^tiiiam,  qu6d  ita  Dens  infosus  sit  carni,  ut  curam  guber- 
-sniae  universitatis  vel  deseruerit ,  vel  amiserit,  vel  ad  iUud 
^^fpiiscnlum  qnasi  contractam  collectamque  transtulerit. »  Et 

(I)  Tum  qa»  S,  art.  1 ;  tum  in  eadem  qusst.,  art.  6. 


■  '  uslt  totam  !' 
i  !4u.k  ;.;cui  YiMilnlis  «ai,  uL  m  I.  [y 


.   I  I'.  i  i|Lnii|   r  um 
i  ,  nnn  i)uii]f;io  e 

r.rU.iMIUil^M     illMruilll.     It.iMltim.    PGF     4[U(ilIl 

dici  qu+Hi  Filims  hoiniHl^  tjst  crealor. 

WIT1CI'LUS  \U 

tJtrittti  mumu  Chriiti    ifi   rfrlm 

Ad  set:mKluiji  - 
iii  Vcrho  iioti  *:<.';•. 

fi  De  dki  imtcm  illa  litrnio  bfit  *  iienutJ 
Filiiiis^  aisi  P-iler,  »  Nuu  i^rgo  oiiiiiia 

4.  Pra.Heti^a  ,  qmwih  ali^iiiii  |jerfcc 
|iniKi["iii(n. ,  inni'}  f>lMra  in  illo  jirJiictyS 
"'• '  •  •'  ■  ■•  '  -  .^.iirt  suam  ,  f}tikfl 
■  o^  (](]■* tn  ftnffna  i 

LSiHii.j  m  v.'iiii>  i;.i>-mibcil  orania, 

ii*  PnctcreLi^  quttjilltJis  sdeuti®  atta 
tltuEcm  ^dbilnim-  Si  er^o  ftnima  Clmsli 
quai   si:it  Verbiiiri,  jieqtieretur  qu^d 
^[piariilnr  scicutla^  ilivitiJB ,,  creattim  ^ 

'^eA  cotitru  »^st,  quod  super  illutl  jI; 
apiius  qui  occisus  est,  arripere  divinil 
Glu^^  dicit  u  id  est,  omnLuin  cognitiod 

(1)  B^  liis  etiam  iii  Itt ,  Smt.^  diil  J 
el  4,  ad  3  la  ( ;  at  de  vcriUf  flrt.  i»  c 

0;mft%>  IX,  qu.  81» 
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( Conausio.  —  Anima  Christi  omnia  novit  in  Verbo  nro- 
pne,  quocumque  modo  sunt,  fuerunt,  vel  erunt,  et  quocum- 
lue  santiD  potentia  creaturae;  non  tamen  omnia  in  eo  co- 
-novit  qa®  sunt  in  potentia  Dei  creanlis,  hoc  enim  esset 
tumpreheQdere  divinam  virtutem  atque  essentiam.) 

RespoDdeo  dicendum ,  qu6d  ciim  quaeritur  an  Christus  co- 

'!^1^  -x  ^'[^.^  ^y  ^"^^^^^^-  P^^«^'  ^«P^iciter  accipi : 

0  modo  proprife,  ut  distnbuat  pro  oranibus  qu«  quocumque 

nodosm,  vel  erunt ,  vel  fuerunt,  vel  facta,  vel  dicta,  vel 

\?itata  a  quocumque  secundum  quodcumque  tempus.  Et  sic 

.;  endum  est  quod  anima  Christi  in  Verbo  cognoscit  omnia. 

nu^qaisque  emm  inteUectus  creatus ,  in  Verbo  cognoscit  noa 

..ii'  em  omnia  simpliciter ,  sed  tanto  plura  quanto  perfectius 

M  Verbum.  Nulh  tamen  intellectui  beato  deest  quin  co- 

Tioscat  m  Verbo  omnia  qua  ad  ipsum  speclant.  Ad  Christum 

^'^m  et  ad  ejus  dignitatem  spectant  quodammodo  omnia    in 

^^m.m  ei  subjecU  sunt  omnia.  Ipse  etiam  est  omnium  judex 

nsututosk  Deo,  quia  Filius  hominis  est,  ut  dicitur  Joan., 

^l).  Et  jdeo  anima  Christi  in  Verbo  cognoscit  omnia  eiis- 

m  secimdiim  quodcumque  tempus,  et  etiam  hominum  co- 

j^nis,  quorum  est  judex ;  ita  ut  quod  de  eo  dicitur  Joan,   II  • 

ii'se  emm  sciebat  qnid  esset  in  homine ,  »  possit  inteliiri 

ii  solum  quantum  ad  scientiam  divinam,  sed  etiam  quantum 

'  scientiam  animae  ejus  quam  habet  in  Verbo.  Alio  modo  Iv 

-m^  potest  acdpi  magis  larg6,  ut  extendatur  non  solum  ad 

•nia  quae  sunt  actu  secundum  quodcumque  tempus,  sed 

'^  ad  omma  quacumque  sunt  in  potentia  nunquam  redu- 

-  a  vel  reducta  ad  actum.  Horum  autem  quajdam  sunt  in 

;  poteptia  divina;  et  hujusmodi  non  omnia  coguoscit  in 

'■3'J  anima  Christi;  hoc  enim  esset  comprehendere  omnia 

;  ^eus  potest  facere ,  qudd  esset  comprehendere  divinam 

'"'em,  et ,  per  consequens,  divinam  essentiam;  virtus  enim 

;|i  Quoad  sensuin  ajquivalenter,  sed  non  express^  quoad 
;8.c  enim  ibi,  vers.  2T  :  Dedit  ei  Pater  potutatem 

•  «ttm  facere.  quta  Fthus  hominis  e$t.   Sed  Act.,  X. 

;  «:  Postquam  resurrexit  d  mortuis ,  prwcepit  nobie 
Jjm  quia  ipse  constitutus  est  d  Deo  judex  vivorum 
worittonm^  sieyt  ioqoitur  ibi  S.  Petrus. 


urxM    i*  ^"T- 


,  i;iin  »  Ol 

^riuB  Ct   Lui: 

ia  Oiri^io  tnm  pfmettaut ,  i 

mmm*m  Valn,  quaisUuu  a4  ^acui-jm 

jiftfi,,  1,1^  iiikM  «lia,  fiicU  suBl  tium  P« 
pofn.  NiHil  :»itlMm  p^r  m^Jum  fnduui  esl^r^ 
Dkilnr  ^-  ^''t^'*^  ^^  liordm -^ 

ijtijtjj-  ji,;  '4111  sjuptir  lioc 

(lis  JoliilL  ruvclac.  SskM  ^  rauUari^ 
w  Ntitic  cogijovi  quod  tlmpas  Doitm,  n  i-i 
tm'  tc  reti.  »  Didtur  aulein  Patcr  ftev 
r^Kniliunein  li-adi.iit  Fito.  Unde  iu  butipi 
Putitr ,  Mm  nnm^  quW  Filuis  wp( 
(itiaiUura  uii  lUviHJmi  n.Uuaui,  seil  etmi 

!j  est,  "t  s^ ' 

.1 -M-K.     . 

,  ^  , :  .r-L  ticdesi;* 
Quidaiu  Mdm  ^Ymni  \m  &as0  ilj 
,Livo  miii  ilf  Filio  uaturatir 

iia,  quoii  t>cu8 

coraiireheti^iit*  ICL  uky*  tuguoscit  <iiUuU 
in  acstu,  sccunilumquoaauuiiuD  teuipus  J 
cere  Bcieutiti  vi?ionis;  sfid  etiam  omuiikf 
oerepote&l»  qujE  tliciluT  cagnoacere  pec  r 
tiam ,  til  ifl  primn  liabitum  eat  ( seu  fmr 
Scit  erg^i  aiiioia  U^inaii  oruma  qm  Deu 
per  ECientium  yifiioois;  non  tameaf** 


ui;i- 

b- 

EU 

igiit)i'at 


oiit ,  uJ,  4icUiLi  ^-U 


AtiTiair-iM  ui 

,,,l     ,i|r..,,,.   M.     Ifl. 


btniiu'  i(i  ifii^ita  ilWiusip  itti§>>luiA  Tmjutsti^^f,  rpmti) 

IJA.ft  T    pi^ii. ,  i|ir.  II  ,  Mi,  li  i  iif  t*l  JlT ,  S#n£, » 


II» 
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) 


«tir.pnditm 

iilio  modo  secundrt[ti  quid  ,    r 
Ef  qnia,  nl  Jm  ihir  ifi  fX.  M*'-' 


funi  inilmta  m  .ntii, 

■-inJ   iii   iirnr   ^f.riir1.'i!t:: 


rii-;-.-  et  corrnptJrmHi  »  i^ed  etiarii  generij 
ijasti.  ijiiaitum  ¥^it>  ad  allam  modura  i 
iij  Verbt)  t^cil  inHniUj  ml  enm,  ul  iJictnorT| 
snnf  rn  pclenliii  freaturaj.  ^lntli?»  rum  m 
>■  ,  per  huic   mcnitiiu  scit  inlimti 

L  i|itins  mLelligefitiaj,  uon  antem 

A4  inuumn  ergo  dicenilUTjj,  (fuo! 

fecnndiim  raltonem  IbfHia»,  et  sic  dialur  m/ 

(1)  tlM  ratj0  vtriiuque  r^dituri  qott  net 
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^ui>J  ftii  forma  vel  ai^lua  imi  tiifiitulus  \m  inilemm 


llr  hm\c 


-iiiiluii^  quia  sdlier^  £»( 
I  Pt^».  IKT  C^.rrrTKftfi  V(^l  Artmfi. 


Iln  

ftt  .  ..■st    ii:Ji'lrmj.  ut  dititiip  . 

ht  erutu  e5l .  quaJ   rjai  ] 

p\i  ■■  ntemi 

LtciiucLu    iy9Nir.rii.'i  j,Miii.'' I    I.'*     ujNiL.il    UlllLiJ  ,    lt9t.\ 

ftcdjn  Ah  inlGliftf^lu  non  [)cr  moiiui^  inntiit^ 
f  ■1  ymm  suut  in  B0ifiais  inQnitii ,  amt  irt 
i  I,  Et  ta  mddo  anima  Cliristi  sdij 
...,i.i:l  mi  ea  nofi  (Jiscuirendo  iJcrsin» 
iiii,  pitia  in  flhiiu;i  oGatura,  m  cuju« 
iiita^  ffl  pfimupaUicr  ifi  tpso  Yttha. 
(iiitti  dkeuiluiiK  'lUfJd  uilii!  [>rahibet  aiiqniri  e£s6  in- 
jjKwJo  ,  rinoJ  K'<t  :iUij  inijiln  finitum;  si^ui  m  imij' 
ili  i  i  ,  I  !B  sit  secu  n  lium  ko  p* 

. .  •  =  4  dtem  fialta ,  Sic  Ij^ittir 

bOfii^n^f^  iiiu  -v.ni  i|uidem  inlinltatpm 

l^  miUcH  :-     MulLiiuilinem;^cuuduni 

litoiifim  Imiu  teuMiuitatAraf  m  qu^^cj  mnuium 

ailiilfl  Eub  faiicme  unius  specipL  Sad  id  quod 

^iiitiiin  secuuddm  BtaentiK  rJLti<fnera,  ♦j3t  Detii, 

I  dii  tiuu  f^st  {  qu.  7j  arl.  4  ).  PiO|friuin  autcm  ob- 

» tt  iQTma  ip»a  |»er  materiani,  el  ^  eonv<m«  itifltcfia 
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tfjin  iiitUulhiin  ijiiud  II)  i  tcatiin^  usi  iri  |M>t( 
pfeh<?n<li  Mb  niiltnJi  ChriFiti;  qiiiii  rnmprmtn; 
ijfiij*  essfintiin  ruimiiem  (I),  ex  qnn  :  - 

N:*m  rtjani  inU4!ecUis  nostrr  iul*  , 
ram  ijencii^  vtI  spcdei ,  qnrnl  qiKni.aiimudo 
in  qnantum  tintest  de  iidmitis  iirajilicuri. 

M  lcTtiiiin  iUieniliim  ,  qnod  ici  qnoJ  L*gl 
moJis  ,  fiuu  pote?^t  (!sse  iii^i  nTium.  l'DJ[i«l 
tiiL  m  Cah,  (  teit.  t).  '^r  ■■  .  1 

(lartem  iliinen^iaaatuin  ,  iiM, 
inlliii'    ^-   -.     -  V.;. ;'  . 

rlUlfr-    lllM.."-'      11 L'a    ;^.Li.ii,liMUlN      IML 

aliL^ua  bOperltcic  ilnitJi  scciindiim  btitiiilinei 
nilnm  110 n  «st  ^ iih^tantiii  qnicdam ,  scd  nci 
Cmilut^  inliniUii,  ntdicitiir  1!L  Phipk\,  sic 
plicutiiT  &Gcuniititn  divtrsy  siibjeclii,  iii  nea 
prietLiss  iiitiniti  muUiplicetuT;  it:i  qn^d  {:i 
iJlomtn  »  seriindiim  illiul  linbjectiiin.  Est  ai 
prietss  itifiniti ,  qufui  iii[iuito  uon  sit  atiqui 
si  ucdpi^itnus  nnijm  liiieam  turmitum ,  iu  il 
(ii!iju«  inJiniti»,  «i  similiter  si  acd^dbiiiijsqi 
Imcarnm  LaliniL^irum  ;  miiQitestum  est  iiin 
jwsque  earum  partes  Eunt  infiuity::  \  opoitet 
illis  t^aititiiis  iiiMuitis  uoii  Blt  uiiiiuid  msjus 
in  aiia  liue^i,  et  in  t€ttiE:i  eTunt  pkres  paTtJ 
^f^ter  i^tii&*  tvt  tioc  cti;ini  videmu^  m  ncttii 
!}p6ciei  iiumemmnt  parium  suut  inliDitas^ 
uiimerurum   ifipariam  ;  et  taineQ  Ettmeri 

(!)  Tfon  ae^-nndrtm  p«»t*iitifililaU?iii  sivo 
tiiiiiem  i,  siciit  uiuv«Tr«a/r  qAiod  in  ei(?mplii 
niHiilaiii  polriitiAliiatem  liultei.  %vi\  «•ssenli 
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mt  phires  qakm  pares.  Sic  igitor  dicendum  est,  qu6d  infinito 
:mpiiciter  et  qaoad  omuia  nihil  est  majas ;  infinito  antem  se* 
'mdum  qmd  determinatiim ,  non  esl  aliquid  majus  in  illo  or- 
iie;  potesttanaen  accipi  aliquid  aliud  majus  extra  illum  or- 
liem.  Piftr  hunc  igitor  modum  infinita  snnt  in  potentia  crea- 
''^3  et  tamen  plora  sunt  in  potentia  Dai ,  qnkm  in  potentia 
1  aturs;  et  similiter  anima  Cbristi  scit  infioita  scientia  sim- 
'•cis  iotelligentis ;  plura  tamen  scit  Dens  secnndnm  hunc 
leDtis  ?e!  inteiligentiae  modnm. 

ARTICULUS  IV. 

frum  anifna  Chrisii  videat  Ferbum  sive  divinam  essentiam^ 
clarius  qualibetalia  creatura. 

\'i  qQartom  sic  proceditnr  (1).  Videtor  qa6d  anima  Christi 

Q  perfectins  videai  Verbnm  qukm  quselibet  alia  creatnra. 

ifectio  enim  cognitionis  estsecundum  medinm  cognoscendi; 

<Jt  perfectior  est  cognitio  qua  habetur  per  medium  Bylio- 
m  demonstrativi ,  qo^  qus  babetur  per  medium  syllo* 

m  dialectici.  Sed  omnes  beati  \ideat  Verbum  immediat^ 
I  ipsam  divinam  essentiam  ,  ut  in  prima  parte  dictum  est 
'!■  ii,  art.  2).  Ergo  anima  Christi  uon  perfectios  videt  Ver- 
ro ,  qoam  quselibet  alia  creatura. 
i-  f^terea ,  perfectio  visionis  non  excedit  poteatiam  vi- 

-:n.  Sed  potentia  rationalis  animae,  qualis  est  anima  Christi, 

•  iafra  potentiam  iatellectivam  angeli ,  ut  patet  per  Diony- 
'1 ,  IV.  cap.  Cce/.  hierarch.  Ergo  anima  Christi  non  per- 

•  'i:>  videt  Verbum  quam  angeli. 

^■Prsterea,  Deus  in  infinitum  perfectius  videt  Verbum 

-n  qnam  anima  Christi.  Sunt  ergo  infiniti  gradus  medii 
biies  inter  modum  quo  Deus  videt  Verbum  suum ,  et  inter 
i  ioi  qoo  anima  Christi  videt  ipsum.  Ergo  non  est  asseren- 

'"  quM  anima  Christi  perfectius  videat  Verbum  vel  essen- 

^>  iiviQam,  quam  quaelibet  alia  creatura. 

•>eil  contra  est ,  quod  Apostolus  dicit ,  ad  Ephes.,  l,  qudd 

i;  Be  his  etiam  snpri,  qa.  9,  art.  1 ;  et  intrk ,  qu«  11, 
:l.  5,adt. 
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«  Deus  constitait  Cbristam  ad  dexteram  soam  ia  ccelestibu^ 
supra  omnem  principatam ,  et  potestatem,  et  yirtatem)  et  da- 
minationem,  et  omne  nomen  qood  nominator,  non  solutnis 
lioc  ssecolo,  sed  etiam  in  faturo.  »  Sed  in  illa  ccelesti  glohi 
tant6  aliquis  est  saperior,  qaant5  perfectiiis  cognosdt  DeQin. 
Ergo  anima  Chrisii  perfectius  videt  Deam  qakm  qosvis  alii 
creatara. 

( CoNCLUsio.  —  Anima  Christi,  ciim  perfeclissimi  conjunctJ 
fuerit  Verbo  Dei,  scilicetin  persona,  cateris  quoqae  creataii 
divinam  essentiam  perfectius  et  clariiis  intuetur.) 

Respondeo  dicendum ,  quod  visio  divina  essentiae  conven.i 
omnibus  beatis ,  secundtim  participationem  luminis  derivati  i^ 
eos  k  fonte  Verbi  Dei,  secundtim  illud  Eccles,,  I :  «  Fons  s 
pientia ,  Verbum  Dei  in  excelsis.  »  Huic  aatem  Verbo  Dei  pr-^ 
pinquius  conjungitur  anima  Christi,  quae  est  unita  Verl>} 
persona,  qaam  quaevis  alia  creatara.  Et  ideo  plenius  reci.r 
inflaentiam  luminis  quo  Deus  videtur  ab  ipso  Verbo,  q^:- 
qufecnmque  alia  creatnra.  Et  ideo  prae  caeteris  creataris  per- 
fectibs  videt  ipsam  primam  veritatem ,  quae  est  Dei  esseni 
Unde  dicitur  Jonn.,  I :  «  Vidimas  gloriam  ejiis,  qaasi  uni: 
niti  k  Patre,  plenum-non  solura  graliae,  sed  etiam  verita"ti>. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  perfectio  cogDition> 
qnantnm  est  ex  parte  cogniti ,  attenditur  secundum  mediu;. 
sed  quantum  est  ex  parte  cognoscentis ,  attenditnr  secundi: 
potentiam  vel  habitnm.  Et  inde  estqa6detiam  interhomir. 
per  nnum  medium,  unus  perfectifts  cognoscit  aliquam  coni; 
sionem  qukm  alius.  Et  per  hunc  modum  anima  Christi.  (T- 
abundantiori  repletur  lumine,  perfectiiis  cognoscit  divin- 
essentiam  qukm  alii  beati ,  lic6t  omnes  ipsam  Dei  essenii. 
videant  per  seipsam. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  visio  divinae  essentis  ei* 
dit  naturalem  potentiara  cujuslibet  creaturae ,  ut  in  I.  p.K 
dictam  est  (qu.  42,  art.  4).  Et  ideo  gradus  in  ipso  attendunt 
magis  secundum  ordinem  gratiae,  in  quo  Christus  est  excell 
tissimas,  qukm  secundum  ordinem  natarse,  secandum  qn 
natura  angelica  prsefertar  humanae  (1). 

(1)  Hinc  ver6  natoralem  perspicaciam  intelleet(is  aSquid 
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Ad  tertiiiiD  diceadiiiD,  qnod  siciit  sapTk  dictom  est  ( qa.  7, 
^ .  13)  de  gratia,  qaod  iioa  potest  esse  major  gratia  qakm  gratia 
iristi,  per  respectom  ad  unioDem  Verbi.  Idemetiam  dicea- 
na  est  de  perfectione  divin»  visionis;  licM  absolai^  coosi-- 
ando,  possit  esse  aliqois  grados  altior  sabUmiorqae  secan- 
iD  in&aitalem  divinsa  potentiae. 


QDJSSTIO  XL 

De  leienlta  indita  vel  infusa  animcB  ChritU^  in  tex 
articulot  divisa, 

''eiode  considerandam  est  de  scientia  indita  vel  iufasa 
inaB  Christi. 

r.t  circa  hoc  qaaenmtar  sex  :  !•  Utriim  secundiim  hano 
ctiam  Christas  sciat  omnia.  2o  Utrum  h^c  scienti^  nti  po- 
:it  non  convertendo  se  ad  phantasmata.  3°  Utrum  hxc  scien- 
'  fuerit- collatiya.  4^  De  comparatione  hojas  scientiae  ad 
otiaoi  angeloram.  5»  Utriim  fuerit  scientia  habitualis. 
rtrum  fuerit  distincta  per  diversos  habitus. 

ARTICULUS  I. 

'rum  secunditm  scieniiam  irtditam  vel  infusam  Christu9 
omnia  sciat. 

K'\  primum  sic  proceditar  (1).  Videtor  quod  secandum  hanc 
nliam  Chrislas  non  cognoverit  omnia.  Haec  enim  scientia 
■'-'^  est  Christo  ad  perfectionem  possibilis  intellectils  ejas. 

.vlis  ad  clariorem  visionem  conferre  infert  Gajetanas ;  qaia 

■:iiparativd  interpretatur  illud  magis. 

^l)  Se his  etiam  iDfri,  qa.  13 ,  art.  1 ,  in  corp.  et  ad  3 ;  at 

'  III ,  Sent.^  dist.  14,  art.  3,  qosstiane.  1,  et  qviestiimc.  4, 

>  corp.,  et  qosstiiinc.  5 ,  ad  2 ;  et  qa.  20 ,  de  verit.,  art.  6  ; 

■^i  Opiw.^  m,  cap.  223. 
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Sed  intellectuB  posaibilis  anim»  httinaiuB  iion  videtnr  esse 
potentia  ad  omnia  simi^iciter,  sed  ad  iUa  &ola  circa  qiis  v 
test  redaci  in  actnm  per  intelteetam  agentem ,  qni  est  pr 
prium  activum  ipsios ;  qn»  q^nidem  sont  cogooscibiia  sec 
dikm  rationem  nataralem.  Ergo  secondikn  banc  sdentiam  u 
cogQOvit  Christos  ea  qu»  natoralem  rationem  excedant. 

2.  Praeterea ,  phantasmaia  se  habent  ad  inteUectum  bu:. 
num ,  sicut  colores  ad  visum ,  ut  dicitur  III.  De  anima.  ^ 
noD  pertioet  ad  perfectionem  visivje  potentis  cogDOscetc 
qu»  sunt  omnino  absque  colore.  Ergo  neque  adperfectioi 
intellectilis  humani  pertinet  cognoscere  ea  quoram  nonpos' 
esse  phantasmata ,  sicut  sunt  substanti»  separatae.  Sic  e. 
ciim  hujusmodi  scienlia  fuerit  in  Christo  ad  perfectio. 
animae  intellectivae  ipsius ,  videtur  quod  per  hujusmodisa 
tiam  non  cognoverit  substantias  separatas. 

3.  Praterea,  ad  pcrfectionem  intellectds  non  pertinei 
gnoscere  singularia.  Videtur  ergo  quod  per  hnjiismodi  si 
tiam  anima  Christi  singularia  non  cognoverit. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Isai,,  XI,  qu5d  crreplebit 
Spiritus  sapientise  et  intellectilis ,  scieutias  et  consilii. » ^ 
quibus  comprehenduntur  omnia  cognoscibilia ;  nam  ad  sap 
tiam  pertinet  cognitio  omnium  divinorum,  ad  intelle:' 
autem  pertinet  cognitio  omnium  immaterialiuoa ,  ad  sc 
tiam  autem  pertinet  cognitio  omnium  conclasionum ,  ad  ^ 
silium  autem  cognitio  omniom  agibilium.  Ergo  videtur  q 
Christus ,  secundum  scieutiam  inditam  sibi  per  Spiritum  ba 
tam ,  habuerit  omnium  cognitionem. 

(CoNCLUsio.— Cum  decuerit  animam  Christi  Verbo  Dei 
tam ,  omnino  perfecUm  esse  per  scientiam  inditam  vel  h 
sam  y  omnia  etiam  necessariS  cognovit ,  except^  diviu.l 
senti^.  ] 

Respondeo  dicendum ,  quod  sicut  pritis  dictnm  est  ( qi> 
^rt.  1),  couveniens  fuit  ut  anima  Christi  omuino  esset  perfe 
per  hoc  quod  omuis  ejus  potentialitas  sit  reducta  ad  ac. 
£st  autem  considerandum  quod  in  aoima  humana,  sicu: 
qualibet  creatura ,  con&ideratur  duplex  poientia  passiva :  < 
qoidem  per  comparati(»kem  ad  agens  natumiev  alia  veru 
comparationem  ad  agens  primum^  quod  potest  qnamtibei  ^^ 


DE  SGIEimA  INDITA  VEL  IHFDSA  ANIVA  CHBISTI.     3^8 

'>m  reducere  in  actom  aliqnem ,  alliorem  actu  in  qoem  re- 
itar  pcr  agens  natnrale;  et  haec  consueyil  y(mnpotentia 
^iientus  m  creatara.  Utraqne  autem  potenlia  animae  Christi 
retiiicta  inactum,  secundum  hanc  scientiam  divinitos  indi- 
5.  Et  ideo,  secaodiim  eam  anima  Christi  primo  qnidem 
Jovil  quscumqoe  ab  homine  cognosci  possnnt  per  virtutem 
■iDisiDtellectiis  agentis,  sicut  suni  quaecumque  pertinent 
-oientias  hnmanas.  Secund6  ver5 ,  per  hanc  scientiara  cog- 
ii  Christus  omnia  illa  quae  per  revelationem  dimam  ho- 
■m  iDDOtescnnt,  sive  pertineaut  ad  donura  sapientiae,  sivc 
lonam  prophetiae  (1) ,  sive  ad  quodcuraque  donum  Spi- 

-  sanctL  Omnia  enim  ista  abundantius  et  plenius  caeteris 
•ont  anima  Cbristi.  Ipsam  tamen  Dei  essentiam  per  hanc 
-'-m  non  cognovit^  sed  solum  per  primam,  de  qua  suprk 
'la  est{qa.  10,  art.  1). 

-  primum  ergo  dicendam ,  quM  ratio  illa  procedit  de  po- 
a  natarali  animae  intellectivae,  quae  scilicet  est  per  corapa- 
:\m  ad  agens  naturale ,  quod  est  intellectus  agens. 

'  secQDdum  dicendum,  quod  hamana  anima  in  statu  hujus 
'-'  t  qaia  quodanunodo  est  ad  corpus  obligata,  ul  sine  phan- 
ite  intelligere  non  possit,  nou  potest  inlelUgere  substan- 
eparatas.  Sed  post  statum  hujus  vitae,  anima  separala 
^'  aliqnaliler  substantias  separatas  per  seipsam  cognos- 
-.  at  io  I.  part.  dictum  est  (qu.  89 ,  art.  1).  Et  hoc  prae- 
•  maiiifestum  est  circa  animas  beatorum.  Cbristus  autem 
^^ssiDoem  non  solum  fuit  viator,  sed  etiam  comprehensor, 

-  ^nima  ejus  poterat  cognoscere  substantias  separatas  per 
^  qoo  cognoscit  anima  separata. 

-'erliani  dicendum,  qu6d  cognitio  singularium  non  per- 

'  ai  perfectionem  animae  intellectivae  secundum  cognitio- 

^peculativam ;  pertinet  tamen  ad  perfectionem  ejus  se- 

'  n  cognitionem    practicam  ,  q«»  «on  perGcitur  absque 

-  oae  singularium,  in  quibus  est  operatio,  ut  dicitur  in 

-^^«siimendoiioinen  <f ^»*  pro  qnalicamqnc  donalionc 
"P5:  Unieuique  doM^  ^nifesUUto  Spirttus  ad  uliU- 
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YI.  Ethic.  Unde  ad  pradentiam  reqoihttir  memona  praBten* 
torum,  cognitio  praeseiitiam  et  provide&tiafatBrorani,  ut  T^: 
lius  dicit  ia  sua  Rhetorica.  Quia  igitar  Ghristii6  haboit  plei 
tttdiaem  prudentiaB  secuBdum  dODum  coasilii ,  coiiseipieBs  f 
qo5d  cognoyerit  oamia  singularia  praeseDtia,  prsterita 
futura. 

ARTICULUS  IL 

Oirufn  Christus  hdc  tcieniiA  vH  potutrit  non  convertend  ■ 
ad  f»hanta»mata, 

Ad  secundum  sic  proceditur  (1).  Yidetur  qa&d  anima  Ct'  - 
Bon  potuerit  intelligere  secundum  faanc  scieatiam  ^  nisi  o 
vertendo  se  ad  phantasmata.  Quia,  ut  dicitor  in  IIL  / 
unima  (ubi  suprk),  phantasmata  comparantar  ad  aiiimtoi 
tellectivam  bumanam ,  sicut  colores  ad  visom.  Sed  pote:^^ 
visiva  Christi  non  potuit  exire  in  aetum  nisi  conTerteBdr<  ^ 
ad  colores.  Ergo  etiam  neque  anima  intellectiva  ejos  p^*  - 
aliquid  intelligere,  nisi  convertendo  se  ad  (Aaiitaiaiata. 

2.  Praeterea,  anima  Cliristi  est  ejusdem  natanB  cum  ir 
mabus  nostris ;  alioqain  ipse  non  esset  ejusdem  speciei  n(*\> 
eum,  contra  id  qnod  Apostolus  dicit,  Philip,,  U,  q«6<l^ 
«  in  similitudinem  hominum  facUis.  »  Sed  aoiiDa  nostra  d 
potest  intelligere,  nisi  convertendo  se  ad  phaatasmata.  Eri 
etiam  neque  anima  Christi. 

S.  PraBterea  ,  sensus  dati  sunt  boffliai ,  at  deserviant  i* 
teliectui.  Si  igitur  anima  Cbristi  intelligere  potuit  abs(pie  ov 
yersione  ad  phantasmata,  qu»  per  seostts  accipiuntar^  seq* 
retur  qu6d  sensus  frustra  fuissent  in  anima  Cbristi;  quod « 
inconveuiens.  Videtur  igitur  qu5d  anima  Chnsti  xmn  poiuc 
intelligere,  nisi  convertendo  se  ad  phantasmata. 

Sed  contra  est ,  qu5d  auima  Christi  cognovit  qaaedam  (ii- 
per  phantasmata  cognosci  non  possunt ,  sciiicet  sokstaui- 

(1)  Pe  his  etiam  iafriit  ia  h«o  eadem  q«i«8t.,  art.  4.< 
qu.  34,  art.  2,  ad  3 ;  ut  et  ni,  Seni,,  dist.  1,  qu.  1,  art.  3,  s 
S ;  et  dist.  14,  «rt.  3,  que$aano.  i  ei  8;  etqu.  SO,  de  tcnt 
^ari.  3,  ad  1. 
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paratas  (1).  Potnit  igitar  intelligepe  non  convertendo  se  ad 

intasoiata. 

( CoNcmsio.  —  Cvaa  Christns  faerit  viator  et  comprehen- 

•',  per  gcientiani  inditam  potuit  intelligere  etiam  sine  coa- 
siooe  ad  pbantasmata. ) 

«iespondeo  dicendum,  qaM  Christus  in  gtata  ante  passionem 

t  simal  viator  et  comprehensor,  nt  infrk  magis  patebit 
j.  15,  art.  10).  Et  praecipofe  quidem  c^nditiones  viatoris 

■nit  ei  parte  corporis,  in  qnantum  fait  passibile ;  condi- 
es  ver5  comprehensoris  maxim^  habuit  ex  parte  anim# 

'iJectivae.  Est  autem  haec  conditio  animse  comprehensoris, 
ullo  modo  subdatur  suo  corpori ,  aut  ab  eo  depeudeal , 
lolaliter  ei  dominetur;  unde  et  post  resurrectionem  ex 
iH  gioria  redundabit  ad  corpus.  Ex  hoc  autem  anima  ho- 
:s  viatoris  indiget  ad  phantasmata  converti,  quod  est  cor- 
obiigata ,  et  quodammodo  ei  subjecta ,  et  ab  eo  depen- 
-^.  Et  ideo  animffi  beatse ,  et  ante  resurrectionem  et  post , 
igere  possunt  absque  conversione  ad  phantasraata.  Et 
«>tiam  oportet  dieere  de  anima  Christi ,  quse  plen^  habuit 
tatem  coaprehensoris. 

i  primnm  ergo  dicendum,  qu6d  similitudo  illa  quam  Phi- 
•hus  ponH,  non  attenditur  quantum  ad  omnia.  Manifes- 
est  enim  qu5d  finis  potentiae  visivae  est  cognoscere  colo- 

.  tiois  aatem  potenti»  intellectivse  non  est  cognoscere 
Usmata ,  sed  cognoscere  species  intelligibiles ,  quas  ap^ 
•^iidit  a  phantasmatibus  et  in  phantasmatibus,  secundum 
<m  praesenkis  vita.  Est  igitur  simihtudo ,  quantum  ad  hoe 
uod  aspicit  ntraque  potentia ,  non  autem  quantum  ad  hoc 
ao  QtiiiisqDe  potentiae  cond^o  terminatur.  Nihil  autem 
bet  seciiodum  diversos  status  ex  diversis  rem  aliquam 
•uim  finem  tendere ;  flnis  tamen  proprius  alicujus  rei  sem- 
<^t  uniiB.  Et  ideo,  lic^t  visas  nihil  cognos6at  absqueco- 
.  iDleliectas  tamen  secundum  aliquem  statum  potes  cog- 
ere  absque  phantasmate,  sed  non  absque  specie  inteUigi* 

li  secondam  dicendum,  qHod  lic^t  anima  Christi  f«erit 

1)  Hoc  est  k  corpexil>«9  «lienafl  «mnino  «e  nmota^,  quale* 
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ejasdem  naturae  cum  animabas  nostris ,  babnit  tamen  aliqv^ 
statmn  quem  anims  noslrae  non  habeat  nnnc  in  re ,  sed  ^ 
lum  in  spe ,  scilicet  statnm  comprehensoris. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  lic^t  anima  Cbiisti  potu 
intelligere  non  converlendo  se  ad  pbantasmata ,  poterat  ta'; 
intelligere,  se  ad  pbantasmata  conyertendo.  Et  ideo  sen 
non  fuerunt  frustra  in  ipsa  (1) ,  prsesertim  cum  sensns  \ 
dentnr  bomini  soltim  ad  scientiam  inteUectivam ,  sed  e*. 
ad  necessitatem  vitse  animalis. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  hac  seientia  fuerit  collativa. 

Ad  tertium  sic  proceditur  (2).  Videtur  qa5d  anima  Ci 
hanc  scientiam  non  babuerit  per  modam  coUationis.  Dlcit 
Damascenus  in  III.  lib.  (cap.  14) :  « In  Christo  non  dii 
consiUum  neque  electionem.  »  Non  autem  removenturV 
Cbristo,  nisi  in  quantum  important  coUationem  et  discut 
Ergo  videtur  qu6d  in  Cbristo  non  fuerit  sdentia  coUativi 
discursiva. 

2.  Prsterea,  bomo  indiget  collatione  et  discorsa  rati' 
ad  inquirenda  ea  qu»  ignorat.  Sed  anima  Chiisti  co^ 
omnia ,  ut  suprk  dictum  est.  Non  ergo  in  ea  foit  scienti  > 
cursiva  vel  collativa. 

3.  Prseterea ,  scientia  animse  Cbristi  se  habuit  per  n.  i 
comprebensorum,  qui  angeUs  conformantur,  ut  dicitur  J/' 
XXII.  Sed  in  angelis  non  est  scientia  discursiva  seu  col! 
ut  patet  per  Dionysium ,  Yll.  cap.  De  dimn.  Nomin. . 
nec  etiam  in  anima  Cbristi  fuit  sdentia  discarsiva  sen  > 
tiva. 

Sed  contralst,  qu5d  Christus  babuit  animam  rationak 

angeU ,  passim  sic  vocati ;  non  eo  tanttim  sensu  quo  dic: 
animw  separata,  postquam  conjunct»  corporibus  fuerui 

(1)  Dicitur  enim  frustra  quod  non  attingit  finem  pr 
quem  est ,  lib.  II.  Physie.^  text.  62. 

(2)  De  his  etiam  in  in ,  Sent.^  dist.  14  art.  3 ,  q 
tiunc.  3 ;  et  qn.  80 ,  de  verit.,  art.  3 ,  ad  1. 
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ARTICULUS  IV. 

Utrum  hac  seietitia  in  Christo  fuerit  major  sdentid 
angelorum, 

Ad  quartum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  hujusmoii 
scientia  in  Christo  fuerit  minor  qu^  in  angelis.  Perfecti 
enim  proportioDatur  perfectibili.  Sed  anima  hutnana  secundui.^ 
ordinem  naturae  est  infra  natnram  angelicam.  Ciim  igitur  scler.- 
tia  de  qua  nunc  loquimur,  sit  indita  animae  Christi  ad  [^: 
feclionem  ipsius ,  videtur  qn6d  hujusmodi  scientia  fiierit  iii::- 
scientiam  qua  perficitar  natura  angelica. 

2.  Praeterea,  scientia  anims  Christi  fuit  aliquo  modo  coH  • 
tiva  et  discursiva ;  quod  non  potest  dici  de  scientia.  angelir. 
Ergo  scientia  animse  Christi  fuit  inferior  scienti^  angeloram. 

8.  Prsterea ,  quant5  aliqua  scientia  est  magis  immaterial  -. 
tanto  est  potior.  Sed  scientia  angelorum  est  immateh^i 
qukm  scientia  animffi  Christi^  quia  anuna  Christi  est  aii^ 
corporis,  et  habet  converaionem  ad  phantasmata;  quod  > 
angelis  dici  non  potest.  Ergo  scientia  angelorum  est  pot. 
qu^m  scientia  anim»  Christi. 

Sed  contra  est,  quod  Apostolus  dicit,  Hebr.,ll :  «Eum  ^' 
tem  qui  modico  quam  angeli  minoratus  est,  vidimos  Jes 
propter  passionem  mortis,  glorii  et  honore  coronatom. »  i 
quo  apparet  qu6d  propter  solam  passionem  mortis  dic^: 
Christus  ab  angelis  miuoratus ;  non  ergo  propter  sdeulianj 

( CoNCLusio.  —  Scientia  indita  vel  infusa  anims  Cbr 
excedit  angelorum  scientiam ,  quantum  ad  id  quod in  ea c* 
sideratur  ex  parte  Dei  influentis ;  est  tamen  infra  eam,  qu. 
tam  ad  modum  recipiendi.) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  scientia  indita  anima  Chri. 

(1)  De  his  etiam  supri,  qu.  10,  art.  4;  et  infri,  qu£<' 
prssenli,  art.  6,  ad  1 ,  et  qu.  54 ,  art.  1 ,  et  qu.  59,  art.  ' 
et  3 ;  et  III ,  Sent.^  dist.  li ,  art.  2 ,  qasBstiubo.  2  ,  ad  1,  t 
art.  2 ,  qusstiunc.  2 ,  in  corp.,  et  art.  3 ,  quffistiuno.  2 ,  etia: 
in  corp.;  et  qu.  20,  de  yerit.,  art.  3,  in  corp.,  et  art.  4,  i' 
€orp.|  et  art.  6,  in  corp.;  et  Opusc,  III ,  cap.  223. 
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Christi  fuissel  aliquis  habitus  scieniia  crcatus,  secperetur 
qu5d  aliquid  creatum  esset  nobiUus  qoktn  anima  Chnsti,  Non 
igitur  in  anima  Cbristi  fuit  scientia  habitualis. 

Sedcontra:  scientia  Cbristi,  de  qua  nunc  loquimur,  xmi- 
voca  fuit  scientise  nostrae ,  sicut  et  anima  ejas  foit  onias 
speciei  cum  anima  nostra.  Sed  scientia  nostra  est  in  genere 
habitus.  Ergo  et  scientia  Cbristi  fuit  habitualis. 

(CoNCLUsio.  —  C6m  scientia  Christi  fuerit  unius  rafioms 
cum  scientia  nostra,  et  ek  uti  potuerit  ciim  volebat,  nec^s- 
sarid  fuit  habitualis. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  sicut  suprk  dictnm  est ,  modus 
hujus  scieuti»  inditae  animae  Cbristi  fuit  conveniens  ipsi  sub- 
jecto  recipienti;  nam  receptum  est  in  recipiente  per  modum 
recipientis  (1).  Est  autem  hic  modns  connaturalis  anim£  hu- 
manae,  ut  quaudoque  sit  inteliigens  acta,  quandoqiie  ia  po- 
tentia;  medium  autem  inter  puram  potentiam  et  actum  com- 
pletum ,  est  habitus ;  ejusdem  autem  generis  sunt  mediur: 
et  extrema  :  et  sic  patet  qu5d  modus  connnaturalis  amo^ 
humanse  est ,  ut  recipiat  scientiam  per  modum  habitib.  Et  ideo 
dicendum  est  quod  scientia  indita  animae  Christi  fuit  babi- 
tualis ,  et  poterat  e&  uti  quando  volebat. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  in  anima  Christi  fuii 
duplex  cognitio',  et  utraque  suo  modo  perfectissima  :  un^ 
quidem  excedens  modum  naturse  humanae ,  qua  scilicet  vidi: 
Dei  essentiam,  et  alia  in  ipsa,  et  haec  fuit  per£ectissima  sim- 
pli(!iter;et  talis  cognitio  nonfuit  habitualis,  sed  actualisre^ 
pecttt  omnium  quse  hOc  modo  cognovit.  Alia  ant^  cogniti) 
foit  in  Cbristo  secundiim  modum  proportionatum  humana! 
naturse ,  prout  scilicet  cognovit  res  per  species  sibi  divinitus 
inditSis,  de  qua  cognitione  nunc  loquimur.  Et  haec,  cognitio 
non  fuit  simpliciter  perfectissima ,  sed  in  genere  duntaiai 
hum&nae  cognitionis.  Unde  non  oportuit  qu5d  esset  in  actu. 

Ad  secundum  dicendum,  qu5d  habitus  reducitur  in  actum 

(1)  Non  qu6d  ejos  naturam  in  omnibus  induat ,  sed  qu6d 
ejus  capacitaU  sive  apti^adiqf  conformetar.,  jicut  exemplo 
vasis  phUStj  cujiis  figuram  imiiaiur  infusus  li^or ^  efc.  Sic  ergo 
iscientia  conditionem  inteUecUb..,. 
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ad  imperium  voluutatis ;  nam  habitns  est,  «  qiio  quis  agit 
ciim  voluerit.  »  Voluntas  autem  indeterminat^  se  habet  .ad 
iniiiiita.  Nec  taraen  hoc  est  frustra ,  licet  noa  in  omnia  actua- 
litertendal,  dummodo  tcndat  actuahter  in  id  quod  convepit 
iooD  et  tempori.  Et  ideo  etiam  habitus  non  est  frustra ,  licH 
Ron  onmia  reducantur  in  actum  qaae  habitui  subjacent ;  dum- 
modo  reducatur  in  actum  id  quod  congruit  ad  debitum  fmem 
voluntatis,  secundiim  exigentiam  negotiorum  et  temporis, 
Ad  tertium  dicendam ,  quod  bonum,  sicui  eiens,  dupliciter 
f^icitar :  uno  modo  simpUciter ;  et  sic  bonum  et  ens  dicitur 
substsntia ,  quas  in  suo  esse  et  in  sua  bonitate  subsistit.  Alio 
niodo  dicitur  ens  et  bonum  secundum  quid ;  ct  hoc  modp  di- 
^Mm  et  bonum  accidens,  non  quia  ipsum.habeat  este  et 
boiii(atem,  sed  quia  ejus  subjectum  est  ens  et  bonum,  Sic 
'?itQr  scientia  habitualis  non  est  simpliciter  melior  aut  dignior 
TnaDi  aaima  Cbristi ,  sed  secundum  quid ,  cum  tota  bonitas 
•  abitaalis  scientise  cadat  in  bonitatem  subjecti. 

ARTICULUS  VI. 
VtTunn  hcBC  scientia  fuerit  distincta  per  diversos  hahitus. 

Ad  sextum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  iu  anima  Christi 
'^<n  fnerit  nisi  nnus  habitus  scientise.  Quanto  enim  scientia 
st  perfectior,  tanto  est  magis  unita ;  unde  et  Angeli  supe- 
'  ores  per  formas  magis  nniversales  cognoscunt,  ut  in  I.  parte 
'utum  est  {%),  Sed  scientia  Christi  fuit  perfectissima.  Ergo 
'^it  maiim^  una.  Non  ergo  fuit  distincta  per  plures  habitus. 

1  Praeterea ,  fides  nostra  derivatur  k  scientia  Christi ;  unde 
■  iitar  Hebi\,  XII :  «  Aspicientes  in  auctorem  fidei  et  consun?- 
''atorera  Jesnm.  »  Sed  unus  est  habitns  fidei  de  omnibus  cre- 
-Vibug,  nt  in  II.  parte  dictum  est  (3).  Ergo  multo  magis  iu 
Christo  non  fnit  nisi  nnus  habitus  scientiae. 

(l)  Be  his  eliam  in  IH,  Sent,^  dist.  14,  art.  3,  qu»stianc.  3. 
(2j  Scilicet  qu.  55  ,  art.  3 ,  ubi  ex  cap.  XII.  De  Ccel.  hie- 
Tarch,,  et  ex  hb.  De  eausitj  proposil.  1,0 ,  coliigitur. 
(3)  Seu  2,  2,  qu.  4  ,  art.  6  :  Utriim  fidet  $il  una  virtut. 
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3.  Prjeterea ,  scieDtiae  distinguantur  secandum  diversas  rr- 
tiones  scibilium.  Sed  aniraa  Christi  omnia  scivit  secundr- 
nnam  rationem  ,  scilicet  secundtim  lumen  divinitos  infiisun 
Ergo  in  Christo  fuit  tautiim  nnus  habitns  scieutiae. 

Sed  contra  est,  quod  Zach,,  III ,  dicitur  qu6d  «  super  lari- 
dem  unum ,  »  id  est ,  Christum ,  «  et  sunt  septem  ocnli. » P* 
oculum  autem  scientia  intelligitur.  Ergo  yidetor  quod  i: 
Christo  fuerint  plures  habitas  scienti». 

(CoNCHJSio.--Scientia  indita  anim»  Christi  distincta  fc' 
in  diversos  habitus  secnndnm  varia  sdbilium  geBera,li 
enim  modus  est  human»  animae  connaturalis.  ] 

Respondeo  dicendum^  quod  sicut  dictum  est  (art.  4 
scientia  indita  anim»  Christi  habuit  modum  connatuial: 
animse  humans.  Est  autem  connaturale  animffi  humans 
recipiat  species  in  minori  universalitate,  qnkm  A.ngeh',  ita  ^ 
licet  qu6d  diversas  naturas  specificas ,  per  diversas  sper 
intelligibiles  cognoscat.  Ex  hoc  autem  oontingit  qu&d  in  no 
sint  diversi  habitus  scientiarum ,  quia  sunt  diversa  scibiL 
genera;  in  quantum  scilicet,  ea  qu%  reducuntur  in  unum  > 
nus^  eodem  habitu  scientiae  cognoscuntur  :  sicut  dicitur  ii 
Poster.  ( text.  43 ),  quod  «  una  scientia  est ,  qu»  est  uui 
generis  subjecti.  »  Et  ideo  scientia  indita  anims  ChrisU ,  f^ 
distincta  secundum  diyersos  habitus. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  sicut  suprk  dictnin  ( 
(art.  4) ,  scientia  animae  Christi  est  perfectissima,  et  exc^l^ 
Angelorum  scientiam ,  quantum  ad  id  quod  consideratur  iQ 
€x  parte  Dei  influeatis ;  est  tamen  infra  scientiam  Angelic : 
quantum  ad  modum  redpientis;  et  ad  hujusmodi  modum  \ 
tinet  qu6d  scientia  illa  per  multos  habitus  distinguatur,  qu 
per  species  magis  particulares  existens. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  fides  nostra  innititar  pri- 
veritati :  et  ideo  Christus  est  auctor  fidei  nostr»  secund. 
divinam  scientiam ,  quae  est  simpliciter  una. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  lumen  divinitus  infusum  t- 
communis  ratio  intelligendi  ea  qu«  divinitus  revelantur,  si^ 

juxta  illud  ad  Ephes.^  lY  :  Una  fideij  ut  ibi    argam.  y 
wntra. 
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et  lamea  intellectas  agentis  eorum  quse  nataraliter  cognos- 
cuDtur.  Et  idea  oportuit  esse  in  anima  Christi  proprias  species 
siD^ulanim  reram,  ad  cognoscendom  eognitione  propria 
uDuoiqaDdqae.  Et  secandam  hoc  oportoit  esse  diversos  habitas 
scieDtis  ifl  aaima  Christi,  at  dietam  est. 


QU.ESTIO  XII. 

^e  fcientia  aninuB  Chriiti  acquisita^in  qwituor  arUeuiot 
divisa. 

Deinde  considerandam  est  de  scientia  animse  Christi  acqai- 

ita  vel  experimentaii. 

£t  circa  hoc  qaaeruntar  qaatuor :  1«  Utrum  secaudum  hanc 
i^Dtiam  Christas  cognoverit  omnia.  ^oUtrum  in  hac  scientia 
ofecerlt.  3«  Utrum  aliquid  ab  homine  didicerit.  4«  Utram 

cceperit  aliquid  ab  Angelis. 

ARTICULUS  I. 
Itritm  secundum  Tiajac  scientiam  Christus  cognoverit  omnia, 

Ad  primum  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  secandum  hanc 
ientiam  Christus  non  omuia  cognoverit.  Hujusmodi  enim 
ientia  per  experienliam  acquiritur.  Sed  Christus  non  omnia 
^;'€rtas  est.  Non  igitur  omnia  secondum  hanc  scientiiam 
■ivit. 

2-  PrsBterea ,  homo  scientiam  per  sensum  acquirit  (1).  Sed 
^  "D  oamia  sensibilia  sensibus  corporalibus  Christi  fuenint 

%'Cta.  Non  igitur  secundum  hanc  scientiam  omnia  cognovit 
'^tiratas. 

3-  Pnelerea  ,  quantitas  scientiae  attenditur  secundum  sci- 

(1)  Uinisterialiter  et  remotA ,  quia  objecta  «ubminlstra* . 
^nde  tanu  seDSUum  dilectio  in  hominibus  propter  sciendi 
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Wia.  Si  igilur  secnndiim  lianc  scienliam  Christas  omnia  =c- 
visset,  esset  io  eo  acientia  acquisita  xqQalis  seieafis  iiL^':^ 
el  scientt»  bealae ;  qnod  esl  inconvcniens.  Noa  ergo  secn- 
dam  banc  scientiam  Christns  omnia  scivit. 

Sed  contra  est,  qo6d  nihil  imperfectom  foit  in  Chrlst 
qnantum  ad  animam.  Fuisset  aotem  imperfecta  hsc  ejosKifz 
tia,  si  secundum  eam  non  scivisset  omnia;  quia  imperfect-^^ 
est,  cui  potest  fieri  additio.  Ergo  secundum  hanc  scienUi- 
Cbristus  omnia  scivit. 

( Co^XLUsio.  —  Sicut  per  scientiam  inditam  Christos  oz'i 
cognovit ,  ad  qu»  quocnmque  modo  intellectus  possibilis  c.v 
in  potentia,  ita  per  scienliam  acquisitam  omnia  attigit ,  '*■ 
<faBc  se  extendit  virtus  inlellectus  agentis. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  scienlia  acquisita  ponitu:  ^ 
anima  Christi,  ut  suprk  diclum  est  (  qu.  9,  art.  4),  pr-  /  * 
oonvenientiam  intellectus  agentis,  ne  ejus  actio  sit  o.:  - 
qna  facit  intelligibilia  in  actu ,  sicnt  et  scienlia  indita  ve!  > 
i^sa  ponitur  in  anima  Christi  ad  perfectionem  intellectns  :■-- 
Bibilis.  Sicut  autem  intellectus  possibilis  est,  o  quo  cst  ci- 
fleri;  ft  ita  intellectns  agens  est,  c  quo  est  omnia  facer: 
nt  dicitur  III.  De  anima  ( text.  18  ).  Et  ideo  sicul  pers^  -i 
tiam  inditam  scivit  anima  Cbristi  omnia  illa  ad  qns  intelit  - 
possibilis  est  quocumque  modo  in  potenlia ,  ita  per  scieu  : 
acquisitam  scivit  omnia  illa  quse  possunt  sciri  per  act.-^i: 
inteliectns  agentis. 

Adprimnm  ergodicendum,qu5d  scientia  rerum  acqniri : 
test  non  solum  per  experientiam  ipsarum.sed  etiam  perex 
wentiam  quarumdam  aliarum  rerum;  cum  ex  virtute  Inr^ 
intellectus  agentis  possit  bomo  procedere  ad  intelligei.: 
effectus  per  causas ,  et  causas  per  effectus,  el  similia  per « 
milia ,  et  contraria  per  contraria.  Sic  igitur,  licet  Christus  r 
ftierit  omnia  expertus ,  et  his  tamen  quae  expertus  esi . 
OBinium  devenit  notitiam. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  licSt  sensibus  corpon.- 

appetitum ,  ut  Fhilosophus ,  I.  Metaphyt,,  statim  ab  in 
notat ;  etsi  non  formaliter  et  proxim^ ,  quia  de  nullo  tii 
«ensiis  pr<^r  quid^^  nt  ibidem  additur  paul6  ikifri. 
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dum  hypostasim. »  Sed  impiam  est  iUam  unionem  non  ven. 
pari.  Ergo  impium  est  dicere  qu5d  scientia  ejas  addilamenUi 
accepeiit. 

Sed  contra  est,  qu6d  dicitur  Luc.,  U,  qu5d  « Jesus  pro 
ciebat  sapientia  et  state  etgratia,  apud  Deum  ethomiQes; 
et  Ambrosius  dicit,  lib.  De  Incam,  (cap.  2),  qu6d  proticiei 
secundum  sapientiam  humanam.Humana  autem  sapientiaer 
qujB  humano  modo  acquiritur,  scilicet  per  Inmen  intellect 
agentis.  Ergo  Ghristus  secundum  hanc  scientiam  profecit. 

( CoNCXusio.  —  Profecisse  sapientia ,  aetale,  et  gratia  Cliri^ 
dicitur,  nou  quod  scieotisB  habitus  in  eo  postea  perfectior  i  • 
rit,  sed  quia  secundiim  augmentum  (etatis  opera  faciebat,  o 
majorem  scientiam  et  graliam  demonstrabant.  ] 

Respondeo  dicendum ,  quod  duplex  est  profectus  sciei/ 
nnus  quidem  secundum  essentiam ,  prout  scilicet  ipse . 
bitus  scientiaj  augetur;  alius  autem  secMndttw  effectum:  p 
si  aliquis  secundum  eumdem  et  xqualem  scienlue  habi 
primo  minora  aliis  demonstret,  et  postea  majora  et  sabiil 
Hoc  auteai  secundo  modo  manifestum  est  qu5d  Chrisi  .^ 
scienlia  et  gratia  profecit,  sicut  et  iu  state;  quia  scilic^t 
cundum  augmentum  statis  opera  majora  faciebat,  qu£  sci:. 
majorem  scientiam  et  gratiam  demonstrabant.  Sed  quai 
ad  ipsum  habitum  scienti» ,  manifestam  est  qu5d  b;i. 
scientisB  infussB  in  eo  non  est  augmentatus  y  cum  a  prii^v 
plenari5  fuerit  ei  omnium  scientia  infasa ;  et  mnit5  lu 
scienlia  beata  in  eo  augeri  potuit.  De  scientia  aotem  ci> 
qu5d  non  possit  augeri,  suprk  in  I.  parte  dictum  est  (qu.  1 
art.  15).  Si  igitur,  prseter  habitum  scienti»  infosnm ,  no: 
in  auima  Christi  aliquis  habitus  sdenti»  acquisit» ,  ui  vi 
busdam  videtur ,  et  mihi  aliquando  visum  est ,  nuUa  scie 
in  Christo  augmentata  fuit  secundiim  essentiam ,  sed  s 
per  experientiam,  id  est,  per  conversionem  spedenim  ii 
ligibiiium  inditarum  ad  phantasmata.  Et  secundum  hoc  d; 
qu5d  scientia  Christi  profecit  secundum  experientiam ;  ^ 
vertendo  scilicet  species  iutelligibiles  inditas  ad  ea  qu 
novo  per  sensum  accepit.  Sed  quia  inconveniens  videtur . 
aliqua  naturalis  actio  intelligibilis  Christo  deesset,  ciim  e\ 
here  species  inteiiigibiles  k  phantasmatibas^  sit  qusdam  :.v 
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'  ^.  Praeterea,  atqnirere  scientiam  ab  hominc  docente,  Ti<le- 
twesse  nottlius,  quSim  acquircre  k  rebns  seosibilibns;  qu' 
iv  aBima  hominis  docentis  sunt  spccies  intenigibiles  soUii 
in  acttt ,  in  rebus  autem  sensibilibus  sunt  species  intclligibiiL^ 
solaiii  in  potentia.  Sed  Cbristas  accipiebat  scientiam  eiiH^r. 
ilientalef&  ex  rebus  sensibilibus,  ut  dictum  est.  Ergo  mnlto  inag: 
poterat  accipere  scientiam ,  addiscendo  ab  hominibQS. 

8.  Praeterea,  Christus  secundum  scientiam  expcrimental^ 
non  omnia  k  principio  scivit ,  sed  in  ea  profecit ,  nt  dictr 
eetk  Sed  quilibet  audiens  sermonem  significativum  alicn: 
pOtest  addicere  quod  nescit.  Ergo  Christus  potuit  ab  homiTi.'. 
aiiqua  addiscere  qu»  secundum  hanc  scientiam  nesciebat. 

'Sed  contra  est,  quod  dicitur  Isai.,  LV  :  «  Ecce  tcst 
popnlis  dedi  eum ,  ducem  ac  praeceptorem  gentibus.  »  P 
ceptorifi  autem  non  est  doceri,  sed  docere.  Ergo  Christus  r 
accepit  aliquara  sciiBntiam  per  doctrinam  alicujus  homini?. 

(Coi^CLTjsio.  —  Ciim  Chrislus  k  Deo  constitutus  fuerit . 
ab  eo  doctrinam  veritatis  rccipereut  omnes,  minimft  conv:. 
biit  enm  ab'alio  quocumque  doceri. ) 
^'Respondeo  dibendum ,  qu5d  in  quolibet  genere  id  quoti 
piimum  movens  non  movetur  secundum  illam  speciem  in'' 
sicnt  primum  alterans  non  alteratnr.  Christus  autem  co 
tntus  est  k  Deo  caput  EcdCsi»,  quinim&  omnium  homiii 
nt  suprk  dictum  e3t(qu.  8,  art.  3),ntnon  solum  om 
per  ipsnm  gratiam  accipcrent,  sed  etiam  nt  omnes  pt» 
doctrinam  veritatis  recipcrent.  Unde  ipse  dicit  Joann,,  XV 
« In  hoc  natus  sum^  et  ad  hoc  veni  in  mnndum  ;  ut  ti 
mouium  perhibeam  veritaU.  »  Et  ideo  non  fuit  conveh: 
ejns  digoitati  ut  k  quocumqne  homine'  doceretur. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  sicut  Origenes  dicit  sv 
Luc,  Dominus  interrogabat^  «  non  ut  aliquid  addisceret, 
nt  interrogans  erudiret ;  ex  uno  quippe  doctrinae  fonte  n: 
interrogarc  ct  respondcre  Bapienter.  »  Unde  eft  ibidei 

non  sic  etiam  regpondentem ;  sed  colligilur  ex  adjuDCtis . 
additur  statim  vers.  47  :  Stupehant  autem  omne$  qui  • 
avkdiehan^t,  tuper  prudentia  et  retponsis  ejus  (Oicox.pi9E- 
Qt  omnia  exemplaria  passim  habent. 
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deo  enim  qu6d  et  ipse  Jesus ,  super  coBlestium  substantiaii 
supersubstanlialis  substantia,  ad  nostram  intransmutabil. 
veniens ,  obedienler  subjicitur  Patris  et  Dei  per  Angeloi  i 
mationibus.  »  Videtur  igitur  qu5d  ipse  Christus  ordinati 
legis  divinae  subjici  voluerit ,  per  quam  homines  mediantu 
Angelis  erudiuntur. 

8..  Prajterea ,  sicut  corpus  humanum  naturali  ordine  su- 
citur  corporibus  coeleslibus ,  ita  etiam  humana  mens  Angc 
mentibus.  Sed  corpus  Christi  subjectum  fuit  impression 
ccDlestium  corporum ;  pussus  est  enim  calorem  in  aestate,  e: 
hieme  frigus,  sicul  et  alias  humanas  passiones.  Ergo  e; 
ejus  mens  humana  subjacebat  ilUiminatiojiibus  supercoeles'. 
spirituum. 

Sed  contra  est,  quod  Dionysius  dicit  VII,  cap.  Ctr 
hierarch.,  quod  «  supremi  Angeli  ad  ipsum  Jesum  quajsu-'. 
faciunt,  divinique  illius  operis,  et  pro  nobis  assumptae  c- 
Scientiam  discunt ;  et  eos  ipse  Jesus  sine  medio  docet. » " 
est  autem  ejusdem  docere  et  doceri.  Ergo  Christus  non  ; 
pit  scientiam  ab  Angelis. 

( CoNCLusio.  —  Anima  Christi  perfecta  fuit  experim-. 
scientia ,  absque  aliquo  Angelorum  ministerio ,  seu  himiv 
scientia  divina,  solo  lumine  diviuitatis,  quo  fuit  repleta.  \ 

Respondeo  dicendnm ,  qu6d  sicut  anima  humana  meJi 
inter  spirituales  substantias  et  res  corporales  ,'ita  du- 
modis  nata  est  per&ci  :  uno  quidem  modo^  per  scientiani 
ceptam  ex  rebus  sensihilibus ;  alio  modo,  per  scientiam 
ditam ,  sive  impressam  ez  ilhiminatione  spiritualium  subs 
tiarum.  Utroque  autem  modo  anima  Christi  fuit  perfecta 
sensibilibus  quidem,  secundam  scientiam  experimeutalem 
quam  quidem  non  requiritur  lumen  Angelicum ,  sed  su 
lumen  intellectus  agentis;  ex  impressione  ver5  supen 
secundum  scientiam  infusam ,  quam  est  immediat6  adej)i 
Deo.  Sicut  enim  supra  communem  modum  creaturae  anim.i 
nnita  est  Verbo  in  unitate  personse ,  ita  supra  commr. 
modum  hominum ,  immediat^  ab  ipso  Dei  Verbo  repleta 

SenU^  dist.  13 ,  qu.  2,  art.  2^  qudestiunc.  1 ;  et  dist. 
art.  2,  quaestiunc.  6. 
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ARTICULUS  1. 

Vtrum  anima  Christi  habuerit  ommpotentiam  simpUdffr 

Ad  primum  sic  proceditur  {!).  Videlur  qu6d  anima  Chri' 
habuerit  omnipotenliam.  Dicit  enim  Ambrosius  supef  Lfic. 
«  Poteutiam  quam  Dei  Filius  natnraliler  babet,  honjo  er^t 
tempore  accepturus.  »  Sed  boc  praecipufe  Yidetur  esse  se  • 
dirai  animam ,  quae  est  polior  pars  bominis.  Ciim  ergo  F:. 
Dei  ab  aeterno  omnipotenliam  babuerit ,  videlur  quod  an- 
Cbristi  ex  tempore  omnipolentiam  acceperit. 

8.  Prseterea ,  sicut  potentia  Dei  est  infinita  ,  ita  etiam  et  - 
scientia.  Sed  anima  Gbristi  babet  quodammodo  scientiam  < 
niam  quae  scit  Deus  (2),  ut  suprk  dictnm  est.  Ei^o  ev 
habet  omnium  potentiam ;  et  ita  est  omnipotens. 

3.  Prseterea ,  anima  Cbristi  babet  omnem  scientiam.  '^ 
scientiarum  quaedam  est  practica ,  quc-edam  speculativa.  1/ 
habet  eorum  quse  scit,  scientiam  practicam ,  ut  scilicet  ? 
facere  ea  quse  scit ;  et  sic  videtur  qu6d  omnia  facere  pos^ 

Sed  contra  :  iUud  quod  est  proprium  Dei ,  non  potest  n 
creaturse  convenire.  Sed  proprium  est  Dei,  esseORmipotentt 
seeundum  illud  Exod.j  XV  :  «  Iste  Deus  meas ,  et  gloritii 
enm;»  etpostea  subditur  :«Omnipoten8  nomen  ejus.  »  F/ 
aaima  Christi,  cum  sit  creatura,  non  babet  omnipotentiaiu 

( CoNCLCsio.  —  Cum  anima  Christi  sit  pars  humanas  i 
turae ,  impossibiie  est  eam  omnipotentia  esse  prsditam. ) 

Respoudeo  dicendum,  qu6d  sicut  supra  dictum  est,  in  n.' 
terio  Incarnationis  ita  facta  est  tinio  in  persona,  qu6d  tnn 
remansit  distinctio  naturarum,  utraque  scilicet  natura  retine 
id  quod  aibi  est  proprittm.  Pdtetitia  autem  activa  Cajusll; 

(1)  Dehis  etiam  art.  3  infr&;  et  qu.  2i,  art.  1,  ad  1 ; 
et  I,  Sent.^  dist.  43,  qu.  l^  art.  7,  ad  2  ;  et  III,  Sent.^  (]> 
14,  an.  4. 

(2)  Ouantum  ad  ea  nempe  qvm  scit  Detn  per  scientiam  ^ 
sionis^  non  autein  qu«  scit  per  Scientiam  stiDplieis  inte- 
gentiae ,  ut  dictum  est  <qu.  10,  art.  8.  Unde  iton  dicit  sii 
pliciter  omnium  seUntiam^  sed  quodammodo. 
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ipsa  anima  Christi  secuadum  eamdem  perfectionem  et  \ir 
tem,  secuDdum  quam  sunt  in  natura  divina.  Et  inde  est  q 
scientia  animae  Christi  est  inferior  scienti^  diviii4,  quan 
ad  modum  cognoscendi ,  quia  Deus  perfectius  cognoseit 
quam  anima  Christi;  et  etiam  quantum  ad  numerum  scilor 
quia  auima  Christi  non  cognoscit  omnia  quae  Deas  poicst 
cere ,  qu?e  tamen  Deus  cognoscit  scientiiJl  simplicis  intelligtii' 
licfet  cognoscat  omnia  praesentia,  praeterita  et  futara, 
Deus  cognoscit  scienti^  visionis.  Et  similiter  simiiitudine^ 
rum  animae  Christi  inditas ,  non  adsequant  virtutem  divi 
in  agendo,  ut  scilicet  possintomnia  agere  quae  Deus  po 
vel  etiam  eo  modo  agere  sicut  Deus  agit ,  qui  agit  in  . 
virtute,  cujus  creatura  uon  est  capax.  NuUa  autem  res 
ad  cujus  cognitionera  aliqualiter  habendam  reqoiratur  v: 
infinita,  licet  aliquis  modus  cognoscendi  sit  virtutis  intiD 
qusedam  tamen  sunt  qnae  non  possunt  fieri  nisi  k  virtu' 
finita,  sicut  creatio  et  alia  hujusmodi,  ut  patet  ex  hh 
in  I.  parte  dicta  sunt  (qu.  45).  Et  ideo  anima  Chrisli. 
ciim  sit  creatura ,  est  virtutis  finitae ,  potest  quidem  o 
-cognoscere,  sed  non  per  omnem  modum;  non  potest  a, 
omnia  facere  ,  quod  pertinet  ad  rationem  omnipotenlia 
inter  cajtera  manifestum  est  qu6d  non  potest  creare  sei['' 
Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  anima  Christi  habuit  et  >. 
tiam  practicam  et  speculativam ;  non  tamen  oportet  quud 
nium  illurum   habeat  scienliam  practicam,  quorum  h 
scientiam  speculativam.  Ad  scientiam  enim  speculativani 
bendam  sufficit  sola  conformitas  vel  assimilatio  scientis  au 
scitara;  ad  scientiam  autem  praclicam  requiritur  qu6d  fo 
rerum  quae  sunt  iu  intellectu ,  sint  factivae.  Plus  ^nim 
babere  formam  et  imprimere  formam  habitam  in  alter 
qukm  solum  habere  formam ,  sicut  plus  est  lucere  et  iln. 
nare,  qukm  solum  lucere*  Et  inde  est  qu5d  anima  CL 
habet  quidem  speculativam  scientiam  creandi  (sdt  eniin  r 
liter  Deus  creat),  sed  non  habet  hujus  rei  scientiam  practic. 
quia  non  habet  scientiam  creationis  factivam. 


r%  finMifi«  Amw  iiiiiiuni. 
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jllud  Hebr.,  I  :  «  Portans  omnia  Verbo  ^virtutis  sote. »  \ 
solius  Dei  est  babere  omnipotentiam  respectu  immutat 
creaturarum ;  non  ergo  hoc  convenit  anims  Christi. 

( CoNCLusio.  —  Anima  Christi  ad  gubernandnm  corpu- 
ad  disponendos  humanos  actus,  secundiim  propriam  uai> 
et  Yirtutem,  poteutiara  habuit;  sed  prajter  consuetum  n 
.ordinem  creaturas  immntare  non  potnit ,  nisi  quateniir 
divinitatis  instrumentum.) 

Respondeo  dicendum^  quod  Mc  diipUci  distinctioc-^ 
opus.  Quarum  prima  est  ex.  parte  Iransmutationis  creatur,' 
quse  triplex  est :  una  quidem  est  naturalis ,  qiiae  sciliot' 
^proprio  agente  secundiun  ordinem  naturae.  Alia  ver6  est 
culosa,  quae  Qt  ab  agente  supernaturali^  supra  cons' 
ordinem  et  cursum  naturse,  sicut  resoscitatio  niortii' 
Tertia  autem  est^  secundum  quod  omnis  ereatura  vertib. 
jm  nibil.  Secunda  autem  distinctio  est  accipienda  e^ 
animse  Christi ;  quse  dupUciter  considerari  potest :  ono  l 
secundum  propriam  naturam  et  virtutem,  sive  natuTale' 
gratuitam ;  alio  modo ,  prout  est  instrumentum  Verbi  De: 
personahter  uniti.  Si  ergo  loquamur  de  anima  Christi  st 
dum  propriam  naturam  et  virtutem,  sive  naturalem  sivc 
.tuitam  ^  potentiam  habuit  ad  illos  effectus  faciendos ,  qui 
animae  convenientes ,  puta  ad  gubernandura  corpus  et  a; 
ponendos  humanos  actus ,  et  etiam  ad  iiluminandom  per  g 
et  scientiae  plenitudinem,  omnes  creaturas  rationales  ab 
perfectione  deficieutes ,  per  modum  quo  hoc  est  conver 
creaturae  rationaU.  Si  autem  loquamur  de  aoima  Cbrist: 
pundum  qu6d  est  instrumentum  Verbi  sibiuniti,  sic  habu 
Strumentalem  virtutem  ad  omnes  immutationes  miracn 
faciendas,  ordinabiles  ad  Incarnationis  Qnem,  qui  ^t «  i^' 
rare  omnia,  sive  quaj  in  coelis,  sive  quae  in  terris  sunt  ' 
Immutationes  vero  creaturarum,  secundum  quod  sont  vci 
les  in  nihil,  correspondent  ereationi  rerum,  prout  mWcei' 
ducuntur  ex  nihilo.  Et  ideo,  sicut  solus  Deus  potesl  creait 

\X)  Ad  Ephei.^  I,  vers.  10  ,  ubi  avttJceepaXfltttaoaoOa'.  ^' 
iicactiiis  ponitur ,  quasi  ad  capufc  seu  principiam  reducere 
recapitulare. 
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ARTICULUS  m. 

CJlriim  anima  Christi  habuerU  omnipotentiam  respccl 
proprii  corporis, 

Ad  tertium  sic  proceditur.  Videiur  qu5d  anima  Chris*i  ^ 
tuerit  omnipotentiam  respecku  proprii  eorporis.  Dicit  t 
Damascenus  in  III.  lib.,  qii6d  «omnia  naturalia  Cuerunt  C 
Yoluntaria;  volens  enim  esurivit,  volens  sitivit,  volens  ti 
volens  mortuus  est,  etc.  »  Sed  exhoc  Deus  dieitur  oir 
tens,  quia  «omnia  qusecumque  voluit,  fecit.  »  Ergo  vi 
qu6d  anima  Christi  babuerit  omnipoteotiam  respectu  n: 
linm  operationum  proprii  corporis. 

2.  Praeterea,  in  Christo  fuit  perfectior  humana  natura  ■ 
in  Adam ;  in  quo  secundum  originalem  justitiam  quam 
in  innocentise  statu,  habebat  corpus  omnino  snbjectum  ak 
nt nihil in  corpore  posset  accidere  contra  animse  volnit 
Ergo  multo  magis  anima  Christi  habuit  onmipotentiaia 
pectu  sui  corporis. 

3.  Prseterea ,  ad  imaginationem  animae  naturaliter  c 
immutatur ,  et  tant5  magis  quant6  magis  anima  fuerit 
imaginationis ,  ut  in  I.  part.  habitum  est.  Sed  anima  C 
habuit  virtutem  perfectissimam,  et  quantum  ad  imaguiati 
et  quantum  ad  alias  vires.  Ergo  aniraa  Christi  fuit  orDni}' 
in  respectu  ad  corpus  proprium. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Hebr.,  11,  qu5d  «  debu^: 
omnia  fratribus  assimilari ,  »  et  prsecipu^  in  his  qa^ : 
nent  ad  conditionem  naturae  humanae.  Sed  ad  conditionern 
manse  naturae  pertinet  qu5d  valetudo  c^orporis,  et  ejus  nu 
et  augmentum^  imperio  rationis  seu  voluntatis  nonsubiia 
quia  naturalia  soli  Deo,  qui  est  auctor  naturse,  subdn 
Ergo  nec  in  Christo  subdebantur.  Non  igitur  anima  C 
fuit  omnipotens  respectu  proprii  corporis. 

( CoNCLDsio.  —  Sicut  anima  Christi  non  poterat  exl^ 
corpora  immutare  k  cursu  et  ordinc  natur» ,  sic  nec  secun 
propriam  virtutem  respectu  proprii  corporis  omnipotei. 
habuit,  nisi  quatenus  Yerbi  Dei  iustrumentnm. ) 
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lorem  et  frigus ,  et  alia  coasdquentia ,  eo  quod  ex  imagiii:- 
tione  consequenter  nats  sant  consequi  aaious  passiones,  s:- 
candiiai  quas  movetur  cor,  et  sic  per  coaimotioQem  spirituu. 
totum  corpus  alleratur.  AliaB  ver6  dispositiones  corporaler. 
qus  non  habent  naturalem  ordinem  ad  imagination^ ,  do 
transmutantur  ab  imaginatione,  quantamcomqae  sit  foitir 
patk  figura  manus  vel  pedis,  vel  aliquid  simile. 

ARTICULUS  IV. 

Utriitn  anima  Christi  habuerit  omnipoientiam  retpectv 
executianis  sua  voluntatis, 

Ad  quartum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  anlma  Cbhsti  co 
habuerit  omnipotentiam  respectu  executionis  prppriae  voiu 
tatis.  Dicitur  enim  Marc,  VII,  qu6d  <c  ingressus  domu: 
neminem  voluit  scire,  et  non  potuit  lat^re  (1),  »  Non  ergo  ^'^ 
tuit  in  omnibus  exequi  propositum  suse  voluntatis. 

2.  PraBterea,  praeceptum  est  signum  voluntatis,  ut  in  I.  f^' 
dictum  est  ( qu.  19,  art.  12 ).  Sed  Dominus  quaedam  facieu. 
pr$cepit,  quorum  contraria  acciderunt;  dicitur  enina  MaV-^ 
IX',  qu6d  caecis  illuminatis  cc  comminatus  est  Jesus  dicens 
Videte  ne  quis  sciat ;  illi  autem  exeuntes ,  diframaveLa 
illum  (2)  per  totam  terram  illam. »  Non  ergo  in  omnibus  \*i 
tuit  exequi  propositum  suae  voluntatis. 

3.  Praeterea,  id  quod  potest  aliquis  facere,  non  petit  *: 
alio'.  Sed  Dominus  petivit  k  Patre  orando,  illud  quod  fieri  vc 
lebat ;  dicitur  enim  Luc.j  VI ,  qu6d  «  exiit  in  montem  oraw 
et  erat  pernoclans  in  oratione  Dei.  »  Eirgo  non  potuit  exei^ 
in  omnibus  propositum  suae  voluntatis. 

Sed  contraest,  quod  dicit  Augustinus  inlib.  De  qucBsti'  . 
veferis  et  novi  Testamenti  :  « Impossibile  est  iit  Salvatoi: 

fl)  Yostquam  venit  'in  part^S  fyri  >t  Sypni^.,  u^i  filia 
Chanaiief^  k  daemoniib  Jtberavit ,  ut  vers.  24  iet  ^  viiit' 

(2)  In  ^oiiam  partem,"juita'grWum/^i^;^x^^^^  id  c 
illius  famam  per  totam  Ulam  regionem  sparserunt,  vers.  3i  { 
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liintas  noa  impleatar-,  nec  potest  Telle  qnod  scit  fieri  ncm 
■:Liere.  » 

(CoNCLUsio.-!— Aoima  Cbristi  virtute  propri&  ea  omnta  effi- 
a^  potuit  quae  per  seipsam  efficere  voluit ;  qu»  ver6  divini 
ri  virtute  voluit ,  non  nisi  ut  Verbi  divini  instrumentum 
cere  potuit. ) 

Uespondeo  dicendum ,  qu6d  anima  Christi  dupliciter  aliquid 

ait :  uDo  modo,  quasi  per  se  implendum ;  et  sic  dicendum 

'  qii6d  quidquid  voluit  potnit,  non  enim  conveniret  sapientiae 

i>  Qt  aliquid  vellet  per  se  facere  quod  suae  virtuti  non  sub- 

'ret.  Alio  modo  voluit  aKquid,  ut  implendum  virtute  divinfl, 

'it  resuscitalionem  proprii  corporis,  et  alia  hujusmodi  mira- 

.  sa  opera.  Quab  quidem  non  poterat  propri^  virtute ,  sed 

'indiim  qii6d  erat  instrumentum  divinitatis ,  nt  dictum  est. 

'vl  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  sicut  Augustinus  in  lib. 

'lurBstion,  veteris  et  novi  Testam,,  «  quod  factum  est , 

:  volnisse  dicendus  est  Christus.  Advertendum  est  enim 

\  illud  in  finibus  gestom  est  Gentilium ,  quibus  adhuc  tem- 

•  prtedicandi  non  erat ;  ultr6  tamen  venientes  ad  fidem  non' 

ipere  invidi»  erat.  A  suis  ergo  noluit  prsedicari,  requiri 

m  se  voluit;  et  ita  factum  est.  »  Vel  potest  dici  qu6d  haec 

ntas  Christi  non  fuit  de  eo  quod  per  eam  fiendum  erat,  sed 

0  quod  erat  fiendum  per  alios ;  quod  non  subjacebat  hu- 

!.ce  voluntati  ipsius.  Uode  in  Epistola  Agathouis  Pap»,  qu»- 

:ecepta  in  VI.  Synodo,  legilur :  «  Ergo  ne  ille  omnium  con- 

:  ac  redemptor,  interris  latere  volensnon  potuit,  nisi  hoc 

■imanam  ejus  voluntatem  quam  temporaliter  est  digaatus 

nere,  redigatnr. » 

^i  secundum  dicendum ,  qu6d  sicut  Gregorius  dicit,  XIX._ 

"//.,« per  hoc  qu6d  Dominus  praecepit  taceri  virtute^ 

'1  servis  suis  se  sequentibus  exemplum  dedit,  ut  ipsi  qul- 

•  virtotes  suas  occultare  desiderent ;  et  tamen,  ut  alii  eorum' 

iplo  proficiant,  prodantur  inviti.  »  Sic  ergo  praeceptum 

designabat  voluntatem  ipsins ,  qui  humanam  gloriam  re- 

vUt,  secanddim  illud  Joan,,  VIU:  «  Ego  s^oriam  meam 

qa«to.  »  Volebat  tamen»  absoiut6,  praesertim  secnnduia 

nam  voluntatem,  ni  publicaretur  miiaeulum  facfum,  propter  i 

:um  ntilitatem. 
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assumptom  hamanis  infirmitatibus  et  defectlbus  subjacere. 
Respondeo  diceQdum ,  conyeniens  fuisse  corpus  assuisptiii:: 
k  Filio  Dei  humanis  infirmitatibus  et  defectibus  subjacere,  e. 
prsBcipue  propter  tria  :  prim5  quidem  y  quia  ad  hoc  Filius  Dc 
carne  assumpt&  venit  in  mundum,  ut  pro  peccato  humani  ?e- 
neris  satisfaceret.  Unus  autem  pro  peccato  alterhis  satisfaci^ 
dum  pcenam  pro  peccato  alterius  debitam  in  se  suscipii.  ^ 
jBsmodi  autem  defectus  corporales,  scilicet  mors,  fames,  si 
et  bujusmodi ,  sunt  pocna  peccati ,  quod  est  in  mundum  \ 
Adam  introductum,  secundum  illud  Rom.,  V  :  «  Per  uii 
hominem  peccatum  intravit  in  mundiim ,  et  per  peccal 
mors. »  Unde  conveniens  fuit,  quantum  ad  finem  Incarnation 
quod  hujusmodi  pocnalitates  in  nostra  natura  susciperet  vi 
nostrft,  secundiim  illud  Isai.,  LIII  :  a  Ver^  languores  nostr 
ipse  tulit.  »  Secundo ,  propter  fidem  Incamationis  astruen  ]^ 
cum  enim  natura  humana  non  aliter  esset  nota  hommil 
nisi  prout  hujusmodi  corporalibus  defectibus  subjacel,  si  r 
liis  defectibus  Filius  Dei  humanam  naturam  assumpsisset , 
deretur  non  fuisse  verushomo,necveram  carnem  habms- 
-sed  phantasticam,  ut  Manichsei  posuerunt.  Et  ideo,  ut  di 
Philip.j  II ,  «  cxinanivit  semetipsum  formam  servi  accipie 
in  sirailitudinem  hominum  factus ,  et  habitu  Inventus  ut 
mo. »  Unde  et  B.  Thomas  per  aspectum  vulnerum  est  ad  ti< 
revocatus,  ut  dicitur  Joan.,  XX.  Tertio,  prapter  exeaii: 
patientise,  quod  nobis  exhibet,  passiones  et  defectus  huiu  ' 
fortiter  tolerando ;  unde  dicitur  Hebr.,  XII :  «  Sustinuit  a  i 
catoribus  adversus  semelipsum  contradiclionem ,  ut  non  t  < 
gemini,  animis  vestris  deficienles.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  satisfactio  pro  pecc 
alterius  habet  quidem  quasi  maleriara  poenas  quas  aliquif 
peccato  alterius  sustinet;  sed  pio  principio  habet  habi 
animaj,  ex  quo  inclinatur  ad  volendum  satisfacere  pro  ali»'. 
ex  quo  satisfactio  efficaciam  habet.  Non  enim  esset  ei  i 
satisfactio ,  nisi  ex  charitate  procederet ,  ut  infra  dicitur 
Et  ideo  oportuit  animam  Chrisli  et  perfectam  esse  qaantuu 

(1)  Et  dicturus  fuerat,  sl  vixisset.  Sed  quod  morle  pr?rv' 
4u8  non  perfecit,  babes  in  Sopplemento  ,  qu.  14 ,  an.  2 .  > 
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.abitnfflscieQtiarum  et  virtutum,  uthaberet  facuUate!ii  satis^ 

icieadi,  et  quod  corpus  ejus  essel  subjectum  inQrmitatibus, 

.1  ei  satisfactionis  materia  iK>n  deesset. 

Ad  secundum  dlcendum,  quod  secundum  naturalem  habitu- 

aem  qu£  est  iateranimam  et  corpus,  ex  gloria  animae  re- 

idat  gloria  ad  corpus.  Sed  haec  naturalis  habitudo  in  Christo 

•i  icebat  voluntati  divinitatis  ipsius;  ex  qua  factum  est  quod 

■  itiido  remaneret  in  anima ,  et  non  derivaretur  ad  corpus , 

caro  pateretur  quse  conveniunt  naturae  passibili,  secundum 

i  qood  Damascenus  dicit ,  quod  «  beneplacilo  divinse  vo- 

alis  permittebatur  carni  pati  et  operari  quae  propria.  » 

\d  tertium  dicendum ,  quod  pcena  semper  sequitur  culpam 

'  ^ueiB  vei  originalem,  quandoque  quidem  ejus  qui  punituv» 

MoquQ  autem  altehus,  pro  quo  ille  qui  poBnas  patitur,  sa- 

•:it.  Et  ita  accidit  in  Christo^  secundCim  illud  Isai,»  LIII : 

^'se  vulneratus  est  propter  iniquitates  nostras,  attritus  est 

^iter  scelera  nostra. » 

'i'l  quartum  dicendum ,  qu5d  infirmitas  assumpta  k  Christo 
i  iinpedivit  finem  Incarnationis^  sed  maxim^  promovit,  ut 
ium  est.  Et  quamvis  per  hujusmodi  infirmitates  absconde- 
:r  ejus  divinitas^  manifestabatur  tamen  humanitas,  quae 
via  ad  divinitatem  perveniendi,*  secundum  illud  Rom.,  V  ; 
•"  essum  habemus  per  Jesum  Christum  ad  Deum.  »  Deside- 
Qt  autem  antic^ui  PP.  in  Christo  non  quidem  fortitudinem 
iralem ,  sed  spiritualera ,  per  quam  et  Diabolum  vicit ,  et 
anam  iDtirniUatem  sanavit. 

ARTICULCS  II. 

'  ii-um  Christus  necessitaiem  his  defectibus  subjacendi 
assumpserit,  ,     . .  ^    ■ , 

\'  secnndmn  sic  proceditur(l).  Videttir  qa5d  Christus  rion 
uecessitate  liis  defectibus  subjacuerit.  Dicitor  enim  Jsai., 

ollectam  quae  Iib.  IT.  Sertt.,  disl.  t5 ,  ea  de  re  d)x^rat.; 
'I  hac  ipsa  parle,  qu.  48,  art.  2,  impUcit^  coUigi  poteSt. 
1;  Be  his  etiam  inM,  qd.  15,  art.  6,  ad  1 ;  ut  etlll,  S^n^^ 
»1.  3,  qn.  1,  art.  8,   quaestiunc.  1. 
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LIII :  «  Oblatus  est,  quia  ipse  voloit ; »  et  loquitur  de  oblatn  ■ 
ad  passioaem.  Sed  voluatas  oppoaitur  necessitati.  Ergo  Ch 
tus  noa  ex  aecessitate  subjacuit  corporalibus  defectibos. 

2.  Praelerea ,  Damaseenus  dicit  in  III.  lib.  (cap.  20) :  (fN 
coactum  in  Christo  consideratur,  sed  omnia  volnntaria. »  ^ 
quod  est  voluntarium,  non  est  necessarium.  Ergo  liujusu' 
defectus  non  fuerunt  ex  necessitate  in  Christo. 

3.  Prajterea ,  necessitas  infertur  ab  aliquo  polenliori.  ^ 
nulla  creatura  est  potentior  quam  anima  Chrisli,  ad  q 
pertinebat  proprium  corpus  conservare.  Ergo  huiusmo^a 
fectus  seu  infirmitates  non  fuerunt  in  Cbristo  ex  necess.: 

Sed  contra  est,  quod  Apostolus  dicitad  Rom.,  Vlll : «  • 
Deus  Filium  suuq^  in  similitudinem  carnis  peccati.  »  Sed 
ditio  carnis  peccati  est,  quod  habeat  necessitatem  morieL 
sustinendi  alias  hujusmodi  passiones.  Ergo  talis  necer 
sustinendi  hos  defectus  fuit  in  carne  Christi. 

( CoNCLUSio.  —  Corpus  Christi  naturali  necessitate  seq 
materiam  ex  qua  fuit  compositum,  morti  cseterisque  cor; 
bus  defectibus  subjectum  fuit ;  nulla  autem  fuit  in  C:: 
coactionis  necessitas  repugnans  divinae  vel  humanae  voli 
absolut^ ,  sed  solum  secundum  naturalem  motum  voluni 

Respondeo  dicendum,  qu5d  duplex  est  necessitas(i) 
quidem ,  coactionis ,  quai  fit  ab  agente  extrinseco ;  et 
quidem  necessitas  coutrariatur  et  naturs  et  Yoluntati ; '. 
rum  utrumque  est  principium  intrinsecum.  Alia  autem  e^t 
cessiias naturalis ,  quaj  consequitur  principia  naturalia, , 
formam ,  sicut  necessarium  est  ignem  calefacere ,  vel  n 
riam ,  sicut  necessarium  est  corpus  ex  contrariis  compos: 
dissolvi.  Secundum  igitur  hanc  necessitatem ,  quae  conse q 
materiam ,  corpus  Christi  subjectum  fuit  necessitati  mo 
aliorum  hujusmodi  defectuum ;  quia ,  sicut  dictam  est ,  <> 
neplacito  divinse  voluntatis ,  carni  Christi  permittebatur . 
et  patl  quae  propria. »  Hsc  autem  necessitas  causatur  e.^ 

(1)  Quantum  ad  institutum  praesens ,  ubi  et  coactio  vi 
tiam  eiterids  iUatam  significat;  sed  est  aliud  genus  coac 
huc  non  pertinens,  et  11^  Sent.^  dist.  25,  oontra  ]an> 
explicatum. 
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litates  causantnr  ex  principiis  humanae  nalurae.  Ergo  e. 
Chrislus  contraxit. 

3.  PrcTterea,  secundum  hnjusraodi  defectus,  Christus  a! 
hominibus  similatur,  ut  dicitur  Hebr,,  II.  Sed  aliis  homi. 
hnjusmodi  defectus  contraxerunt.  Ergo  videtur  quod  eli. 
Christus  hujusraodi  defectus  contmerit. 

Scd  contra  est ,  qn6d  hujusmodi  defectus  contrahuntiir  • 
peccato ,  secundum  illud  Rom,,  V  :   «  Per  unum  hooii: 
pcccatura  intravit  in  hunc  mundum ,  et  per  peccatnm  mor? 
Scd  in  Christo  non  habuit  locum  peccatum.  Ergo  hujusaj 
defectus  Christus  non  contraxit. 

( CoNCLusio.  —  Christus  non  aliquo  peccati  debito  ror 
rales  defectus  contraxit ,  sed  illos  propria  voluntate  snscei 

Respondeo  diccndura,  quod  in  verbo  contrahendi,  intelli: 
ordo  effectus  ad  causam,  ut  scilicet  illud  dicatur  conlrahi.  * 
simul  cum  sua  causa  ex  necessitate  trahilur.  Cansa  ai' 
mortis  et  homm  defectuum  in  humana  natura  est  peccat 
qnia  «  per  peccatum  mors  intravit  in  hunc  mnndam, »  ut  di 
kom.,  V.  Et  ideo  illi  proprie  diounturhos  defectus  contrai: 
qui  cx  debito  peccati  hos  defectus  incurrunt.  Christus  ai;' 
ho8  defectus  non  habuit  ex  debito  peccati ;  quia,  ut  Augus' 
dicit  exponens  illud  Joan.,  III :  «  Qui  de  sursum  venit^  s: 
omnes  est;  »  «  de  sursum  venit  Christus , »  id  est,  «  de  al 
dine  humanae  naturx,  quam  habuit  ante  peccatum  primi 
minis.  »  Accepit  enim  naturam  humanam  absque  peccalo 
illa  puritate  in  qua  crat  in  statu  innocenti»;  et  simili  u 
potuisset  assumere  humanam  naturam  ahsque  defectibus. 
igilur  patet  quod  Christus  non  contraxit  hos  defectus  qua? 
dehito  peccati  eos  suscipiens,  sed  ex  propria  voluntate. 

Ad  primum  ergo  dicendnm ,  qu6d  card  Virginis  con«  - 
fuit  in  originali  peccato;,et  ideo  hos  defectus  contraxit.  : 
caro  Christi  naturam  ex  Virgine  assumpsit  absque  culpa 
similiter  potuisset  naturam  assumere  absque  poena ;  sed  \  - 
suscipere  poenam  propter  opus  nostrae  redemptionis  im^- 
dnm,  ul  dictum  est.  Et  ideo  habuit  hajusmodi  defectus ,  i 
contrahendo,  sed  voluntarie  assumendo. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  causa  mortis  et  a!ioram  • 
poralium  defectuum  in  huraana  natura,  est  duplex  :  una  i; 
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Sed  contra  est,  qii6d  «  coatraria  no&possant  simnl 
,  in  eodem.  »  Sed  ({iiaBdaai  iDfirmitaies  suni  Bibi  ipsis  co: 
.  riap ,  ntpote  ex  contrariis  principiis  causatae.  Ergo  non  p 
esse  quod  Christos  omnes  infirmitates  bomanas  assumere' 
. .  (CoNCLUsio.  —  Cum  opoxtuerit  ut  pro  omnibus  Ch 
salisfaceret,  illum  esse  scientia  et  gratiaperfectum,  non  rv 
corporales  defectus  assumere  decuit ,  sed  illos  tantnm  ^i 
tam  natoram  peccato  lapsam ,  consecuti  fueiant. ) 

Respondeo  dicendum,  qu5d  sicut  dictum  est  ( art.  1  et 
Ghristus  defectus  humanos  assumpsit  ad  satisfaeiendui 
peccato  humanse  natur» ;  ad  quod  veqmrebatur  ^uod  h 
perfectionera  scientiae  et  gratiae  in  anima.  lUos  ergo  di' 
Christus  assumere  debiiit,  qui  consequuntur  ex  peccato 
muni  totius  naturse,  nec  tamen  repugnant  perfectioni  sc: 
et  gratiae.  Sic  igitur  uon  fuit  conveniens  nt  omnes  u' 
S6U  infirmitates  huraanas  assumeret;  sunt  enim  qiiid. 
fectus,  qui  repugnant  perfectioni  scienti»  ct  gratii. 
ignorantia ,  pronitas  ad  malum ,  et  difficultas  ad  honuii 
dam  autem  defectus  sunt ,  qui  non  conseqnuntur  comiir 
totam  humanam  naturam,  propter  peccatum  primi  parenti' 
causantur  in  aliquibus  hominibus  ex  quibusdam  parlicul 
causis,  sicut  lepra,  et  morbus  caducus,  et  alia  huju^ 
Qui  quidem  defectus  qaandoque  causantur  ex  culpa  ho 
putk  ex  inordinato  victu,  quandoque  autem  ex  defectu  v 
formativae.  Quorum  neutrum  convenit  Christo ;  quia  e' 
ejus  de  Spiritu  sancto  eoncepta  est,  qui  est  infinitai  sa; 
et  virtutis,  errare  et  deRcere  non  potens;  et  ipse  Diliii 
dinatom  in  regimine  suje  vit»  exercuit.  Sont  auteii. 
defectus,  qui  in  omnibus  hominibus  communiter  inveni 
ex  peccato  primi  parentis;  sicut  mors,  fames  ,  sitis,  • 
hujusmodi.  Et  hos  defectus  omnes  Christus  suscepit,  qui'^ 
Daraascenus  (1),  «  naturales  et  indetractibiles  passiones » 
et  III.  De  fide  orthod. ) ;  naturale$  quidena ,  quia 
qunntur  communiter  totam  naturam  bumanam;  indct 

.  (1)  Juxta  graecum  aS^piccSXviTa  «TtaOyi ,  ul  videre  est ' 
cap*  14)  in  flne  ,  per  aliam  occasionem  ,  sed  ex  profev 
expressd  lib.  III,  cap.  SO,  statim  ^principio. 
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>^  an/eiD,  gnja  defectum  seieatiae  et  grati»  doh  important. . 
i  ijrimum  ergo  dicendmn^  qodd  omnes  particalares  defectus 
mm  causanlm'  ex  corruptibilitate  et  passibilitate  corporis, 
■'''''iiiis  qaibasdam  particalaribns  causis.  Et  ide6  dlm 
lus  curaverit  passibilitatem  et  corraptibilitatem  corporis 
•  per  hoc  qa5d  eam  assampsit,  jeix  couseqaenti  Offlnes 

efectuscoravit.    .  -  ■  ■■   ' 

^&ndam  dicendom ,  qa6d  plenitudo  omnis  gratise  et 
1  mm  Gbiisti  «ecQQdiuQ  se  debebatorv  ex'h(^c  ipflb 
r^t  a  Yerbo  Dei  assumpta;  et  ideo  absdht^  oamem  ple^ 
m  sapientijB  et  gratis  GhristusassuiBpsit.  Sed  defectos 
i  dispeosativ^  assompsit,  ut  pro  peceato  nostro  satisfa*' 
Qoa  qoia  ei  secundum  se^compeiierent.fit  ideo  non  opor- 
oi  offlnes  assomeret,  sed  soliim.iUos  qai  sufgciebant  ad 
Qdumpro  peccato  totias>buman»'n&tar»< 
trtiuu  dicendum ,  qu6d  mors  in  omnes  homines  de- 
^f  peccato  primi  parentis;:  nou  autem  quidam  alii  de- 
iicet  sint  morte  minores.  Unde  non  est  similis  ratio. 


QUiESTIOXY, 

^■'-feclibut  aninuB,  d  Chritio  atswnpHs,  in  deeem 
atticulot  divita. 

-e  considerandam  est ,  de  defectibus  pertinentibus  ad 

u. 

'a  boc  quaeruntur  decem  :  !<>  Utrum  in  Ghristo  fuerit 
•n.  2«  Utrum  in  eo  fuerit  fomes  peccati.  8°  Utrdm  in 
'^  ignorantia.  4«»  Utriim  anima  e]us  fuerit  passihihs. 
^j  in  eo  fuerit  dolor  sensibilis.  6»  Utrum  in  eo  fuerit 
•  7»  Utrum  in  eo  fuerit  timor.  8»  Utrum  in  eo  fuerit 
-j.  9«  Utrum  in  eo  fuerit  ira.  10«  Uljim  simul  fuerit 
ti  comprehensor. 
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'       ARTICULUS  I. 

Vtriim  in  ChristofuerH  peccatum. 

Adprimam  sic  proceditur  (1).  Videtar  qa5d  in  Christo  fn' 
peccatum.  Dicitur  enim  in  Psalm.  XXI :  «  Deus,  Deus  m: 
respice  in  me ;  quare  me  dereliqaisti  ?  longe  k  salute  :. 
verba  delictorum  meorum.  »  Sed  hsec  verba  dicuntm  ex ; 
sona  ipsius  Christi ,  ut  patet  ex  hoc  qaod  ipse  in  ci 
protulit.  Ergo  videtur  qu5d  in  Christo  faerint  delicta. 

2.  Praeterea,  Rom.,  V,  dicit  Apostolas,  qa6d.«in  A 
omnes  peccaverunt ;  »  quia  scilicet  in  eo  originaliter  fue' 
Sed  Christus  etiam  originaliterfuit  in  Adam.  Ergo  in  eo  pecc 

3.  Praeterea,  Apostolus  dicit  Hebr.,  H,  qo^d  « in  eo  in 
Christus  passus  est  et  tentatns,  potens  est  et  his  qoi  tenl 
auxiliari.  »  Sed  maximfe  indigebamus  aaxilio  ejus  c . 
peccatum.  Ergo  videlur  qu5d  in  eo  faerit  peccatnm. 

4.  Praeterea ,  II.  ad  Corinth. ,  V,  dicitur ,  quod  «  ^ 
eum  qui  non  noverat  peccatum  (seilicet  Christus)  proi 
peccatum  fecit. »  Sed  illud  ver5  est,  quod  k  Deo  factum 
Ergo  in  Christo  ver5  fuit  peccatum. 

5.  Praeterea,  sicut  Augustinus  dicit  in  lib.  De  A 
Christiano  (cap.  11),  « in  homine  Christo  se  nobis  ad  e^ 
plum  vitae  praebuit  Filius  Dei.  »  Sed  homo  indiget  exe. 
non  solum  ad  recle  vivendum  ,  sed  etiam  ad  hoc  quo  i  • 
niteat  de  peccatis.  Ergo  videtur  qu5d  in  Christo  debuerii 
peccatum,  ut  de  peccatis  poBnitendo,  poBnitentiaB  nobis  • 
exemplum. 

Sed  contra  est,  quod  ipse  dicit  Joq«.,  VIII  :  <r  Qais  ex  v 
arguet  me  de  peccato  ?  » 

(  CoNCLUsio.  —  Cum  Christus  defectus  nostros  susce; 
ut  pro  nobis  satisfaceret ,  ut  veritatem  humanae  uaturae 
probaret ,  et  virtutis  exemplum  nobis  fieret ,  nullo  moi: 
fectum  peccati  nec  originalis  nec  actualis  assampsit. ) 

(1)  De  his  etiam  infri,  qu.  32,  art.  T;  ut  ot  HI,  5 
dist.  3,  qu.  1 ;  etdist.  13,  qu.  1 ;  et  dist.  4,  qu.  11,  at 
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ver6  conceptionis  ejus  non  k  seroine  virUi,  sed  Idngi  alifer  n 
desuper  venit.  Unde  uon  fnit  in  Adaaa  secQndam  seminalei:' 
pationem,  sed  solam  secnndiim  corpnleatam  sabstantiam.  E. 
ideo  Chrislas  non  accepit  active  ab  Adam  homanam  natoram 
sed  solum  materialiter,  activ^  Yer5  k  Spirita  sancto;  sicot  e' 
ipse  Adam  materialiter  sampsit  corpos  ex  limo  tensB,  activ 
autem  k  Deo.  Et  propter  hoc  Christus  non  peoeayit  in  Adan 
in  qao  fait  solum  secandum  materiam. 

Ad  tertium  dieendum ,  qu5d  Christus  ex  sua  tentatiODe ' 
passione  nobis  auxiiiatas  est  pro  nobis  satisfacieDdo;  sed  p 
eatum  non  cooperatur  ad  satisfactioaem ,  sed  magis  ipsain  ii 
pedit,  ut  dictam  est  (i).  Et  ideo  non  oportait  qoMpeeca.i 
in  se  haberel,'  sed  qa6d  omnmo  esset  poras  kpeceato;  alioii 
poena ,  quam  sustinuit ,  faisset  ei  debita  pro  proprio  pecc 

Ad  qnartam  dicendam ,  qu5d  Deus  feeit  Christara  pe 
twn,  non  qaidem  ut  in  se  peccatam  haberet,  aed  quia ; 
eam  hostiam  pro  peccato.  Sicut  et  OsecB»  III ,  didtar  :  «i 
C4ita  populi  mei  comedent, »  sciticet  Sacerdotes  (2),  qni  se 
dura  legem  cofliedebant  bostias  pro  peccato  cblatas.  Et 
cundum  hunc  modum  dicitur  Isai.,  Lin  ,  qoM  «  Dom 
posuit  in  eo  iniqoitatem  omnium ; »  quia  sciiicet  eom  trat: 
ut  esset  hpstia  pFO  peccatis  omnium  homimim.  Yel  fecit  • 
peccatum,  id  est,babtintem  similitudinem  carnis  peccat. 
dicitur  Rom,,  VIII,  et  hoc  propter  corpas  passftile  et  mr 
quod  assumpsit. 

Ad  quintum  dicendumy  qaod  pcenitens  landabile  exem; 
dare  potest ,  non  ex  eo  qii6d  peccavit,  sed  in  hoc  quod 
loutari&  poenam  sustinet  pro  peecato.  Unde  Ghristu»  dedit 
ximum  exemplam  patientibus ,  dum  non  pro  peccato  proi 
sed  pro  peccatis  aliorum  vokiit  poenam  subire. 

(1)  Non  in  corp.  articuli  prdesentis  tantAm,  sed  qu.  4,  ai 
ad  %  nqaivalente  sensa. 

(2)  Etsi  aliter  Hieronymus  explicat  ibi ,  ut  peccata  r^ 
dant  quasi  delinqtkentum  seeleribui  contenHentei  ^  quia 
00«  peecare  pertpexerint ,  non  tolitm  iion  ar§munt. 
laudanf  et  tuttollunt,  et  beaios  pradieant.  Uinc  animr,^ 

■  cuntur  tublevare. 
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ARTICULUS  II, 
Vtritm  in  Ckristo  faerit  fomes  peccati. 

V(i  secandum  sic  proceditar  (i).  Videtur  qn&d  in  Christo 
ni  fomes  peccatt.  Ab  eodem  enim  principio  derivatur  fomes 

•  ati  et  passibilitas  corporis  sive  mortalitas,  scilicet  ex 
ractione  originalis  jostitiae,  per  qnam  simal  inferiores  vires 

ii£  subdebantur  rationi ,  et  corpus  animae.  Sed  in  Christo 
;)assibilitas  corporis  et  mortalitas.  Ergo  etiam  in  eo  fuit 
es  peccati. 

-  Prsterea^  sieut  Damascenus  dicit  in  III.  lib.  (abi  suprk) : 
^oeplacito  divioae  voluntatis  permittebatur  carni  Christi 
et  operari  qu«  propria.  »  Sed  proprium  esk  cami  ut  con- 
nat  delectabilia  ei.  Cum  igitur  nihil  aliud  sit  fumes  quam 
ipisceatiA  (ut  dicitur  Glossa  Rom.,  VII ),  videtur  qu6d 
liristo  fuerit  fomes  peccati. 

•  Prasterea,  ratione  fomitis  peccati,  «caro  concupiscit  ad- 

"s  spiritant^  »  ut  dicitur  Galat.,  V.  Sed  tanto  spiritus 

ilitur fortior  et magis dignus corona, quanto  mans superat 

m,  sdlicet  concupiscentiam  carnis ,  secundun  illud  II. 

'^imoih.  :  a  fion  coronabitur  nisi  qui  legitim^  certaverit.  » 
tus  antem  habmt  fortissimum  et  victoriosissimum  Spi- 
et  maximd  dignum  corona,  secunddm  Hlud  Apocal.,  VI : 
la  ei  corooa ,  et  exivit  vincens  ut  vinceret. »  Videtur  ergo 

>  in  Christo  maxim^  debu^t  esse  fomes  peccati. 
i  contra  est,  qaod  dicitur  Matth,,  I :  «  Quod  in  ea  natum 
e  Spirita  sancto  est. »  Sed  Spiritus  sanctus  exchidit  pec- 

1  et  inGiinationem  peocati ,  qnae  importatur  nomine  fo^ 

^  Ergo  in  Gbristo  non  fuit  fomes  peccati. 
•5CLUSIO-  —  Ciim  in  Christo  virtus  cum  gratia  fuerit 
'Inm  perfectissimum  gradnm ,  nullo  modo  fuit  in  ipso 
^  peccati. ) 

«  I»e  bts  eUam  infri,  qu.  27,  art.  3,  corp.  ct  ad  1 ;  et  IH, 
.  disl.  17,  art.  i  ,  quawliunc.  2,  ad  4;  et  Opuic,  IH 

231. 
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Respondeo  dicendiim,  qa5d  sicat  sopii  dictam  e&l(\' 
Cbristos  perfectissim^  habait  gratiam  et  omaes  yirtates.  Virtii^ 
aatero  moralis  qus  est  in  irrationati  parte  anim» ,  eam  facit 
esse  ratioui  sobjectam,  et  tant6  magis,  quant6  perfectior  foer/ 
viitus;  sicut  temperantia  concupiscibilem ,  et  fortitndo  e 
mansaetndo  irascibilem,  ut  in  II.  parte  dictum  est  (i).  Ad  tr- 
tionem  autem  fomitis  pertinet  inclinatio  sensoalis  appetitus  i 
id  quod  .est  contra  rationem.  Sic  igitnr  patet  qaod  quani 
^rtos  in  aliquo  foerit  magis  perfecta,  tantS  magis  in  eo  de^. 
litatur  vis  fomitis.  Com  igitur  in  Gbristo  faerit  virtus  secun 
dilim  perfectissimum  gradom,  coosequens  est  qa6d  in  eo  fnr^- 
peccati  non  fuerit;  cbm  etiam  iste  defectus  non  sit  ordinali 
ad  satisfaciendum ,  sed  potios  inclinet  ad  contrariam  satisf j 
tioois. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  inferiores  Tires  periiut 
tes  ad  sensibilem  appetitum ,  naturaliter  sunt  obedibiles 
tioui;  non  autem  vires  corporales,  vel  Immoram  corporalv. 
vel  etiam  ipsius  anim»  vegetabilis ,  ut  patet  in  I.  Ethk. 
ideo  perfectio  virtutis ,  quse  est  secundiim  ratioaem  recta 
nonexcludit  passibilitatem  corporis;  excludit  autem  fomr 
peccati,  cujus  ratio  consistitin  resistentia  seosualis  appei 
dd  rationeAi. 

Ad  secuudum  dicendum  ,  qu5d  caro  natnraliter  concov^ 
id  quod  est  sibi  delectabile  concupi8centi&  appetitus  seosit 
sed  caro  bominis  (qui  est  aoimal  rationale)  hoc  concu\> 
secundum  modum  et  ordinem  rationis.  Et  hoc  modo  > 
Gbristi ,  concupiscentiA  appetitus  sensitivi,  natnraliter  x 
tebat  escam  et  potum  et  somoam,  et  alia  qaa^  secundum  r 
tam  rationem  appetuntur,  ut  patet  per  Damascenam  in 
lib.  Ex  hoc  autem  non  seqaitur  qu6d  io  Ghristo  fnerit  f* 
peccati,  qui  importat  concupiscentiam  delectabiliam  pr 
ordinem  rationis. 

(1)  Nimirum  qu.  7 ,  art.  2 ,  ex  professo  quoad  virtui 
et  art.  9,  quoad  gratix  plenitudiaem. 

(2)  Sive  1,  2,  qu.  56,  art.  4,  generaliter  de  virtule  mor 
qu«  irralionalem  partem  rationi  subjicit;  sed  S,  9,  qu.  I 
de  virtute  tomperanti»,  qu.  123,  de  virtuio  fortituu 
qu.  157,  dc  mansuetudine. 
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Ad  tertiaiii  diceadoin,  qaod  fortitodo  spiritus  aliqaalis  os- 
teQditor,  ex  hoG  qadd  re»stit  concopiscentis  cariiis  sibi  con- 
:rariaDtis;8ed  major  fortitado  spiritos  ostenditar,  si  per  ejus 
•  irtatem  totaliter  caro  coniprimatar,  ne  contra  spiritam  con- 
iipiscere  possit.  Et  ideo  hoc  competebat  Christo,  cajas  spiritas 
iiffliDam  fortitadinis  gradam  «ttigerat.  Et  licitnon  sostinaerit 
'  npugnationem  interiorem  ex  parte  fomitis ,  sostinoit  tamen 
'itehoreffl  impognationem  ex  parte  mondi  et  diabofi,  qoos 
^perando  coronam  promerait. 

ARTICULUS  in. 
Otrianin  Chrisio  fuerit  ignoranUa. 

Ad  tertioiD  sic  proceditor  (1).  Videtor  qa6d  in  Ghristo  faerit 

norantia.  lUod  enim  yevh  fait  in  Ghristo  ,  qood  ei  competit 

uad5m  bnmanam  natoram ,  lic^t  ei  non  competat  secundiim 

viiiam,  sicut  passio  et  mors.  Sed  ignorantia  convenit  Christo 

cuQdum  hnmanam  natoram;  dicit  enim  Damascenos  in  UI. 

•  (2)qa5d  «  igoorantem  etservilem  assompsit  natoram.  » 

.'10  ignorantta  ver6  fait  in  Ghristo. 

i.  Prsterea,  aliqois  dicitor  ignorans  per  notiti»  defectam. 

rA  aliqna  notitia  defoit  Cbristo;  dicit  enim  Apostolos  II. 

'•rintk.,  V  :  «  Eum  qoi  non  novit  peccatum,  pro  nobis  pec- 

Xm  fecit.  n  Ergo  in  Ghristo  fnit  ignorantia. 

3.  Pneterea ,  Uai,,  VlII ,  dicitor  :  «  Antequam  sciat  poer 

^re  patrem  soam  et  matreoi  soam,  auferetur  fortitodo  Da- 

i>ci.  j»  Poer  aotem  iUe  est  Christus.  Ergo  in  Ghristo  foit 

luarom  reram  ignorantia. 

Scd  coBtra  :  ignorantia  per  ignorantiam  non  toUitor.  Chris- 
:>antem  ad  hoc  venit  ot  ignorantias  nostras  auferret;  venit 
-in]  ut  «  iUuminaret  his  qui  in  tenebris  et  in  ombra  mortis 
^Qt.  n  Ergo  in  Ghristo  ignorantia  non  foit. 

1)  De  bis  eiiam  ni ,  dist.  16,  art.  1,  quKstiunc.  1 ,  ad  3. 

I^)  Ot  cap.  91  y  statim  ab  inilio,  videre  est,  ubi  par  esse 
'i  >ii  eam  talem  assomptam  esse  agnoscamus ;  quo  tamen 
-oQo  sensu  iofri  ostccdit  S.  Tbomas. 
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(CoNCLUSio.  •—  Sicui  in  Christa,  ex  Tirtatis  et  gratue  ple- 
nitadiae ,  nallas  fuit  peccati  fomes ,  propter  sdento  qas  in 
eo  fuit  perfectionemy  nulla  etiam  ignorantta  ioesse  ^itoit. ' 

Respondeo  dicendum ,  qa6d  sicut  in  Christo  foit  plemtado 
grati»  et  yirtatis ,  ita  in  ipso  f oit  plenitudo  oouus  scientiae , 
ut  ex  praemissis  patet  (1).  Sicn^  aatem  in  Christo  plenitado 
grati»  et  virtutis  excludit  fomitem  peccati;  ita  pleoitttdo  scieu- 
tiae  exdttdit  ignorantiam ,  qoa^  scieotis  opponitar.  Unde,  sIcq! 
in  Christo  nou  fuit  fomes  peccati ,  ita  non  foit  in  eo  igiK> 
raotia. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  natura  kChristo  assumpt 
potest  dupliciter  considerari :  nno  modo ,  secandiim  ratione . 
suae  speciei;  et  secundDim  hoc  dicitDamascenuseam  esse  igii« 
rantem  et  servilem;  unde  subdit  :  «  Nam  serva  quidem  c^ 
boounis  natura  ejus  qui  fecit  ipaam,  »  Dei  sciiicet;  «  et  d 
habet  futurorum  cognitionem.  »  Alio  modo  potest  considenr 
secundum  id  quod  habet  ex  nnione  ad  hypostasim  divioam ;  r 
qua  habet  plenitudinem  scieotis  et  gratiae,  secandiim  iii: 
Joan.,  I  :  «  Vidimus  eum  qnasi  aoigenitum  k  Patre  plein!^ 
gratix  et  veritatis.  »  Et  hoc  modo  natura  hnmana  in  Chri ' 
ignorantiam  non  habuit. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  Ghristas  dicitar  non  novis- 
peccatum,  quia  nescivit  per  experientiam,  sdvit  aotem  p 
simpUcem  notitiam. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  loquitur  ibi  Propheta  de  scieni 
hamana  Christi;  dicit  enim  :  «  Antequam  sciat  puer,  scili< 
secundum  humanitatem,  vocare  patrem  suum,  sciiicet  Josei 
( qol  pater  ejus  fuit  putativus),  et  matrem  suam,  scilicet  M 
riam ,  auferetur  fortitudo  Damasci.  »  Quod  non  est  sic  intei<: 
gendum  quasi  aliquando  fuerit  homo,  et  hoc  nesciverit;  > 
antequam  sciat^  id  est^  antequam  liat  homo,  scientiam  habe^ 
humanam,  auferetur^  vel  ad  litteram  fortitudo  Damasci ' 
spolia  Samariae,  perregem  Assyriorum;  vel  spiritualiter,  qu 

(1)  Quoad  graU»  pleoitudiQem  adeoqoe  virtutis ,  qu. ' 
art.  0 ;  quoad  pleQitudinem  scienli»  ( iafustB ,  acquisitc 
beatas),  qu.  9,  art.  1  ac  deioceps;  ut  et  qu.  10,  arl.  i,^ 
qu.  11 ,  art.  1 ,  et  qu.  12,  art.  etiam  1. 
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^<  DODdnffl  Baiiis  popolam  saQHi  sola  mYocatiODe  saUabit ,  » 
iii  Glossa  HieroByoii  ibi  expomt.  Augttstioas  iameA  in  ser- 
iioDe  De  Bpiph.,  ^cit  hoc  esse  comidetam  in  adorafttOBe 
"^I^^gonnQ;  ait  eaim  :  «c  Anteqaam  per  hamaaam  carnem  hu- 
t)aoa  Terba  proferret  9  accepit  vtftutem  Damasoi,  soilicet  di- 
•  tias  in  qaibas  Daina«cas  pr«samebat;  vk  divitiis  aotem 
viQci{tahis  aoro  delertar.  Spolia  ver5  Samari»  iidem  ipsi  eraiit 
iueainiic«)ebaBt;  Samaria  namque  pro  idololatria  sumitur, 
iic  eftiin  popolus  Israel  aversas  k  Domino,  ad  idola  colenda 
•Dvergos  est.  Haec  igitttr  prima  spolia  paer  idololatrie  do- 
inaiiofli  detraxit.  »  Et  secoDdtun  hoc  iiiteUigitar,  «  ante- 
iam  sciat ,  »  id  est,  «  a&teqnam  ostendat  se  scire.  » 

ARTICULUS  IV. 
Otrkm  anima  ChrisUfaerU  pasiibiliM. 

Vtl  qoartBni  sic  peoceditar  (1).  Videtar  qudd  anima  Christi 
>a  fuerit  passibiMs.  Nihil  enim  patitar  nisi  k  fortiori ;  qaia 
jgens  prasstantitts  est  patiente, »  ut  patet  per  Aagustinaro, 
\l  Super  Genes.  ad  liL  <cap.  16),  et  per  Philosophum  IH. 
^  anima  ( text.  ^ ).  Sed  nuila  creatora  fait  praestantior  qakra 
ioa  Christi.  Ergo  afiimaChristi  non  potuit  ab  aliqua  crea- 
•a  pati;  et  ita  &oa  foit  passibilis;  frastra  enim  in  ea  fuisset 
>Dtia  patiendi«  si  a  nailo  pati  potmsset. 
■L  Pf«tOTea,  TuUias,  VU.  lib.  De  Tucuian.  qumst.»  dicit 
*  1  passiones  animjB  sant  qoedam  aegritudines.  Sed  in  anima 
:isU  Don  foit  aliqaa  aegritttdd;  nam  segritudo  anims  sequitur 
catam  ,  at  patet  per  iUad  Psalm.  XL  :  «  Sana  animara 
■m ,  qoia  peccavi  tibi. »  &go  in  Christo  Qon  faerunt  anim» 
^^ioQes. 

^-  Prsterea,  passiones  anim«  videntur  idem  esse  cum  fo- 
^'  peccati ;  ande  et  Apostolus  Rom.,  VII ,  vocat  eas  «  pas- 

'})  De  liis  eiiam  III ,  Sent.,  dist.  15,  qv.  1 ,  art.  1,  quiBs- 
•<  •  t ,  m1  S  ;  et  dist.  15  ,  qu.  2 ,  art.  1 ,  qasstiunc.  1  et  2; 
'  (list.  33,  iib.;  et   Opusc,  Ilt,  cap.  48;  et  Opusc^  LX, 

P.3. 
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siones  peccatonim.  »  Sed  in  Cbristo  noa  ftiit  foaies  ^eccati 
at  saprk  dictam  est  (art.  3).  Ergo  videtur  qa6d  non  faeriot  i 
eoanimiB  passiones;  et  ita  anima  Cbristi  non  foit  passibilis 

Sed  contra  est,  qa5d  in  Psalm.  LXXXVIl,  didtar  ex  pei 
sona  Christi  :  aRepleta  est  malis  anima  mea; »  non  quide. 
peccatiSy  sed  hamanis  malis,  id  est^  doloribas,  at  Glos: 
ibi  exponit.  Sic  ergo  anima  Cbristi  fait  passibilis. 

(CoNCLDSio.^Anima  Ghristi  passibilis  foit  cocporaii  pa 
sione;  animales  ver6  passiones  babait  quidem,  sed  non  i 
caeteri  homines;  nam  neqaead  illicita  ferebantar,  neque  r' 
tionis  jadiciom  prsveniebant,  sed  secandam  iliad  oriebanlu 
neqoe  rationem  allo  modo  impediebant.) 

Respondeo  dicendom ,  qa5d  animam  in  corpore  constitutz 
dapliciter  contingit  pati :  ano  modo  passione  corporali ;  2 
modo  passione  animali.  Passione  quidem  corporaii  patltur  1 
corporis  kesionem;  ciim  enim  anima  sit  forma  corporis,  c 
seqnens  est  qu&d  anum  sit  esse  anim»  et  corporis ;  et  ii- 
corpore  pertarbato  per  aliqoam  corpoieam  passionem,  necer 
est  qa5d  anima  per  accidens  perlorbetar ,  scilicet  qaantum 
esse  quod  habet  in  corpore.  Qaia  igitar  corpas  Ghristi  i- 
passibile  et  mortale,  ot  suprk  habitam  est  (  qu.  14^  art.  2 
necesse  foit  ut  etiam  eijus  anima  hoc  modo  passibiiis  ess 
Passione  autem  animali  pati  dicitor  anima  secundum  operal 
nem,  qua  vel  est  propria  animaB ,  vel  principaiius  est  anii 
quam  corporis.  Et  quamvis  etiam  secnndtim  inteUigere 
sentire  dicatur  hoc  modo  anima  aliqaidpati;  tamen  at  in  I, 
parte  dictum  est  (1) ,  propriissimi  dicuntur  paasiones  aoit 
affectiones  appetitus  sensitivi ;  quae  in  Christo  faenint,  si' 
et  cstera  quae  ad  natoram  hominis  pertinent.  Unde  Aagastii 
dicit  in  XIV.  De  Civit,  Dei :  «  Ipse  Dominos  in  forma  s€ 
vitam  agere  dignatus  humanam^  adhibuit  eas,  ubi  adhiben 
esse  judicavit;  neque  enim  in  quo  verom  erat  bominis  cor[(. 
et  verus  bominis  aniinus ,  falsus  erat  humattas  affectus. 
Sciendum  tamen  est,  quod  hujusmodi  passiones  aliter  fuer 
in  Christo ,  quam  in  nobis ,  qaantum  ad  tria  :  prim6  qaidt 
quantum  ad  objectum,  quia  in  nobis  pleramque  hujusm 


(1)  Sive  1,a^qu.ia,  art.  1. 
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jiones  fefDiitur  ad  illicita,  qaod  io  Christo  Bon  fail;  se- 
i  io,  qnanUun  ad  principium ;  quia  bujusmodi  passiones  fre- 
nter  in  nobis  pREveninnt  judicium  rationis ;  sed  in  Christo 
nes  rootnssensitivi  appetitus  oriebantur  secundum  disposi- 
::eai  rationis ;  unde  Aagustinus  dicit  XIV.  De  Civit,  Dei 
i  ^upra)  qa5d  «c  hos  motus  certa  dispensationis  grati4 ,  ita 
ii  Tolttit  Cbristus  suscepit  animo  humano ,  sicut  cum  voluit 
lis  esthomo.»  Terti6,  quantum  ad  efifectum;  quia  in  nobis 
nloqae hajusmodi  motus  non  sistunt  in  appetitu sensitivo, 
-  trahQQt  rationem;  quod  in  Christo  non  fuit,  quia  motus 
iraliter  humans  carai  convenientes ,  sic  ei  ejus  disposi- 
iae  io  appetitu  sensitivo  manebant ,  qu5d  ratio  ex  his  nuUo 
lo  impediebatur  facere  quae  conveniebant.  Unde  Hierony- 
>  dicilsoper  Matth.,  quod  «  Dominus  noster,  ut  veritatem 
^.spli  hominis  probaret,  verfe  quidem  contristatus  est;  sed 

5ssio  in  animo  iUius  dominaretur,  per  propassionem  dio 
,  quod  ccBpit  contristari  et  moestus  csse;  »  ut  passio  per- 
u  inlelligatar,  quando  animo,  id  est  rationi  dominatur; 
[assio  autem,  quando  est  inchoata  in  appetitu  sensitivo, 
uiterias  non  se  extendit. 

1  primum  ergo  diceadum,  quM  anima  Cbristi  poterat 
resistere  passionibus,  ut  ci  non  snpervenirent,  pr»- 

-  rirtute  divina;  sed  propria  voluntate  se  passionibus 

ciebat,  tam  corporalibus ,  qukm  animalibus. 
A-i  secBudum  dicendum,  qu6d  TttUius  ibi  loquitur  secun- 
li  opiaionem  Stoicorum ,  qui  non  vocabant  passiones  quos- 

que  motus  appetitos  senritivi,  sed  solum  inordinatos;  tales 

m  paasiones  manifestum  est  in  Christo  non  fuisse. 
^'i  tertium  dicendum ,  qu6d  passiones  peccatorum  Bunt 

iis  appetitns  sensitivi  in  iUicita  tendentcs;  qu6d  non  ftut 
v.:iristo,  sicut  nec  fomes  peccati. 


V 

km 

m 
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ARTICULUS  V. 
Vtrum  in  ChrisiofuerU  doior  sensibilis. 

Ad  qointam  sic  prooeditor  (1).  Videtnr  qadd  in  Cbristo  n 
faerit  venis  dolor  sensibiliB.  Didt  emm  Hilarias  in  X.  / 
rrtfnY. ; «  Gam  pro  Christo  mori  sit  vita,  qoid  ipse  in  m -i 
Sacramento  docaisse  existimandos  est,  qoi  pro  se  mmieDti: 
vitam  rependit  ? »  Et  infira  dicit :  «  UDigenitas  Deos  hoaim 
verom ,  non  deficiens  k  se  Deo  sompsit ;  in  qoem  qoamvis 
ictos  incideret,  aot  valnos  descenderet,  aot  nodi  concurrert 
aot  sospensio  elevaret ,  afferrent  qoidem  hsc  impetum  v 
sionis,  non  tamen  dolorem  passionis  inferrent,  ut  telum 
qood  aqoam  perforans.  »Non  is^tor  in  Cbristo  fbit  verus  d' 

3.  Pneterea^  hoc  proprinm  videtor  esse  cami  in  peccato  o 
ceptffi ,  qoM  necessitati  doloris  sobjaceat.  Sed  caro  Christi  i 
est  eom  peccato  concepta ,  sed  ex  Spirito  sancto  in  ntero  < 
ginali.  Non  ergo  sobjacoit  necesatati  patiendi  dolorem. 

S.  Pneterea,  delectatio  contemplationis  divinoraro  diir.i 
sensom  doloris;  nnde  et  Martyres  in  passionibos  sois  tu 
biliite  sostinoemnt  ex  consideratione  divini  amoris.  Sed  af^ 
Cbristi  snmm§  delectabator  in  contemplatione  Dei ,  queio 
essentiam  videbat,  at  soprft  dictom  est  (qoaest.  9,  art. -. 
Non  ergo  poterat  sentire  aliqoem  dolorem. 

Sed  contra  est,  qood  Isai.,  LIII,  dicitor  : «  Yere  langu< 
nostros  ipse  tolit,  et  dolores  nostros  ipse  portavit.  » 

(CoNCLusio.  —  Ciun  Christi  corpus  passibiie  et  mor 
foerit,  animaqoe  ejos  perfect^  haboerit  omnes  soas  naiur 
potentias ,  nolli  dolnam  esse  debet  qoin  in  Christo  foerlt  ve 
dolor.) 

Respondeo  dicendam ,  qu5d  sicat  patet  ex  his  qnx  iu 
parte  dicta  sunt(l,  2,  qu.  35)^  ad  veritatem  doloris  seosi!^ 
requiritur  Ixsio  corporis,  et  sensos  Uesionis.  Corpos  au 

(1)  De  his  etiam  infri,  qu.  46,  art.  6,  corp.;  et  in,  Sa 
dist.  t5,  qu.  2,  art.  3,  qusstianc.  1 ;  et  de  verit.,  qu.  ' 
*  art.  8^  corp.  fin.,  et  ad  8;  et  Oputc^  III ,  eap.  238. 
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^iiristj  Mi  poterafc,  qoia  erat  passibile  et  mortale,  ut  sapra 

^tiitaoi  est;  nec  defoit  ei  seosus  laBsiouis,  cam  anima  Ghristi 

^rfedk  haberet  omnes  potentias  natorales.  Unde  nulli  du- 

iim  debet  esse ,  qran  in  Christo  fuerit  yeras  dolor. 

Ad  prJQiOffl  ergo  dicendnm ,  qu6d  in  omnibus  illis  verbis  et 

'lilibas,  Hiarins  k  canic  Christi  non  veritatem  doloris,  sed 

«^siutem  excludere  intendit.  Unde  post  praBmissa  verba 

'iit  (infra)  :  «  Neque  enim  tnm  cum  sitivit,  aut  esurivit , 

1'  ilevit,  bibisae  Dommns^  aut  manducasse,  aut  doluisse 

istralos  est;  sed  ad  demonstrandam  corporis  Yeritatem , 

'['ons  consuetado  8usc«pta  est ,  ita  nt  naturae  nostr»  consue- 

ne,  cofisuetadiBi  stt  corporis  satisfactum  vel  cum  potum 

ibum  aocepit ,  non  necessitati  corporis ,  sed  eonsaetudini 

'^nit. » Qaia  nen  accepii  Becessitatem  per  comparationem  ad 

>^(Q  primam  boram  defectuum ,  quae  est  peccatum,  nt  su> 

'  aictum  est  (1);  ut  scilicet  ea  ratione  dicatur  caro  Christi 

n  subjacuisse  necessitati  boram  defectuum,  quia  non  fuit  in 

l»eccatam.  Unde  subdit :  «r  Habmt  enim  (scilicet  Christus) 

ns  sed  originis  su«  pn^rium,  neqne  ex  vitiis  human(e 

^ptionis  existens^  sed  in  forma  corporis  nostri ,  virtntis 

^  poiestate  subsistens.  »  Quantum  tamen  ad  causam  pro- 

'^.^ra  horam  defectuum/qua  est  compositio  contrariorum, 

>  Cbnsti  snbjacnit  necessitati  horam  defectoom ,  ut  supra 

'm  est. 

"i  secundnm  dicendam,  qndd  caro  in  peccato  concepta 
13<  et  dolori ,  non  solum  ex  necessitate  naturalium  princi- 
'J^,  sed  etlam  ex  necessitate  reatus  peccati.  Quae  quidem 
'^>itas  in  Ghristo  Bon  fuit;  sed  solum  necessitas  natnra- 
'  pnncipioroni. 

^  i  tertium  diceBdnm^  qii5d  sicut  suprk  dictnm  cst ,  virtule 
^<itis  Christi ,  dispensativ^ ,  sic  beatitudo  in  anima  conti- 
tnr  qnM  noB  derivabatur  ad  corpas ,  ne  ejos  passibilitas 
-'rtalitas  toUeretnr.  Et  eadem  ratione  delectatio  contem> 
'^is  sic  retinebatur  in  mente,  qa6d  non  derivabatur  ad 
'^sensibXlcs,  ne  per  hoc  dolor  sensibilis  excluderetur. 

J)  ViminiiH  qa.  li,  art.  2,  argum.  Sei  e«nir9,  ct  arl.  3,    ^ 
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ARTICULUS  VI. 
OtrUm  in  ChrUto  fuerit  iristUia. 

Ad  sextum  sic  proceditur  (1).  Videtor  qa5d  in  Ghiisto  no 
faerit  tristitis.  Dicitur  enim  de  Christo  Isai.,  XUI :  « ><j 
erit  tristis ,  nec  tnrbiilentus.  » 

2.  Prseterea^  Prov.,  XH,  dicitnr  :  «  Non  contristabit  ja< 
tnm  quicquid  ei  acciderit.  »  Et  hujtts  rationem  Stoici  assign 
bant^  quia  nullus  tristatur  nisi  deamissione  suorum  bonoru 
jnstus  autem  non  reputat  bona  sua  nisi  jusfcitiam  etvirtutei 
qnas  non  potest  amittere ;  alioquin  subjiceretur  justos  fortun 
si  pro  amissione  bonoram  fortun»  tristaretur.  Sed  CtuiN 
fuit  maxim^  Justus ,  secundiim  iilud  Jerem.,  XXID :  « i^. 
est  nomen  quod  Yocabont  eum ,  Dominus  justus  noster. 
Ergo  in  eo  non  fuit  tristitia. 

8.  Prsterea,  Philosophus  dicit  inVU.  Ethicorum ,  c;: 
omnis  tristitia  est  «  malum  et  fugiendum.  »  Sed  nullaiD  i 
Inm  fugiendum  fuit  in  Christo.  Ergo  in  Ghristo  non  foit  t: 
titia. 

4.Prttterea,  sicut  Augustinus  dicit  XXIV.  De  Civit.  l 
(cap.  6) ,  « tristitia  est  de  his  qa«e  nobis  nolentibus  acddiiii 
Sed  nihil  passus  est  Christus  contra  suam  volantatem ;  dii 
enim  Isai^,  LIII  :  «  Oblatus  est,  quia  ipse  voluit. »  Non  e 
in  Christo  fuit  trisUtia. 

Sed  contra  est^  quod  dicit  Dominus  Matth.,  XXVI :  «  Tr: 
est  anima  mea  usque  ad  mortem.  »  Et  Ambrosius  dicit  in 
De  Trinit, :  «  Ut  homo  tristitiam  habuit ;  suscepit  enioi 
titiam  meagi ;  confidenter  tristitiam  nomino  qui  crucem  i 
dico. » 

( CoNCLusio.  —  Cum  anima  Christi  potuerit  iaterius  ali 
apprehendere  ut  nocivum^  sicut  in  illo  potnit  verus  esse  <i< 
ita  et  tristitiam  in  eo  aliquam  potuisse  esse  fatendam  est. 


(1)  De  his  etiam  infrA,  qu.  46,  art.  2;  et  I 
qu.  2,  art.  3,  qusstiunc.  3,  eorp.  et  ad  5;  et 
'  cap.  239. 


m,  dist. 
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Resp(mdeo  diceDdam^  qa6d  sicut  dictiim  est  (art.  5,  ad  3), 
(ielectatio  divin»  contemplationis,  ita  per  dispensatioDem  di- 
^iose  Tirtatis  retinebator  in  meote  Christi ,  qo6d  non  deriva- 
batar  ad  vires  sensitivas ,  nt  per  hoc  dolor  seusibilis  exclude- 
retur.  Sicut  autem  dolor  sensibilis  est  in  appetitu  seositivo , 
ita  et  tristitia.  Sed  est  differentia  secuodum  motivum  sive 
objectmn  :  nam  objectum  et  motivnm  doloris,  est  laesio  sensu 
tactaspercepta,  sicut  cumaliquis  Yuhieratur;  objectum  autem 
"tmotivum  tristitis,  est  nocivum  seumalum  interius  appre- 
iieDsom  sive  per  rationem ,  sive  per  imaginationem  (ut  in  II. 
arte  babitum  est)  (1),  sicnt  cum  aliquis  tristatur  de  amis- 
Mooe  grati»  vel  pecunis.  Potuit  autem  anima  Christi  interiiis 
Pl^rehendere  aliquid  ut  nocivum,  et  quautum  ad  se^  sicnt 

assio  etmors  ejus  fuit^  et  quantum  ad  alios  y  sicut  peccatum 
'isdpalomm  9  vel  etiam  Judaeorum  occideutium  ipsum.  Et 
ieo,  sicut  in  Cbristo  potuit  esse  verus  dolor,  ita  potuit  in  eo 
■-^it  vera  tristitia ;  alio  tamen  modo  qukm  in  nobis  secundum 
ila  tria  qu2e  snpra  assignata  sunt  (art.  4),  cum  communiter  de 
!>issioaibas  anim»  Christi  loqueremur. 

A(l  prusum  ergo  dicendum,  qu6d  tristitia  removetur  k  Christo 
^ecundum  passionem  perfectam;  fuit  tamen  in  eo  initiata 
ecuodum  propassionem;  unde  dicitur  Maith.,  XXVI :  a  Ccb- 
ii  contristari  et  mcestus  esse.  n  Aliud  enim  est  contristari, 

iud  iocipere  contristari,  ut  Hieronymus  ibidem  dicit. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  sicut  Augustinus  dicit  in  XIV. 
Be  Civit.  Dei  (cap.  8  )y  pro  tribusperturbationibus,  scilicet 
iniditate^  Istitia  et  timore,  Stoici  tres  eupathias  (2),  id  est, 
''>nas  passiones ,  in  animo  sapientis  posuerunt ,  scilicet  pro 
Qpiditate  voluntatem,  pro  laetitia  gaudium,  pro  metu  cau- 
mem.  Sed  pro  tristitia  negaverunt  esse  posse  aliquid  in 
-oimo  sapientis;  quia  tristitia  de  malo  est  quod  jam  accedit; 

'>ilnm  autem  malum  existimant  posse  accidere  sapieuti.  Et  hoc 
^eo,qQia  noQ  credebant  aliquid  esse  booum  nisi  honestum  , 

(1)  Nempe  1,  9,  qo.  35^  art.  2,  ex  professo  cura  tristilis 
^c  dolorSs  discrimea  explicator. 

(3)  Exgrsco  euflrodeia,  quod  bonam  passionem,  vd  bo- 
num  passioDis  affectom  significat. 
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qaod  bomiiies  booos  facit;  nec  aliqoid  esse  malaai  oisi  inlio- 
nestam,  per  qaod  bomines  mali  fiont.  QoamTis  aatem  bo- 
nestam  sit  principale  homiais  bonam.et  inhonestom  principaU' 
hominis  maiom,  (quia  hxc  pertioent  ad  ipsam  rationem,  qua* 
est  principalis  in  bomine)  sant  tamen  qo»dam  secaodana  ho- 
minis  booa,  qa»  pertinent  ad  ipsom  corpos ,  Tel  ad  exteriores 
res  corpori  deseryientes.  Et  secandum  hoc  potest  in  anirno 
sapieotis  esse  tnstitia ,  qoantam  ad  appetitom  sensitiTqm ,  se- 
candum  apprebensionem  bajosmodi  nudorom ,  non  tamen  iU 
qo6d  ista  tristitia  pertorbet  rationem.  Et  secondiim  hoe  etiam 
inteliigitor,  qa6d  «  oon  contristabit  justum  qoidqnid  &  aai- 
derit ;  »  qaia  scilicet  ez  noUo  accidente  ejus  ratio  pertorbatur 
Et  secondum  hoc  tristitia  foit  in  Gbristo  «  secondum  propar 
siooem,  non  autem  secondiim  passionem.  » 

Ad  tertiam  dicendum ,  qu6d  omnis  tristitia  est  malnm  poena 
Don  aotem  est  semper  malom  colps ,  sed  s(Ahm  qnando  ei 
inordinato  affectu  procedit.  Unde  Aogastinos  dicit  IV.  De  Ci^ 
Dei  (cap.  6)  :  «  C6m  rectam  rationem  seqaantnr  iste  afieo- 
tioneSy  et  qoando  et  ubi  oportet  adhibentnr,  qais  eas  tun 
morbidas  sea  Titiosas  passiones  aodeat  dicere?  » 

Ad  quartom  dicendum ,  qa6d  nihiL  prohibet ,  aliqnid  e^^^ 
contrariomTolontati  secondiim  se,  qnod  tamen  est  Tolitani  r^ 
tione  finis  ad  qoem  ordinator;  sicot  medicina  amara  oon  e ' 
secand6m  se  Tolita,  sed  soKim  secund^.qudd  ordinatar  a. 
sauitatem.  Et  hoc  modo  mors  Cbristi,  et  ejus  passio  foit  s<- 
cnndtim se  cousiderata  inTolnntaria  ettristitiam  cansans,  lic': 
faerit  Tolantaria  in  ordine  ad  finem,  qni  est  redemptio  homai. 


ARTICULUS  VII. 

Dtrum  in  Christo  fuerit  timor. 

Ad  septimum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qa6d  in  Chrisi 
non  foerit  timor.  Dicilur  enim  froy.,  XXVIII  :  «  Justus  qua^ 
leo  confidens  absque  terrore  crit.  »  Sed  Gliristus  fuit  maxiiir 
justus.  Ergo  in  Christo  non  fuit  aliquis  timor. 

(1)  De  his  eliam  saprA ,  qu.  7 ,  art.  G;  ct  Iir,  dist.  Ii 
qu.  %y  art.  3,  quicsliunc.  3. 
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S.  Praeterea ,  Hiiariiis  didt  X.  De  Trinit, :  « Interrogo  eos 
<iai  boc  ita  existiiMnt^  an  ratioDe  subsistat  at  mori  timuerit, 
•]Di  onmem  ab  ApostoUs  mortis  timorem  propellens  ,  ad  glo- 
liam  eos  sit  martyrii  adbortatus.  »  Non  ergo  rationabile  est 
luisse  tifflorem  in  Ghristo. 

3.  Preterea,  timor  noa  videtnr  esse  nisi  de  malo  quod  non 
potest  homo  yitare.  Sed  Cbristus  poterat  vitare ,  et  mainm 
[•cBns  quod  passns  est,  et  malum  cuipae  quod  aliis  accidit. 
Hrgo  in  Cbristo  non  fuit  aliquis  timor. 
Sed  contra  est,  quod  dlcitor  Marc,  XIV  :  a  Ga;pit  Jesus 
.ivere  et  taedere. » 

(CoHCLUsia. — Fnit  quidem  timor  in  Cbristo  respectu  im- 
linentis  futnri  mali ,  non  fuit  autem  timor  in  iilo  quoad 
venins  incertitndinem. ) 

Hespondeo  dicendum ,  quod  sicut  tristitia  causatur  ex  ap- 

rehensione  maii  prssentis,  ita  timor  causatur  ex  appreben- 

"'06  maii  fntori.  Apprebensio  antem  mali  futuri ,  si  omni- 

odam  certitudinem  habeat^  non  inducit  timorem;  nnde  Pbi- 

sophus  dicit  in  II.  Rhetor.  (cap.  5),  qu6d  «  timor  non  est 

iil  obi  est  aliqua  spes  evadendi.  »  Nam  quando  nulla  spes 

^i  evadendi ,  apprebenditur  malum  ut  preesens ;  et  sic  magis 

usat  tristitiam  qukm  timorem.  Sic  ergo  timor  potest  consi- 

!iiri,qoantam  ad  duo  :  nno  modo,  quantum  ad  hoc  quod 

petitas  sensitivus  naturaliter  refbgit  eorporis  isesionem ,  et 

r  tristitiam,  si  sit  praesens,  et  per  timorem,  si  sit  futnra. 

•  hoc  modo  timor  fuit  in  Christo ,  sicut  et  tristitia.  Alio  modo 

test  eonsiderari  secundtim  incertitudinem  futnri  eventus; 

<it  qnando  nocte  timemos  ez  aliquo  sonitu,  quasi  igno- 

rites  qoid  hoc  sic.  Et  quantum  ad  boc  timor  non  fuit  in 

istOy  nt  Damascenns  dicit  III.  lib. 

Adprimom  ergo  dicendum,  qu6d  justus  dicitur  esse  absque 

rore,  secnndiim  qu6d  terror  importat  perfectam  passionem 

rieDtem  hominem  ab  eo  quod  est  rationis ;  et  sic  timor  non 

t  ia  Cbristo,  sed  solum  secundtim  propassionem.  Et  ideo 

itnr  qu6d  Ctiristas  <c  coepit  tsdere  et  pavere ,  »  quasi  «  se- 

>:'iam  propassionem ,  »  ut  Hieronymus  exponit.     ' 

Ad  gecmidaoi  dicendum ,  quod  Hilarins  eo  modo  k  Christo 

voiudit  timoreni,  quo  excludit  tristitiam^  sciiicet  quoad  neces- 
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Bitatem  timendi.  Sed  tamen  ad  comprobaadam  veritatem  hu- 
man»  natane,  voliintari^  timorem  assompfiit^  sicat  etiam  ci 
tristitiam. 

Ad  tertium  dicendnm ,  qn6d  lic^t  Cbristns  potnerit  viUirc 
mala  fatara  secundiim  virtutem  divinitatis ,  erant  tamen  ine- 
vitabilia ,  vel  non  de  facili  evitabilia ,  secimdum  infirmitateQi 
camis. 

ARTICULUS  Vni. 
Utrim  in  Christo  fuerit  admiratio. 

Ad  octavam  sic  proceditor  (1).  Videtarqu6d  in  Christo  nt' 
ftierit  admiratio.  Dicit  enim  Pbiiosophus  in  I.  Metaphys.,  qu 
«  admiratio  causatar  ex  hoc  qu6d  aliqais  videt  effectam  * 
ignorat  causam ; »  et  sic  admirari  non  est  nisi  ignmntis.  S. 
in  Christo  non  fait  ignorantia,  utdictam  est  (art.  3).  Ergo> 
Cbristo  non  foit  admiratio. 

2.  Prsterea,  Damascenus  dtcit  in  II.  Ub.  (cap.  15),  qo 
aadmiratio  esttimorex  magna  imaginatione.  »  Et  ideo  Pl 
losophus  dicit  in  IV.  Ethic,  qa6d  «  magnanimus  non  ^ 
admirativus.  »  Sed  Christus  foit  maxim6  magnanimos.  Ei, 
in  Christo  non  fuit  admiratio. 

3.  Prseterea,  nullus  admiralur  de  eo  quod  ipse  facere  p 
test.  Sed  Cbristus  facere  poterat  quidquid  magnum  erat  i 
rebos.  Ergo  videtur  qu6d  de  nuUo  admirabatur. 

Sed  contra  est ,  qnod  dicitur  Matth.,  VIII :  «  Audiens  Jcs 
( scilicet  verba  Ceuturionis ),  miratus  est. » 

(CoNCLUsio.  — Cum  Cbristo  secundilim  divinam  et  infus 
scientiam,  nibil  novumfuerit,  non  potuit  in  illo  aliqua  ;> 
miratio  esse  nisi  secuod^m  scieutiam  experimentalem.) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  admiratio  propri6  est  de  alit; 
novo  et  insolito.  In  Cbristo  autem  non  poterat  esse  alio 
novum  et  insolitum ,  in  quantum  ad  scientiam  divioam ,  c 
cognoscebat  res  in  Verbo ,  neque  etiam  quantum  ad  scienti 
hamanam,  qua  cognoscebat  res  per  species  inditas.  Pot 

(t)  De  bis  eliaiD  Contra  Gent.,  lib.,  cap.  33,  fio.; 
ifat^A.^VII^col.  3,  Qn. 
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Mn  a/igoid  esse  sibi  novum  et  insolitom  secandum  sciea- 
iQ  experimeDtalem ,  secandum  quam  ei  poteraat  quotidie 
qua  Dova  occurrere.  Et  ideo,  si  loqnamur  de  ipso  quantum 

^  ipotiam  divinam  et  scientiam  beatam  Tel  etiam  infusam, 
n  fuit  in  Cbristo  admiratio.  Si  autem  loquamur  de  eo  quan- 
iQ  ad  sdentiam  experimentalem ,  sic  admiratio  in  eo  esse 

lit.  Et  assumpsit  bunc  affectum  ad  nostram  instructionem, 

M  ilicet  doceat  esse  mirandum ,  quod  etiam  ipse  mirabatur. 
ie  dicit  Augustinus  in  I.  Super  Genes.,  contra  Manich. : 
LHiod  mirabatur  Dominos  ,  uobis  mirandum  esse  significat, 
bas  adhuc  opus  est  sic  moveri.  Omnes  ergo  tales  motus 
is  noQ  perturbati  animi  signa  sunt,  ded  docentis  magistri. » 
vi  primum  ergo  dicendum,  qu6d  licet  Christus  nihil  igno- 

t.polerat  tamen  aliquid  de  novo  occurrere  experimen- 

ejos  scientiae  ,  ex  quo  admiratio  causaretur. 
Al  secondum  dicendum,  qu5d  Cbrislus  non  admirabatur  de 
'  Centurionis ,  e&  ratione  qu6d  esset  magna  quantum  ad 

Ji,  sed  qoia  erat  magna  quantum  ad  alios. 
\i  tertinm  dicendum ,  qu6d  ipse  poterat  facere  omnia  se- 

iiioi  virtutem  divinam ,  secundiim  quam  in  eo  admiratio 
1  erat,  sed  solimi  secundum  humaqam  scientiam  ezperi- 
jtaJem,  ut  dictum  est. 

ARTICULUS  IX. 
i/lHtm  in  Christo  fuerit  ira, 

ui  Donom  sic  proceditur  (1).  Yidetur  qu6d  in  Christo  non 
it  ira.  Dicitur  enim  Jac,  I :  «  Ira  viri  justitiam  Dei  non 
raiur. »  Sed  quidquid  fuit  in  Christo,  ad  justitiam  Dei  per- 
it ;  ipse  enioi  <c  factus  est  nobis  justitia  h  Deo  y  »  ut  di- 
r  I.  Cor.,  I.  Ergo  videtur  quod  in  Christo  non  fuerit  ira. 
-  Prsierea ,  ira  mansuetudiai  opponitur ,  ut  patet  in  IV. 
>'c.  Sed  Cbristtts  fuit  maxim6  mansuetus.  Ergo  in  eo  non 
•r-a. 
'^  Prsterea ,  Gregorius  didt  in  V.  Moral,,  quod  «  ira  per 

h  De  hiB  eUam  III ,  dist.  15,  qu.  2 ,  art.  2,  quastiunc,  55, 
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vitiQm,  exc«cat  ocalain  mentis;  in  ver&  per  zelam ,  ips 
tarbat.  »  Sed  in  Christo  menftis  ocolos  non  foit  exc£ca< 
oec  tarhatos.  Ergo  in  Christo  non  foit  nec  ira  per  vitiu' 
uec  ira  per  zelum, 

Sed  contra  est,  quod  Joan.,  U ,  de  eo  dicitor  esse  impkti 
quod  in  Psalm,  LXVin  legitor  :  c  Zelas  domos  ta«  co(nt< 
ine.  » 

( CoKCLCSio.  —  Com  in  Christo  faerit  tristitia  et  Tintli'  * 
appetitus,  non  contra  vel  prieter  rationis  ordinem ,  noa  fuii 
eo  ira  per  yitiam,  sed  per  zelum  divini  honoris.) 

Respondeo  dicendam,  qudd  sicot  in  II.  part.  dictnm  est ,' 
ira  estefTectus  tristiti».  Extristitia  enim  alicni  iHata  col 
qoilnr  ia  eo  circa  sensitiYam  partem  appetitds  repeliendi  i' 
tam  injuriam  vel  sibi  Tel  aliis.  Et  sic  ira  est  passio  com^K  > 
ex  tristitia  et  appetita  vindicts.  Dictum  est  antem  (  art.  • 
qa5d  in  Christo  tristitia  esse  potnit.  Appetttos  etiam  yiDd 
qaandoqne  est  cam  peccato ,  quando  sdlicet  aliqais  vln 
tam  qasrit  sibi  absqoe  ordine  rationis;  et  sic  ira  in  Chi 
esse  non  potait ,  hujasmodi  enim  dicitur  ira  per  viti 
Qaandoque  Ter6  talis  appetitas  est  sine  peccato ,  \mb  est  1 
dabilis,  putk  ciim  aliquis  appetit  vindictam  secandum  ordi! 
justiti» ;  et  hoc  vocatur  ira  per  zelum.  Dicit  eniaa  Au: 
tinns  super  Joan.  (2),  qa6d  «  zelo  domi^  Dei  comeditur, 
omnia  qusibi  perversa  Tidet,8atagit  emendare;  et  si  en 
dare  non  potest^  tolerat  et  gemit.  »  Et  talis  ira  fuii 
Christo. 

Ad  primnm  ergo  dioendnm,  qa6d  sicut  Gregorins  dicit  in 
Moral.  (ut  suprk),  ira  dupliciter  se  habet  inbomine.  Oi: 
doque  enim  praevenit  rationem ,  et  trahit  eam  secnm  ad  < 
randum;  et  tanc  propri^  dicitur  operari;  nam  operatio  a 
bnitur  principali  agenti :  et  secundikm  hoc  inteUigitar  r 
«  ira  Tiri  justitiam  Dei  non  operator.  o  Quandoqne  ver  • 

(1)  Nempe  1,2,  qu.  461,  art.  3 ,  ad  3;  et  2,  2,  qu.  1 
art.  1 ,  2  et  3 ;  ut  et  de  malo,  qu.  12,  art.  1  et  2. 

(2)  Pauld  plenioribus  Yerbis  in  Tract.  X,  post  medii  < 
Quis  (inquit)  comedilur  zelo  dom^s  Dei?  Qui  omnia  - 
forU  ibi  perversa  videL  satagil  ememdare,  eupit  corriij- 
non  quiesciL 


DBDBFBCTIBDS  ANIMJi,  A  GBBISTO  ASSUHPTIS.        451 

'luitar  ipsm  ratioaein ,  et  est  quasi  iostrumeQtQm  ipsius ; 
^'^c  operatio  %a»  est  justitiae,  nou  attribuitur  ira,  sed 

Ad  secaQdiundicendum,  quM  ira  qus  transgreditur  ordinem 
'^is,  opponitur  mansuetudini^  non  autem  ira  qu»  est  mo- 
'a,  et  ad  medium  reducta  per  rationem;  nam  mansuetudo 
'w  tmi  in  ira. 

>i  tertiam  dicendum ,  qu6d  in  nobis  secundum  naturalem 
ieiii,  potentiae  animae  mutu6  se  impediunt,  ita  sciiicet 
i  cum  Qoius  potentise  operatio  fuerit  intensa,  alterius  ope- 
'  iebilitetur.  Et  ex  boc  procedit  qu6d  motus  irae,  etiamsi 
•MQAm  rationem  moderatus^  utcumque  impedit  oculum 
£  coQtemplantis.  Sed  in  Christo ,  per  moderationem  di- 
virtatis^  unicaique  potenti»  pennittebatur  agere  quod 
' '  proprium ,  ita  qu6d  una  potentia  ex  alia  non  impedie- 
;  £t  ideo ,  sicot  delectatio  mentis  contemplantis  non  im- 
^t  tristitiam  vel  dolorem  inferioris  partis,  ita  etiam  6 
rso  passiones  inferioris  partis  in  nuUo  impediebant  ac- 
idlioois.  « 

ARTICULUS  X. 

Ctrum  Chrittus  timul  fuerit  viator  ei  comprehensor. 

'  •lecimum  sic  proceditur  (1).  Yidetur  qu6d  Cbristus  non 
!  simul  Tiator  et  comprehensor.  Viatori  enim  competit 
li  ad  fioem  beatitudinis ;  comprebensori  autem  competit 
^c  qaiescere.  Sed  non  potest  eidem  simul  convenire, 
noveatur  ad  flnem ,  et  qu6d  qaiescat  iu  fine.  Ergo  nou 

•  simal  esse  qndd  Christus  esset  viator  et  comprehensor. 
!  raeterea ,  moveri  ad  beatitudinem ,  aut  eam  obtinere , 

<mpetit  homini  secundiim  corpus,  sed  secunditm  ani- 

•  mde  Augustinas  dicit  in  Epist.  ad  Dioscorum,  quod 
'''^erloreffl  natiiram,  quse  est  corpus,  redundat  ab  auima, 
^aitttdo^  quas  propria  est  fruentis  et  intelligentis ,  sed 

^  his  eUam  m ,  dist.  14 ,  art.  2 ;  et  dist.  18 ,  art.  3  ; 
^erit.,  qu.  20,  art.  10,  et  qu.  29,  art.  6;  ct  disl.  II, 
-  an.  1 ;  et  Opuse.^  III,  cap.  238;  ct  XVIII ,  cap.  7. 


45S  PABS  Itl»  OUJIST.  XV,  AKT.  X. 

plenitiido  saniUtis ',  id  est  iQCorraptioQis  vigor. »  Sed  Clir 
ta8,  lic^t  haberet  corpas  passibile,  tamen  secimdQffl  meni 
pleni  Deo  fraebatur.  Non  igitur  Christos  fait  Yiator,  sed  pui 
comprehensor.  <•  * 

8.  Pneterea,  sancti,  qaoram  aniaue  sunt  in  c<do,  et  c 
pora  in  sepolchris,  fraantur  quidem  beatitodine  secun 
animam ,  qaamvis  eorum  corpora  morli  subjaceant.  Ctiai 
non  dicuntar  viatores,  sed  soldim  comprehensores.  li 
pari  ratione,  licM  corpus  Christi  fuerit  mortale^  quia  ta: 
mens  ejus  Deo  fruebatur^  videtur  qu6d  fuerit  pums  coui; 
bensor,  et  nuUo  modo  viator. 

Sed  coutra  est ,  quod  dicitur  Jerem»,  XIV  :  «  Quaa  d 
futurus  es  in  terra ,  et  quasi  viator  declinans  ad  maneodui 

( CoKCLUSib.  —  Christus  simul  comprehensor  fuit ,  quat 
beatitudincm  animse  propriam  habebat,  et  viator,  qn^' 
in  beatitudinem  tendebat  secundtun  id  quod  ei  de  beatiti: 
deerat. ) 

Respondeo  dicendum ,  qn5d  aliquis  dicitnr^iatoreieo 
tendit  ii^  beatitudinem ;  comprehensor  autem  dicitur  es 
qn6d  jam  beatitudinem  obtinet,  secnndum  illudl.  Cor., 
«Sic  currite  ut  comprehendatis ;  »  ct  Philip.,  III  :  «St 
autem,  si  quo  modo  comprehendam.  »  Hominis  autem  1. 
tudo  perfecta  cousistit  in  anima  et  corpore ,  ut  in  H. ! 
habitum  est(l) :  in  anima  quidem,  qaantum  ad  id  quo 
ei  proprium ,  secuodtim  qu6d  mens  videt  et  fruitur  De 
corpore  ver6 ,  secundum  qu6d  corpus  resnrget  spiritua 
in  virtute ,  et  in  gloria ,  et  in  incorruptione ,  ut  dicit' 
Cor.,  XV.  Christns  autem  aute  passionem  secundum  nt 
plen6  videbat  Deum;  et  sic  habebat  beatitudinem  quantu 
id  quod  est  proprium  anims.  Sed  quantum  ad  aUa  dee- 
beatitudo ;  quia  et  anima  ejus  erat  passibilis ,  et  corpus  \ 
bUe  et  mortale ,  ut  ex  suprk  dictis  patet.  Et  ideo  simu! 
comprehensor ,  in  quantum  habebat  beatitudinem  pro, 
anim»,  et  simulviator^  in  quantum  tendebat  in  beatitudn 
secundum  id  quod  ei  de  beatitudine  deerat. 

A.d  primum  ergo  dicendum,  quod  impossibile  est  n: 

(1)  Sive  1,  3,  qu.  4,  nrt.  6. 
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i  tiQem  et  qaiescere  in  fine,  secandum  idem ;  sed  secnnd&m 
versa  nibil  hoc  probibet  :  sicnt  aliqais  bomo  simul  est 
iens;  qaantum  ad  ea  quse  Jam  novit ,  et  addiscens ,  quantnm 
>  ea  qus  noodum  novit. 

Ad  secnndum  dlcendum^  quod  beatitodo  principaUter  et 
;  rie  consistit  in  anima  secundtim  mentem ;  secundari6 
it^n  et  quasi  instrumentaliter  requiruntur  ad  beatitudinem 
twis  bona;  sicut  etiam  Pbilosophus  dicitin  LEthic,  qo6d 
iteriora  bona  organic^  deseryiunt  beatitudini. » 
Al  tertium  diceodum ,  quod  non  est  eadem  ratio  de  ani- 
^us  sanctorum  et  de  Christo  propter  duo  :  prim6  qaidem, 
1  anims  sanctorum  non  sunt  passibiles ,  sicut  fuit  anima 
^iU ;  secnndo,  quia  corpora  non  agant  aliquid  per  qnod  in 
iitodioem  tendant^  sicut  Christus  secundum  corporis  pas- 
aes  in  beatitudinem  tendebat,  qoantum  ad  gloriam  corpons. 


QllJlSTIO  XVI. 

'  cmequentihtu  wnionwn^  qucmtum  ad  ea  qwB  €ow>e^ 
■limt  Christo  seeundi^m  esse  et  fieri ,  iti  duodeeim  arti- 
vlo»  divisa. 

einde  considerandum  est  de  bis  quse  sequuntur  unionem  : 
rJiDo  quantum  ad  ea  qus  conveniunt  Cbristo  secundiim 
?ecuad5,  de  his  qoiB  conveniant  Cbristo  per  compara- 
^m  ad  Deum  Patrem;  terti5^  de  his  qose  conveniont 
:to  per  comparationem  ad  nos. 
Jrcaprimum  duplex  consideratio  occurrit  :  prima  qoidem 
•'»  qua  Gonveniunt  Christo  secundiiin  esse  et  fieri;  se- 
13,  de  bis  quae  conveniont  Christo  secondum  rationem 
.'dtis. 

•  irca  primnm  quaeruntur  doodecim :  !•  Utrum  baec  sit  vera : 

'"'[s  est  homo.  2*  Utr{im  haec  sit  vera  :  Homo  est  Deus. 

l  triiin  Christus  possit  dici  homo  Dominicus.  4«  Utrom 

qnaeconveniant  Filio  hominis  possint  praedicari  de  Filio  Dei, 
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et  k  contnrio.  5»  UtHim  ea  qiUB  oonvenmnt  Filk)  homii 
possint  prsdicari  de  divina  natura;  et  de  hnmana,  ea 
conyeaiunt  Filio  Dei.  6^  Utrum  hiec  sit  vera :  Filius  Dei  j 
tus  est  homo.  7«»  Utr&m  haec  sit  vera :  Hamo  factusest  Dc^ 
8*»  Utrilm  haec  sit  vera  :  Christus  est  creatura.  9«  Utrum  hl 
sit  vera  :  Iste  homo,  demonstrato  Christo,  incepit  esse,  i 
fuit  semper,  IQo  Ulr^m  hsec  sit  vera :  Christus,  secund\ 
qudd  Homo,  est  creatura.  lio  Utriim  hsec  sit  vera  :  €h,  j 
tus ,  secundiim  qubd  homo ,  est  Deus,  12»  Utrum  hdt-  I 
vera  :  Christus,  secundiim  qudd  homo,  est  hypostasis  | 
persona, 

ARTICULUS  I.  I 

Utriim  hac  sit  vera :  Deus  est  homo. 

Ad  primum  sic  proceditur  (t).  Videtnr  qndd  hsc  sit  f< 
Deus  est  homo,  Omnis  enim  propositio  affirmativa  in  i  I 
ria  remota  est  falsa.  Sed  haec  propositio  :  Deus  est  h-  i 
est  in  materia  remota ;  quia  formae  significatae  per  sabj*:  I 
et  priedicatum  y  sunt  maxim^  distantes.  Cum  ergo  prop>  1 
praedicta  sit  affirmativa ,  videtur  qu6d  sit  falsa. 

2.  Fneterea ,  magis  conveniunt  tres  personsB  divinae  a 
vicem ,  qukm  humana  natura  et  divina.  Sed  in  raysterio 
nitatis  una  persona  non  praedicatur  de  alia ;  non  enim  dic^ 
qu6d  Pater  est  Filius,  vel  k  contrario.  Ergo  videtur  ■ 
nec  humana  natara  possit  prxdicari  de  Deo ,  nt  dicatnr .; 
Deus  est  homo, 

3.  Prseterea ,  Athanasius  dicit  qu6d  «  sicut  anima  et 
unus  est  homo,  ita  Dens  et  homo  unus  est  Christus. »  Sed 
est  falsa  :  Anima  estcorpus,  Ergo  etiam  h«c  est  falsa :  / 
est  homo, 

4.  Praeterea,  sicut  in  I.  part.  hahitnm  est  (2),  quod  pnr 

(1)  De  his  etiam  III ,  dist.  8,  qu.  1,  art.  1 ;  et  de  uni 
Yerbi ,  art.  4,  corp.,  in  ilne. 

{%)  Scilicet  qa.  39,  art.  3,  nbi  qnnritar  ex  professo,  utr 
nomina  eg»enHalia  prcsdiceHtwr  singularitsr    ds  tn 

pertonis. 
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ir  de  deo  mn  relatiY^ ,  sed  absobiU ,  convenik  toti  Trinitati 

^ingulis  personis.  Sed  boc  nomen  homo  non  est  relatiTuniy 

;  absohitDm.  Si  ergo  ver6  prsdicaretur  de  Deo,  seqoeretnr 

i  tota  Trinitas  et  qnsUbet  persona  sit  homo ;  qaod  patet 

-  falsum. 

''d  contra  est ,  qnod  dicitnr  Philip,,  II  :  «  Qai  cum  in 

^aDei  esset,  exinauivit  semetipsum^  formam  servi  acci- 

is,  in  amilitudinem  bominum  factus,  et  babitu  inventus 

m;  0  et  sic  ille  qui  est  in  forma  Dei,  est  homo.  Sed 

jiii  est  in  forma  Dei^  est  Deus.  Ergo  Deus  est  bomo. 

CoNCLusio. —  Cbm  persona  Filii  Dei,  quae  hoc  nomine 

'<>  rect^  significatur,  sit  suppositum  naturs  humans ,  quam 

*'  voi  homo  in  concreto  significat,  perspicuum  est  banc 

'.osilioaem,  Detis  est  homo,  veram  esse  et  propriam» 

i  sotum  propter  terminorum ,  veriim  etiam  propter  praedi* 

ois  veritatein. ) 

'^spondeo dicendum,  quodista  propositio  :  Deus  est  homo, 

'm\\m  Christianis  conceditur,  non  tamen  ab  omnibus 

>i*luiueamdem  ratiouem.  Quidam  enim  hanc  propositionem 

eduQt ,  non  secundum  propriam  acceptionem  horum  ter- 

>ruiii;  uam  Manichaei  Yerbum  Dei  dicunt  esse  bominem, 

fjoidem  verum^  sed  similitudinarium ,  in  quantum  dicuut 

11  Dei  corpns  phantasticum  assumpsisse ;  ut  sic  dicatur 

homo,fAmi  cuprum  figuratnm  dicitur^fTto^quiababet 

titudinem  hominis.  Similiter  etiam  illi  qui  posuerunt 

ia  Christo  anima  et  corpus  non  fuerunt  unita,  non  pos- 

licere  qnod  Deus  sit  verus  bomo ,  sed  quod  dicatnr  homo 

«iiv^  ratione  partium.  Sed  utraque  harum  opinionum  su- 

Qprobata  est  (1 ).  Alii  ver5  b  converso  ponunt  veritatem 

'le  bominiSy  sed  negant  veritatem  ex  parteDei;  dicunt 

Christom^  qui  est  Deus  et  homo,  esse  Deum  non  na- 

'>e^  sed  participativi ,  scilicet  per  gratiam,  sicut  et 

■"'^  saacti  viri  dicuntur  Dii ,  excellentitis  tamen  Cbristus 

sliis  propter  gratiam  abundantiorem.  Et  secnndiim  hoc, 

1 1  Prima  quidem  que  verum  corpus  negat,  improbata  est 
•>.  art.  1  et  2 ;  secunda  verd  negans  unionero  ,  qu.  8, 


456  PABS  III»  QUiEST.   XTI,  AET.   I. 

dim  didtur  :  Deus  est  homo,  ly  Deus  non  soppoBit  vev 
et  nalaralem  Deam.  Et  h«c  est  haBresis  Photini,  qn»  su, 
improbata  est.  Alii  vero  concedunt  hanc  propositionem  ci 
▼eritate  ntriusque  termini ,  pouentes  Christum  et  yenim  De 
esse  et  verum  hominem ;  sed  tamen  veritatem  pnBdicaiic 
non  salvant;  dicunt  enim  qu5d  homo  praedicatur  de  Deo  \ 
quamdam  conjunclionem  vel  dignitatis,  vel  auctoritatis, 
etiam  affectionis  aut  inhabitationis.  Et  sic  posuit  Nest.i 
Deum  hominem  esse,  ut  perhoc  nihil  aliud  sigaificetur  i] 
qn5d  Deus  est  homini  conjunctus  tali  conjunctione  quod  h 
inhabitetur  k  Deo,  et  uniatur  ei  secundum  affeclnm,  ef 
cundtm  partidpationem  auctoritatis  et  honoris  divini.  C 
similem  errorem  incidunt  quicumque  ponunt  duas  bypo^: 
vel  duo  supposita  in  Christo ;  quia  non  est  possibile  in 
qu6d  duoram  quae  sunt  secundtim  suppositum  vel  bypo^ 
distincta ,  unum  propri^  praedicetur  de  alio ,  sed  solum  f 
diim  quamdam  figurativam  locutionem,  in  qoantum  in  h. 
conjunguntur;  putk  si  dicamus  Petrum  esse  Joannem,  qn 
bent  aliquam  conjunctionem  ad  invicem.  Et  hs  etiam 
niones  suprk  improbat»  sunt.  Unde ,  supponendo  secir 
i  veritatem  catholicce  ftdei ,  quod  vera  natura  divina  umt; 
cum  vera  natura  huraana  non  solum  in  persona,  sed  eti 
supposito  vei  hypostasi ,  dicimus  haiic  propositionem  es- 
ram  et  propriam  :  Deusest  homo^  non  sol^m  propt^- 
tatem  terminorura  ( quia  scilicet  Christus  est  verus  D-. 
verus  homo),  sed  etiam  propter  veritatem  praedicationi>. 
men  enim  significans  naturam  communem  in  concreto^  r 
supponere  pro  quoUbet  contentorum  sub  natura  communi: 
hoc  noipen  homo  potest  supponere  pro  quolibet  homino  5 
lari.  Et  ila  hoc  nomen  Deus  ex  ipso  modo  suai  signitic 
potest  supponere  pro  persona  Filii  Dei ,  ut  etiam  in  !• 
habitura  est  (1).  De  quolibet  aulem  supposito  alicujus  n ' 
potest  vere  et  proprife  praedicari  nomen  significans  illam 

(t)  Nimirum  qu.  39,  jam  superifis  indicatA,  art.  * 
non  hoc  prscis^  iadicatur  habere  ul  suppoBere  pos>i" 
persona  Filii  Dei »  sed  absolul*  pro  persona  qualibei 
essentiam  divinam  significat  ul  in  habenle  ipsam. 
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ARTICULUS  n. 
Vtritm  hoBC  sit  vera :  Hoino  esl  Dens. 

Ad  secQBdBm  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  bsc  sil  fa!< 
Homo  est  Deus.  Deus  eniin  est  nomen  incommuBicabiW . 
cundiim  qu5d  Sap.,  XIV  (2),  reprehenduntur  idololatrx 
boc  quod  hoc  nomen  Deus,  qnod  est  incommunicabile ,  1 . 
et  lapidibus  imposuerunt.  Ergo  pari  ratione  Tidetur  ess- 
conveniens  qu5d  hoc  nomen  Deus  praedicetur  de  homiar . 

2.  Prsterea,  qnidquid  prxdicatur  depraedicato,prs>!: 
de  subjecto,  Sed  haec  est  vera  :  Deus  est  Pater,  "?el :  / 
est  Trinitas.  Si  ergo  hasc  sit  vera  :  Homo  est  Deus,  vi 
qu6d  hac  etiam  sit  vera  :  Homo  est  Pater,  vel :  Hovi 
Trinitas;  quas  quidem  patet  esse  falsas.  Ergo  et  prim- 

•  8.  Praeterea,  in  Psalm.  LXXX  dicitur  :  «  Non  erii 
Dens  recens.  »  Sed  homo  est  quiddam  recens;  boq  . 
Chttstus  semper  fuit  homo.  Ergo  haec  est  falsa  :  Hom 
Deus. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Rom.,  IX  :  «  Ex  quibu^ 
Christus  secundum  c^rnem ,  qui  est  super  omnia  Deas  1 
dictus  insaecula.  »  Sed  Christus  secundum  camem  est  l 
Ergo  hac  est  vera  :  Homo  est  Deus. 

(CoNCLUsio.  —  Suppositi  veritate  utriosqae  naturj 
unione  in  persona  et  hypostasi,  sicuti  hxc  vera:  Deus 
homo,  ita  et  ista  :  Homo  est  Deus.) 

Respondeo  dicendnm ,  qu6d  supposit&  veritate  utrr. 
naturae ,  divin»  scilicet  et  humanae ,  et  miione  in  pers<  r 
hypostasi,  haec  est  vera  et  propria :  Homo  est  Deus  ,  si< 
ista  :  Deus  est  homo.  Hoc  enim  nomen  homo  yotest  su 
nere  pro  quaiibet  hypostasi  bumans  naturae ;  ei  ita  ) 

(1)  De  his  eliam  locis  supra  art.  1  indactis. 

(2)  Ut  videre  est  squivalenter  vers.  21 ,  ubi  dicitur  :  <' 
fuit  vilm  humanw  deceplio,  quoniam  aul  affieeiui  au, 
gibus  detervientes  homines  ineommunicabile  nomen   i 
dibut  et  tignis  imposuerunt;  etmox,  vers.  22  :  Pfon  y 
eerat  eos  errasse  circa  Dei  scienliam^  ete. 
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ipoaere  pro personaFilii Dei, quam  dicimas esse byostasim 
tidQ»  natQre.  Manifestam est  antem  qadd  de  persona  Filii 
1.  ver^  et  propri^  praedieatar  hocnomen  Deus,  at  in  I.  part. 
tum  est  (abi  saprk).  Unde  relinqailor  qubd  hec  sit  vera 
;  ropria  :  Homo  est  Deus. 

A  i  primam  ergo  dicendum ,  qaod  idotolatr»  attribaebant 
:'3Qdeitatis  lapidibas  et  lignis^  secundiim  qa6d  in  saa  na- 
1  coDsiderantar,  quia  putabant  in  illis  aiiqaid  numinis 
^.  Nos  aatem  non  attribuimas  nomen  Deitatis  Christo  ho- 
secandom  hamanam  naturam ,  sed  secandiim  suppositam 
i^um,  qaod  ^  unionem  est  etiam  sappositum  humana} 
ir£,  Qt  dictnm  est. 

i  l  secandam  dicendam,  qa6d  hoc  nomen  Pater  pr»dicatar 
iJCDomine  Detts,  secnndom  quod  hoc  nomen  Deus  sap- 
'  pro  personaPatris.  Sic  autem  non  prsedicatur  de  per- 
>  Filii;  quia  persona  Filii  non  est  persona  Patris.  Et  per 
eqneus  non  oportet  qa5d  hoc  nomen  Pater  praedicetur  de 
noinine  homo ,  de  qno  praedicatur  boc  nomen  Deus,  in 
^^tum  ly  homo  supponit  pro  persona  Filii. 
vi  tertiom  dioendum^ qa6d  licet  hnmana  natnra  in  Cbristo 
uiddam  recens;  tamen  suppositum  humans  naturas  nou 
eceas,  sed  aeternum.  Et  quia  hoc  nomen  Deus  non  prae- 
ur  de  homine  y  ratione  hamanas  naturae^  sed  ratione  sup- 
i,  Qon  seqoitur  quod  ponamus  Deum  recentem.  Seque- 
I  autem  si  poneremus  quod  homo  supponit  suppositam 
'iiQ,  secandnm  qu6d  opportet  dicere  eos  qui  in  Cbristo 
lii  dQo  sapposita. 

ARTICULUS  ffl. 

Uirum  Christus  possU  diei  homo  dominicus. 

' '  lertiQm  sic  proceditur.  Videtiir  quod  Christus  possit  dici 
'^'j  dommctts»  Dicit  enim  Augustinus  in  lib.  LXXXIIl 
'^^ ) : «  Monendnm  est  ut  illa  bona  expectent,  quae  fue- 
'  in  illo  homine  dominico.  »  Loquitar  autem  de  Cbristo. 
-'^  videlnr  qa6d  Christus  sit  fiomo  daminicus, 
-•^T£\erea,  sicut  dominiam  convenit  Christo  ralione  divinae 
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Hatnr»,  ita  etiam  humanitas  pertiiiet  ad  hnfflaBam  natura 
Sed  Deus  dicitar  humanatus ,  ni  patet  per  DamaacenuQi 
lU.  lib.  ( cap.  11 ),  ubi  dicit  qudd  «  hmnanatlo  eam  qux 
homiaem ,  copulationem  demonstrat  »  Ergo  pan  ratioDe  i 
test  did  denominativi  qu6d  homo  ilie  sit  Domimcus, 

8.  Prxterea ,  sicut  Dominictis  denomiiativ^  dicitur  a  l 
mino ,  ita  divinus  denominativ^  dicitor  a  Deo-  Sed  Dionys 
De  Eccles,  hierarch.  (cap.  4),  Christam  nominat  divimy 
mum  Jesum,  Ergo  pari  ratione  potest  dici  quod  Qmstus 
homo  Dominicus. 

Sed  contra  est ,  quod  Augustinus  dicit  in  iib.  I.  Rety> 
(cap.  16)  :  o  Non  video  uirum  rect^  dicator  homo  domiii 
Jesus  Christus ,  cikm  sit  utique  dominus.  » 

( CoNCLusio.  —  Cum  de  persona  Filii  Dei  pradicetur  l 
et  Dominus  essentialiter  ^  Dominicus  vero  denominaii 
Domino  dicatur^  non  propri^  et  ver6  iUe  homo,  sc 
Christus,  est  homo  Dominicus,  sed  Domittus  dicendus. 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  sicut  snprk  dictnm  est , 
dicitur  homo  Christus  Jesus ,  designatur  sappositum  i^ 
num,  quod  est  persona  Filii  Dei ,  propter  hoc  qaod  est  u: 
suppositum  utriusque  naturae.  De  persona  autem  Filii  Dei : 
dicatur  Deus  et  Dominus  essentialiter  :  et  ideo  non 
prsdicari  denominativ6 ,  quia  hoc  derogat  veritati  uq 
Unde ,  cura  Dominicus  dicatur  denominativ6  k  Domino. 
potest  ver6  et  propri6  dici^qn6d  homo  ilie  sit  Domm 
sed  magis  qu6d  sit  Dominus.  Si  autem  per  hoc  qood  S. 
homo  Christus  Jesus,  designaretur  supposilum  allqood  • 
tum ,  secundum  illos  qui  ponunt  in  Christo  dno  suppc^ 
posset  dici  homo  ilie  Dominicus^  in  quantum  assnmitL 
participationem  honoris  divini;  sicut  Nestoriani  posue 
Et  hoc  etiam  modo  humana  natura  non  dicitur  essenti: 
dea,  sed  deificata,  non  quidem  per  conversioneni  ipsi' 
divinam  naturam ,  sed  per  conjunctionem  ad  divinam  nat 
in  nna  hypostasi^  ut  patetper  Damascenum  in  lU.  lib.  (ca 
4,15.17). 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  Angustinus  verba  il 
similia  retractat  in  lib.  I.  Retruct.  ( cap.  19 ).  Unde , 
verba  prxmissa  tibri  Retract.,  sabdit :  <i  Ubiciimqae  hoc . 
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iikei  qnbd  Christns  Jesus  sit  homo  dominicas,  dixisse  i»e 

•  llein;  postea  qnippe  vidi  non  esse  dicendam;  quamvis  non- 

lulla  possit  ratione  defendi;  »  quia  scilicet  posset  aliquis  di- 

ere  quM  didtnr  homo  Dominicus  ratiooe  baroanse  natorae, 

mm  sigoifieat  hoc  nomen  homo ,  non  antem  ratione  snp- 

•.■.■«ili. 

Ad  secimdom  dicendom ,  qa6d  illnd  nnum  suppositum^  quod 

<  tiamans  et  divinae  naturse^  primo  quidem  fuit  divime  na- 

'$,  sciiicet  ab  stemo;  postea  autem  ex  tempore  per  In- 

rnatioDem  factum  est  suppositum  humanae  naturx.  Gt  hac 

iooe  dicitor  humanatum,  uon  quia  assompserit  bominem, 

i  qoia  assompsit  humanam  maturam.  Non  autem  sic  est  h 

nverso,  quod  snppositum  human»  natorse  assumpserit  di- 

'.m  oatoram.  Unde  non  potest  dici  homo  deificatus  vel 

irninicus, 

Ad  tertium  dicendum,qu6d  hoc  nomen  divinum  consuevit 
^iicari  etiam  de  his  de  'quibus  praedicator  essentialiter  hoc 
LTien  Deus;  dicimus  enim  qu6d  «  divina  essentia  est  Deus,» 
ione  iodentitatis ,  et  qudd  «  essentia  est  Dei  sive  divina,  » 
(ter  diversnm  roodum  significandi^  et  Verbum  divinum, 
'II  tamen  Verbam  sit  Deus;  et  similiter  dicimus  personam 
'inam,  sicnt  et  personam  Platonis,  propter  diversum  mo- 
'Q  significandi.  Sed  Dominicus  non  diciturde  his  de  quibos 
■mnus  praedicator;  non  enim  consuevit  dici ,  qu6d  aiiquis 
10 ,  qoi  est  dominus,  sit  Dominicus.  Sed  illud  quod  qua- 
"  cumque  est  Domini,  Dominicum  dicitur ,  sicut  dominica 
'mtaSf  vel  dominica  manus,  vel  dominica  passio.  Et 
'i  ipse  faoffio  Christus ,  qui  est  dominus ,  non  potest  dici 
•mnicus;  sed  potest  caro  ejus  dici  caro  dominica,  et  pas- 
^jus  potest  dici  passio  dominica  (1). 

1]  Qood  autem  ad  priedictam  Dionysii  locutioaem  spectat, 
si  Ai9i%itsimum  Jesum  appellantis  ,  ut  interpretes  red- 

'"(;  eid  potesl  conveDienter  ut  hic  explicari,  alium  tameo 

»>um  gnecd  facit ,  quem  non  exprimit  latina  vox ,  cdm 
-7;j*©TaT0v  appellet  quasi  primordialissimum  Deum,  vel 
«no  preBdilwn  prineipatu;  seu  simpUciter  ex  Budtco 

•/•rem»»  nwnen  ac  principium,  prout  apx.*«  ^^*  princt- 

"'n  Tel  prineipamm  significal. 
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ARHCULUS  IV. 

VtrUm  ett  qna  conveniuni  Fillo  hominis,  possint  prtedkn 
de  Fdio  Dei^  et  i  converso. 

Ad  quartam  sic  proceditQr.  Videtiir  qaod  ea  qo»  sant  b^ 
man»  natars,  non  possont  dici  de  Deo.  Impossibile  enim  •': 
opposita  de  eodem  prsedicari.  Sed  ea  qaie  sant  hamanx  u 
tar»,  sant  contraria  his  qo®  sant  propria  Dei ;  Deas  enim  • 
increatas,  immatabilis,  et  »temas ;  ad  hamanam  antem  na' 
ram  pertinet,  ut  sit  creata,  temporalis,  et  matabilis.  Ergo 
qoie  sont  hamanie  natorae,  non  possunt  dici  de  Deo. 

9.  Pra3terea,  attribuere  Deo  ea  qnie  ad  defectnm  pertin^ ! 
yidetur  derogare  divino  honori,  et  ad  blasphemiam  pertiDt ! 
Sed  ea  quse  sunt  humans  natnrae ,  de£ectam  quemdam  ci 
nent;  sicut  pati ,  mori^  et  alia  hojusmodi.  Ergo  videtur  «i 
nullo  modo  ea  quae  sant  human»  natur»,  possint  diei  de  l' 

3.  Fraeterea,  assomi  convenit  human»  naturse;  non  au 
boc  convenit  Deo.  Non  ergo  ea  quae  sunt  humanae  naturs, 
Deo  dici  possunt. 

Sed  contra  est,  qaod  Damasceous  dicit  in  III.  lib.  qn 
ff  Deus  suscepit  ea  quae  sunt  camis  idiomata , »  id  est  proM 
tates,  <(  dum  Deus  passibilis  nominatur^  et  Dens  gloriae  ci 
fixus  est. » 

( Coif CLU810.  —  Ctim  ana  eademqae  hypostasis  atrin' 
naturae  nomine  supponatar,  perspicuum  est  ea  quae  sunt 
vinae  nators ,  de  homine  did  posse  tanquam  de  hy])0: 
divinae  naturse ,  et  quae  human»  naturae  sunt ,  de  Deo  t 
quam  humanae  naturae  hypostasi. ) 

Respoudeo  dicendum,  quod  circa  hanc  quxstionem  diversj 
fuit  inter  Nestorianos  et  Gatholicos.  Nestoriani  enim  Vi^ 
qus  dicuntur  de  Christo ,  dividere  volebant  hoc  roodo  ,  u 
quse  pertinent  ad  bumanam  nataram ,  uon  dicerentur  de  IN 
nec  ea  qaae  pertinent  ad  divinam  natoram ,  dicerentur 
homine.  Uude  Nestorius  dixit  :  «  Si  qais  Dei  Vefbo  tei 
passiones  tribuere ,  anatbema  sit.  »  Si  qua  ver6  nomina  i 
i|us  pertinere  possunt  ad  utramque  naturam ,  de  talibus  p 


D£  CONSEQOENTIBUS  DNIONEM.  468 

ic^aiit  ea  qna  sant  utrioaqae  natiir»;  sicut  boc  nomeD 

hristus  Tel  Domtnus.  Unde  concedebant  Christum  esse  na- 

im  de  )^ne,  et  fuisse  ab  seterno;  non  tamea  dicebant  yel 

fem  natam  de  Yirgine,  vel  hominem  ab  stemo  faisse.  Ca- 

i  iici  vero  posoenmt  hujusmodi  quae  dicuntur  de  Christo  (sive 

ruQdum  divinaoi  naturam«  sive  secundum  humanam)dici 

•sse  tam  de  Deo ,  qoam  de  hoouae.  Unde  Cyrillus  dicit :  «  Si 

:is  daabus  personis  seu  subsistentiis^ » id  est ,  hypostasibus, 

eas  qos  in  Evaugelicis  et  Apostolicis  conscriptionibus  sunt, 

viiit  voces ,  vel  ea  quae  de  Christo  k  Sanctis  dicuotur,  vel 

ipso  Christo  de  semetipso  y  et  aliquas  quidem  ex  his  ho- 

■:ii  applicandas  crediderit ,  aliquas  vero  soli  Verbo  deputa- 

-it,  anathema  sit.  »  Et  hujus  ratio  est,  quia  cum  sit  eadem 

itostasis  ntriasque  naturae ,  eadem  hypostasis  supponilur 

me  utriusque  naturae.  Sive  ergo  dicatur  komo ,  sive  Deus, 

miiw  bypostasis  divinse  et  humanae  naturie.  Et  ideo  de 

iime  possunt  dici  ea  quse  sunt  diviDae  naturce ,  tanquam  de 

ostasi  divinae  naturae ;  et  de  Deo  possunt  dici  ea  quae  sont 

iians  natuna ,  tanquam  de  hypostasi  humanae   naturae. 

eodam  tamen  qu5d  in  propositione  in  qua  aliquid  de  aii- 

0  praedicatur^  non  solum  attenditur  quid  sit  illud  de  quo 

^  dicatuffl  praedicatur,  sed  etiam  secundiim  quid  de  illo  prae- 

Hur.  Quamvis  ergo  non  distinguantur  ea  quae  praedicantur 

Christo ,  distiaguuntur  tamen  secundum  id,  secundiim  quod 

imque  praedicatur.  Nam  ea  quae  sunt  divinae  naturae  praedi- 

1(1  r  de  Christo  secundum  divinam  naturam ;  ea  autem  qus 

JiaiDanse  naturae,  praedicantur  de  eo  secundum  humanam 

'iiam.Unde  Aagustinus  dicit  in  I.  De  Trinit.  (cap.  11 ) : 

UiStiQguamns  quid  in  Scripturis  sonet  secundum  formam  Dei, 

•lua  «qnalis  est  Patri,  et  quid  secuadum  formam  servi 

m  accepit ,  in  qua  minor  est  Patre ;  »  et  infrk  :  «  Quid 

:jter  qoid  ,  et  quid  secundum  quid  dicatur,  prudens  et  di- 

"■^i  et  pins  lector  intelliget.  » 

^d  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  opposita  praedicari  de 
'^msecundiim  idem^  estimpossibile;  sed  secundum  diversa 
:ii  prohibet.  Et  hoc  modo  opposita  praedicantur  de  Christo, 
't  secondum  idem ,  sed  secund5m  diversas  naturas. 
Ad  seeundam  dicendum ,  quod  si  ea  quae  ad  defectum  pcr- 
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tioent,  Deo  attribuereutur  secandum  divinam  Datonm,  cs^ 
blasphemia^  quasi  pertinens  ad  diminationem  honoris  ipsiu 
■on  aatem  pertinet  ad  DeilDJariam,  si  attribuantur  ei  secu 
dam  nataram  assamptam.  Unde  in  qaodam  sermone  Ephes 
Gonciiii  dicitar  :  «  Nihil  putat  Deas  injuriam  quod  est  occ.i 
salatis  hominibas ;  nibil  enim  abjectorom  qujB  elegit  proi> 
ttos ,  injariam  facit  illi  natur»  quie  non  potest  esse  subje 
i^jariis;  propria  vero  facit  inferiora,  ut  salvet  naturam  u  \ 
tram.  Quando  ergo  abjecta  et  vilia  santy  divinam  naturam  :  i 
iigariantar,  sed  salutem  bominibus  operantar.  Quomodo  *!  i 
ea  qu»  caasa  nostrae  salutis  sunt ,  injarin  occasionem  1 1 
faisse  ?  » 

Ad  tertiam  dicendum,  qu6d  assumi  convenit  huoianx  i 
tuRB ,  non  ratione  suppositi,  sed  ralione  sui  ipsios  :  et  i  i 
non  couvenit  Deo. 

ARTICULUS  V. 

Utriim  ea  qum  convettiunt  FUio  homim$,  pottint  pradicar 
divinanatura; et  de  humana  ea  qva  conveniunt  FlUo  U 

Ad  quintum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  qua^  sunt  hum 
naturaB  possint  dici  de  natura  divina.  Ea  enim  qu«  suDt 
man»  naturae ,  praedicantur  de  Fi!io  Dei  et  de  Deo.  Sed  I 
est  sua  natura.  Ergo  ea  quae  sunt  natur»  hunaauae ,  pos- 
prsdicari  de  divina  natura. 

%.  Prseterea,  caro  pertinet  ad  naturam  humanam.  Sed,  ^ 
dicit  Damascenus  in  III.  lib.,  «  dicimus  naturaai  Verbi  ii 
natam  esse ,  secundum  beatos  Atbanasium  et  Cyrillam.  »  i 
videtur  qu6d  pari  ratione ,  ea  quae  sunt  humanae  naturx  ^ 
sint  dici  de  divina  natura. 

3.  Praeterea ,  ea  quae  sunt  divinae  natune ,  conveninnt 
manae  naturae  in  Christo;  sicut  cognoscere  futura ,  et  hu 
salutlferam  virtutem.  Ergo  videtur  quod  pari  ratione  ea  • 
sunt  humana&  naturae  possint  dici  de  divina  natura. 

Sed  contra  est,  quod  Damascenus  dicit  in  III.  lib.  :  a  i 
tatemquidem  dicentes,  non  nominamus  (1)  de  ea  quae  hu 

(t)  Vel   non  enunliamus,  ut  et  groccum  xxrovou.at 
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3tu  smil,  M  u]  tsU  proprictaies^  «  ratia  eiiim  tfidmwf 

niLikm  vel  crribiE^m.  i»  Deitaa  aritom  {^^t  lUvtni 

<  suut  humunac  nalurjc  inrtipni) ,  non  [los- 

hii  tui!ttni. 

PifO.  —  Cmu  aoti  erhlem  Eit  uutum  rHvitKi  el  hu- 

jra  iii  dhstfULio  pritiJ^cari.  ) 

j*y  diceiKluriti   (}iiin]  *^i*  «jti»  Buot  ijrojiHa  Uititis, 

ver^  dtt  'ili        I  '    '  i,  nm  Je  e^ii  (juoJ  esL  idera 

»11  tj  i.hI  «I  i]uoi1  esl  bmiio,    !it 

ri-—  :':  ,'•:'■  =■-■'■-■;  H^r-^E  iJitina  el 

!jd  e?^'!  i:  t  etideo 

miiu,ii  i,,.iu.i.i.  li.jli  j.ir.-^-iULjL  .,.•  ^,.,.1  |.-,i;flicarij  se* 

[f»il  Ifi  abstiTido  &ignific;icitnr*  Noraino  \m%  conrirctta 

jfpastaaim  riatura:  :  et  ideo  ifniilleieukr  priEdicari 

piv,  ad  utnimquL*  mUuratii  pi3jrtiiteiit ,  ile  ncmimibas 

sc  iliuil  imiiieu  4e  ijuo  dicuniur.  det  iulelljgerc 

luram,  Bicut  ijoc  nwien^  Chrijfivf,  iu  ijau  m- 

bvitiiUs  uiii^ena ,  et  hnm^rait^is  unct?i ,  sive  sdluiii 

prajD»  sici*t  hoe  nomen  D^r/*  vrl  Ft//ii^  Z)ei,  stve 

Uii  humfliiam»  ticnt  ho<^  nomeo  /jotw^/ ,  vcl  /p.vn*, 

ilpa  didt  m  Epi?<t.  rv^/  Putm^Utios  :  u  Pfcm  inte- 

^ltnstits  suhsLanliu  nuiuiDctur,  ctim  inseparabilitcr 

f  TO^iUite  I>efs<iiiiR,  iJem  sit  et  totui  bominis  Fitins , 
\  cJLrfiem  f  ct  totns  Dei  Films ,  pro|jlcr  wuam  rum  patre 

nnm  erjfo  dicieftdum ^  qu6d  lu  divinis  realiler  cst  idem 
Uirt;  ^t  rJlifjno  bMJus  IdeutitiiLis  divimi  natnrti 
iiio  Dei.  Nim  Utnen  esst  iiloTn  iiiudns  siguiti* 
'  iri  (licuntur  da  FifoT^^*i»  ijuy>  non  dicuntur 
'  diciriitia  (.jniid  Filius  Dci  D^i  gcn^fus^ 
«j  nrituni  divin!!  sit  genit^>,  >Jt  iu  1.  prirte 
rL  5)*  Et  similiter  in  mysterio  lucEtrEtJi- 
,[.,:u  i  Liiua  Dei  pus^ti^  est^  nou  uuttim  dicium^ 
»ioa  minrA  stt  {ias:^;i. 


4*Klf  i»eir  uou  altributtnUB  et  tiotneti  kliomalum,  id  cBl 
^tiiiti  quo?  ad  hiimtittttal€fii  gpect.iut. 


466  PARS  m,  QUiEST.  XVI  ^  A&T.  VI. 

Ad  secundam  dicendam ,  qa5d  Incaraatio  magis  impoi 
unionem  ad  carnem,  qa^m  carais  proprie^tem.  Utraqae  aut 
natura  in  Cbristo ,  est  unita  alteri  in  persona;  ratione  cu 
unionis  et  divina  natora  dicitur  tncamata .  et  hDmana  nal 
deificata,  ut  supra  dictnm  est(qa.  3,  art.  2). 

Ad  tertium  dicendam  ,  qu5d  ea  qus  sunt  divine  natuii 
dicuntur  de  humana  natura^  non  secundum  qa6d  essentia! 
competunt  divinsB  natune ,  sed  secandClm  qn6d  pariicipaij 
derivantur  ad  bumanam  natnram.  Unde  ea  qus  partlcipari  n 
possunt  k  natura  humana  (sicut  esse  increatom ,  aut  omni  j 
tentem)  nullo  modo  de  humana  natura  dicuntar.  DiviDdi  au  i 
nalnra  nihil  participativi  accipit  ab  humana  natura.  Et  :| 
ea  qme  snnt  hnman»  naturae,  nuUo  modo  possunt  dici  de  i 
vina  natura, 

ARHCULUS  VI. 
OirUm  hmc  sit  vera,  Deot  faclus  eit  homo. 

Ad  sextum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu&d  hsc  sit  fa; 
Deus  factus  est  homo,  Cikm  enim  homo  signiticet  sub^ 
tiam ,  fieri  bominem ,  est  fieri  simpliciter.  Sed  haec  est  f. 
Deus  factus  est  simpliciter.  Ergo  haec  falsa^  Deus  factu 
homo. 

2.  Prseterea,  fieri  hominem,  est  mutari.  Sed  Dens  non  p> 
esse  subjectom  mntationi ,  secundilm  iilnd  Malach.,  III :  « 
Dominus ,  et  non  mutor.  »  Ergo  videtur  qa6d  haec  sit  U 
Deus  factus  est  homo. 

3.  Praeterea,  Homo  secund6m  qnod  de  Christo  dic 
supponit  personam  Filii  Dei.  Sed  haec  est  falsa ,  Deus  fo 
est  persona  Filii  Dei.  Ergo  haec  est  faisa,  Deus  factu< 
homo, 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Joan.j  I :  «  Verbum  caro  fac 
est.  »  Et  sicut  Alhanasius  dicit  in  Epistola  ad  Epictet-  \ 
quod  «  dixi ,  Verbum  caro  factum  est,  simile  est  ac  si  i^ 
retnr  qu5d  Deus  homo  factus  est. » 

(CoNCLUsio.  —  Cum  non  ab  aeterno,  sed  in  tempore  .  r 

(1)  De  his  etiam  infri,  qu.  33,  art.  3,  corp. ;  et  IIT,  Sei* 
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iOiMDeni  de  Deo  praedicctur,  propoalionein  hanc ,  D$us  fac- 

-'s  est  homo,  veram  esse  fatendum  est. ) 

Respondeo  dicendum,  qnod  uDumquodqne  dicitnr  esse  factum 

'^il  qnod  de  novo  incipit  praedicari  de  ipso.  Esse  autem  bo- 

neoi,  ver^  praedicatur  de  Deo^  sicut  dictum  est  (art.  1);  ita 

en  qaod  non  convenit  Deo  esse  hominem  ab  xtemo  ,  sed 

tempore  per  assumptionem  humanx  naturae.  Et  ideo  hiBc 

•  vera ,  Beus  factus  est  homo ;  diversimodfe  tamen  intelli- 

r  a  diversis ,  sicut  et  hsec,  Deus  est  homo,  ut  suprk  dic- 

:i  est. 

\  i  pnninm  ergo  dicendum ,  qu5d  fieri  hominem ,  est  fieri 
pliciter,  in  omnibus  his  in  quibus  humana  natura  incipifc 
e  ia  sopposito  de  novo  creato ;  Deus  autem  dicitur  factus 
'io,  eo  qu6d  humana  natura  incipit  esse  in  supposito  di- 
^s  aatorae,  ab  aeterno  praeexistente.  Et  ideo  Deum  fieri  ho- 
^ni,  non  est  Deum  fieri  simpliciter. 
■'^fl  secunduoi  dicendum^  qu6d  sicot  dictum  est ,  fieri  im- 
'3t  qu6d  aliqaid  de  novo  prsedicetur  de  altero.  Unde, 
Qdocamqne  aliquid  de  novo  pnedicatur  de  altero  cum  mu- 
ne  ejos  de  quo  dicitur,  tunc  fieri  est  mutari.  Et  hoc  con- 
-it  in  omnibus  quse  absolut6  dicuntar;  non  enim  potest 
do  aot  nigredo  de  novo  advenirc  alicui,  nisi  per  hoc  quod 
'ovo  mntatar  ad  albedinem  vel  uigredinem.  Ea  ver5  quae 
ive  dicuntur,  possunt  de  novo  praedicari  de  aliquo  absque 
^  mutatione ;  ^icut  homo  de  novo  fit  dexter  absque  sui  mu- 
ue,  per  motum  illius  qui  fit  ei  sinister.  Unde  in  talibns 
•'portet  omne  quod  dicilur  fieri ,  esse  mutalum ,  quia  hoc 
^t  accidere  per  mutationem  alterius.  Et  per  hunc  modum 
'-m  dicimus  (1),  «  Domine,  refugium  factus  es  nobis.  » 
-t  aatem  bominem  convenit  Deo  ratiooe  unionis ,  qnae  est 

i.  3.  qu.  5,  art.  3;  et  di8t.  7,  qu.  2,  art.;  et  Opusc^  I , 
^B;  et  Opusc.,  II,  cap.  6  ;  ei  ad  Rom„  I,  lect.  2. 
y  £x  Davidis   oratione,  Ptalm.  LXXXIX,  vers.  1;  nec 
^Qili  locotiooe ,   Psalm,   XCI,  v.  22  :  Faclus  est  mihi 
'  'nu5  in  refugium ;  ut  el  paul6  aliter  Psalm,  XYII, 

'^ :  Paclus  est  Dominus  proieclor  meus;  et  Psalm,  XXIX, 

11:  Bominus  faetus  est  adjutor  meus;  preler  illud  II. 

y.  VII,  V.  Si  ;  Faetus  es  eis  in  Deum,  elc. 
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reUtio  qQsdam  :  et  ideo  esse  hominem  de  doyo  pre&caturH 
Deo  absqoe  ejus  matatioae ,  per  motationem  bumanae  natur 
qos  assumitur  in  divinam  persoaam.  Et  ideo,  com  dicit 
Deus  factus  est  homo,  noa  intelligitor  aiiqoa  matatio  ex  pc« 
Dei,  sed  solum  ex  parte  homanae  natar». 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  homo  supponit  personam  F 
Dei  non  nudam,  sed  prout  subsistit  in  humana  natura.  Et  ii 
quamvis  haec  sit  falsa ,  Deus  factus  est  persona  Filii  D- 
est  tamen  hjEC  vera ,  Deus  factus  est  homo ,  ex  eo  quM  • 
unitus  humanae  naturse. 

ARTICULUS  VII. 
Uiritm  hcoc  sit  vera ,  Homo  factus  est  Deus. 

Ad  septimum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  h«c  sit  ve- 
Bomo  factus  est  Deus,  Dicitur  enim  Romanms  I  :  «  0 
ante  promiserat  per  prophetas  suos  in  Scriptaris  sanctis. 
Filio  Stto,  qui  factus  est  ei  ex  semine  David  seeundum  carne 
Sed  Christus,  secundum  quod  Uomo,  est  ex  semine  I' 
secundum  carnem.  Ergo  homo  factus  est  Filias  Dei. 

2.  Pneterea ,  Augustinus  dicit  in  I.  Trinit,  ( cap.  1 
a  Talis  erat  illa  susceptio ,  qus  Deum  hominem  faceret 
hominem  Deum.  »  Sed  ralione  illius  susceptionis  hso 
vera ,  Deus  factus  est  homo,  Ergo  similiter  haec  est  v. 
Homo  factus  est  Deus. 

3.  Praeterea,  Gregorius  Nazianxenus  dicit  in  Epist.  ad  < 
donium  :  «  Deus  quidem  humanatos  est,  homo  aatem  ( 
catus ,  vel  qnomodolibet  aliquis  nominaverit.  »  Sed  Deus 
ratione  dicitur  humanatus ,  qua  est  homo  factus.  Ergo  1' 
ea  ratione  dicitur  dei&catus  qua  estfactus  Deus*,  et  iui 
est  vera :  Homo  factus  est  Deus. 

*.  Praeterea,  ciim  dicitur,  Deus  factus  est  ?iomo ,  su: 
tum  factionis  vcl  mutationis  non  est  Deus,  sed  humaii> 
tura,  quam  signiQcat  hoc  nomen ,  homo,  Sed  illod  vi. 
csse  subjectum  factionis^  cni  factio  attribuitur.  Ergo 

(1)  De  his  eliam  ubi  suprili ,  seu  locis  art.  6  indicatis. 
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ips  esi  vera  :  Homo  factus  est  Deus ,  qoim  ista ,  Deus 
%  est  homo. 

N}<1  cootra  est,  quod  Damascenus  dicit  i&  III.  lib.  (cap.  2  ] : 
Non  homiDem  deificatnm  dicimn!,  sed  Deum  humanatum. » 
m  antem  est  fieri  Denm^  qu5d  deificari.  Ergo  beec  est 
>^ :  Homo  fact»s  est  Deus. 

CoxcLusio-  —  Cum  in  hac  propositione  propTift  accepta, 
m  fojctus  est  Deus,  vox  ( homo )  personalem  habeat 
nosiiionem ,  persona  autem  Filii  Dei  semper  Deus  fuerit, 
n  esse  faisam  perspicuum  cst. ) 

iespondeo  dicendum,  qn6d  isla  propositio  :  Homo  faetus 

Dm,  tripliciter  potest  intelligi  :  uno  modo,  ita  qn6d 

1'^rticipium  ^Factus  detenr.inet  absolut^  vel  subjectum  , 

vrsdicatum ;  et  in  hoc  sensn  est  falsa  ,  quia  neque  homo 

''e(]Do  Deus  praedicatur,  est  factus,  neque  Deus  est  factns, 

1  ifra  dicetur.  Et  sub  eodem  sensu  baec  est  falsa ;  Deus 

'"?  esi  homo.  Sed  sub  hoc  sensu  non  quaeritur  hic  de 

^  l^ropositionibus.  Alio  modo  potest  intelligi ,  ut  ly  factus 

iiinet  compositionem  ,  ut  sit  sensus,  homo  factus  est 

"•^  id  esl,  factum  est  ut  homo  sit  Deus.  Et  snb  hoc 

5^  iitraqne  est  vera,  et  ?iomo  factus  est  Deus,  et  Deus 

^>ts  est  homo,  Sed  hic  non  est  proprius  sensus  harum 

i'^nuni,  nisi    fort6  inteiligatur  secunddm  quod  ly  homo 

iabet  personalem  suppositiouem ,  sed  simplicem ;  licet 

^)  tiic  homo  Don  sit  factus  Deus,  quia  hoc  suppositum,  sci- 

'  persona  Filii  Dei,  ab  aeterno  fuit  Deus ,  tamen  homo, 

I  iQiter  loquendo,  non  semper  fuit  Deus.  Tertio  raodo 

le  inteUigitur,  secundum  quod  hoc  participium  factus 

>  fieri  circa  bominem  in  respectu  ad  Deum  sicnt  ad  ter- 

-n  factionis.  Et  in  hoc  sensu ,  supposilo  qu6d  iu  Christo 

^  Jem  persona  et  hypostasis  et  snppositura  Dei  et  homi- 

ut  siipra  ostensum  est  ( qu.  2,  art.  3  ),  ista  propositio  est 

''-  quia  c&m  dicitur  :  Homo  factus  est  Deus,  ly  homo, 

•'■  personalem  snppositionera  (1).  Non  enim  esseDenm  ve- 

^ur  de  hofnine  ratione  humanee  naturae ,  sed  ratioue  sup- 

'  >*on  exdnbia  hypothesi,  sed  ex  asserlioric  cerla  secun- 
■"'<leiii;  qnalis  conira  Neslorianos  et  alios  in  eam  impru- 

VI.  14 
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posHi  Bui.  Sapposiiam  aatem  iUad  bamaiis  aatnra,  ^  <*' 
veriRcator  esse  Deam  ,  est  idem  qopd  hypostasis  sea  peis 
Filii  Dei ,  qoffi  semper  fait  Deas.  Unde  noa  potest  dici  q: 
iste  bomo  iocoepit  esse  Deas ,  vel  qa6d  factas  sit  Deus. 
ver6  esset  alia  persona  vel  hypostasis  Dei  et  hominis,  ita  q 
esse  Deum ,  pra^dicaretor  de  homine ,  et  h  couverso .,  ' 
quamdam  coojanctionem  suppositorum ,  vel  dignitatis  \)t 
naliSj  vel  aCtectionis,  vel  inhabitationis  ( ot  Nestoriani  •:  i 
runt ), tuoc  pari  ratione  posset  dici  qa6d  homo  factus  est  E*  i 
id  est^  conjonctos  Deo  ,  sicat  et  qa6d  Deas  factas  est  b- 1 
id  est ,  conjanctas  homini. 

Ad  primum  ergo  dicendom ,  qa6d  in  verbis  iUis  Ap  I 
hoc  relativom  Qui,  quod  refert  personam  Filii  Dei,  non 
iotelligi  ex  parte  prsdicati ,  quasi  aliquis  ezistens  ex  se  i 
David  secondiim  caruem  sit  factos  Fiiius  Dei ;  in  quo  s 
objeclio  procedebat.  Sed  debet  intelligi  ex  parte  sabjecti 
sit  sensus  quod  «  Filius  Dei  fiietus  est  scilicet  hooio ,  a   ' 
Dorem  Patris  ( ut  Glossa  ezponit )  existens  ex  semine  1 
secQDdum  carnem ,  »  ac  si  diceret  :  «  Filius  Dei  f^ciu: 
habens  carnem  ex  semine  David ,  ad  honorem  Dei.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  iilud  verhum  Aogustin 
intelligendum  in  illo  sensu  secundum  qu6d  ex  illa  su&ce\ 
Incarnationis  factnm  est  ut  homo  esset  Deus ,  et  Deus  • 
homo;  in  quo  sensu  amb£  locutioues  saat  verae,  ot  d: 
est. 

Et  similiter  diceudom  est  ad  tertium;  nam  doficah 
est  quod  fieri  Deum. 

Ad  quartum  dicendam ,  qa6d  terminus  in  sabjecto  p' 
tenelur  materialiter,  id  est  pro  supposito ;  positus  vero  iii 
dicato  tenetur  formaliter^  idest  pro  natarasignihcata.  Et 
cum  dicitur :  Homo  factus  est  Deus ,  ipsam  fieri  nou    I 
buitur  humaiisB  naturx ,  sed  supposito  human»  natarie ,  | 
est  ab  aeteruo  Deus :  et  ideo  non  convenit  ei  fieri  L> 
Ciim  autem  dicitur :  Deus  faciusest  homo,  factio  inteh  ! 
terminari  ad  ipsam  humanam  naturam^  Ct  ideo ,  propi . 

denter  hferesim  incurrentes  (qndd  hypostasim  a  supi-  ; 
jdistinguercot),  loco  btc  iodicaio  probata  est. 
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nendo,  baec  est  vera  :  Deus  facttts  est  homo,  sed  hxc  est 
isa  :  Homo  faetus  esi  Deus^  Sicat  si  Sortes,  ciim  priii» 
'^rit  hofflo ,  postea  factas  est  albos,  demonstrato  Sorte  hec 

n'  vera  :  Hic  homo  hodie  faetus  est  elbus ;  hsc  tamen  est 
sa :  Hoc  cdbum  hodie  factum  est  homo.  Si  tamen  ex 
rte  sobjecti  poneretur  aliqaod  nomen  sigoificaas  nataram 
nanam  in  abstracto,  posset  hoc  modo  signilicari  ut  sub- 
im  fictioais ,  pata  si  dicator  qa6d  natara  humana  facta 

••.  Filii  Dei. 

ARTICULUS  Vin. 
Vtriim  hcBC  sit  vera :  Ghristas  est  creatura. 

\d  octavum  sic  proceditar  (1).  Videtor  qndd  h»c  sit  vera  : 
'ristus  est  creatura.  Dicit  enim  Leo  Papa  :  «  Nova  et 
idita  coQventio  :  Deus  qui  est  et  erat,  fit  creatura.  »  Sed 
i  potest  praBdicari  de  Christo ,  quod  Filius  Dei  factus  est 
■  iucamationeoi.  Ergo  haec  est  vcra  :  Christus  est  crea^ 

±  Pneterea ,  proprietates  ntriasque  natar»  possunt  praedi- 
1  de  faypostasi  communi  utriusque  natur»,  qaocumqae 
ijiue  significetur,  ut  suprk  dictnm  est(art.  5).  Sed  proprietas 
lanae  naturae  est  esse  creatura^  sicut  et  proprietas  divins 
;r£  est  esse  creatorem.  Ergo  utrumque  potest  dici  de 
.^to,  scilicet  qo6d  sit  creatura,  et  qnod  sit  increatus  et 
i  or. 

'■.  Praeterea,  principalior  pars  hominis  est  anima  qokm 
us.  Sed  Christus^  ratione  corporis  quod  de  Virgine  traxit, 
'ir  esse  simpliciter  natus  de  Virgine.  Ergo ,  ratione  anim» 
'  creata  esl  k  Deo,  debet  simpliciter  dici  qn6d  Christns  sit 
lora. 
•^  coDtra  est,  qnod  Ambrosins  dicit  in  hb.  De  Trinit. : 

1;  De  bis  etiam  infr&,  qu.  20 ,  an.  1,  ad  1 ;  et  I.  itart., 
•  ii,  art.  3,  tum  id  corp.,  tum  ad  i ;  et  III,  Sent.,  disl.  4, 
•  .  2,  art.  3,  ad  4;  et  dist.  11,  qn.  1,  art.  2;  et  dist.  21, 
».  l,  ait.  3,  ad  «;  et  Contra  Gent.,  lib.  IV,  cap.  43;  ct 
'  i9,d»verit.,  art.  l^adl;et  OptMtf.^III,  cap.323;  ut 
I.  ad  Cor..  XY,  lecl.  «,  eo».  1.      * 
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«Nuinqaid  dicto  factas  est  Gbristus?  Nomquld  mandato  cre 
tas  est  Christos? »  qaasi  dicat^  «  non;  »  nnde  sabdit :  c<  Qu 
modo  aatem  creatara  ia  Deo  esse  potest?  etenim  Deos  natn 
simpUcis  est,  non  conjunct».  »  Ergo  haBC  non  est  roocedenv 
Christus  est  creatura. 

(CoiicLosio.— Ne  haBreticomm  errori  favere  videamar ,  :\ 
est  absolnt^  dicendum  qnod  Christas  sit  creatura ,  sed  c: 
determinatione,  scilicet  secundum  hamanam  natoram. ) 

Respondeo  dicendom ,  quod  sicut  Hieronymus  dicit ,  " 
verbis  inordinat^   prolatis  incurritur  hsresis.   »  Unde  < 
haereticis  nec  nomina  debemos  habere  communia ,  ne  eo 
errori  favere  vidtamor.  Ariani  autem  haeretici  Christiim 
rnnt  esse  creaturam ,  et  minorem  Patre ,  non  solum  rp 
hctmanse  natorse,  sed  etiam  ratione  divinse  personae.  Et  : 
non  est  absolut^  dicendum  qu5d  Christus  sit  creatora  vel  >. 
Patre,  sed  cum  determiuatione ,  sciiicet  secandiim  ham 
naturam.  Ea  vero  de  quibus  suspicari  noa  potest,  qu6 
vin»  personae  conveniant  secundtim  seipsam ,  possunt  si 
citer  dici  de  Christo  ralione  humanse  naturae  ,  sicut  simp' 
dicimus  Christam  esse  passum,  mortoam  et  sepHltnm.  ^ 
in  rebus  corporalibos  et  hamanis,  ea  quai  in  dobitati 
veoire  possunt,  an  conveniant  toti  vel  parti,  siinsant : 
parti,  non  atlribuimus  toli  simpliciter,  id  esl  siue  dett 
natiooe ;  non  enim  dicimns  quod  iEthiops  est  albus ,  sed 
est  albos  secondum  dentes ;  dicimus  autem  absque  det< 
natione,  qood  est  crispus,  qoia  hoc  non  potest  ei  convr 
nisi  second^m  capillos. 

Adprimnm  ergo  dicendnm,  quod  aliquando  sancti  do.' 
caus^  brevitatis  determinatione  omiss^,  nomine  cren 
utuntnr  circa  Christum ;  est  tamen  in  eorum  dictis  subiL 
genda  determinatio ,  in  quantum  homo. 

Ad  secondum  dicendam ,  qnod  omnes  proprietates  bii* 
naturae ,  sicut  et  diviniB,  possont  aeqoaliter  dici  de  Ch. 
unde  et  Damascenns  dicit  in  lU.  lib.  (cap.  3  et  4,  ut 
soprk ),  qood  Cbrislus,  qui  Dcus  est  et  homo,  dicitor  et  ct 
et  increatos ,  passibilis  et  impassibilis.  Sed  tamen  illa 
dubilationem  habent  circa  alterutram  naturam,  non  suir 
cenda  absqne  determinatione.  IJnde  ipse  postea  alibi  >■< 
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lib.  IV,  cap.  5) :  « Ipsa  aoa  hypostasis  (scilicet  Christi)  et 

i  reata  est  deitale,  et  creata  est  hamaniute.  »  Sicat  et  h  cod- 

Tso  Don  esset  dicendom  siae  determinatione  :  Christus  est 

icorparetu  vel  impassibilis,  ad  evitandam  errorem  Mani- 

\-x\,  qui  posuit  Christum  verum  corpus  non  habuisse,  nec 

>e  passam  esse ;  sed  dicendum  est  cum  determiuatione ,  qood 

iristus  secandum  deitatem  est  incorporeas  et  impassibilis. 

Ad  tertium  diceudao) ,  quod  de  nativitate  ex  Virgine ,  nuUa 

itJtio  potest  esse  quod  conYoniat  personie  Filii  Dei,  sicat 

test  esse  de  creatione.  Et  ideo  non  est  similis  ratio  ntro- 

ARTICULUS  IX. 

llTian  hae  sit  vera :  kle  homo  ( demonsirato  Christo ) 
inccepil  esse. 

Ad  noaum  sic  proceditur  (1).  Videturquod  ille  homo^de- 
nstralo  Christo,  incceperit  esse.  Dieit  enim  Augustinus  «u- 
<  Joan.  :  «  Priusquam  mundus  esset ,  nec  nos  eramus,  uec 
e  mediator  Dei  et  hominum ,  homo  Jesus  Cbristus.  »  Sed 
•id  qood  non  semper  fuit,  inccepit  esse.  Ergo  ille  homo,  de- 
•nstrato  Cbristo ,  iuccepit  esse. 

i.  Pneterea,  Christas  iucoepit  esse  homo.  Sed  esse  hominem 
•  esse  simpliciter.  Ergo  iUe  homo  incoepit  esse  simpliciter. 
i.  Prxterea,  bomo  importat  suppositum  humanse  naturie. 
i  Christus  Don  semper  fuit  sappositom  hamans  natune. 
•:o  ille  homo  incoepitesse. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Hebr.,  ult. :  «  Jesus  Christus 
ri  et  hodie ,  ipse  et  in  saecuia. » 

CoRCLDsio.  —  Cum  his  vocibus  :  Hic  homo ,  demonstrato 
'iristo,  soppositum  aslernum  designetur,  bsec  propositio :  Hie 

mo.  demonstralo  Christo,  tncceptY  ej$e^  simpliciter  falsa 

Bespondeo  dicendum  ,  qu5d  non  est  dicendam  quod  iUe 
lomo,  demonstiato  Christo,  incoeperit  esse,  si  nihiladdatur; 
'■^  hoc  dnpiici  ratione  :  prim6  quidem ,  quia  baec  locutio  est 

t)  De  bis  cliuro  III ,  dist.  12,  qu.  1,  art.  ur.ico. 
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simpliciterfaisa  secuDdilim  senteDtiam  GathoUce  fidei,  qua  \\< 
aimus  ia  Ghristo  uoQm  vappositam  et  aaam  hypoBtasim,  sici 
et  aaam  persosam.  SecoDdum  hoc  eoim  oportet  qv6d  ia  li' 
qaod  dicitar  :  Isie  homo ,  demoDStrato  Cbriste ,  designeti 
Buppositum  seterDum ,  cujus  sterDitati  repugaat  iacipere  es: 
Uade  hiec  est  falsa:  Hic  homo  inccBpit  esse.  Nec  obstat  quM 
iDdpere  esse  coaveDit  hamao^B  oatur»,  qua  sigaificatur  i| 
hoc  Domea  homo,  quia  termiaos  ia  subjecto  positus  dou  t^ 
oetur  formaliter  pro  aatura ,  sed  magis  matenaiiter  pro  su  i 
posito  9  ut  snprk  diclam  est  (art.  7 ).  Secuad6,  quia  etian^ 
esset  vera,  aoa  tamea  eA  esset  uteadam  absque  determiaatiuiil 
ad  evitaadam  baeresim  Arii ;  quia,  sicut  persoa»  Filii  Dei  atM 
buit  qudd  esset  creatura ,  et  qu6d  esset  mioor  Patre ,  ita  atL 
buit  ei  qa6d  esse  iacceperit,  quod  <c  erat  quaado  dod  erat. 

Ad  primum  ergo  diceodam,  qu6d  auctoritas  ista  est  inle  i 
geoda  com  deterraioatiooe ,  ot  scilicet  dicamas  qtt6d  ho.i 
Jesus  Christas  aou  fait  aatequam  maodus  esset ,  seconuui 
hamaDitateoL. 

Ad  secuadum  diceDdom ,  qa6d  cum  hoc  verbo ,  tnctrpti 
000  sequitor  argomeotam  ab  ioferiori  ad  soperios ;  noo  m 
seqaitur:  Hoc  incipit  esse  album;  ergo  incipit  esse  c 
ratum.  Et  hoc  ideo ,  quia  incipere  importat  nunc  essp 
UOD  priits;  ooo  aatem  seqaitor :  Hoc  non  erat  priits  alLi 
ergo  non  trat  priiis  coioratum.  Esse  autem  simpiiciler 
«operius  ad  esse  hominem.  Uude  oon  seqvitur  :  Chns' 
inccepit  esse  homo;  ergo  imxBpit  esse. 

Ad  tertiom  diceodom ,  qa6d  hoc  nomen  homo^  secooi' 
qa6d  aodpitur  pro  Christo,  tic6t  significet  humanam  natun 
qne  iocoepit  esse^  tameo  supponit  suppositam  xteroum,  q'  | 
csse  non  tncoepit.  Et  ideo ,  qoia  secuodiim  qo6d  ponitur 
nibjecto,  tenetor  pro  sopposito ,  secaod&m  aatem  qa6d  :  i 
nitar  in  predicato,  refertor  ad  natoram;  ideo  haec  est  fai<  i 
Somo  Christus  esse  incoepit^  sed  hsc  est  Yera  :  Chrfsn 
imetxpit  esse  homo. 
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ARTICULUS  X. 

Uirvm  hae  Mit  vera:  ChristoSf  secuailtim  qulid  homo ,  est 
creftura. 

VI  deciiBHm  sic  procedikir  (1).  Videtar  qodd  h«c  sit  fttlga  : 
'inslm,  secundum  qudd  homo,  est  creatura,  vel  inoai- 
'tesse,  Nihil  e&im  m  Christo  est  creatam  nisi  humana  na- 
a.  Sed  hcc  estliiilsa :  Christus^  secundum  qudd  homo, 
'  hummia  natura.  Ergo  hsec  etiam  est  falsa  :  Christus, 
undum  qudd  homo,  est  creatura. 
i.  Prsterea,  prsdicatam  magis  prxdicatur  de  termino  ia 
iuplicatioiie  posito,  qokm  de  ipso  siibjecto  propositionis ; 
ut  si  dicam  :  Corpus,  secundum  qubd  coloratum,  est 
^ibile,  sequitDr  qudd  coloratom  sit  visibile.  Sed  hxc  noil 
.  absolate  (acnt  dictam  est)  concedenda:  Bomo  Christus 
t  creatura.  Ergo  neque  h«c  :  Christus,  secundian  qudd 
»10,  est  creatura. 

3.  Pneiefea,  quidqaid  praedicator  de  qnoeamqae  homiiie, 
cuadiiffl  qnod  homo » praBdicatvr  de  eo  per  ge  et  simpliciter; 
eiD  eaim  esi  «c  per  se»  et  secaadiim  qu6d  ipsum, »  ut  dteiiiir 
Metaphffs.  Sed  haec  est  faisa  :  Christns  est  per  se  et 
'nplidter  creaiura.  Ergo  etiam  fa«c  est  falsa  :  Chrisiw, 
ntfidian  qudd  homo,  est  creatura. 
Sed  cenkn :  omne  quod  «st,  vel  est  creator  vel  creatofa. 
1  hce  eei  felsa  :  Christue,  secundum  qudd  homo,  est 
foter.  Ergo  eat  Tera  :  Christus,  seeunditm  qubd  homo, 
^  cretOura. 

(CoiicLDno.  —  HttC  propositio  :  Christus,  secunditm 
'iod  hamo,  est  ereatura,  simptidter  ooBcedeoda  est,  quia 
dnplicatio  ad  uatiiram  portiflet ;  hsc  Tord  :  Christus ,  «e- 
^ryiitm  qudd  hic  homo,  est  creatura,  quia  reduplicatio 
«T  id  qnod  additor,  ad  supppoiitam  trahitor,  magis  negaoda 
'W  concedenda  est. ) 
Respondeo  dicendum ,  qa6d  ciim  dicitur :  chrisius  secun- 

(1)  Dahit  •liam  III ,  ditt.  i,  q«.  t  ,  ari.  S  ,  ({««stiMnc.  t^ 
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ditm  quod  homo,  boe  ttomen  komo  potesl  lesaim  in  re*  - 
plicatione,  vel  ratione  sappositi,  Tel  ratione  natnrae.  Si  q: 
Uem  resamator  ratione  sappositiy  ctim  soppositam  hama: 
naturae  in  Christo  sit  aeteronm  et  increatnoi ,  bec  erit  falsj 
Christus,  secundiim  quod  homo,  est  creatum.  Si  ver^  r- 
somatar  ratione  bumanae  natorae ,  sic  est  vera ,  quia  ratio. 
humanae  natnne,  sive  secnndum  hsmanam  natoram ,  coavei. 
ei  esse  creatoram ,  at  soprii  dictom  est  (art.  8).  Sciendam  : 
men  qu6d  nomen  sic  resamptam  in  redapUcatiODe ,  m\. 
pruprii  teoetor  pro  Datuni  qaiim  pro  supposito;  resnmitare? 
in  vi  prsedicali,  qood  tenetor  formalit  r.  Idem  enim  est  d: " 
Christus  secundiim  quod  homo,  ac  si  dicereUir :  Ckriy. 
secundiim  qubd  est  homo.  Et  ideo  h»c  magis  est  conoede' 
qo^m  negauda :  Christus,  secundum  qubd  homo ,  est  c. 
tura.  Si  tamen  adderetur  aliqoid  perqaod  traheretar  ad  > 
positum^  esset  proposilio  magis  neganda  qokiii  concedeD 
puta  si  diceretor  :  Christus,  secundiim  qudd  hic  honto , 
creatura. 

Ad  primom  ergo  dicendum,  qa5d  licit  Christos  non  sit  ^ 
mana  natara ,  est  tamen  habens  humanam  nataram.  No. 
aotem  creatura  natum  est  prxdicari  non  soli^m  deabstra. 
sed  etiam  de  concretis  j  dicimos  enim  qa5d  hamaBitas  est  cr 
tara ,  et  qu6d  homo  est  creatora. 

Ad  secundum  dicendam,  qa6d  ly  homo,  secondum  «^ 
ponitur  ia  subjecto ,  magis  respicit  soppositam ;  secuij 
aotem  qu6d  ponitor  in  redoplicatione,  magis  respidt  natur. 
nt  dictum  est.  Et  qoia  natora  est  creata,  supposltnra  vero 
creatom ,  ideo  lic6t  non  concedator  ista  simplieiter  :  H 
Christus  est  creatura,  conceditor  tamen  ista  :  Christ 
secunditm  quod  homo,  est  creatura. 

Ad  tertium  dicendom^  qa6d  coilibet  honuni ,  qai  est  sur 
sitam  soUns  natura^  humans ,  oompetit  qa6d  nou  habeat  ^ 
nisi  secundum  humanam  naturam.  Etideo  de  qoolibet  tali  s 
posito  seqaitur ,  si  secondam  qu6d  homo  est  creatnra ,  q 
sit  creatura  simpUciter.  Sed  Christus  non  solbm  est  sup. 

corp.,  el  qusstionc.  2,  ad  1;  et  III  ,  disl.  10,  qu.  1,  arl.  ' 
qujBstiuoc.  2;  et  dist.  11,  art,  3. 
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^iim  htuDans  fiaiurae ,  sed  etiam  divin» ,  secundtiai  quam 
ibet  esse  iacreatum.  Et  ideo  non  seqaitur,  »i  secundttm  qu6d 
iino  est  crealora,  qa6d  sit  simpliciter  creatora. 

ABTICULUS  XI. 
'>ram  hac  sit  vera  :  Chrlstus,  secuodiim  qubd  iioino,  esi  Deus. 

Ad  ondecimnm  sic  proceditar  (1).  Yidetor  qu5d  Christas, 
<  ijQdum  qaod  homo ,  sit  Deas.  Cbristus  enim  est  Deas  per 

tiam  unioais.  Sed  Christas ,  secandiim  qnbd  homo ,  habet 
^iatn  anionis.  Crgo  Christos^  secandiim  qa5d  homo,  est 
as. 

i.  Prsterea^  dimittere  peccata  est  proprium  Dei ,  secandum 
•ti  Imi.,  XLUI .  «  Ego  sum  ipse  (2)  qui  deleo  iuiquitates . 

3  propter  me.  »  Sed  Christus ,  secuodum  qu5d  homo ,  di- 
liit  peccata ,  secundiim  ilhid  Matth.,  IX  (3)  :  «  Ut  aotem 

tis  qoia  Fiiias  hominis  habet  potestatem  in  turra  dimit- 

ii  peccata,  etc.  »  Ergo  Cbristns,  secondtim  qa5d  homo, 
'-  Oeos. 

3.  Prsterea,  Christos  non  est  homo  commonis,  sed  est 
u^o  iste  particnlaris.  Sed  Christus ,  secundum  qu5d  est  iste 
>no ,  est  Deos ;  qnia  in  isto  homiue  designatur  soppositom 
•iiQum,  quod  oatoraiiter  est  Deas.  Ergo  Christus^  secaDddm 

i  horoo,  est  Deus. 

^ed  coQtia  est :  iUud  quod  coovenit  Christo ,  secondiim  qu5d 
iio,  convenit  cuilibet  homini.  Si  ergo  Cbristos,  secoodiim 
•  1  hofflo ,  est  Dens  ^  sequitar  qu5d  omnis  homo  sit  Deus; 

i  patet  esse  falsum. 

i^NCLUsio.  —  Tametsi  bac:  Christus ,  secundum  qudd 
-no,  est  Deus,  concedi  possit  ot  vera^  dommodo  homo  te- 
Aur  pro  sapposito ,  non  aotem  pro  natora ,  magis  tamen 

'\\  Dehisetiam  III ,  dist.  10,  qu.  1,  art.  1,  quaestiunc.  1 

i)  Yel  majori  emphasi :  Ego  sum,  ego  sum^  ete, 
3)  Oceasioiie  psralytici  cui  dizerat :  Confide^  fili,  remit^ 
'niur  iibi  peccata  iua. 
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negaiMUi  e&t  q\Am  coQoedenday  chai  rednidicatio  ad  natura^ 
potiiis  qoluD  ad  (tersoBim  leferenda  sit. ) 

Respondeo  dicendiunj  qa6d  iste  terminas,  homo,  iared'i 
pticatione  positas ,  potest  dupUciter  accipi :  ono  modo,  qn^^v 
tum  ad  nataram;  et  sic  non  est  Yeram  qu&d  Christus,  se 
eunditm  qubd  homo,  sit  Deus;  qaia  hnmana  natara  est  dis 
tincta  k  divina  secund&m  differentiam  natone.  Alio  mo 
potest  accipi  ratione  suppositi ;  et  sie  cnm  sappositam  uatnr 
human»  in  Christo  sit  persona  Filii  Dei,  cni  per  se  conve: 
esse  Deom,  Teratn  est  qu6d  Christus  secundiim  qubd  hofh 
sit  Deus,  Qaia  tamen  terminasin  redupticatione  positos,  ma. 
proprie  tenetar  pro  natura  quam  pro  sopposito  ( nt  sapra  l 
tom  est)  (l),ideo  magis  est  ista  neganda:  Christus,  secu 
ditm  qudd  homo,  est  Deus,  qokm  sit  af&rmanda. 

Ad  primum  ergo  dicendom ,  qa6d  non  secandam  idem  <*> 
venit  aticui  moveri  ad  aUqoid ,  et  esse  iUod ;  nam  moverl  c 
venit  aUcui  ratione  materiae  vel  subjecti,  esse  aatem  in  a< 
ratione  form».  Et  simititer,  non  Becondum  idem  convt 
Christo  ordinari  ad  hoc  qo6d  sit  Dens  per  gratiam  anioDis. 
esse  Deum.  Sed  primum  convenit  ei  secundiim  huma: 
natoram ;  secondom  ver6  secondum  divinam.  Et  ideo  hit^r 
vcra  :  Christus,  secunditm  qubd  homo,  habet  grali 
unionis;  non  tamen  ista  :  Christus,  secundum  qubd  ho' 
est  Deus. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  Fitins  hominis  habet  in  tt 
potestatem  dimittendi  peccata ,  non  virtate  bnDaan»  mUv 
sed  virtote  natnrs  divinaB.  In  qua  qnidem  natora  divina  c 
sistit  potestas  dimittendi  peccata  per  auctoritatem ;  in  hun 
autem  natura  consistit  instrumentaliter  et  per  ministen 
Unde  Chrysostomus  super  Matth.  (3)  hoc  eiponens ,  <liv 
«  Signanter  dixit,  in  terra  dimittendi  peccata,  ut  os 
deret  qa6d  human»  naturae  potestatem  divinitatis  nnit  ini  i 
sibili  unioue;  quia,  etsi  factus  est  homo,  tamenDei  Verl 
permansit.  » 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  ciim  dicitur :  Jste  honro ,  \ 

(1)  Arl.  sciUcefc  proeced.,  lum  incorp.,  tiiinad  2. 

(2)  GolUgilur  ex  Homil.   X,  circa  raedium  implicite; 
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!iieD  deiiKMistntiTiim  hoc,  aonidD  homo  trahH  ad  sappb> 
j  I).  Et  ideo  inagis  est  Iubc  yen  :  ChrUtus,  teeundiim 

jd  itle  homo,  esi  Deus,  qokm  ista  :  Christms ,  teeun- 
um  quod  homo,  est  Deus. 

ARTICULUS  m 

'  trttmhme  sitvera:  Ghristat.  Mcundiiin  qu6d  horao,  ett 
hypostasis  vel  peraoDt. 

\i  daodecimora  sic  proceditor  (1)«  Videtur  quod  ChrisUis 
ti!iduai  qu6d  hoaio,  sit  hypostasis  vel  persooa.  lUad  eoim 
•1  conyenit  cailibet  homiai,  coaveait  Christo,  secuadiim 
><1  est  homo ;  est  eoim  aliis  homioibus  simiiis ,  secuod5m 
1  i  Pkiiip,,  n  :  « la  similitiidinem  hominum  fdctus.  »  Sed 

lis  homo  eot  persona.  Ergo  ChristoSj  dteaadtim  qo6d  home, 

{t^rsooa. 
i.  Prsterea,ChriBta8,  secandiim  qudd  homo,  est  substantia 

•naiis  DatariB ,  non  aatem  sufc^tantia  universaiis  :  ergo 

^taatia  individua.  Sed  nihil  aliud  est  persona ,  qa^m  «  ra« 

alis  natonB  individua  snhstantia,  »  ut  Boetias  dicit  ia  lib. 

duabus  naturis.  E^  Christus ,  aecaodiim  qaod  homo, 

persona. 

•i  Prsterea,  ChristuSy  seeundum  qu5d  horoo,  est  res  ha« 
ii;£  nataras,  et  suppositam ,  et  hypostasis  ejuadem  naturn. 
'  OQQnis  bypostasis  et  sappositum,  et  res  human»  naturtt» 
'«^rsona.  Ergo  Christus,  secundum  quod  homo,  est  persona* 
^•^d  contra :  Christus,  secandom  qubd  homo,  non  est  per- 

i  £terna.  Si  ergo  Chri8tus,.secundum qu6d  homo ,  sit  per- 
•^ ,  seqaeretur  qo&d  in  Ghristo  sint  dujB  persona,  una  tem- 

^lis  et  alia  etema ;  quod  erroneum ,  ut  soprk  dictum  est  (2). 

(^xcuisio.  — Haec  propositio :  Christus,  secundiim  quod 

'  his  Terbis  non  occnrrfC ,  qu»  aliter  etiam  quAm  bte,  in 
.vna  aurea  S.  Thomffi,  super  eamdem  loeum  referuntar. 
i;  De  his  etiam  III,  dist.  10,  qu.  1,  art.  2 ;  et  Rom,^  f , 
i.  3. 

^)  Quvst.  S,  art.  S,  obi  de  unione  in  persona  i  et  art.  G, 
'  uon  ircidentati  unioae;  ul  el  qu.  4,  arl.  3  :  Uirumr' 
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hcmo ,  esi  hypostasis  vel  persona ,  ven  est ,  si  toz  honvi 
in  redupUcatione  accipiator  ratione  sappositi  vd  nabvs ,  cv 
competit  esse  in  aliqua  persona ,  non  qmdem  hnmana ,  se 
divina.) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  sicut  suprk  dictom  est  (art.  10) 
iste  terminus  homo,  in  reduplicatione  positus,  potest  accip 
vel  ratione  suppositi,  vel  ratione  naturae.  Ciim  ergo  didtur 
Christus ,  secundum  qudd  homo,  est  persona,  si  acdpiati: 
ratione  suppositi ,  mauifestum  est  quod  Christos ,  secuDdu' 
qu6d  homo,  est  persona;  quia  suppositum  humanae  natur.t 
nihil  est  aliud  qukm  persona  Filii  Dei.  Si  autem  accipiatur  r^- 
tione  naturae ,  sic  potest  inteUtgi  dupliciter  :  uno  raodo ,  r 
inteUigatur  qu6d  naturx  humanse  competat  esse  in  aliqua  pe 
sona;  et  hoc  etiam  modo  verom  est,  omne  enim  qaod  subsis 
in  humana  natura ,  est  persona.  Alio  modo  potest  intellit: 
ut  natur»  humanse  fh  Christo  propria  personalitas  debeatur 
causata  ex  principiis  humaiiae  naturae ;  et  sic  Christas^  secc 
dilim  qu5d  homo ,  non  est  persona ,  quia  humana  natura  p 
est  penr  se  seorsufn  subsistens  k  divina  natura ,  quod  requ 
ratio  personae. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  omni  homini  eouver. 
esse  personam ,  secundhm  qu5d  omne  subsisteos  in  hutnj 
natura  est  persona.  Sed  hoc  est  proprinm  hotniai  Christ 
qo5d  persona  subsistens  in  humana  natura  ejus,  non  sitcd 
sata  ex  principiis  humanae  naturae ,  sed  sit  aetema.  Et  ici 
'  nno  modo  est  persona^  secund^m  qu5d  homo^  alio  modo  d 
sicut  dietum  est.  , 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  substaniia  individua  qa 
ponitur  iii  definitione  personae,  imporlatsubstantiam  compleu 
per  se  subsistentem  separatim  ab  alUs ;  aUoquin  mamis  bon) 
nis  posset  dici  persona ,  c5m  sit  substantia  quaedam  indivi*} 
Quia  tamen  est  substantia  individna  sicut  in  atio  existenS;  n 
potest  dici  persona.  Et  eadem  ratione  nec  humana  natora 
Christo;  quae  tamen  potest  dici  individuum  vel  singub 
quoddam. 

sampseril  psrsonam;  et  art.  5  :  Utritm  assuwtpserit  h- 
minem. 
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Ad  tertiam  dicendum ,  qu5d  sicut  persona  signiflcat  quid 
onfiplelum  et  per  se  subsistens  in  natura  rationali,  ila  hypos' 
'isis,  suppositum  et  res  natur^p  (i)  in  genere  substantiffi 
i/niticant  quiddam  per  se  subsistens.  Unde ,  sicut  humana 
ilara  non  est  per  se  persona  seorsum  k  persona  Filii  Dei, 

i  etiam  non  est  per  se  bypostasis,  vel  suppositum,  vel  res 
v.urjB.  Et  ideo  in  seosu  in  quo  negatur  ista  :  Christus, 
"'undum  quod  homo,  est  persona,  oportet  etiam  negari 
iiaes  alias. 


QUtESTIO  XVII. 

Ik  perlinentibut  ad  unitaiem  in  Chrislo  quantum  ad 
esse^  in  duos  arliculos  divisa. 

Deinde  considerandum  est  de  his  quae  pertinent  ad  unitatem 
i  Christo,  in  communi ;  nam  de  his  quse  pertinent  ad  onitatem 
1  plaralitatem  in  speciali,  suts  loeis  determinandnm  est;  sicut 
frk  (qu.  9)  determinatum  est  qu6d  in  Cbristo  non  est  una 
lituiQ  scientia,  et  infrk  (qu.  35)  determinabitur  qu5d  in 
•rislo  non  est  una  tantura  nativitas. 
Considerandum  est  ergo  primo  de  unitate  Cbristi  quantum 
'  esse;  secund5 ,  quantum  ad  velle;  terti5^  quantum  ad  ope-* 
'■''/. 

Circa  primum  quaeruntur  duo :  1»  Utrtim  Christus  sit  unum 
.1  duo.  2o  Utriim  in  Christasit  tantum  unum  esse» 

(1)  Ut  ex  professo  I.  part.,  qu.  S9,  art.  9,  explicatum  est 
'  probatum ,  ubi  soppositum  dicitur  esse  res  natura  ,  quia 
•imniuof  alieui  natur»  supponitur. 
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ARTICULUS  I. 
Vtrum  Christut  mU  ttBom  vel  «luo. 

Ad  primum  sic  proceditar(l).  Videtur  qad4  Cbrisius  n 
fiit  unum ,  sed  duo,  Dicit  enim  AugasUnus  ia  I.  De  Trin 
(cap.  7) :  «  Quia  forffla  Dei  accepit  foraiam  senri ,  otraiD' 
Deus  propter  accipientem  Deum,  utrumque  autem  hoBio  proi> 
acceptum  hominem.  »  Sed  utrumque  dici  non  potest  niii  . 
sunt  duo.  Ergo  Christus  est  duo. 

2.  Praeterea,  ubicnmque  est  aliud  et  aliad ,  ibi  suot  r 
Sed  Christus  est  aliud  et  aliud ;  dicit  enim  Angastinus 
Enchirid,  (cap.  35 j :  «  Cilim  in  forma  Dei  esset,  formam  s- 
accepit,  ntramque  unns;  sed  est  aliud  propter  Yerbam  ,  b. 
propter  hominem.  »  Ergo  Cbristus  est  duo. 

3.  Prseterea,  Christus  non  est  tantum  homo ,  quia  sic  [<« 
bomo  esset.  Ergo  est  ahqnid  aliud  qnkm  homo ;  et  lU 
Ghristo  est  aliod  et  aliad.  Grgo  Ghristus  est  duo, 

4.  Prsterea,  Christas  est  aliquid  quod  est  Pater,  et 
aliqnid  qaod  Bon  est  Pater.  Ergo  Ghristus  est  aliquid  et " 
quid.  Ergo  Ghristas  est  duo. 

5.  Prseterea^  sicut  in  mysterio  Trioitatis  snnt  tres  pers< 
in  una  natara,  ita  in  mysterio  Incarnationis  sunt  da»  mv 
in  una  persona.  Sed  propter  unitatem  natar» ,  non  obsi) 
distinctione  person» ,  Pater  et  Fiiius  sunt  unum ,  ^cunj 
illud  Joan.,  X :  <c  Ego  et  Pater  anum  snmus.  »  Ergo ,  non  < 
stante  uuitate  persona,  propter  daalitatem  natorarom  Chri^ 
est  duo. 

6.  PrsE^terea,  Philosophus  dicitin  III.  Physic,  qo6d  un 
6t  duo  deuominativ^  dicantar.  Sed  Christus  habet  daalitot 
naturarum.  Ergo  Cbristus  est  duo. 

7.  Pr^terea ,  sicut  forma  accidentalis  facit  allerum , 

(1)  De  his  eliam  III ,  art.  C ;  qu.  2,  arl.  l ;  et  disL  i 
qu.  1,  art.  1,  quiesliunc.  26;  et  Conira  Gent.,  lib.  1< 
cap.  38;  et  de  unione  Yerbif  art.  2,  ad  2  et  7 ,  et  ari. 
el  4,  per  totum,  et  art.  5,  ad  li. 
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ma  sobslaiitiatis  aliucl ,  ut  Porphyrias  dicit  ( cap.  De  diffe- 
yitia),  Sed  iu  Christo &unt duie iiatnrae substaBti-ales,humaoa 
iicet  et  divlna.  Ergo  Christus  est  aliod  et  aliud.  Ergo  Christus 
i  duo. 

Sed  Gontra  est ,  quod  Boetius  dicit  ia  lib.  De  duab.  naiu- 
. :  «  Omne  quod  est ,  in  quantum  est,  uauffl  est  »  Sed 
istom  esse  confitemor.  Ergo  Christus  est  unnm. 
CoKixusio.  —  Ciim  in  Christo  sit  unum  soppositum  et 
•  persona ,  Chrislus  et  unus  esse  rect^  dicitur,  et  unum, 
11  autem  duo. ) 

(espoodeo  dicendum ,  qu6d  natiira  secundom  se  conside- 
i ,  proat  in  ahstracto  significatur,  non  ver^  potest  prasdi- 
11  de  snpposito  seu  persona,  nisi  in  Deo ,  in  quo  non  differt 
"d  est  et  quo  est,  ut  in  I.  parte  habitumest  (1).  In  Christo 
:qi  cura  sint  dujB  naturse  (divina  scilicetet  humana )  altera 
m  scilicet  divina » potest  de  eo  prsdicari,  et  in  abstracto 
m  concreto ;  dicimus  enim  qnod  Filius  Dei,  qui  supponitur 
lioc  nomine  Christus,  et  est  divina  natura ,  et  es^  Deus. 
:  hiimana  natura  non  potest  predicari  de  Christo  secundum 
in  abstracto ,  sed  solnm  in  concreto ,  prout  sdlicet  signifi- 
ur  in  sopposito;  non  enim  ver^  potest  dici  quod  Christus 
humana  natara,  quia  natura  humana  non  est  nata  prsdicari 
suo  sopposilo.  Dicitur  aut^  quod  Christus  est  homo ,  sicut 
•Tuod  CbristDS  est  Deus ;  Deus  aotem  significat  habentem 
taem,  et  homo  signi&Gat  habentem  humanitatem.  Aliter 
i^n  habens  hnmanitatem  siguificatur  per  hoc  nomeu  homo, 
aliter  per  boc  nomen  Jesus,  vel  Petrus;  nam  hoc  nomen 
"20.  importat  habentem  humanitatem  indistinct^,  sicut  et 
>c  Qomeni>n<s  indistioct^  importat  habentem  deitatem;  hoc 
lem  nomen  Petrus  vel  Jesus,  inportat  distinct^  habentem 
. nauitatem ,  sciiicet  sub  determinatis  individualibus  proprie- 
'■•Ws;  sieut  et  hocnomen  Filius  Dei,  importat  habentem 
-iiatem  sob  determinata  proprietate  personali.  Numerus  autem 
aiiiaiis  in  Cbristo  ponitur  circa  ipsas  uaturas ;  et  ideo ,  si 
iibs  natur»  in  abstracto  praedicarentur  de  Chrislo  ,  seque- 

vi)  Qttcst.  3,  art.  3,  quoad  identitatem  natur»  et  suppO' 
'  ii,  que  ijitrinsecam  distiDCtionem  uDins  ab  alio  excludit. 
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retar  qa6d  Christus  esset  dao.  Sed  qaia  daae  natiira&  Don  pr? 
dicantur  de  Christo,  nisi  prout  signi&cantar  ia  supposit 
oportet  secondam  ratiouem  suppositi  praedicari  de  Cbrir 
unum  vel  duo,  Quidam  autem  posuerant  in  Christo  dao  s>. 
posita ,  sed  unam  personam ,  qae  qaidem  vidctur  se  habc; 
secundum  eonim  opinionem ,  tanquam  suppositam  complet; 
ultima  completione.  Et  ideo  qui  ponebant  in  Christo  doo  s  i 
posita ,  dicebant  Christum  esse  duo  neutraliter ;  sed^  q- 
ponebant  unam  persouam ,  dicebant  Ghristum  unum  ma^' 
IM.  Nam  ueutrum  genas  designat  quiddam  iaforme  et  ia]i<^ 
fectnm;  genusautem  masculinam  designat  quiddam  formau 
et  perfectum.  Nestoriani  autem  ponentes  in  Christo  duas  pc' 
sonas,  dicebant  Christum  non  solum  esse  duo  neutraliter.  ^ 
etiam  duo  masculin^,  Quia  ver5  nos  ponimas  in  Cbristo  uc 
persoriam  et  unum  suppositam,  ut  ex  supra  dictis  patet  (q... . 
art. 2et  art.  6), sequitur  qabd  dicamus  qu6d  non  solum  CbrL^: 
est  unus  masculine ,  sed  etiam ,  quod  est  unum  neutralv* 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  verbum  illud  Augu^'' 
non  est  sic  intelligendam  ,  quod  ly ,  utrumque,  teneatur' 
parte  prsdicati,  quasi  dicat,  qu6d  Christus  sit  utrnnQque;  - 
tenetur  ex  parte  subjecti.  Et  tunc  ly  utrumque  ponitur  > 
quasi  pro  duobus  suppositis^  sed  pro  duobus  nominibas  sif: 
ficantibus  dnas  naturas  in  concreto.  Possom  enim  dicere,  {\l 
utrumque,  scilicet  Deos  et  homo^  est  Deus  propterar 
pientem  Deum ;  et  utrumque ,  j3ciUcet  Dens  et  homo ,  ^ 
homo  propler  acceptum  hominem. 

Ad  secundum  dicendam,  qu6d  cdm  didtur^  Ckristus  ' 
aliud  et  altud,  locutio  est  exponenda,  ut  sit  sensas,  hfxU 
aliam,  et  aliam  naturam.  Et  hoc  modo  exponit  Augustii. 
in  lib.  Contra  Felicianurn  (cap.  11),  ubi  cum  dixisset : » 
mediatore  Dei  et  hominum ,  aliud  Dei  Filius^  aliud  hoiii : 
Fiiius,  »  subdit :  <i  Aliud,  inquam,  pro  discretioue  snbstaii': 
uon  aliud  pro  unitate  personae.  »  Unde  Gregorius  Nazidnzei 
in  Epist.  ad  Cledonium,  dicit  :  «  Si  oportet  compendii 
dicere  aliud  quidem  et  aliod,  ea  ex  qaibas  Salvator  est, 
quidem  non  idem  est  invisibile  visibili,  et  quod  absque  lo: 
pore  ei  quod  sub  (emporo ,  nou  autem  alius  et  alius ,  absit 
hiec  enim  ambo  unum.  » 
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Ad  tertiDm  dicendam ,  qvM  tasec  est  falsa ,  Chrisius  est 

"hm  homo;  qoia  non  exdadit  aliad  sappositaoi^  sed  aliam 
ram;  eo  qa6d  teriniDi  ia  prsBdicato  positi,  formaliter 
ntiir.  Si  ver&  adderetar  aliqaid  per  quod  traheretur  ad 
; ositum, esset  vera  locatio :  patk  Christus  est  tantum  id 

■d  est  komo,  Non  tamen  sequitar  qn6d  sit  aliquid  a]iad, 
n  homo,  quia  ly  aliud,  cum  sit  relativum  diversitalis  sub- 
ii£,  propri^  refertur  ad  suppositum  ( sicut  et  omnia  reta^ 
facientia  personalem  relationem }  sequitur  aatem :  Srgo 

^^t  diam  naturam, 

«^  quartuin  dicendum ,  qu5d  cum  dicitur ,  Chrisius  est 

!uid  qmd  est  pater^  ly  aliquid ,  tenetur  pro  natura  di- 

S  qo®  etiam  in  abstracto  praedicator  de  Patre  et  Filio  (t). 
cum  dicitur,  Christus  est  aliquid  quod  non  est  Paier, 
^uid  tenetnr,  non  pro  ipsa  natura  humana  secundum 
1  ^igoifieatur  in  abstracto,  sed  secundum  quod  signiticatur 
'ncreto^  non  qoidem  secundnm  suppositum  distinctum, 
>ecundam  sappositum  indistinctom ,  proat  sdlieet  substat 

'>rs,  Qon  aatem  proprietatibus  individuantibns.  Et  ideo 
seqoitar  qa5d  Cbristus  sit  aliud  et  aliud ,  vel  quod  sit 

'  qoia  sappositum  buman»  natarse  in  Ghristo,  quod  est 
'na  Filii  Dei ,  non  ponit  io  numerum  cum  natora  divina, 

0  prxdicatar  de  Patre  et  Filio. 

>'i  quiDtam  dicendam^  qu5d  in  mysterio  divin»  Trinitatis , 

»a  diviDa  praedicatur  etiam  in  abstraeto  de  tribus  personis; 

ieo  simpliciter  potest  dici  qa5d  tres  personae  sint  unom. 

<n  oiysterio  Incarnalionis  non  priedicantur  ambe  natur» 

^tracto  de  Christo;  et  ideo  non  potest  simpliciter  dici  qa5d 

ius  sit  duo. 

^  1  sexlom  dicendum ,  qu5d  duo  dicitor  ^  quasi  habem 
'^'taiem,  non  quidem  inahquo  alio,  sed  inipso,  de  quo 
■'' )  pnfidicator.  Fit  autem  predicatio  de  supposito,  quod 

^  NoD  eoojunctim  domtaxat,  sed  seorsim,  dicendo  nempe : 
^i'  at  tisentia  vel  natura  divina ;  et  eliam  :  Filiui  c«- 
iia  vd  nalwra  di^na.  Noo  sic  autem  per  oppositum : 
'«»  w<  nalura  humana,  sed  Filius  eit  homo.  Quonim 
"irum  de  Patre  dici  polest ,  scilicei  qa5d  wl  homo  vel  na- 
'''^  tiumaoa. 
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fanporUtor  per  hoc  Bomen  Christus,  Qnamvis  igitor  Ghristj 
habeat  dnalitatem  Baturamm,  qnia  tamen  neii  habet  dua. 
tatem  sappositoram ,  non  potest  diei  Ghristos  esse  dao. 

Ad  septimam  dicendam ,  qa6d  alterum  impertai  diversit 
tem  accidentis;  et  ideo  diversitas  acddentis  saffieii  ad  t- 
quod  aliquid  simpUciter  dicatur  alteram.  Sed  aliud  impori 
diversitatem  substantie;  sobstantia  aatem  dicttar  Bon  soiu 
natora,  sed  etiain  snppositom,  nt  dicitor  iu  V.  iietaj 
(cap.  15).  Et  ideo  diversitas  natnrs  non  saflicit  ad  faoc  qi 
aliquid  simpliciter  dicatar  aiiud  ,  nisi  adsit  dtversitas  sec> 
dom  sappositum.  Sed  diversitas  aatar»  &cit  aUnd  secaao 
quid ,  scilicet  secaBdam  nataram ,  si  non  adsit  diveisitas  f 
positi. 

ARTICULUS  II. 
VtHim  in  Christo  sU  tantum  unvm  csse. 

Ad  secandum  sic  proceditur  (1).  Videtar  qabd  i&  Chr 
Bon  sit  tantnm  anam  esse  ,  sed  dao.  Dicit  Damascenus  id  i 
lib.  q«6d  «  ea  qu»  coBseqaantar  natnram,  in  Christo 
pUcantar.  »  Sed  esae  coBBeqaitor  natoram  ;  es»?  enim  6:^ 
forma.  Ergo  in  Ghristo  Eunt  dao  es», 

3.  Preterea,  esse  Filii  Dei  et  est  ipsa  natora  di^sa,  et  • 
aterottm.  Esse  aotem  hominis  Christi  bob  esl  i&nnt  natr 
BSd  est  esse  temporale.  Ergo  in  Christo  bob  ert  tBitom  ao. 
esse, 

3.  Preterea,  in  Trinitate,  qnamvis  sint  tres  persoos  ,  * 
tamen  onom  esse  (2),  propter  nnitatem  natnre.  ^  ia  Chn 
sunt  do»  natarae,  quamvis  sit  ona  persona.  Ergo  ia  Cbr: 
Bon  est  taatam  anom  esse,  sed  doo. 

4.  Preterea,  in  Christo  anima  dat  aliqood  esse  eorp: 
cikffl  sit  forma  ejos.  Sed  Bon  dat  ei  esse  diviBQm ,  cum 

(1)  De  bis  eliam  ni ,  Sent,^  disl.  4 ,  qu.  t ,  art.  S ,  qa:' 
tiunc.  1 ,  coDsL;  et  dist.  6 ,  qa.  S,  art.  2  (  et  de  unione  Trr 
art.  i;  et  QuodUb.,lXf  qu.  S,  art.  S;  et  Ofmte.^  III,  eap.  i 
et  S19. 

(1)  SubfttaotiaU  saltem  et  absolutum,  quamvit  trat  «- 
tatof  relativB. 
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i  reatao:.  Ergo  in  difisto  esl  aliud  esse,  pf»ter  ease  divi- 

m ;  et  sic  ia  Christo  ooa  est  tantam  uaain  esse. 

-^ed  coa^,  aaumquodqoe  secoadum  hoc  didtor  ens,  se- 

.dum  quod  dicitur  unum^  qaia  unum  et  ett^  convertnntur. 

^rgo  ia  Ghristo  essent  duo  esse,  et  aoa  tantam  uoam^ 

ristusesset  duo,  et  noa  unum. 
C0NC1.D610.  —  Cum  humana  aatura  adjaocta  sit  Filio  Dei 
eraooa,  et  noa  accideataliter,  anum  tantam  in  Christo  esse 
>Dale  poaeDdoffl  est. ) 
espoadeo  dicendam ,  quod  quia  ia  Christo  suat  das  oa- 

y  et  uoa  hypostasis,  aecesse  est  quM  ea  qu»  ad  aaturdm 
iQeni  in  Christo,  sint  duo,  qnsB  autem  pertinent  ad  hypos- 
n  in  Cbristo ,  sint  unum  tantum.  Esse  autem  pertinet  et 

nataram  et  ad  hypostasim  :  ad  hypostasim  quidem ,  sicut 
iil  qnod  bahet  esse ;  ad  naturam  autem ,  sicut  ad  id  quo 

:iid  habet  esse.  Natura  enim  significatur  permodum  forme 

-  (Jicitar  eus^  ex  eo  quod  ea  atiquid  est,  sicut  albedine  est 
jid  albooi,  et  humaoitdte  est  aliquid  homo.  Est  autem  con- 
randum  ,  quod  si  est  aliqua  forma  vel  natura ,  qus  noa 
ineat  ad  esse  persoaale  hypostasis  subsisteatis,  iUod  esse 

1  dicitur  esse  ilUus  persooae  simpUciter,  sed  secuadom  quid; 

!t  esse  albana  est  esse  Sortis,  ooa  ia  quaotum  est  Sortes, 
io  qoaatam  est  albus.  Et  bvgusmodi  esse  nihil  prohibet 
iplicari  in  aaa  bypostasi  vel  peisooa;  aliad  emm  est  esse 
Sortes  est  albus,  et  qoo  Sortes  est  mosicos.  Sed  illad  esse 
i  pertioei  ad  ipsam  hypostasim,  vel  persooam,  secaodum 
mpossibile  est  ia  ana  bypostasi  vel  persona  moltiplicari ; 

4  impossibiie  est  quod  anius  rei  non  sit  nnum  esse,  Si 
>r  hoinaiia  aatara  adveniret  Fiiio  Dei  non  bypostatic^  vel 

'ODaliter,  sed  accidentaliter  (sicut  quidam  posoerunt)  (1) 
teret  ponere  in  Christo  duo  esse,  aaam  qaidem  secuodom 
i  est  Deas ,  aliod  autem  secuodum  quod  est  bomo  :  sicat 

^»rie  ponitar  aliud  esse  secaodom  quod  est  albus ,  et  aliud  ^ 
lodiUB  qnod  est  homo ,  quia  esse  albam  oon  pertioet  ad 

^)  Hsreticl  Nesreriani ,  ut  jam  soprA  notatum,  qu.  S. 
•  6 ,  «bi  qiMMitum  ez  professo  ,  utritm  natwra  humana 
(  unitm  Verbo  Dei  aeddentiUiters 
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ipsQin  esse  persooale  Sortis;  esse  antem  capiUtum,  et 
corporeap) ,  et  esse  animatom ,  totum  perttiKt  ad  unani  ' 
sonam  Soriis;  el  ideo  ex  omBibus  bis  non  flt  niai  nnam 
in  Sorle.  Ct  si  contiogeret  qaod  post  coostitalionem  pers 
Sortis ,  advcnirent  Sorti  manos ,  vel  pedes ,  yel  oculi  ( ? 
accidit  in  C£co  nato )  ex  his  non  accresceret  Sorti  aliad  c 
sed  solom  relatio  qoxdam  ad  hajussnodi;  quia  scilicct  C. 
retor  esse  non  solum  secundum  ea  quae  prias  habebat , 
etiam  secundiim  ea  quae  ei  postmodum  advenenint.  Sic  k 
cum  humana  natura  conjungatur  Filio  Dei  hypostatic^  vel 
sonaliter  ( ut  saprk  dictum  est )  et  non  accidentatiter,  a 
quens  est  quod  secundum  humanam  naturam  noa  adven 
novum  esse  personale ,  sed  solum  nova  habitudo  esse  \k 
nalis  preexistentis  ad  Daturam  homanam ,  ut  scilicet  per^ 
illa  jam  dicatur  subsistere ,  non  soUim  secandiun  divina:/ 
turam ,  sed  etiam  secundikm  humanam. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qa6d  esse  consequitar  nav 
non  sicui  habentem  esse,  sed  sicut  qua  aliquld  est;  per> 
autem  sive  hypostasim  conseqnitur,  sicut  habentem  ess:-. 
ideo  magis  retinet  unitatem  secunddm  unitatem  faypos!; 
qukm  habeat  dualitatem  secnndum  daalitatem  natune. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  iiiud  esse  sternum  Filii  I< 
quod  est  divioa  natura ,  fit  esse  hominis ,  in  quantum  bum 
natura  assamitur  a  FiUo  I>ei  in  unitatem  personae. 

Ad  tertiom  dicendum ,  qu6d  stcnt  in  1.  parte  dictum 
(qu.  89,  art.  1 ),  quia  persona  divina  est  idem  com  nai): 
in  persouis  divinis  non  est  aliud  esse  persouae  praeter  : 
naturx ;  et  ideo  tres  person»  non  habent  nisi  unum  ' 
Haberent  autem  triplex  esse,  si  in  eis  esset  aliad  esse  per? 
et  aliud  esse  naturae. 

Ad  quartum  dicendnm ,  qu6d  anima  in  Ghristo  dat  esse 
pori,  in  quantnm  facit  ipsum  actu  animatum^  quod  e^t 
ei  complementum  naturse  et  speciei.*Sed  si  iDtelligatur  • 
perfectum  per  animam  absque  hypostasl  habente  uiruti 
hoc  totum  compositum  ex  anima  et  corpore  (proui  signirx 
nomine  humaaitatis)  non  signiticatur  ut  quod  est,  sed  ut 
aHquid  esL  Gi  ideo  ipsum  esse  est  personae.  snbsiste: 
secondi^m  quod  habei  babitudioem  ad  talem  naturam  ;  < c. 


OE  PEBTlMENTIBnS  AD  UNITATEH  IN  CHRISTO.  489 

iludlnis  cansa  est  aoima,  in  qaantam  perficit  tmmanaro 
imm,  informando  corpas. 


QUJISTIO  XVIII. 

^f  periinentibut  ad  uniiatem  in  Christo  quatitum  ad 
voluntatem  ,  in  tex  articulot  divisa, 

■  iaile  consideranJum  est  de  unitate  quautum  ad  volun- 

i  circa  hoc  quffiruntur  sex  :  1"  Utriim  in  Cbristo  sit  alia 
ntas  divina  et  alia  humana.  2o  Uti-um  in  humana  natara 
isti  sit  alia  voluatas  sensualitatis  et  alia  rationis.  3«  Utrdm 
I  ^rte  rationis  fuerint  in  Christo  plures  voluntates.  4°  Utrum 
t^risto  faerit  liberum  arbitrium.  5o  Utrum  voluntas  humana 
isti  faerit  omnino  conformis  divin»  voluntati  in  volito. 
Itram  in  Cbristo  fuerit  aliqua  contrarietas  voluntatum. 

ARTICULUS  I. 
Vtriim  in  Chritto  tint  dum  voluntatet, 

vJ  primum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  in  Christo  non 
■1d$  volantates,  nna  divina  et  alia  humana.  Voluntas  enim 
\mm  movens  et  imperans  in  unoquoque  volente.  Sed 
'  iitisto  primum  oaovens  ct  imperans  f uit  volontas  divina ; 
^  oroaia  humana  in  Christo  movebantur  secundum  volun- 
^'  diTinam.  Ergo  videtur  qu6d  noa  fuerit  nisi  una  volun- 
•  stilicet  divina. 

'  Prsterea^  in$tramentum  non  movetur  propria  voluntate, 
Tuluntate  moventis.  Sed  natura  humana  fuit  in  Christo 

t)  Behis  etiam  III .  dist.  14,  art.  1,  qusstianc.  1,  corp.  *, 
''^t- 17,  an.  1 ,  qusstiunc.  1 ;  et  Contra  Gent.s  lib.  IV, 
^^;etde  potent.,  qn,  10 ^  art.  4,  ad  13;  et  Opute.^ 
^^ '  fap.  218 .  ei  Joan..  YI ,  lerl.  4,  col.  8,  fin. 
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sicot  iantrumentQm  divinitatis  ejns.  Ergo  natur»  humana 
Ghristo  non  movebatur  propria  volontate ,  sed  divina. 

3.  Prsterea ,  illud  solum  multiplicatQr  in  Christo,  qiiod 
naturam.  Voluntas  antem  non  videtur  ad  nataram  pertine 
quia  ea  qu»  sunt  naturdtlia,  sunt  ex  necessitate;  quod  aut 
est  voluntarium,  non  est  necessarium.  Ergo  voluntas  est  u 
tautum  in  Cbristo. 

4.  Praeterea,  Damascenus  dicitin  lE.  lib.  (cap.  i4  ),  ir 
«  aiiqualiter  velle ,  non  est  naturae ,  sed  nostrse  intelli^' 
tis  (1),  »  scilicet  personalis.  Sed  omnis  voiuntas  est  aliq 
voluntas ,  quia  nihil  est  in  genere ,  qu5d  non  sit  in  ai 
ejus  specie.  Ergo  omnis  voluntas  ad  personam  perlinet  ^ 
in  Cbristo  fuit  et  est  una  tantum  persona.  &go  in  Chi 
est  una  tantnm  voluntas. 

Sed  contra  est ,  quod  Dominns  dicit  Luc,  XXII  :  a  Pc 
si  vis,  tratisfer  calicem  istum  k  me;  vernmtamen  noo 
voluntas ,  sed  tua  fiat. »  Quod  inducens  Ambrosius  ad  Gn 
num  Imperatorem ,  dicit  :  «  Sicut  susceperat  voluDt 
meam ,  suscepit  tristitiam  meam.  »  Et  super  Luc,  di 
«  Volnntatem  suam  ad  hominem  retnlit,  Patris  ad  diviDita: 
voluntas  enim  bominis  est  temporalis,  voluntas  divini 
seterna.  » 

( CoNCLUSio.  —  Cum  Filius  Dei  humanam  naturam  per' 
tam  assumpserit^  et  per  hoc  nihil  divinse  ejus  natnne  adt 
tum  fuerit ,  duas  in  ipso  voluntates  fuisse  necessariam  ' 
divinam  scilicet  et  bumanam. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  quidam  posuemnt  in  Chr 
esse  unam  solam  voluntatem ;  sed  ad  hoc  ponendnm  di''^' 
mod^  moti  esse  videntur.  Apoliinaris  enim  non  posnit  ani: 
inteliectualem  in  Christo,  sed  qu6d  Verbum  esset  loco  an. 
vel  etiam  loco  inteilectus.  Unde ,  cum  volontas  sit  in  ratj 
ut  Pbilosophus  dicit  in  III.  De  Anima  (text.  42),  sequeb 
quod  in  Christo  non  esset  voluntas  humana ,  et  ita  in  eo 
esset  nisi  una  voluntas.  Et  similiter  Eutyches,  et  omoes 
posuerunt  uoam  naturam  compositam  in  Christo ,  oogebai. 

(1)  Sicol  veuis  iDterpres  reddit  graDcam  "^Ha^nQ^  qood  • 
p«Ddelur  iofr&,  c&m  ad  hoa  argnmentum  respondebitor. 
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oiiere  oBaiD  volimtiiteni  m  eo.  NeBtorius  etiaoi,  qoia  posQit 

iiionem  Dei  et  hominia  ese  factam  solam  secoQdQm  affectum 

!  ToluDtatem ,  posmt  tinam  yoluntatem  in  Christo.  Postmo- 

11  vero  Macbarins  Antiochenas  Patriarcha,  et  Cyrus  Alexan- 

^us,  et  Sergias  Constantinopolitanas ,  et  quidam  eorum 

i^ces  posoerant  in  Christo  nnam  voluntatem ,  quamvis 

'^rent  duas  natnras  in  Christo  secundum  hypostasim  unitas; 

y^  opinabantur  qaod  homana  natnra  In  Christo  nunqnam 

vebatur  proprio  motu^  sed  solum  secundum  quod  erat  mota 

ivjQjtate  y  at  patet  ex  Epistola  Agathonis  Papae.  Et  ideo  in 

>u  Synodo  apud  Constantinopolim  celebrata  deterfflinatam 

■  oportere  dici  qnod  io  Christo  sint  duae  voluntates ;  nhi  sic 

iiur :  a  Juxta  qood  oiim  PropheUe  de  Christo  et  ipse  nos 

1  -i^^it,  et  sanctoram  Patram  nobis  tradidit  symbolam,  duas 

iniles  volantates  itt  eo^  etduas  naturales  operationes  pr«- 

^nas.  »  Et  hoc  necessariam  fait  dici;  manifestnm  est  enim 

'  ^  Filias  Dei  assumpsit  humanam  naturam  perfectam ,  sicut 

>f'i  osteosam  est  (qn.  %,  art.  5).  Ad  perfectionem  aatem 

i3n$  natarae  pertinet  voluntas ,  qus  est  naturalis  ejus  po- 

'<!,  sicat  et  intellectus,  ut  patet  ex  his  quae  in  I.  parte 

•asunt(qn.  79  et  80).  Unde  necesse  est  dicere  qu6d  Filias 

>  humaaam  voluntatem  assumpserit  cum  humana  natura. 

'  assumpUonem  autem  human»  naturse ,  nuUam  diminutio- 

^  pa^igas  est  Filius  Dei  in  his  qaas  pertinent  ad  divinam 

iram,  coi  eompetit  volantatem  babere,  ut  in  I.  parte  ha- 

10)  est  (qn.  19,  art.  1).  Unde  necesse  est  dicere  qubd  in 

liito  sint  duae  volnntates ,  nna  sdlicet  divina ,  et  alia  bn- 

.13. 

U  primam  ergo  dicendnm ,  qudd  quidquid  fait  in  humana 
'raChristi,  raovebatur  nnta  voluntatis  divinae;  non  tamen 
'tur  qood  in  Chj isto  non  fuerit  motus  voluntatis  proprius 
r£  hamanae ,  quia  etiam  aliorum  sanctorum  piae  volun- 

^  iQOvenlnr  secundam  voluntatem  Dei,  qui  <c  operatur  in 
^^>le  et  perficere , »  at  dicitur  Philip^,  U.  Licet  enim  vo- 
^sDoa  possit  interius  moveri  ab  aliqua  creatuca,  interius 
(^Q  movetnr  k  Beo,  ut  in  I.  parte  dictam  est  (qa.  105, 

'  M'  Et  sic  etiam  Cbristus  secandum  voiuntatem  hama- 
^>  seqadbttur  volantatem  divinam ,  secuadum  illud  PsaL 
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XXXIX  (1) :  a  Ut  facerem  ▼olanlatem  tuam,  Deiis  meus,  v 
lai.  ))  Unde  Aagustinus  dicit  contra  Jlfaximiifii  (lib.  l 
cap.  20 ) :  «  Ubi  dixit  Filius  Patri ,  noa  qaod  ego  ▼olo .  ^ 
qaod  tu  vis ,  qaid  te  adjiivat  qaod  Ina  verba  sabjnDgis 
dicis :  Ostendit  ver^  suam  voluntatem  sobjectam  suo  gonit 
quasi  nos  negemus  bominum  voluntatem  voluntati  Dei  det 
esse  subjectam. » 

Ad  secundum  diceodum ,  qu6d  proprium  est  instniint 
qu5d  moveatur  k  principali  agente ,  diver^mode  tamen 
cundum  proprietatem  natur»  ipsius  :  nam  instrumentum  / 
nimatum ,  sicut  securis ,  aut  serra ,  movetur  ab  arlifice 
solum   motum   corporalem ;  instrumentum    vero   aniiir^ 
anima  sensibili,  movetur  per  appetitum  sensitivatQ,  sicut  e ' 
k  sessore;  instrumentum  veroanimatum  anima  rationali. 
vetur  per  voluntatem  ejus ,  sicul  per  iraperium   domini 
vetur  servus  ad  aliquid  agendum ;  qui  quideoi  servus  esi  ~ 
instrumentum  animatum ,  ut  Philosopbus  dicit  I.  PolitU. 
Sic  ergo  humana  natura  in  Cbristo  fuit  instnimentam  il: 
tatis,  ut  moveretur  pcr  propriam  voluntatem. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  ipsa  potentia  volunUti^ 
naturalis ,  et  consequitur  naturam  ex  necessitate ;  sed  \\ 
vel  actus  hujus  potenti»  (qui  eliam  voluntas  dicitnr)  q 
doque  qaidem  est  naturalis  et  necessarius,  putk  respeci 
Ucitatis ,  quandoque  autem  ex  libero  arbitrio  rationis  y 
niens,  et  non  necessarius  neque  naturalis,  sicat  patet  e^ 
qusein  II.  parte  dicta  sunt;  et  tamen  etiam  ipsa  ratio. 
est  principium  hujos  motus ,  est  naturalis.  Et  ideo ,  p 
vohmtatem  divinam ,  oportet  in  Christo  poaere  voluir 
bumanam^  non  solum  prout  est  potentia  naturalis  ^  aut : 
est  motus  naturalis,  sed  etiam  prout  est  motos  rationalis. 

(1)  De  Gbristo  quippe  dictum  patet  ad  Hebr.^  X,  vo. 
et  seq.,  ubi  sic  eum  Aposlolns  loquentem  introdacit ,  r 
ea  nos  voluntate  sanctificatos  esse  addit,  boc  est  in  volu- 
qua  ingredicns  mundum  Patris  nutui  se  subjicit  ad  subeur 
pro  nobis  mortem ,  eto. 

(2)  Ut  videre  est  cap;  i,  ubi  dupUcem  fllam  instrn" 
torura  notionem  assignat  :  quorum  unum  est  animi 
(sji.«j;ux,cv),  ct  alterum  iHanimalum  (a;Jcj;^cv). 
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4d  quarim  diceDdum ,  qu5d  per  hoc  qaod  dicikur  aliqua- 
i^rvelle,  designatur  determinatas  modus  yolendi.  Determi- 
'iis  autem  modus  ponitnr  circa  ipsam  rem,  cujns  est  modos. 
ie,  com  Yoluntas  pertineat  ad  naturam ,  ipsum  etiam  quod 
^:  nliqualiter  veile  pertinet  ad  naturam ,  non  secundi^m 
*i  estabsolute  considerata,  sed  secnndum  qu6d  esiin  tali 
. 'Stasi.  Unde  etiam  yolnntas  humana  Cbristi  habuit  quem- 
11  detenninatam  modum,  ex  eo  quod  fnit  in  hypostasi  di- 
^  ut  8ciiicet  moveretor  semper  secnndilira  nntum  divin» 
''nlatis. 

ARTICULUS  n. 

<rum  m  Christo  fuerit  aliqua  voluntas  seMualitath , 
proFier  rationis  voluntatem. 

\'l  secondum  sic  proceditar(l).  Videtur  qa6d  in  Ghristo 
.  fuerit  aliqua  volantas  sensnalitatis,  prster  rationis  voiun- 
!ii.  Dicit  enim  Philosopbns  in  III.  De  anima  ( ut  suprk ) 
i«volantas  in  ratione  est^  in  sensitiYO  autem  appetitu 
irascjbilis  et  concnpiscibilis.  »  Sed  sensualitas  signfficat 
lituiQ  sensitivam.  Ergo  non  fuit  in  Ghristo  yoluntas  sen* 

^'  Prsterea ,  secanddim  Augustinum  XII.  De  Trmit»,  sen- 

tas  significatnr  per  serpentem.  Sed  nibii  serpentinnm  fuit 

Ciristo;  «  haboit  enim  similitadinem  animalis  venenosi 

*t  veaeno ,  »  nt  Augnstinas  dicit  soper  illad  Joan.,  III  : 

M<nt  exaltavit  Moyses  serpentem  in  deserto.  »  Ergo  in 

'sto  Don  foit  Yoluntas  sensualitatis. 

^-  Praeterea,   volontas  seqoitnr  natnram^  nt  dictam  est 

'  •  1 ).  Sed  in  Cbrislo  aon  fuit  nisi  una  natnra  praster  di- 

•^-  Ergo  in  Christo  non  foit  nisi  una  voluntas  hnmana. 

^«i  coDtra  est,  quod  Ambrosius  dicit  in  I.  od  Gratianum 

"^alnrem  ( cap.  3 )  :  <«  Mea  est  voluntas  qnam  soam 

.  qoia  ot  homo  snscepit  tristitiam  meam.  »  Ex  quo  datnr 

4  ({a&d  tristitia  pertineat  ad  hamanam  volontatem  in 

^)  i)eliig  etiam  fnfrli,  art.  5,  in  corp;  ut  et  TIl,  Sent., 
<  i7,  art.  1 ,  quiestiunc.  2,  et  Opusc,  UI,  rap.  239. 

14* 
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Christo. Sed  trisUUa  periinet  ad  sensnalitatein ,  at  in  II. p^" 
habitom  est  (1).  Ergo  videtor  qu6d  in  Christo  sit  voluni. 
seosnaliUitis ,  prster  volantatem  rationis. 

( CoNCLUsio.  —  Gum  Dei  Filius  hamanam  natbram  p» 
fectam  assompserit,  perspicaum  est  praBter  volantatem  rti 
lioois ,  sensualilatis  etiam  voluntatem  in  Christo  faisse ,  qifl 
voluntas  per  participationem  appeiiatur.  )  i 

Respoodeo  dicendum,  qu6d  sicot  proidictam  est,  Filiu?  r  | 
humanam  naturam  assumpsit  cam  omnibus  qa»  pertioent- 
perfectionem  ipsius  natur»  humanae.  In  bamana  aatem  r 
tura  includitur  etiam  natura  animalis ,  sicut  in  specie  10*^1 
ditnr  genus.  Unde  oportet  qu6d  Filius  Dei  assampserit  cu 
humana  natura ,  etiam  ea  qus  pertinent  ad  perfectionem  d: 
turfB  animalis ,  inter  qu»  est  appetitus  sensitivas ,  qui  ^^ 
sualitas  dicitur  (2).  Et  ideo  oportet  dicere  qa6d  in  Cb:  ■ 
fuerit  sensoalis  appetitus  sive  sensoalitas.  ScieQdam  est  t- 
qa6d  seusualitas,  sive  sensualis  appetitas,  in   qaantam 
natus  obedire  rationi,  dicitur  «  ratiouale  perparticipatlon> 
ut  patet  per  Pbilosophum  in  I.  Ethic.  (cap.  13).  Et 
volontas  est  in  ratione  (ut  dictum  est),  pari  ratione  r 
dici  qu6d  sensnaiitas  sit  voluntas  per  participationem 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  ratio  illa  procedit  «i'^ 
luntate  essentialiter  dicta ,  qn»  non  est  nisi  ia  parte  intt 
tiva.  Sed  volunlas  parlicipativ6  dicta  potest  esse  in  \ 
sensitiva^  in  quantum  obedit  rationi. 

Ad  secunduin  dicendum ,  qu6d  sensualitas  signatar  po: 
peutem ,  non  quantum  ad  naturam  sensualitatis ,  qciam  Ctit 
assumpsit,  sed  (luaDtum  ad  corruptionem  fomitis,  qvu' 
Christe  Bon  fuit. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  ubi  est  onom  propter  alit 
ibi  unum  tantum  esse  videtor;  sicot  soperficies ,  quae  est 
bilis  per  colorem,  est  unum  visibile  com  colore.  Et  sim 
quia  sensualitas  non  dieitur  voluntas,  nisi  quia  participat 

(i)  ^empe  1,  2,  qu.  23,  art.  1,  iroplicit^,  sed  expre^ 
arl.  3. 

(2)  Bono  et  innoxio  sensn  sccundAm  s«,  quamvi»  cx 
mdU^  sonel  ac  in  vilium  deflecutur. 
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intatem  lationis ,  sicat  est  una  natara  hamaiia  in  Ctiristo , 
i  etiaoi  pOBitar  uua  volantas  humana  ia  Christo. 

ARTICULUS  III. 

Ctrum  in  Christo  fuerint  dua  voluntates,  quantum  itd 
rationem. 

^J  iertinai  sic  proceditar  (1).  Videtur  qaod  in  Christo  fue- 

:  doie  volantates  qaaatam  ad  ratiooern.  Dicit  enim  Da- 

^ceous  in  H.  lib.  (cap.  12),  qa6d  daplex  est  hominis  vo- 

'^s,  scilicet  naturalis,  qu»  vocatur /Ae^m ,  et  volantas 

ooaiis ,  qoae  vocatar  bulesis.  Sed  Cbristus  iu  homana  na 

■\  habait  quidquid  ad  perfeetionem  human»  natur»  per- 

t.  Ergo  utraqae  praedictarom  voluntatum  foit  in  Christo. 

'•  Praeterea,  vis  appetitiva  diversificatar  inhomine  secnu- 

•i  diversitatera  virtutis  apprehensiv»  :  et  ideo  secundbm 

rentiam  sensiis  et  intellectills  diversiBcatur  in  homine  ap- 

'us  sensitivus  et  inteUectivas.  Sed  simiiiter  quantom  ad 

theosionem  bominis  pooitor  differentia  rationis  et  intel- 

S  qaoram   utrumque  fuit  in  Cbristo.  Ergo  fuit  in  eo 

ex  voluntas,  una  intellectualis,  et  alia  rationalis. 

Praeterea,  k  quibusdam(2)  ponitur  in  Christo  «  voluntas 

is,  »  quae  non  potest  poni  nisi  ex  parte  rationis.  Ergo  iu 

lo  ex  parte  rationis  sunt  plures  volontates. 

i  contra  est^  quod  in  quolibet  ordine  est  unum  primii;ii 

is.  Sed  voluntas  est  primum  movens  in  genere  homa- 

'^  iictaaai.  Ergo  in  uno  homine  non  est  nisi  una  volant»s 

■  >^  dicta ,  (piae  est  voluntas  rationis.  Christus  autem  est 
i.omo.  Ergo  in  Christo  est  una  tantum  voUmlas  humana. 

■  'Ncursio.  —  Si  de  potentia  voluntatis  ioqaamur^  unira 
•I  Christo  ▼oliintas  humana  essentialiter  et  nun  participa- 
^icta ;  si  verd  loquamur  de  voluntate  qoas  est  actns,  sic 

'   Be  liis  etiam  suprft  et  infri ;  ui  et  III ,  Sent.,  dist.  iT, 

I.qa.S,  cap.  i39. 
-,  iDierquos  Hugo  de  S.  Viclore,  Tract.  De  quatuorvo' 

atibiu  ChrUii* 
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dislinguitur  ia  Christo  voiantas  qua  est  ut  aatara ,  quse  •)- 
citor  thelesis ,  et  volointaB  qiuB  est  ot  ratio ,  qii»  dicitQT  U 
lesis, ) 

RespoDdeo  diceadum,  qu6d  sicot  dictum  est  ( art.  1 ),  r 
luntas  quandoque  accipitur  pro  potentia  et  quandoque  p< 
actu.  Si  ergo  voluntas  accipiatur  pro  actu ,  sic  oportet 
Christo  ex  parte  rationis  ponere  duas  voluntales ,  id  e>' 
duas  species  actuum  voluntatis.  Voluntas  enim,  nt  in  II.  p<< 
dictum  est  (i),  ct  est  flnis ,  et  est  eomrn  qu»  snnt  ad  fin 
Et  alio  modo  fertur  io  utrumque  :  nam  in  flnem  fertur  ^ 
pliciter  et  absolut^,  sicut  in  id  quod  est  secnndum  se  boc 
in  id  autem  quod  est  ad  ftnem,  fertur  cum  qaadam  com 
tione,  secunddm  qa6d  habet  boaitatem  ex  ordine  ad  a 
Et  ideo  alterins  rationis  est  actus  voluntatis ,  seciiadum  r 
fertur  in  aliquid  quod  est  secand^m  se  votitam  y  ut  sari 
quod  k  Damasceno  vocatur  thelesis ,  id  est  simplex  voUn 
et  k  inagistris  vocatur  voluntas  ut  natura :  et  alteriu^ 
tioois  est  actus  voluntatis,  secundikm  qa6d  fertnr  in  a. 
quod  est  volitum  solum  ex  ordine  ad  alterum,  sicot  est  sir 
medicins ,  quem  quidem  voluntatis  actum  Damascenus  t 
bulesim,  id  est  consiliativam  vpluntatem,  k  magistris 
tem  vocatur  voluntas  ut  ratio.  Hec  autem  dlTersitas  a- 
non  diversiticat  rationem ,  qaia  uterque  actus  attendiiur 
unam  commanem  potentiam  objecti ,  quod  est  bonum.  F.t 
dicendum  est  qu6d,  si  loqaamur  de  potentia  volontAli- 
Christo,  est  ana  soia  voluntas  hamana,  essentialiter  et 
participativi  dicta ;  si  ver6  loquamur  de  voluntate  qua 
actos,  sicdistinguitar  ia  Christovolontasqu9  esi  ut  nat' 
qos  dicitar  thehsU,  etvoliintas  qas  est  ut  ratio,  qu. 
citar  bulesis, 

Ad  primnm  eigo  diceadam ,  qq6d  illa  doe  Toluntates 
diveniftcantor  leconidiim  potentiam,  sed  soliUii  secuL 
differentiam  actds,  ot  dictum  est. 

(1)  Nempe  1,9,  qo.  8,  art.  9,  ubi  non  taDt&in  6nls 
dicitur,  sed'  eorum  qo»  tunt  ad  flneni ;  utet  ari.  3,  ut 
eitur  alio  actu  in  flnem  terri,  et  alio  in  ea  qun  sunt  ad  Ri 
•oe  in  media  ipsa  per  qo«  adipiscimur  fyiom ,  vel  a<l  i 
^ndim^s.  I 
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Ad  secaadoffl  dicendam ,  quM  etiam  inteUectos  et  ratto  non 
unt  diversae  potentis,  ut  in  I.  part.  dictum  est  (1). 

Ad  tertiom  dicendum ,  qu6d  voluntas  pietatis  non  videtnr 
^se  aMod  qukm  voluntas  qo»  consideratur  ut  natura,  in 

antam  sciUcet  refugit  alienom  malnm  absolatd  conslde- 
•iiini. 

ARTICULUS  IV. 

Vtrum  in  Christo  fuerit  liherum  arbitrium. 

Adqoartam  sie  proceditar  (2).  Videtarqu6d  iu  Christo  non 
TJt  iiberum  arbitrium.  Dicit  enim  Damascenus  in  III.  lib. 
'!>.  U) :  «  Gnomen  autem  (id  est  sententiam ,  vel  mentem 
excogitationem  ) ,  et  prohaeresim  (id  est  electionem),  in- 
uioo  dicere  impossibile  est,  si  propri6  loqui  volumus.  » 
lim^  antem  in  bis  quae  sunt  tidei,  est  propri6  loquendum. 
.'^  io  Chrisio  non  fuitelectio,  et  per  consequens  nec  libe- 
)  arbitrinoi ,  cujus  actus  est  electio. 
-^.  Prsterea  ,  Philosophus  dicit  in  lil.  Etfiic,  qu6d  electio 
«  appetitus  praeconsiliati.  »  Sed  coosiliam  non  videtur 
^<e  in  Christo,  quia  non  consiliamur  de  quibus  certi  su- 
s.  Chrisias  autem  de  omnibus  certitudinem  habuit.  Ergo 
■hristo  noQ  fnit  electio,  et  sic  nec  liberum  arbitrium. 
'  Prsterea,  lit>erum  arbitrium  se  habet  ad  utrumque.  Sed 
ntas  Cbristi  fuit  determinata  ad  bonum ,  quia  non  potuit 
are,  sknt  snprk  dictnm  est  (2).  Ergo  in  Christo  non  foit 
'um  arbiirium. 

'^d  c^ntra  est,  quod  dicitur  Isai.,  VII  :  «  Butyrum  et 
cumedet^  iit  sciat  reprobare  malum,  eteligere  bonum;» 
t  est  actns  liberi  arbitrii.  Ergo  in  Christo  fuit  liberum 
''rlum. 
OoKCLU&io.-^  Cum  in  Christo  fuerit  electio^  quae  proprius 

1  SciHcet  qu.  T6,  art.  8,  ex  professo. 

1,  Debis  etiam  inlll,  Sent,,  Aisl.  li,  art.  1,  qaxslianc.  1, 

>rp.;  nt  et  dist.  17,  art.  1,  qassiiunc.  3,  ad  5  ;  et  iterum 
18,  art.  2,  ad  5. 
^j  Qosst.   15 ,  art.  1 :  Uirhm  in  eo  fuerit  peceaUum  ;  ut 

■  t.  2 :  UlHitn  fomci  peccali. 


est  Uberi  arbitni  actos,  necesse  qaoqoe  fuit  ia  illo  esae  U- 
berum  arbitriom.) 

Respoadeo  diceadam ,  qa6d  sicat  dictam  est  ( art.  1 ),  ii 
Christo  fuit  daidex  actas  volantatis  :  onas  qaidem,  qoo  eju 
volantas  feretetar  in  aliqaid,  sicat  secandtim  se  volitum. 
qaod  perlinet  ad  rationem  finis ;  alias  autem ,  secanddm  queir 
ejas  voluntas  ferebatur  in  aliquid  per  ordinem  ad  adiod ,  qno 
pertinet  ad  rationem  ejns  quod  est  ad  finem.  Differt  auteL' 
ut  Philosophus  dicit  in  III.  Ethic,  electio  k  volantate  ia  h< 
qu&d  voluotas^  per  se  loquendo,  est  ipsius  finis,  electio  aute:: 
eorum  quae  sunt  ad  finem.  Et  sic  simplidter  volautas  est  i<^e 
quod  voluntat  ut  natura ;  electio  autem  est  idem  qood  <• 
luntas  ut  ratio,  et  est  proprius  actus  liberi  arbitrii ,  ut  in 
part.  dictum  est  (qu.  83,  art.  4).  Et  ideo>  ctim  in  Christo  \ 
natur  volantas  ut  ratio,  necesse  est  etiam  poaere  eleci 
nem ,  et  per  consequens  liberum  arbitriam ,  cajas  actus  * 
electio,  ut  in  I.  part.  habitum  est  (ubisaprk^  art.  3). 

Ad  primum  ergo  dieendom^  qa5d  Damascenas  exclud 
Christo  electionem ,  secundum  qu5d  intelligit  in  noimne  el 
tionis  importari  dubitationem.  Hsec  tamen  dubitatio  non 
de  necessitate  electionis;  quia  etiam  Deo  convenit  eligt 
secundum  illud  Ephes.,  I :  «  Elegit  nos  in  ipso ,  etc., »  • 
tamen  in  Deo  nuUa  sit  dubitatio.  Accidit  tamen  dabitatio  < 
tioui,  in  qaantnm  est  in  natura  ignorante.  Et  idem  dicen 
est  de  aliis ,  de  quibus  fit  mentio  in  auctoritate  prffidicta. 

Ad  secondam  dicendum ,  qa5d  electio  praesnpponit  cc 
lium ,  Don  tamen  sequitur  ex  consilio ,  nisi  jaai  determir 
per  judidum.  Ulud  enim  quod  judicamus  agendam^  post 
quisition^  consilii  eligimus^  ut  in  III.  Ethic,  dicitur.  Et  i- 
si  aliquid  judicetur  ut  agendum  absque  dubitatione  et  iiv 
sitione  praecedente,  hoc  suftlcit  ad  electionem.  Et  sic  v 
quod  di^itatio  sive  inquisitio  non  per  se  pertineat  ad  o. 
tionem ,  sed  solum  secandiHm  quod  est  in  natara  ignors 

Ad  terlium  dicendum,  quod  voluntas  Cbristi,  licet  sit 
terminata  ad  bonnm,  non  tameu  est  determinata  ad  hoc 
ad  iilud  bonum.  Et  ideo  pertinet  ad  Christuoi  eiigere  pe. 
berum  arbitrium  confirmatum  in  bono,  sicut  ad  b^tos. 
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ARTICULUS  V. 

•'  rum  voluntas  humana  ChrisU  fuerit  omnino  conformU 
divinte  voluntaii  in  volito. 

M  qaintam  sic  proceditar  (1).  Yidetar  quod  volaatas  hu- 
ma  in  Christo  noa  volaerit  aliud  qnam  Deas  valt.  Dicitor 
31  in  PsiU.  XXXIX,  ex  persona  Ghristi  :  «  Ut  facerem  vo- 
iatem  taam ,  Deus  meus,  volui.  »  Sed  iile  qui  vult  volan- 
ffl  alicajas  facere ,  valt  quod  ille  vult.  Ergo  videtar  quod 
lotas  hamana  Christi  nihii  alind  voluerit  qakm  voiantas 
na  ipsins. 

-.  Prsterea,  anima  Christi  hahnit  perfectissimam  charita- 
,  goje  etiam  comprehensiouem  noslr»  scientis  excedit, 
iQdom  illad  Ephes.^  III :  «  Supereminentem  scienti»  cha- 
em  Ghristi.  »  Sed  charitatis  est  facere  quod  homo  idem 
t  quod  Deus ;  ande  et  Philosophus  in  IX.  Ethic.  didt, 
d  a  uBom  de  amicahiiibas  est  eadem  velle  et  eligere.  » 
)  volaatas  hamana  in  Cbristo  nibil  aliud  volait  qukm  di- 
i. 

-.  Prseterea»  Cbfistus  fait  verus  comprehensor.  Sed  sancti 
sunt  comprebensores  in  patria,  nihii  aliud  volunt  qukm 
i  Deos  viilt ;  alioqoin  non  essent  beati ,  quia  non  haberent 
.  {uid  vellent ;  beatus  enim  est  c<  qui  habet  quaecamque 
,  et  nibil  mal^  vult,  »  ut  Augustinus  dicit  in  lib.  I.  De 
at.  Ergo  Christus  nibil  aliod  voluit  secundi^m  voluntatem 
>3Qamy  qakm  volait  voluntas  divina. 
'<]  cofltra  est  quod  Augustinus  dicit,  Contra  Maximin. 
:-.  III ,  cap.  ±9):  (( Hoc  quod  Chrislus  ait :  Non  quod  ego 
• ,  sed  qood  tu ,  aliud  se  ostendit  voluisse  qukm  Pater ; 
:  oisi  biunano  corde  non  posset ,  cum  inlirmitatem  nostram 
lum ,  noa  divinum ,  sed  humanam  transfiguraret  affec^ 


i|  De  Irid  etjafn  infr^,  qu.  21,  art.  3  et  art.  4;  ut  et  III, 
'■/,  disl.  17,  art.  9^,  quaBStiuBc.  l;et  Contra  Gent.*  Hb.IV^ 

p.  37.  ' 
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( GoMCLUsio.  —  Christas,  secuadum  voloioUtem  aeQsuai- 
talis  volaotalemqae  oataraleoi,  uliud  velle  poterat  quam  Deii: 
secaodum  voluutatem  autem  ratioais  hamans  semper  idt. 
quod  Deus ,  voluit. ) 

Respoadeo  dicendum^  quod  sicut  dictum  est(art.  1  et  sei.. 
ia  Cbristo  secundiim  humanam  naturam  ponitur  daplei  vc 
lantas ,  scilicet  voluntas  sensualitatis,  qme  participative  r 
luntas  dicitur,  et  volantas  rationalis,  sive  consideretur  ; 
modum  naturae,  sive  per  modum  rationis.  Dictum  est  aut 
suprk  ( qu.  14,  art.  1,  ad  2),  quod  ei  quadam  dispensati 
Fiiius  Dei  ante  suam  passionem  permittebat  carai  a^er'. 
pati  qus  sunt  ei  propria ;  et  similiter  etiam  permiitebat  " 
nibus  viribus  animae  agere  ei  pati  qua  sunt  eis  propria  V 
nifestum  est  autera  quod  voluotas  sensualitatis  refugit  Hu 
raUter  dolores  sensibiles  et  corporis  Issioneoi ;  similiter  et> 
voluntas  ut  natura  repudiat  ea  qa£  sunt  aatur<»  contrari:. 
qus  sunt  secundutn  se  mala ,  puta  mortem  et  alia  hujus:i; 
Sed  bacc  tamen  quandoque  voluntas  per  modum  rationi^  • 
gere  potest  ei  ordine  ad  finem ;  sicut  etiam  io  aliquo  [• 
homine  seosualilas  ejus  et  etiam  voluntas  absoiut^  cohm 
rata  refugit  ustioiiem ,  quam  tamen  voluntas  secumlum  r  i 
nem  eiigeret  propter  ftnem  sanitatis.  Voiuntas  autem  Dei  r> 
ut  Christus  dolores  et  passiones  et  moriem  pateretur,  i 
quod  ista  essent  k  Deo  volitasecundumse,  sedex  ordiui 
finem  human»  salulis.  Unde  patet  quod  Christus  secuni 
voluntatem  sensualitatis ,  et  secundum  voluntateui  rati  •.- 
quie  consideratur  per  modum  aatura*-^  aliud  poterdt  velle  q' 
Deus.  Sed  secunduui  voluntatem  qu»  est  per  modum  rat  >. 
semper  idem  volebat  quod  Deus.  Quod  patet  ex  hoc  > 
quod  dicit : «.  Non  sicut  ego  volo,  sed  sicut  ta. »  Volebat  ti 
secundum  rationis  voluntaiem ,  divinam  volantatem  iiii{> 
quamvis  aliud  dicat  se  velle  secundum  aliam  ejus  ^oluutai 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  Christus  per  voiunt.' 
rationalem  voluit  ut  divina  voiuntas  impleretor,  uon  ai/ 
per  voluntatem  sensualitatis,  cujus  motus  noa  se  extti 
usque  ad  voluntatem  Dei,  neque  per  voluntatem  qaae  co 
deratur  per  modum  naturie,  quaB  fertur  in  aliqua  objecti 
solut^  considerata ,  et  non  in  ordine  ad  divinam  volant  i 
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A(i  secundnm  diceDdum ,  qa&d  coaforroitas  Toluatatis  ha* 
ins  ad  Yoluatatem  divinam  attenditwr  secandiim  Yolantatem 
tiauis,  secaodam  qaam  etiam  voiantates  amicoram  coacor- 
nt,  in  quantttm  scilicet  latio  considerat  aliquod  volitam  in 
iine  ad  Yolantatem  amid. 

\il  tertium  dicendam^  qa6d  Christos  foit  simal  compre- 
33or  et  viator,  in  quautam  scilicet  per  mentem  fraehator 
/>,  et  habebat  carnem  passibilem.  Et  ideo  ex  parte  camis 
sibilis  poterat  ei  aliquid  &mdere  quod  repugnaret  natorali 
iDtatt  ipsius  et  etiam  appetitui  sensitivo. 

ARTICULUS  VI. 
Vtrkm  in  ChrUio  fuerit  contrarietas  voluntatum. 

VJ  sextom  sic  proceditor  (1).  Videtor  qu6d  in  Christo  fuerit 

.'rarietas  yoluntatam.  Contrarietas  namque  voluntatam  at- 

itar  secundi!mi  contrarietatem  objectorum;  sicut  etiam 

rarietas  motuom  attenditur  secnndiim  contrarietatem  ter- 

■orum,  nt  patet  per  Philosophum  in  V.  Physic,  {\eii.  49 

-eq, ).  Sed  Christus  secundtim  diversas  voluntates  contraria 

tbat ;  naaa  secundtim  voIuDtatem  divinam  volebat  mortem, 

■01  refagiebat  secundiim  volnntatem  humauam.  Unde  Atha- 

>us  didt    in  lib.  adcersiis  Apollinarium  :  «  Quando 

istos  dicit :  Pater,  si  possibile  est,  transeat  k  me  calix  iste; 

imen  non  mea ,  sed  tua  voluntas  fiat ;  et  iteram :  Spiritas 

Dptosest,  caro  aatem  inflrma,  duas  voluntates  hlc  osten- 

homaiiamy  qos  propter  infirmitatem  camis  refag:iebat  pas- 

iem,  et  dmMm  ejus  promptam  ad  passionem.  »  Ergo  in 

sto  foit  cQiitrarietas  volontatum. 

'.  Przterea ,  eui  Galat,  V,  dicitur  qo5d  « caro concopiscit 

ersds  spiritnm^  et  spiritos  adversi^s  carnem.  »  Est  igitor 

^rarietas  volantatam ,  quando  spiritos  onom  concupiscit , 

aro  aliad.  Sed  hoc  fuit  ia  Christo;  nam  per  volunMtem 

'itatis,  qoam  Spiritos  sanctus  in  ejns  mente  faciebat,  vo- 

i)  De  his  etiam  in III, Senl.^ dist.  17,  art.  2,  qusstiunc.  S 
! :  et  0pu9e,j,  III,  cap.  239. 
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lebat  passioQem,  secimd^m  illud.  Isai,,  XXKV  :  €  Oblati> 
est ,  qaia  ipse  voliiit ;  »  secundam  aatem  carnem  passione: 
refogiebat.  Ergo  erat  in  eo  contrarietas  voluntatam. 

3.  Prseterea,  Luc,  KKII,  dicitar  qadd  «  factos  in  agon 
prolixiiis  orabat. »  Sed  agonia  (1)  videtur  importare  quamda 
compagnalionem  animi  in  contraria  tendentis.  Ergo  vidcd 
qudd  in  Cbristo  faerit  coatrarietas  voluntatam. 

Sed  contra  est ,  quod  in  determinatione  VI.  Synodi  dicitur 
«  Prsdicamos  duas  naturales  voluntates ,  non  contrarias  (ju\ 
quod  impii  asserant  bsretici),  sed  sequentem  ejas  bnmif 
voluntatem ,  et  non  resistentem  vel  reliictantem ,  sed  pot. 
subjectam  divinae  ejus  atque  omnipotenti  voluntati. » 

(CoNCLusio.  — Qnoniamdivinae  et  rationalis  voluntatis '. 
ueplacito  voluntas  sensualitatis  et  naturalis ,  secunddm  or 
nem  naturae  suae  inChristo  movebantur,  in  eo  nullam  volu 
tatum  contrarietatem  fuisse  perspicoum  est. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  conlrarietas  non  potest  e^ 
nisi  oppositio  attendatur  in  eodem  et  secundiim  idem.  Si  au: 
secundiim  diversa  et  in  diversis  existat  diversitas ,  non  i 
ficit  hoc  ad  rationem  contrarietatis ,  sicot  nec  ad  ratior 
contradictionis ,  putk  qu5d  homo  sit  pulcher  aut  sanus  set 
diim  manum ,  et  non  secundtim  pedem.  Ad  hoc  ergo  quu<: 
conV^arietas  voluntatum  in  aliquo ,  requiritur^  prim6  quiJ 
qu5d  secundiim  idem  attendatur  diversitas  volontatum^  Si  v 
unius  voluntas  sit  de  aliquo  hendo  secundiim  quamdam  ri> 
uem  universalem,  et  alterius  voluntas  sit  de  eodem  non  ik. 
secuodum  quamdam  rationem  particularem,  non  est  oitt'. 
contrarietas  voluntatam  :  putk  si  judex  vult  suspendi  l.> 
nem  propter  bonum  publicum,  et  aiiquis  ejus  consaogu.: 
iiolit  eum  suspendi  propter  amorem  privatum,  non  est  cou 
rietas  voluntatis;  nisi  fort^  in  tantum  se  extendat  voh:. 
hominis  privati,  ot  bonum  publicum  velit  impedire  ,  ut  i 
servetur  bonum  privatum ;  tunc  enim  circa  idem  atlen  . 
repugnantia  vohmtatum.  Secundb  autem ,  requiritur  ad  i< 
trarietatem  voluntatis,  qu5d  sit  drca  eamdem  ^oluntatein. 

(1)  Ex  gracco  v^^mioL,  quod  ab  agone  sive  h  certaoiino  .i 
rivalur. 
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nim  homo  vuU  iiaaai  secmidilm  appetitam  rationis ,  et  yoH 

/u'l  secundum  appetitum  sensitivum,  non  est  btc  aliqua  coa- 

irietas ,  nisi  fort^  appetitus  sensitiyus  in  tantum  pra^valeat, 

'*d  vel  immutet  vei  retardet  appetitum  rationis;  sic  enim 

m  ad  ipsam  voluntatem  rationis  perveniret  aliquid  de  mots 

nlrario  appetitus  sensilivi.  Sic  igitur  dicendum  est,  qu6d 

ei  volnntas  naturalis  et  voluntas  sensualitatis  in  Christo 

luid  aliud  voluerit  qu^m  volnntas  divina,  et  voluntas  ra- 

ms  ipsios,  Don  tamen  fuit  aliqua  contrarietas  voluntatum. 

no  quidem,  quia  neque  voluntas  naturalis,  neque  voluntas 

.^naiitatis  repudiabat  illam  rationem ,  scilicet  qua  divina  vo- 

tas  et  voluntas  rationis  human»  in  Christo  passionem  vo- 

it.  Volebat  enim  etiam  voluntas  absoluta(l)in  Christosa- 

m  bnmani  generis ;  sed  ejus  non  erat  velle  hoc  in  ordine 

nliiid ,  motus  autem  sensualitatis  ad  hoc  se  extendere  non 

'bat.  Secundo,  quia  neque  voluntas  divina ,  neque  voluntas 

"uis  in  Christo  impediebatur  aut  retardabatur  per  volunta- 

I  aaturalem,  ant  appetitum  seasualitatis.  Similiter  etiam 

f'  contrario  voluntas  divina  vel  voluntas  rationis  in  Christo, 

'ziebat  aut  retardabat  motum  voluntatis  naturalis  humans 

notam  sensaalitatis  in  Christo.  Placebat  enim  Christo  se- 

i»jra  voluntatem  divinam,  etetiam  secundiim  voluntatem  ra- 

iS ,  ut  voluntas  naturalis  in  ipso  et  voluntas  sensualitatis, 

iT:dum  ordinem  suse  naturae,  moverentur.  Unde  patet  qn5(l 

hristo  nuUa  fuit  repugnantia  vel  contrarietas  voluntatum. 

<i  primum  ergo  dicendum,  qu6d  hoc  ipsum  qu6d  aliqua 

'itas  bnmana  in  Christo  aliud  vclebat  qukm  ejus  voluntas 

-.a ,  procedebat  ex  ipsa  voluntate  divina ,  cujus  benepla- 

natura  hamana  molibus  propriis  movebatur  in  Christo,  nt 

uscenus  dicit  (lib..  III,  cap.  1 4). 

.'j  secandnm  dicendum,  qu6d  in  nobis  per  concupiscen- 

carnis  impeditur  aut  retardatur  concnpiscentia  spiritus ; 

i  Sea  absolutd  ac  secnndAm  se  constderata  ut  natura , 
^  propriam  non  est  deliberare  y  vel  unam  ad  aliud  quasi 
nem  su»m  ordinare ,  sed  voluntatis  considerat»  ut  ratio, 
liodamroodo    relativaB.  Non  ergo  absolutd  voluotas  aut 

Mutc  volens   inlelligilur,  quasi  omnino   volens,  ut  aWis 

«'Usdam  locis  usurpntnr. 
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qtfod  in  Christo  non  foii.  Ei  ideo  in  Ghristo  non  foii  c(%- 
irarietas  camis  ad  spiritam,  sicat  in  nobis. 

Ad  teriiam  dicendnm,  qaod  agonia  non  fait  in  Chri 
quanium  ad  partem  anirn»  raiionalem ,  secondum  qood  ^ 
poriai  conceriationem  Toluniaiam  ex  diversitate  ratioaam  p 
cedentem ;  'puU  ciim  aliqais,  secandum  qaod  raiio  considr 
unum,  Tuli  hoc,  ei  secandum  qood  considerat  aiind,  \ 
conirarium.  Hoc  enim  coniingii  propier  debilitatem  raiic 
quae  non  potesi  dijudicare  qaid  sit  simpliciter  melias;  <: 
in  Chrisio  non  faii ,  quia  per  snam  raiionem  jadicabat  si\i> 
citer  esse  melius  qo6d  per  ejus  passionem  impleretor  Toiii 
divina  circa  salutem  generis  humani.  Fuit  tamea  in  Cb 
agonia,  quaniom  ad  pariem  sensiiivam,  secundum  quod 
poriai  iimorem  inforiunii  imminentis^  ui  dicit  Damas'^- 
in  II.  lib.  ( cap.  15  ). 


Qn^STIO  XIX. 

De  perlinentibus  ad  unilaiem  Chrisli   quanlum  a 
operaliouem^  in  quatuor  articulos  divisa, 

Deinde  considerandum  esi  de  uniiate  operatioois  Cbris 
Et  circa  hoc  quaeraniur  quatuor  :  1«  Utriim  in  Chris: 
una  operatio  divinitatis  et  humanitatis ,  vel  plures.  %P  V 
in  Chrisio  sint^plures  operationes  secundum  hamaaam 
ram.  S»  Uirum  Christus  secondum  humanam  operad 
aliquid  sibi  meruerii.  4»  Uirtim  per  eam  aliquid  merueht  i 

ARTICULUS  1. 

VtrUm  in  Chrieto  sit  una  tantum  operatio  divhtitaiJ.' 
humaniiatii. 

Ad  primum  sic  proc6ditur(l).  Videtur  quM  m  Chris' 
una  tanii^m  operatio  divinitatis  et  hamanitaiis.  Dicit  enio 

(1)  De  his  etiam  infri,  qa.  25,  art.  1  ec  3;  et  III ,  disi 


DE  PESTBflinnBUS  AD  mOTATEM  IH  CHSISTO.         505 

n^ias  in  II.  eap.  De  dio,  Jfomin. :  «  Diserta  autem  est  be- 
gnissiiBa  erga  oos  Del  operatio ,  per  hoc  fodd  secandiim  nos 
:l  iiobisintegr^  ver^ne  humanafcum  est  Verbum  supersubstan* 
ile,  etoperatumet  passum  quaecumque  humanaBejnsdivin® 
'^i  ationi  congruunt ;  »  ubi  unam  operationem  nominat  hu- 
Miam  et  dimnam,  qwe  in  graeco  dicitur  theandrica ,  id  est 
'-2  virilis,  Yidetnr  igitur  esse  una  operatio  composita  ia 
.rislo. 

2.  Peeterea^  prineipalis  agentis  et  instrumenti  est  una  sola 
rdtio.  Sed  humaaa  natura  in  Ghristo  fuit  iBStrumentum  di- 
£ ,  iit  supr^  dictum  est  ( qa.  13,  art.  2  et  3  ).  Ergo  eadem 

'  «iivinaB  et  hamans  naturs  iu  Ghristo  operatio. 

3.  Praeterea,  com  in  Christo  sint  dus  natur»  ia  una  hypos- 
-L  vel  persona,  necessarinm  est  uaum  et  idem  esse,  iUiid 

)d  pertinet  ad  hypostasim  vel  personam.  Sed  operatio  per- 

•^i  ad  hypostasim  vel  persenam ;  nihil  enim  operatur  niol 

positum  sobsistens;  unde^  secundum  Philosophum ,  «  actus 

it  singularium  (1).  »  Ergo  in  Christo  est  una  et  eadem 

>:ratio  divinitatis  et  hnmanitatis. 

;.  Praierea,  sicuti  e««6  ett  hypostasis  subsistentis^  ita  etiam 

■^rari.  Sed  propter  unitatem  hypostasis  est  in  Christo  unum 

^e,  ut  suprk  dictum  est  (qu.  17,  art.  S).  Ergo  etiam  propter 

^iem  unitatem ,  est  in  Christo  una  operatio. 

1.  Praeter^,  ubi  est  unum  operatum,  ibi  est  una  operatio. 

idem  operatum  erat  divmitatis  et  humanitatis ,  sicut  sa- 

<;  leprosi  vel    suscitatio  mortui.  Ergo  videtur  qu6din 

<to  sit  una  tantum  operatio  divinitatis  et  humanitatis. 

•  j  contra  est ,  quod  Ambrosius  dicit  in  II,  ad  Gratia- 

n  Imperatorem  ( cap.  41 )  :  a  Quemadmodum  eadem 

^itio  diversae  esset  potestatis  ?  Numquid  sic  potest  minor 

-  ijadfflodam  major  operari  7  Aut  una  operatio  potest  esse 
diversa  sobstantia  est  ?  » 

-  1,  art.  2,  qnuestiuDC.  1,  ad  3;  et  dist.  18,  art.  1 ;  et  Con- 
Ge»«.,  lfl>.  IV,  cap.  36  s  et  de  verit.,  qa.  80,  art.  1,  ad  8 

•>;  el  de  anione  Yerbi ,  art.  1,  ad  16,  et  art.  5;  et  Optue.^ 

.  cap.  219. 

1)  GoUigHiir  ex  I.  Mit^phyt^  cap.  I,  ubi  expressd  quidem 
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(CoNCLUsio.  —  Non  unam ,  sed  duas  operationes  essc  m 
Cbristo  asserendum  est ,  cum  sint  in  illo  du«  naturs ,  divin 
sciiicet  et  huaiana ,  quarum  utraque  propham  formam  et  vii 
tutem  per  quam  operatur,  habeat. ) 

Bespondeu  dic«ndum  ,  quod  suprk  dicti  baeretici ,  qai  po- 
saerunt  in   Cbristo  unam   voluntatem ,   posuerunt'  etiam  i. 
Christo  unain  operationem.  Et  ut  eorum  opinio  erruuea  ith 
lius  intelli^^ahn-,  considerandum  est  qu6d  ubicumque  suotplu 
ageutia  ordinata  ,  inferius  movelurk  soperiuri;  sicut  m  h 
mine  corpus  roovetur  ab  anima ,  et  inferiores  vire?  a  ratiu" 
Sic  igitur  actiones  et  molus  inferioris  priucipii  suot  111.. 
operata  quicdam,  qu^m  operationes;  id  autem  quod  pevv. 
ad  supremum  principium,  est  propri^  operatio;  putk  si  ii< 
muB  in  hoiiiine  quod  ambulare  (quod  est  pednm)  et  pai. 
(quod  est  iManuum)  sont  quaBdam  bomiois  operata ,  qu<'^ 
iinum  operatur  aniuia  per  pedes,  alii^.d  per  maDus.  Et  qui  • 
eadem  auima  operans  per  utrumque ,  ex  parte  ipsius  oper 
tis,  quod  est  primum  principium  movens  ,  est  una  iQd)ti> 
operatio.  F.x  parte  autem  ipsorum  operatorum  diirerenti 
Teuitur.  Sicut  autem  in  homine  puro  corpus  movetur  ab  a<«. 
et  appetitus  Rensitivus  k  rationali ;  ita  in  Doinino  Jesu  Ci: 
humana  oatura  movebatur  et  regebatur  k  diviua.  Et  iden 
cebant  quod  eadem  est  operalio  et  indiffereoB  ex  parte  i)  ~ 
divinitatis  operantis.  Suut  tamen  diversa  operata  ,  in  qu.ii 
ficilicet  divinitas  Christi  aliud  agebatper  seipsam»  sicut 
«  portab^t  omnia  Verbo  virtutis  sua& ;  »  aliud   autem  pet 
manam  uatunim  ,  sicut  quod  corporaliter  ambulabat.  Uit'- 
VI.  Synoilo  (\ct.  10 ),  inducuntur  verba  Severi  haerelic 
4iceutis  :  «  Ea  quae  agebantur  et  operabantur  ab  uno  C  • 
multum  ditferunt.  Quaedam  enim  suut  Deo  decibilia,  qiKi 
hamana ;  veluti  corporaliter  vadere  soper  terraoi  ,   piv 
humanum  est;  cruribus  ver6  vexatiset  ambulare  saper  u 
penitus  non  valentibus,  sanum  gressum  donare  ,  Deo  de- 
tist.  Sed  unus  (scilicet  incarnatum  Verbum),  hoc  et  illni 
ratus  est.  Ei  nequaquam  hoc  quidemhujus,  hoc  vero  i. 

ac  expllcit^  oirca  singularia  esse  dicuntur,  sed  hoc  ipso  a 
valenter  et  impUcit^  iaieUiguntur  ^esse  siugulariiim* 
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estnaturg;  neqoe  eo  qa5d  diversa  siint  operamenta,  ideo  doas 
•pentrices  naturas  atque  formas  justfc  deftiiimus.  »  Sed  iu  hoc 
irtipiebantur;  qnia  actio  ejus  quod  raovetur  abaltero,  est  da- 
"^i  .onaqaidem  ,  quara  habet  secuiidum  propriam  formara, 
iiia  autem  quam  habet  secuDilum  qaod  movetur  ab  alio ;  sicut 
•«(uris  operatio  secaadtim  propriam  formam ,  est  incisio  ,  se- 
o^ium  autem  quod  movetur  ab  artiflce,  operalio  ejus  est 
^  ^re  scamnum.  Operatio  igitar,  quae  est  alicujus  rei  secun- 
'!n  saara  formaro ,  est  propria  ejus,  nec  pertinet  ad  moven- 
n ,  nisi  secundum  quod  utitur  \mjusmodi  re  ad  suam  opera- 
!'*'ffl ;  sicut  calefacere  est  propria  operatio  ignis  ,  non  autem 
'^i,  Disi  qaatenus  utitur  igne  ad  calefaciendura  fernnn.  Sed 
operatio  qnae  est  rei  solom  secundum  quod  movetur  ab 
•'^  noQ  est  alia  prseter  operationem  moventis  ipsnm;  sicut 
'-re  scamnom,  non  est  seorsum  operatio  securis  ab  op^ra- 
ne  arliBcis  (1),  sed  securis  participat  instrumentaliter  ope- 
''i^m  artificis.  Et  ideo  ubicumque  movens  et  motum  habent 
:rsas  formas  seu  virtutes  operativas,  ibi  oportet  qu6d  sit 
<  operatio  nioventis ,  et  alia  operatio  propria  moti ,  licet 
'm  participet  operationem  moventis;  et  movens  utatur 
!  <tioDe  moti,  et  sic  atrumque  agat  cum  communione  alte- 
^  Sic  igitur  in  Ghristo  humana  natura  habet  propriam  for- 
<i)  et  virtutena,  per  quam  operatur;  et  similiter  divina. 
>  humana  natora  habet  propriam  operationem  distinctami 
'['eratione  divina,  et  k  converso ;  et  tamen  divina  natura 
II  operatione  naturae  humanx,  sicut  operatione  sui  instra- 
ti;  et  similiter  natura  humana  participat  operationem 
le  natura,  sicut  instrumentum  participat  operationem 
■P^lis  agentis  :  et  hoc  est  quod  dicit  Leo  PapH  in  Epi- 
'  (id  Flavianum  :  «  Agit  ulraque  forma  ( scilii:et  tam 
■  a  divina  ,  quaoi  humana  in  Christo )  cum  alterius  com- 
'•>^ie,quod  ppoprium  est,  Verbo  scilicet  operante  quod 
•  est,  et  carue  exequente  quod  carnis  est.  »  Si  ver6  esset 

^  Xeque  quoad  speciGealionem,  neque  qaoad*eierciUura, 
'  -^ilndcre  quoad  speciGcalionem  est  alia  operaiio  ab  ea 
pK^pri^  fabri  est,  licit  quoad  exercitium  sit  eadem,  quia 
>  t<iin  scindit  faber,  nec  ipsa  scindit  nisi  ciim  applicatur 
^'indeiidaiii. 
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nna  iantuai  operatlo  divinitatis  et  humanitatis  in  Ctelo 
oporteret  dicere ,  vel  quod  humana  natura  non  haberet  pro 
priam  formam  et  virtutem  (de  divina  enlm  hoc  dici  est  iiu 
possibile )  ex  quo  sequeretur  quod  in  Christo  esset  tantum  d: 
vina  operatio ,  vel  oporteret  dicere  quid  ex  diviaa  virtute  e 
humana  esset  conflata  in  Christo  uaa  virtus.  Quorum  ulruu. 
que  est  impossibile  :  uam  per  primum  honim^  ponitur  u> 
tura  humana  in  Christo  esse  imperfecta ;  per  secundum  ve. 
ponitur  confusio  naturarum.  Et  ideo  rationahiUter  ia  \I.  ^ 
nodo  bsec  opinio  est  condemnata ;  in  cujus  determinatiooe 
citur  :  «  Duas  naturales  operationes  indivisfe,  incouvertibiii. 
inconfus^^  inseparabiliter^  in  eodem  Domino  Jesu  Christo  vi 
Deo  nostro,  glorificamus  ^  hoc  est,  divinam  operationeiii 
humanam  operationem.  » 

Ad  primum  ego  dicendum,  quod  Dionysius  ponit  in  Cbi 
bperationem  theandricam,  id  est  divinam  virilem ,  vel 
vinam  humanam,  non  per  aliquam  confusionem  operalii'. 
seu  virtutum  utriusque  naturae,  sed  per  hoc  qu5d  divina 
ratio  ejus  utitur  humana,  et  humana  ejus  operatio  pari 
virtutem  divinae  operationis.  Unde  sicut  et  ipse  dicit  iu 
dam  Epist.  ad  Caium  :  «  Super  hominem  operabatur  ea 
sunt  hominis  ^  quod  demonstrat  Yirgo  supernaturaliter  tv 
piens ,  et  aqua  instabilis  terrenoriuu  pedum  sustinens  l^; 
tatem.  »  Manifestum  est  enim  qu6d  concipi  est  humaua' 
turae ,  similiter  et  ambulare ;  sed  uti^umque  fuit  iu  C 
supernaliter.  Et  simiLiter  divina  operabatur  humanitas .  ^ 
cum  sanavit  leprosum  tangendo.  Unde  in  eadem  Epist. 
dit  :  «  Non  secundum  Deum  divina  faciens,  uon  humaL 
cundum  hominem ,  sed  Deo  homine  facto,  nova  quadam . 
hominis  operatione.  »  Quod  autem  intellexerit  duas  ess- 
rationes  in  Christo,  unam  divina  naturae,  aliam  autor 
manae  patet,  ex  his  quae  dicit  in  cap.  U.  De  div,  Noui 
dicit  qu5d  «  his  quae  pertinent  ad  humanam  ejus  operati- 
Pater  et  Spiritus  sanctus  nulia  ratione  communicaat^  ni^i 
dixerit  secundum  benignissimam  et  misericordem  vo. 
tem;  »  in  quautum  scilicet  Pater  et  Spiritus  sanctus  t^ 
misericordia  voluerunt  Chrislum  agere  et  pati  hamana. 
autem  :  a  et  secundam  omnem  sublimissimam  et  ineii  i 


DB  PERT«EimBUS  AD  imiTATEH  Ilf  CHRI8T0.         509 

^ei  operationem ,  quam  homo  pro  nobis  factus  adimplevit , 

i.iriutabilis  profect6  Deus  et  Dei  Verbum.  »  Sic  igilur  patet, 

iod  alia  est  operatio  humana,  in  qua  Pater  et  Spiritus  sanctus 

^n  coramunicant  nisi  secund^m  acceptationera  misericordiae; 

'  alia  est  ejus  operatio,  in  quantum  est  Dei  Verbum ,  in  qua 

Timunicant  Pater  et  Spiritus  sanctus. 

Ad  secundum  dlcendura ,  qu5d  instrumentum  dicitur  ali- 

iid  agere  ex  eo  quod  movetur  k  principali  agente  •,  qutd 

iien  praeter  hoc  potest  habere  propriam  operationem  secun- 

m  suam  formam ,  ut  de  igne  dictum  est.  Sic  igitur  actio 

tnimenti,  in  quantum  est  instrumentum ,  non  est  alia  ab 

:j  ne  principalis  agentis ;  potest  tamen  habere  aliam  opera- 

li^m,  prout  est  res  quadam.  Sic  igitur  operatio  quaB  est 

'ii'jQ£  naturae  in  Christo,  in  quantum  est  instrumentum 

.  iriitalis ,  non  est  alia  ab  operatione  divinitatis ;  non  enim 

^t  3iia  salvatio ,  qua  salvat  humanitas  Christi ,  et  divinitas 

s.  Habet  tamen  humana  natura  in  Christo ,  in  quantum 

'  natura  quaedam »  quamdara  propriam  operationem  praeter 

iQam ,  ut  dictum  est. 

Al  tertiuni  dicendum,  quod  operari  est  hypostasis  subsis- 

'is,  scd   secundum  formam  et  naturam,  k  qua  operatio 

'iem  recipit.  Et  ideo a  diversitate  formarum  seu  naturarum 

i  iliversa  species  operationum ;   sed  ab  unitate  hypostasis 

unitas  secundum  nnmerum  quanluji  ad  operationem  spe- 

i :  sicut  ignis  habet  duas  operationes  specie  differentes , 

-Gt  illuminare  et  calefacere ,  secundum  differeotiam  hicis 

iloris ;  et  tamen  est  una  numero  ilhtminatio  ignis  simul  (1) 

•linantis.  Et  similiter  in  Christo  oportet  qu6d  sint  duaB 

■ationes  spccie  differenles  secundum  ejus  duas  naturas ; 

ibet  lamen  operationum  est  una  numero  in  Christo  simul 

'  \ ,  sicut  una  ambulatio  et  una  sanatio. 

V 1  qnartum  dicendum,  quod  esse  et  operari  est  personae  k 

Jra,  aliter  tamen  et  aliter  :  nam  esse  pertinet  ad  ipsam 

i  Hic  etiam  in  mamuseripto,  non  ut  prijis  ii&pressa  passin», 
et  rarsas  paudd  post,  semel;  sigoiGcatttr  eQim  operatio 
>:  vel  Gbrisii  esse  una  numero  quamdiu  fit  seorsiia  ab  alin 
^urnqae  ad  eamdeno  speciem  pertiQeal,e.  Quid  porrd  refert 
i<l  ut  fiat  semel  tant6m  ? 
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constitationem  persona; ;  et  sic  quantum  ad  hoc  se  habet  i: 
ratone  termini;  et ifieo unitas  personae  requirit  nnitatem  \psi . 
esse  compleli  et  personalis.  Sed  operatio  est  qaidam  etrect': 
personse  secundum  aliiuam  formam  vel  natnram;  uQ>le  pl. 
raiitas  operatiunum  non  piaejuilicat  anilati  persunali. 

Ail  quintum  dicendum.  qu6d  aliud  est  proprium  operali 
operationis  divinae  et  operationis  liumaDae  in  Christo ,  si< 
operatum  proprium  divinae  operationis  est  sanatio  lepr<^s< 
operatum  autem  proprium  humanae  naturae,  est  ejas  contai  tti 
Conrurrunt  autem  ambae  operationes  ad  unam  operatum ,  ^ 
cundum  quod  una  uatura  agit  cum  communione  allerius , 
dlctum  est. 

ARTICULUS  n. 
Vtrum  in  Chrisio  sint  plures  operationes  humarue. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  in  Christo  ■ 
plures  humanse  operationes.  Christus  enim  ia  quantnm  b 
communicat  cum  planlis  in  natura  nutritiva ,  cam  aDim3:i 
autem  in  natura  sensitiva,  cum  Angelis  ver6  in  aatur»  in 
lectiva ,  sicut  et  caeteri  homines.  Sed  alia  est  operatio  pla* 
in  quantum  est  planta ;  et  alia  animalis,  in  qaaDtuoa  est 
mal.  Ergo  Cbristus,  in  quantum  est  homo,  habet  plares  r 
ratioues. 

3.  Prajterea ,  potentiie  et  habitus  distinguuntur  secun  i 
actus.  Sed  in  anima  Christi  fuerunt  diversa  putenti»  et 
versi  Iiabitns.  Ergo  et  diversae  op^rationes. 

3.  Prseterea ,  instrumenta  debent  esse  proportionata  •> 
rationibus.  Corpus  autem  humanum  habet  diversa  mei< ' 
differentia  secundum  formam.   Ergo    diversis  operation 
debent  esse  accommodata.  Sunt  ergo  in  Christo  diversa  > 
rationes  secundum  humanam  naturam. 

Sed  contra  est ,  qu6d  sicut  Damascenus  dicit  in  111.  I 
«  Operatio  sequitur  naturam.  »  Sed  in  Cbristo  est  tan 
una  natura  humana.  Ergo  in  Chrislo  fuit  nna  taatam  oper. 
humana. 

(CoNCLusio.-^C^m  nullus  fuerit  in  Christo  seasiiivs  \yr 
motus^  qui  non  esset  k  ratione  ordinatus,  ipssque  eUam  o 
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ratioQes  natarales  et  corporales  aliqualiter  ad  ejus  volantatem 

•ertinuerint,  perspicoam  est  maU6  magis  unam  esse  in  Christo 

perationem,  quam  in  quocumque  alio  homine. ) 

Hesponileo  dicendum ,  qu6d  quia  homo  est  id  quod  est  se- 

luinm  rationem,  illa  operatio  dicitur  esse  simpliriter  humana, 

]£  rHtione  procedit  per  voiontatem ,  quse  est  rationis  appe- 

us  Siqoa  autem  operatio  est  in  homine,  qnae  uon  procedit 

[atione  et  volnntate ,  non  est  simpiiciter  operatio  humaoa ; 

•J  cunvenit  homini  secundiim  aliquam  paitem  humanse  na- 

•"'e,  quandoque  qnidem  secundum  ipsam  naturam  elementi 

■rporalis,  sicut  ferri  deorsum,  quandoque  ver6    secunduai 

Ttfjtenn  animaB  vegetahilis ,  sicut  notriri  et  augeri ,  quandoque 

ro  second  :m  partem  sensitivam ,  sicut  videre  et  audire , 

Hdnari  et  memorari ,  concupiscere  et  irasci.  Inter  quas  ope- 

'oaes  est  ditTerentia  :  nam  operationes  animae  sensitivs 

H  aliqualiter  ohedientes  rationi ;  et  ideo  sunt  aliquaUter  ra- 

ivAes  et  humanae ,  in  quantum  scilicet  obeiiiunt  rationi,  ut 

.^l  per  Philosophum  io  II.  Ethicor.;  operationes  ver6  qu» 

lUDtur  animam  vegetahilem,  vel  etiam  naturam  eiemen- 

.^  corporis,  non    subjicinntur  ratiooi;  unde  nullo  modo 

\\  ratiooales ,  nec  homanae  simpiiciter,  sed  solum  secondum 

eoi  homanae  naturse.  Dictum  est  autem  supra  quod  qoando 

ns  inferius  agit  per  propriam  formam ,  tunc  est  alia  ope- 

i"  inferioris  agentis  et  soperioris;  quando  ver6  agens  infe- 

>  non  agit   ntsi  secundum  quod  est  motum   k  superiori 

•'!ite ,  tanc  est  eadem  operatio  superioris  agentis  et  inferio- 

.  Sic  igitar  in  quocomque  homine  poro  alia  est  operatio 

"ipntaris  corporis  et  animae  vegetabilis ,  ab  operatione  vo- 

•..itis,  quae  est  proprie  humana.  Et  similiter  etiam  operatio 

i%  sensitivse,  quantum  ad  id  quod  non  movetur  k  ratione; 

qaantum  ad  id  quod  movetur  ^  ratiooe ,  est  eadem  ope- 

>  partis  sensitivK  et  rationalis.  Ipsios  autem  auimae  ratio- 

•>  est  ooa   operatio ,  si  attendamus  ad  ipsum  principium 

utionis,  quod  est  ratio  vel  voluntas.  Diversiticatur  aotem 

iiiluni  respectum  ad  diversa  objecta;quam  quidem  diver- 

'^0]  aliqui  appelkveront  diversitatem   operatorum  magis 

irj  operationum  ,  judicantes  de  unitate  operationis  solum 

.  lar te  operativi  principii,  Sic emm  nunc  quaritur  de  unilale 
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bouoriim  nostrorum  per  auctoritatem  est  Deus;  et  per  \m' 
modum  nulla  creatura  habet  aliquid  boni  per  seipsam,  secnn 
dum  illud  I.  ad  Corinth.,  IV  :  «  Quid  habes  qnod  non  acce 
pisti?  »  Potest  tamen  secuniari^  aliquis  esse  causa  sibi  al. 
cujus  boni  habendi ,  in  quantum  scilicet  in  hoc  ipso  Deo  ct^:^ 
penitiir.  Et  sic  ille  qui  habet  aliquid  per  meritum  propviu::) 
habct  quodammod6  illud  per  seipsum.  Unde  nobilius  habf . 
id  qu5d  habetur  per  meritum ,  qukm  id  quod  habetur  slne  n> 
rito.  Quia  autem  omnis  perfectio  et  nobilitas  Christo  est  aii 
buenda.  consequens  est  qu6d  ipse  per  meritum  habuerit  ni 
quod  alii  per  meritum  habenl ,  nisi  sit  tale  quid  cujus  care: 
magis  dignitati  Christi  et  perfectioni  prsejudicet,  qnam  '. 
meritum  accrescat  :  unde  nec  gratiam ,  nec  scientiam ,  i ' 
beatiludinem  animae ,  nec  divinitatera  meruit.  Quia,  cum  > 
ritum  non  sit  nisi  ejus  quod  nondum  habetur ,  oporteret  q 
Christus  aliquando  istis  caruisset ;  quibus  carere ,  magis 
minuit  dignitatem  Ghristi,  quam  augeat  meritum.  Sed  g 
corporis,  vel  si  quid  aliud  hujusmodi  est,  minus  est  q 
dignitas  merendi,  quae  pertinrt  ad  virtutem  charitatis.  Et  . 
dicendum  est,  qu6d  Christus  gloriam  corporis  et  ea  quaE-  j' 
tinent  ad  exteriorem  ejus  excellentiam  ( sicut  est  ascen^ 
yencralio,  et  alia  hujusmodi )  habuit  per  meritum.  Et  sic  p 
qu5d  aliquid  sibi  mereri  potuit. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  fruitio  ,  qns  est  a- 
charitatis,  pertinet  ad  gloriam  animae,  quam  Cbristus  ■ 
meruit.  Et  ideo  si  per  charitatem  aliquid  meruit,  non 
quitur  quod  idem  sit  meritum  et  prsemium.  Nec  tamen  per  < 
ritatem  meruit,  in  quantum  erat  charitas  comprehen^^ 
sed  in  quantum  erat  viatoris;  nam  ipse  fuit  simal  viato. 
comprehensor,  ut  supra  habitum  est(qu.  15,  art.  16).  Et  ^. 
quia  nunc  non  est  viator,  non  est  in  stata  merendi. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  Christo ,  secauduni  quo' 
Deus  et  Dei  Fitius  y  per  naturam  debetur  gloria  divina  e: 
minium  omnium ,  sicut  primo  et  supremo  domino.  Nihil 
nas  tamen  debetur  ei  gloria  sicut  homini  beato  ^  q[iiam  qt 

ibi  text.  39  videre  est;  sed  par  sensu  ac  si  diceret  potioi 
quasi  priorem  dignitate  neo  Bdnilis  qakm  tempore. 
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^jm  ad  aliqiiid  debait  taabere  sine  merito ,  et  quantiim  ad  aii- 

.'iid  cam  merito ,  nt  ex  saprk  dictis  patet. 
Ad  tertiam  dicendam,  qa6d  redandantia  glonae  ex  anima  ad 

orpas,  est  ex  divina  ordinatione  secandum  congraentiam  hu- 
iDorum  meritoram ,  ut  si!iru.et ,  sicut  homo  meretur  per 

.mmammae,  qu»  exercetin  corpore,  ita  etiam  remuneretur 

"r  gioriam  anims ,  redundantem  ad  corpus.  Et  propter  hoc 
•a  solum  gloria  anims ,  sed  etiam  gloria  corporis  cadit  sob 
rito,  secundiim  iUud  Rom.,  VIII : «  Vivificabit  mortalia  cof- 
ra  nostra  ,  propter  iohabitantem  spiritum  ejus  in  nobis.  » 

:  ita  potnit  cadere  sub  merito  Christi. 

Ad  qoartum  dicendum,  qn6d  manifestatio  excellentis  Christi^ 
'.iaet  ad  bonum  ejus ,  secundam  esse  quod  babet  in  notitia 
'>nim,  quamyis  principalius  pertineat  ad  booum  eoram  qui 
ii  eognoscnnt ,  secundum  esse  quod  babent  in  seipsis.  Sed 

.'m  hoe  ipsum  refertnr  ad  Cbristum,  in  quantum  Bunt 
nbra  ejus. 

ARTICULUS  IV. 
Vtrum  Christus  aliis  mereri  potuerit. 

vl  qaartnm  ac  proceditur  (1).  Videtar  quod  Christus  aliis 
•^ri  non  potnerit.  Dicitur  enim  Ezech.,  XVIII :  a  Anima 

i*  r>eccaverit^  ipsa  morietur.  p  Ergo  pari  ratione  anima  qus 
tur  ipsa  remunerabitur.  Non  ergo  est  possibile  qa6d 

':^tu5  aiiis  meruerit. 

i.  F*raeterea  ,  de  plenitudine  gratiae  Cbnsti  omnes  acci- 

t ,  ul  dicitar  Joan.,  I.  Sed  alii  omnes  habeotes  gratiam 

sti,  non  possunt  aliis  mereri;  dicitur  enim  Ezech.,WS i 

'i.  si  faeriot  in  civitate  Noe,  Daniel  et  Job,filium  et  (iliam 

iiberabnnt ;  sed  ipsi  justitia  sua  liberabunt  animas  suas. » 

^  i  nec  Cbristus  potait  aliquid  nobis  mereri. 

^.  Prsterea ,  merces  quam  quis  meretur,  debetur  secaadaia 

()  De  bu  eilam  inltky  qu.  -48,  art.  X,  corp.,  et  art.  6 ;  et 
i.  »9,  art.  1,  corp«;  et  U,  dist.  20,  qu.  2 ,  art.  1 ,  ad  3 ;  et 
:.  disl.  18,  art.  6;  et  de  verit,,  qu.  26,  art.  6,  ad  20;  et 
-.:^9,  art.  7. 


Si6  PAR8  m,  QrJSST.  xix,  abt.  1T. 

jBstitiam,  et  non  secundnm  gratiam ,  ut  patet  Eoman.,  IV  (i\ 
Si  ergo  Chrislus  meniit  salutem  noslram,  setioitttr  guM  saln 
Bostra  non  sit  ex  gratia  Dei,  sed  ex  justitia ,  et  quM  injus' 
agdt  cnm  eis  quos  non  saWat,  cum  meritum  Cbristi  ad  oidd- 
se  exteodat. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Romm,  V  :  «  Sicut  per  m 
delictum  m  omnes  bomines  in  coodomnationem,  sie  et  pi 
BniuB  justitiam  iii  omnes  homines  injustificationem  Tite. 
Sed  demeritum  Adse  derivaretur  ad  condemnatioiiem  aUorii^ 
Ergo  multo  magis  meritum  Cbristi  ad  alios  derivatur. 

(CoNCLUsio.  —  Cum  in  Christo  fberit  gratia,  nonsol": 
nt  in  quodam  singulari  homine,  sed  ut  in  totms  Ecdesis  c 
pite,  non  sibi  tantum,  sed  aliis  etiam  m^eri  potuit.) 

Respondeo  dicendum ,  quod  sicut  suprk  dictom  est  (q^.  ^ 
in  Cbristo  non  solnm  fuit  gratia^  sicut  in  quodam  houi: 
singulari,  sed  sicut  in  capite  totins  Ecclesi»,  cui  ou. 
uniimtur,  sicut  capiti  membra,  ex  quihus  constitnitur  myj- 
una  persona.  Et  exinde  est  quod  meritum  Christi  se  ext 
ad  alios,  in  quantum  sunt  memhra  ejus;  sicutetiam  i:i 
bomine  actio  capitis  aliqualiter  pertinet  ad  omnia  m^' 
ejus,,quia  non  solum  sihi  sentit,  sed  omnibus  membris. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qudd  peecatum  siBgulari^  ^ 
80IUB  non  nocet  nisi  sibi  ipsi;  sed  peccatum  Adae,  qui  ^ 
stitutus  est  k  Deo  principium  totius  naturae,  ad  alios  per  ai 
propaginem  derivatur.  Et  similiter  meritum  Christi,  qui 
k  Deo  constitutus  caput  omnium  bominum  quantum  ad  ; 
iiam ,  se  exteodit  ad  omnia  ejus  membra. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  alii  de  plenitadine  Cb' 
accipinnt ,  non  quidem  fontem  grati» ,  sed  qoamdam  p^ 
cnlarem  gratiam.  Et  ideo  non  oportet  qa6d  alii  homines  y 
fiint  aliis  mereri  sicut  Christus. 

Ad  tertium  dicendum ,  qn6d  sicut  peccatum  Ad»  non  (l- 
•'vatmp  ad  alios^  nisi  per  carnalem  generationem ;  ita  men 

(i)  Bio  eBin»  ibi  4e  Abrabam,  vers.  8  :  Cr^didit  Dfc. 
riiputahtm  ^ti  ei  ad  futtitiam,  Ei  OMtem   qui   opera 
mirees  ntm  imputatwr  teeundim  gratiam  >  $ed  tecuti 
debitum,  etc. 
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hristi  ncm  dematiirad  alios,  nisiper  regeneratlonem  spiri- 
lalem^  qm  fit  in  Baptismo ,  per  quem  homines  Christo  in- 
rporantiir,  secnndQm  iaud  ad  Galat,,  l\\ :  «  Omnes  qoot- 
Kit  in  Christo  baptizati  estis ,  Christam  indnistis.  »  Et  bdc 
>am  est  gratis,  qa6d  homini  conceditor  regenerari  in 
tristo.  Et  sic  salus  hominis  est  ex  gratia. 


QUiESTIO  XX. 

De  eonf^enietUihut  Christo  tecundum  quod  Pairi  fuit 
suhjeeius^  in  duos  artieulot  divita. 

Oeiode  considerandum  est  de  his  quae  conyeniunt  Christo 
r  comparationem  ad  Patrem.  Quorum  qujcdam  dicantur  de 
30  secondum  habitudinem  ip^ius  ad  Patrem ;  putk  quod  est 
sQbjectus,  quodipsum  oravit^  qu6d  ei  in  sacerdolio  minis- 
^Tit.  Qoasdam  vero  dicuntur  vel  dici  possunt  secundam  ha- 
"iijinem  Patris  ad  ipsum ;  putk^  si  Pater  eum  adoptasset,  et 
M  eam  prsedestioavit. 

Frimo  igitur,  considerandum  est  de  subjectione  Ghristi  ad 
ttretn ;  secondd ,  de  ejus  oratione ;  tertid ,  de  ipsius  sacet- 
tio;  qaarto ,  de  adoptione»  an  ei  conveniat;  quint5,  de 
m  praedestinatione. 

Cifca  primam  qusruntur  duo  :  i^  Utrum  Christus  sit  sub- 
ttas  Patri.  99  Uirum  sit  subjectus  sibiipsi. 

ARTICULUS  I. 
Otriun  diifendum  sit  Chriatum  tubjectum  esse  Pairi. 

M  primiim  mc  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  non  sit  diceQ- 
^^^  Christiuii  esse  snbjectam  Patri.  Omne  enim  quod  sub^ 

(1)  De  bis  etiam  I.  part.,  qu.  4SI,  art.  4 ;  ad  t ,  et  qo.  48» 
*". 7, ad  1;  ni  et  ni,  Sent.^  dlst.  11,  art.  1 ,  ad  2 ;  et  dist.  IJ, 
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citor  Deo  Patri  est  creatara;  quia,  ut  dicitar  inlib.  De  E 
cles.  dogmatibus  (cap.  4) :  <t  Iq  Trinitate  uihil  est  servien 
neqne  sabjectum.  »  Sed  nou  est  simpliciter  dicendtitn  q  i 
Ghristus  sit  creatara,at  suprk  dictom  est  (qo.  16,  art.  8).  }^^ 
etiam  nou  est  simpliciter  dicendum  qa6d  Christus  slt  Deo  Pu 
subjectus. 

2.  PrsDterea,  ex  hoc  dicitur  aliqaid  Deo  subjectum,  q' 
est  ejus  dominio  serviens.  Sed  bumans  naturs  io  Clir:- 
non  potest  attribui  servitus;  dicit  euim  Damascenas  in  1 
lib.  (cap.  21)  :  «  Scieadam  est,  qu6d  neque  servaai  ipsan. 
scilicet  humanam  naturam  Christi,  «  dicere  possamus;  ^ 
'vitutis  enim  et  dominatioois  nomina^  non  naturae  sunt  - 
mina,  cognitionisque  signa,  sed  eorum  qu»  ad  aliqaid,  qi> 
admodum  paternitatis  et  filiationis  nomina.  n  Ergo  Cbrr 
secuodum  bumanam  naturam  non  est  subjectus  Deo  Palii. 

3.  Praeterea,  prioris  ad  Cor,,  XV,  dicitar  :  «  Cum  v- 
Bubjecta  illi  faerint  omnia ,  tunc  ipse  filias  subjectas  en 
qui  sibi  subjecit  omnia.  »  Sed ,  sicut  dicitur  Hebr.,  \\,<o. 
necdum  videmus  omnia  snbjecta  ei.  »  Ergo  nondum  ipse 
subjectus  Patri,  qui  ei  subjecit  omnia. 

Sed  contra  est ,  quod  Dominus  dicit  Joan.,  XIV  :  «  P 
major  me  est.  »  Et  Augustinus  dicit  I.  De  Trin.  (cap.  i" 
«  Non  immeritd  Scriptura  utrumque  dicit ,  et  aqualem  P 
Filium ,  et  Patrem  majorem  Filio ;  illud  enim  propter  fon 
Dei ,  hoc  autem  propter  formam  servi ,  sine  alla  confo» 
intelligitur.  »  Sed  minor  est  subjectus  majori.  Ergo  Chr.-; 
secundum  formam  servi ,  est  Patri  subjectus. 

( CoNCLusio.  —  Gbristus  Deo  Patri  subjectus  fuit  secun ' 
honitatem ,  servitutem  et  obedientiam. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  quilibet  habent  aliquam  n' 
ram,  conveniunt  ea  quae  sunt  propria  illi  naturae.  Natura  aii' 
humana  ex  sui  conditione  habet  tripliceia  sabjectioaeni 
Beum  :  unam  quidem  secundum  gradum  bonitatis ,  prout 
iicet  divina  natura  est  ipsa  essentia  bonitatis,  atpatet  per  l 
nysium  cap.  1.  De  divm,  Nomin.;  natura  autem  creata  ii 

.  «rt.  3,  qaaestiaDC.  1 ,  corp. ;  et  in  I.  ad  Cor,^  XY,  leci. 
line. 
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imdam  participatioiiem  divlns  bonitatis,  qaasi  radiis  iUiug 

iilatis  subjecta.  Seoiind5,  bumana  natura  SQbjicitur  Deo, 

iitum  ad  Det  pot^tatem,  prout  scilicet  natura  bumana,  sicat 

viaElibet  creatura ,  subjacet  operatioai  divina  dispositionis. 

io  inodo,  specialiter  humana  aatnra  Deo  subjicitur  quan- 

I  ad  proprium  suum  actuin;  in  quantum  scilicet  propria 
itate  obedit  mandatis  ejus.  Et  hanc  Iriplicem  subjectioiiem 

t'  itrem  Christus  de  seipso  confitetur :  prima  qnidem  Matth,, 

\  :  tf  Qnid  me  interrogas  de  bono?  unus  est  bonus,  Deus. » 

Hieronymus,  dicit  :  «  Qui  magistrum  vocaverat  bonum, 

oD  Deum ,  vel  Dei  Filium  confessus  erat ,  discit  bomiuem, 

ivis  sanctum ,  in  comparalione  Dei  non  esse  bonum.  »  Per 

-  dedit  intelligere  qu6d  ipse  secundum  bumanam  naturam 

{•^rtittgebat  ad  gradum  bonitatis  divin».  Et  quia  «  in  his 

liOQ  mole  magna  sunt ,  idem  est  esse  majus  quod  melius,  » 

\ijgustinus  dicit  in  VI.  De  Trinit.  ( cap.  8),  ex  hac  ra- 

•^  Pater  dicitur  major  Christo  secundum  humanam  natu- 

.  Secunda  etiam  subjectio  Cbristo  attribuitur,  in  quantum 

la  qaae  circa  humanitatem  Christi  acta  sunt,  divina  dis- 

ione  gesta  creduntur.  Unde  Dionysius  dicit  cap.  IV. 

/?/.  hierarch.,  quod  «Christus  subjidtur  Dei  Patris  ordi- 

fijbijs.  »  Et  haec  est  subjectio  servitutis ,  secundum  quod 

is  creatura  Deo  servit ,  ejus  ordinationis  subjecta ,  secun- 

ijlad  Sapient.,  XVI :  «  Creatura  tibi  factori  deseryiens.»  ' 

•jcandum  hoc  etiam  Filius  Dei,  Philip.j  II,  diciturfor- 

II  servi  accepisse.  Tertiam  etiam  subjectionem  attribuit 
;p5i  Joan.^  VIII,  dicens  :  «  Quae  placita  suut  ei,  facio  sem- 
.  M  Et  haec  est  subjectio  obedientiae  Patri  usque  ad  mor- 
.:  imde  dicitur  Phiiip.,  II ,  quod  «  factus  est  obediens 
'\  (1)  usque  ad  mortem.  » 

\i  primau)  ergo  dicendum ,  qu5d  sicut  non  'est  simpliciter 

i^^endom  qu6d  Christus  sit  creatura,  sed  Solum  secundum 

jara  naturam,  sive  apponatur  ei  determinatio ,  sive  tton, 

i;ra  dictam  est  (qu.  16,  art.  8);  ita  etiam  non  est  simpJi- 

1  Vel  simpliciter,  ohedien»  usque  ad  mortem,  ex  Apostoli 
u,  sed  manirest^  snbintelligi  debet  Fatri.  Aquo  moriendi 
^ccpuua  aeceperat. 


'890  PARs  m,  QUJssr.  xx,  asc.  ii. 

eiter  intelligeiidiim  qndd  Ctinstas  sit  subgeetas  Patri, 
soLom  secaDdam  hamanam  oatoram ,  etiamsi  haec  deteriQi: 
noQ  apponatar;  quam  tamen  convenientras  est  apponerr^ 
evitandum  errorem  Arii ,  qai  posuit  Filiam  minorem  Patn 

Ad  secundum  dicendam ,  qadd  relatio  servitutis  et  do 
fundatur  soper  actione  et  passione ,  in  qaantum  scilicet  s 
est  moveri  k  domino  secundum  imperiom.  Agere  autem 
attribuitur  naturs ,  sicut  agenti,  sed  persoas ;  actus  t 
suppositonim  sunt  et  singulariom ,  secondam  Phiioso; 
Attribuitur  tameu  actio  natursD,  sicut  ei  secundum  qnm 
sona  vel  hypostasis  agit.  Et  ideo,  quamvis  non  propri^  ti 
qn6d  natura  sit  domina  vel  serva,  potest  tainen  propr!' 
qu6d  quaelibet  hyposlasis  vel  persona  sit  domina  vel  serv 
cundum  banc  vel  illam  naturam.  Et  secandam  hoc  niliL 
bibet,  Christum  dicere  Patri  subjectum  vel  servooi  sccii 
humanam  nataram. 

Ad  tertium  diceudum,  qu6d  sicat  Augustinos  dicit  in  I 
Trin,  (cap.  8) ,  «  tunc  Chiistus  tradet  regnum  Deo  et 
quando  justos  in  quibus^nunc  regnat  per  fidem,  perdu< 
e^  ad  speciem,  ut  scilicet  videant  ipsam  essentiam  cocdqv 
IHitri  et  Filio.  »  Et  tunc  totaliter  erit  Patri  subjectus . 
solom  in  se ,  sed  etiam  in  membris  suis ,  per  plenam  \ 
cipatiouem  divinae  bonitatis.  Tunc  etiam  omnia  emnt  plt 
•  subjecta  per  linalem  impletionem  su»  volantatis  de  eis: 
etiam  modo  sint  omnia  ei  subjecta  quantum  ad  potest 
Becundum  illud  Matth,,  ult.  :  «  Data  est  mihi  onmis  po 
in  coelo  et  in  terra. » 

ARTICULUS  n. 
Vtriim  ChHtius  sit  tul^eetus  Hbiipsi, 

Ad  secunduffl  sic  proceditur.  Videtar  qu&d  Christos  n  - 
-fiidijectas  silnipsi.  Dicit  enim  Cyrillus  in  Epistola  syoc> 
quam  sdiicet  synodus  Ephesina  recepit : «  Neqoe  ipse  Cir 
^i.servus  est,  nec  Dominus;  fatuum  enim  est  vel  potiu- 
pium  boc  sentire  vel  dicere.  »  Et  hoc  etiam  asserit  D< 
cenus  in  lib.  III,  cap.  21 ,  dicens  :  «  Uniua  enim  ens  C 
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',  non  potest  servus  esse  sniipeius  et  Daminiis.  »  Sed  ia 

:  nm  Chnstits  dicitiir  servus  Parris ,  ia  quantum  est  ei  sab- 
^s.  Ergo  Christus  noa  est  subjectus  sibiipsi. 

^.  Prsierea,  servus  rdiertur  ad  Dominuai.  Sed  relatio  non 

t  ilicujus  ad  seipsum  j  unde  et  Hiiarius  dicit  in  lib.  De 
:it.,  qM  «  nihil  est  sibi  simile  aut  sequale. »  Ergo  CbriBtus 

■'  polest  dici  servus  suiipsiiis^  et  per  coBsequens  nec  sibi 

-^  sabjectus. 

•  Praeterea,  «  sicut  anima  rationalis  et  caro  ubus  est  homo^ 
Heiis  et  homo  unus  est  Ghristus ,  n  ut  Atbaiiasiufl  dicit. 
Vjmo  non  dicitur  subjectus  sibiipsi ,  vel  servus  suiipsias , 
iuajor  seipso ,  propter  hoc  quod  corpus  ejus  sabjectom 
mmat,  &go  neque  Christus  dkitar  snbjectus  sibiipsi» 
ier  boc  quod  ejus  humaBitas  subjecta  est  divinitati  ipsiufl* 
eJ  contra  est,  quod  Augustinus  dicit  in  1.  De  Trinii. 
p.  7 )  :  «  Veritas  ostendit  aecundum  istum  modum  ( qoO 
et  Pater  est  major  Christo  secundHm  hnmantm  naturam) 
m  seipso  minorem  Filium.  » 

*  Pr»terea,  sicut  ipse  argumeBtabatur  ibidem  :  «  S\b 
[ta  est  k  Filio  Dei  forma  servi,  ut  noB  omilteretur  forma 
' »  Sed  secundCim  formam  Dei,  qu»  est  communis  Pafri 

^'''io,  Pater  est  filio  major  secandum  humaBam  Baturam. 

->  ctiam  Filias  est  major  seipso  secundum  humanam  nB«* 

10). 

-•  Praeterea ,  Ghristus  secundum  humanam  naturam  est 
^B  Dei  Patris,  secundum  illud  Joan,,  XX  :  «  Ascendo  ad 
em  ineum  et  Patrem  vestrum ,  Deum  meum  et  Deum  ves- 
|f««  »  Sed  quicumqae  est  servus  Patris,  est  servus  Filii; 
inin  non  omnia  qu«  sunt  Patris,  essent  Filii.  Ergo  Christos 
^orvas  soiipsius,  et  sibi  subditus. 
'  oNCLcsio.  —  Christus  non  est  sibi  sabjectus^  si  domi- 
^i  et  subjectio  ad  diviBam  referatur  persouam ;  est  autem 
^t^bjectas  secvndam  bumanam  naturam. ) 
';?poadeo  dicendum,  qudd  sicut  dictum  est  (  art.  2),  esBe 
'-^m  et  servam ,  attribuitur  personse  vel  bypostasi  secun- 
'<Jliquamnaturam.  Cum  ergo  dicitur  Christum  esse  domi- 
n  vei  servani  sui  ipsius,  vel  qu5d  Verbum  Dei  est  Domiiius 
iiiiDis  Cbristi,  hoc  potest  intelligi  dapHcitcr  :  ubo  modo> 
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vt  infelligatar  bec  esse  dictam  ratione  alterias  hypo>tas 
-vel  personsB ,  qaasi  aHa  sitpersona  Verbi  Dei  domiQantii;, 
alia  huminis  servientis ;  qaod  pertinet  ad  bsresiffl  Nesi  - 
Unde  in  condemoatione  Nestorii  dicitur  in  Synodo  Ephe^.. 
«  Si  quis  dicit  Deam  vel  Dominam  esse  Christi  ex  Deo  f 
Yerbom  et  non  magis  eumdem  ipsam  coafitetar  simul  D 
ethominem,  atpote  Verbam  tactam  carnem,  secandam  Sr 
turas ,  analhema  sit.  »  Et  hoc  modo  negatur  a  Cyrillo  et  l 
masceno.  Et  sub  eodem  Bensa  negandum  est ,  Christam 
minorem  seipso,  vel  esse  sibiipsi  sabjectum.  Alio  mo!o 
test  intelligi  secundum  diversitatem  natorarain  in  ona  pei- 
Teibypostasi;  et  sic  dicere  possHrous  secundaro  unam  e^r 
in  qaa  cum  Patre  convenit ,  simul  eum  cam  Patre  prape>- 
dominari;  secundiim  ver6  alteram  naturam  ,  m  qua  nobi^ 
convenit ,  ipsum  subesse  et  servire.  Et  per  hunc  modmii 
Augustinas  Filium  esse  seipso  minorem.  Scieodum  U'> 
qu6d  cam  hoe  nomen  Christus  sit  nomen  person»,  sir 
hoc  nomen  Filius,  illa  per  se  et  absolut^  possunt  d" 
Cbristo,  qu»  conveniunt  ei  ratione  suae  person»,  qu? 
sterna,  et  maxim^  hujusmodi  relationes ,  qus  magis  pr 
videntur  ad  personam  vel  hypostasim  pertinere.  Sed  ea 
conveniunt  ei  secundum  hnmanam  uaturan) ,  sunt  ei  [- 
attribuenda  cum  determinatione;  ut  videlicet  dicamus  Chri^ 
esse  sirapli^^iter  maximum,  et  dominum  et  praesidentem ; ; 
autem  sit  subjectus  vel  servus  vel  minor,  est  ei  attribneii 
cum  determinatione ,  scilicet  secundtim  humanam  natuni 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qudd  Cyrillus  et  Damas 
negant  Ghristum  esse  «  dominum  sui  ipsins,  »  secui 
qood  per  boc  importatur  pluralitas  sappositorum ,  qna;  r. 
ritur  ad  hoc  quod  aliquis  simpliciter  sit  dominos  alicajuS' 

Ad  secundum  dicendum,  qa6d  simpheiter  quuieiu  oi 
esse  alium  dominum,  et  alium  servum  {{);  potest  t^^ 
aliqua  ratio  dominii  et  servitutis  servari,  prout  ideu' 
dominus  et  servus  sui  ipsius  secundum  aliud  et  aliud- 

Ad  tertium  dicendum,  quod  propter  diversas  partesboi^ 

(1)  Id  est,  oportet  ut  sit  alius  ille  qoi  est  dominus,  et  a 
^tiam  ille  qui  est  servos,  etc. 
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nm  una  est  superior  et  alia  inferior,  dicit  etiam  Philoso- 
i>  in  V.  Ethic,  quod  est  hominis  ad  seipBum  justitia ,  in 
"iiiun  irascibilis  et  concupiscibilis  obediunt  rationi.  Unde 
i>inc  modum  etiam  imus  bomo  potest  dici  sibi  subjectus 
-rviens,  secundum  diversas  sni  partes. 
1  alia  autem  argumenta  patet  responsio  ex  dictis.  Nam 
u^tinus  as«erit  Fiiium  seipso  minorem  esse ,  vel  sibi  sub- 
>  I ,  seeund^m  humanam  naturam,  non  secundtim  diversi- 
'^Ji  suppositorum. 


QDJISTIO  XXI. 

^  oraHane  Christi ,  in  qutUuor  artieulot  divita. 

'iDde  considerandum  est  de  oratione  Christi. 
circa  hoc  quffiruntur  quatuor  :  l»  Utriim  Christo  con7e- 
fare.  2»  Utriim  convcniat  ei  secundtim  suam  sensuali- 
n.  3«  Utruffl  conveniat  ei  orare  pro  seipso ,  an  tantum 
m.  4o  Utriim  omnis  ejus  oratio  sit  exaadita. 

ARTICULUS  I. 
Utriim  Chrislo  competat  orare. 

5  prinmm  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  Christo  non 
elit  orare.  Nam,  sicut  Damascenus  dicit  (lib.  ITI,  cap.  24), 
^io  est  petitio  decentium  k  Deo.  )>  Sed  cum  Christas 
i)  ^icere  posset,  non  videtur  ei  convenire  qu6d  aliquis  ab 
"  feleret.  Ergo  videtur  qu6d  Christo  non  conveniat  orare. 
(rsterea ,  non  oportet  orando  petere  illud  quod  aliqotd 
ro  certo  esse  fnturttm ;  sicut  non  oramus  qu^d  sol  oriator 
M  neque  est  etiam  conveniens  qu6d  aliquis  orando  petat, 

'i)  Tiehisetiain  m,  Sent,^  dist.  17,  art.  3,  qusstiunc.  1; 
**  IV,  dist.  15,  qu.  i ,  art.  6 ,  queestHiiic.  2 ,  ad  1 ;  et 
'«-  XI,  iect.  6,  col.  2  fine. 
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quod  scit  nullo  modo  esse  faturam.  Sed  (^istos  sciebat  ri 
omnia  quid  esset  futuram.  Ergo  non  coavdniebat  ei  ali.: 
orando  petere. 

8.  Praeterea ,  Daraascenus  dicit  in  lib.  IH,  (cap.  24),  i 
«  oratio  est  ascensus  intellectus  in  Deum.  »  Sed  inteilt 
Christi  non  indigebat  asceusiooe  in  Deom ;  quia  semper 
teilectus  cjus  erat  Deo  conjunctus ,  non  soliim  secundum  ■. 
sem  bypostasis ,  sed  etiam  secundum  fraitionem  bealitu 
Ergo  Christo  non  conyeniebat  orare. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Luc^  VII  :  «  Factum  e- 
illis  diebus  exiit  in  montem  orare ,  et  erat  pemoctans  in 
tione  Dei. » 

(CoNCLusio.— Cum  voluntas  humana  non  sitperse 
efBcax,  sed  divinae  virlutis  ope  egeat,  convenit  Christ.^ 
cundum  quod  homo,  orare  et  Desm  deprecari  ut  saam  \ 
tatera  impleat.) 

Respondeo  dicendom ,  qu5d  sicut  dictum  est  in  U.  par* 
watio  est  quaedam  explicatio  propri»  vohintatis  apud  i 
at  eam  impleafc.  Si  igitor  in  Christo  esset  una  tantum  vol 
Bcilicet  divina,  nullo  modo  competeretei  orare;  quia  vi^! 
divina  per  seipsara  est  effectiva  eorum  qaae  vult ,  secu 
illud  Psalm,  CXXXIV  :  «  Omnia  quaecumque  voluit  D( '! 
fecit.  »  Sed  quia  in  Christo  est  alia  voluntas  divina ,  t 
humana,  et  voluntas  humana  nonestper  seipsam  efti 
impleudum  qna^  vult,  nisi  per  virtutem  divinam  *,  inde  es: 
Christo,  secundum  quod  est  homo  et  humanam  volui: 
babeas ,  competit  orare. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  Christus  poterat  p? 
emnia  qu»  volebat^  secundiim  quod  Dens,  non  autem  ^ 
dum  qnod  homo;  quia  secundum  quod  homo,  non  '■ 
omnipotentiam ,  ut  suprk  habitum  est  (qu.  13  ,  art.  i ' 
hiiominus  ipse  idem  Deus  existens  et  homo,  voluit  ad  l 
oratioDom  porrigere,  non  quasi  ipse  esset  impotens,  sed  p: 
nostram  iostructionem  :  primd  quidem ,  ut  osteoderet  st 
k  Patre;  unde  ipse  dicit  Joan,,  XI  :  «  Propter  popului 

(1)  Yel  2,  2,  qu.  83,  art.  1,  ubi  ad  primum  oratio  f- 
pres  detiderii  nuncupatur. 
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cumstat,  dba, »  scUicet  Veiba  orationis  {%),  «  ut  credant 
i  tu  me  fflisisti.  »  Unde  Hilarias  in  X.  De  Trinit.,  dicit : 
>on  prece  eguit,  nobis  oravit,  ne  Filius  ignoraretor.  » 

iodo,  nt  nobis  exemplum  orandi  daret;  unde  Arabrosius 
it  super  Luc.  (lib.  V,  cap«  6) :  «  NoU  insidiatrices  aperire 
-'s,  ttt  putes  Filium  Dei  quasi  iDfirmum  rogare^  ut  impe- 

quod  hnplere  non  possit ;  potestatis  enim  auctor,  obedien- 

magister ,  ad  praecepta  virtutis  suo  nos  informat  exem- 
'. »  Unde  et  Auguslinus  dicit  super  Joam,  (Tract.  CIV)  - 
('oterat  Dominns  in  forma  servi  ^  si  boc  opus  esset,  orare 

iiio :  sed  ita  se  Patri  exhibere  voluit  precatorem ,  ut  me^ 

isset  nostrum  se  esse  doctorem.  » 

vl  secundtun  dicendum,  qu&d  inter  alia  quae  Ghristns  scivit 

ra,  sdvit  qiuedam  esse  fienda  propter  snam  orationem; 

jjusmodi  non  inconveuienter  k  Deo  petiit. 
vi  tertium  dieendum ,  qu6d  ascensio  nihil  est  aliud ,  quam 
'i  in  id  qnod  est  sursum.  Motus  autem ,  ut  habetur  in 
Oe  amma  (text.  28),  dupliciter  dicitur  :  uno  modo  pro- 
' ,  secandum  qnod  importat  exitnm  de  potentia  in  actum, 
't  t^aetus  imperfecti;  et  sic  ascendere  competit  ei  quod 

otentia  sursum ,  el  non  actu.  Et hoc modo, ut  Damascenus 

in  III.  (ubi  sttprk),  intellectus  humanus  Christi  non  eget 
riaione  in  Deum ;  ciim  sit  semper  Deo  unitus ,  et  secun- 
I  tsse  personale ,  et  secundtim  contemplationem  beatam. 

modo  dicitur  motus  qui  est  cictus  perfecti,  id  est  exig- 
s  in  actu ;  sicut  intelligere  et  sentire  dicuntur  quidam 
tis.  Et  hoc  modo  intellectus  Christi  semper  ascendit  in 
u ,  quia  semper  coutempiatur  ipsum ,  ut  supra  se  existen- 


-;  iiimoa  potijks  verba  per  quae  gratias  agit  Patri ,  qii6d 
^^  orationem  exaudisset,  ibi  nibilominus  non  expiessam  ? 
^rs.  42  videre  est. 
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(7<r«m  Christo  conveniat  orare,  secundum  tuam 
semualUatem. 

Ad  secundum  sic  proceditur(l).  Yidetur  qu6d  Christo  • 
Teniat  orare  secunddm  suam  seu«iualitatem.  Dicitur  eui' 
Psal.  LXXXIII,  ex  persona  Cbrisli :  a  Cor  meum  etcar^ 
exultaverunt  in  Deum  vivum. »  Sed  sensualitas  dicitur  api^  ^ 
carnis.  Ergo  sensualitas  Christi  potuit  asceodere  in  Deun 
Tum ,  exultando,  et  pari  modo  orando. 

2.  Praeterea,  ejusvidetur  esse  orare,  cujas  est  desii- 
illud  quod  petitur.  Sed  Cbristus  petivit  aliqaid  qaod  dt- 
ravit  ejus  sensualilas  (2),  ciim  dicit  :  «  Traaseat  k  m 
iste ,  »  sicut  dicitur  Uatth,,  XXVI.  Ergo  seasoalitas  C 
oravit. 

3.  Prseterea,  magis  est  uniri  Deo  in  persona,  qolim  a- 
dere  in  Deum  per  orationem.  Sed  sensualitas  fuit  assu 
k  Deo  in  uuitatem  personae,  sicut  et  quaelibet  pars  bii< 
natura}.  Ergo  muU6  magis  potuit  ascendere  ia  Deum  <>r  • 

Sed  conlra  est,  quod  dicitur  Philip.,  II ,  qa6d  Filin- 
&ecuodum  naturam  quam  assumpsit,  «  in  sifflilitadiaem 
minum  factus  est.  »  Sed  alii  homines  non  orant  secui 
seusualitatem.  Ergo  nec  Cbrislus  oravit  secundum  seiif^ 
tatem. 

(CoMCLrsio.  —  Ciim  oratio  sit  rationis  actus  et  ment; 
Deum  elevatio  non  conveuit  Christo  secundum  sensuali: 
orare ,  nisi  quatenus  ejus  oralio  sensualitatis  affeciuui , ' 
quam  advocata  ejus,  exprimit.) 

Respondeo  dicendura ,  quod  orare  secundiim  sensuali». 
potest  intelligi  dupliciter :  uno  modo ,  sic  qu6d  ipsa  orJ- 

(1)  De  his  etiam  infri,  art.  4,  corp.  et  ad  4;  et 
dist.  17 ,  art.  3 ,  qusstiunc.  3 ;  et  Opuic^  III ,  cap.  2»0 
Opusc,  VII. 

(2)  In  bonam  partem  sumpta  pro  appetitu  sensitivo ,  < 
alioqui  vul^d  mali  sonet  propter  corruptionem  aensu^ 
sensitivi  appetiids ,  qus  in  Ghrislo  non  fuit. 


im  ORATIONE  CHRISf  I.  ftS7 

[isspnsffalitatis;  et  boc  modo  Christas  secandwn  sensaali* 

m  non  oravit^  qaia  ejas  sensaalitas  ejasdem  natur»  et 

'  lei  fuit  in  Christo  et  in  nobis.  lo  nobis  aatem  non  potest 

su-Mas  orare  dnpiici  ratioae  :  prinib  quidem,  qaia  motas 

-alitatis  noa  polest  sensibilia  transcendere ;  et  ideo  n<m 

^t  in  Deum  ascendere ,  quod  requiritar  ad  orationem; 

mjo,  qaia  oratio  importat  quamdam  ordinationem ,  prout 

>  t  aliquis  desiderat  aliquid  quasi  a  Deo  implendum ;  et 

est  solias  rationis.  Unde  oratio  est  actus  rationis,  ut  in 

Me  hahitum  est  (1).  Alio  modo  potest  dici  aliquis  orare 

>'iu  n  seosualitatem ,  quia  scilicet  ejus  oratio  orando  Deo 

oit  qiiod  est  in  appetitu  sensnalitatis  ipsius.  Gt  secua- 

'  oc  Christas  oravit  secundiim  sensualitatem,in  quanttim 

- 1  oratio  ejus  exprimebat  seusualitatrs  affectum ,  tanquam 

'ilit^tis  advocata ;  et  hoc;  ut  nos  de  tribus  instrueret : 

-'  ioidem,  ut  ostenderet  se  veram  naturam  humanam  sns- 

•ic  cam  omiiibus  naturaiibus  affectibus;  secundd,  ut  os- 

-ret  quod  homini  licet  secundum  naturalem  affectnm  all- 

veiie  quod  Deus  non  vult ;  terti6 ,  ut  ostendat  quod  pro- 

'  affectum  debet  homo  divinae  voluntati  subjicere.  Unde 

MiuQs  in  Psalm.  XXX 11 ,  dicit .  «  Christus  hominem  ge- 

o>tendit  privatam  quamdam  hominis  voluntatem,  cSm 

.  »  transeat  k  me  caiix  iste ;  «  hsec  enim  erat  voluntas 

''ta,  proprium  aliquid  et  tanquam  privatum  volens.  Sed 

rccfo  corde  rectum  vult  esse  hominem ,  ad  Deum  dirigi, 

t, »  veromtamen  non  sicut  ego  volo,  sed  sicut  tu ;  «  ac 

ai,  videte    in  me,  quia  potest  aliquis  propnum  velle, 

'^us  alirnl  velit.  » 

'  irimum  ergo  dicendura ,  qu6d  caro  exultat  in  Deum  vi- 

Don  per  actum  carnis  ascendentem  in  Deum ,  sed  per 

'-iniiara  k  corde  in  carnera ,  in  quaut^m  appetitus  sen- 

seqaitur  motum  appetitus  ratiouaiis. 

>ecundum  dicendum,  qudd  licfet  sensualitas  boc  voluerit 

Seu  2,  2,  qu.  83,  art.  1.  Ad  eum  sensum  refert 
-onias  quod  &  Cassiodoro  quasi  orii  ralio  Duiicupalur, 
lilusione  quadam  tanVLkm ;  quam  et  assigQat  Isidoros 
i.  Elymolog.  vel  Origin.,  cap.  5. 
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qaod  ratio  petebat,  hoc  tamen  orando  petere  noa  erat  f 
Bualitatis ,  sed  rationis,  ut  dictum  est. 

Ad  tertium  diceadum ,  quod  unio  in  persona  est  secuii 
esse  personale ,  quod  pertinet  ad  quamUbet  partem  buti. 
natur» ;  sed  asceusio  oraUonis  est  per  actum ,  qui  nou  > 
Tenit  nisi  rationi ,  ut  dictum  est  :  unde  non  est  simllii !  i 

ARTICULtJS  ni. 
Utriim/fiteritconveniens  Christum  pro  se  itrare. 

Ad  tertium  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  Chrisl- 
fuerit  conveniens  pro  se  orare.  Dicit  enim  Hilarius  in  \ 
Trinit.  :  «  Ciim  sibi  non  proficeret  deprecationis  s* 
ad  profectum  tamen  nostra  fidei  loquebatur.  »  Sic  en 
detur  qu6d  Christus  non  sibi ,  sed  nobis  oravit. 

2.  Pr»terea,  nullus  orat  nisi  pro  eo  quod  vult;  qui?, 
dictum  est  ( art.  1 ),  oratio  est  qusedam  expticatio  ^ro 
per  Deum  implende.  Sed  Christus  volebat  pati  ea  q 
tiebatur;  dicit  enim  Augustinus  XXVI.  Contra  Fr-- 
(cap.  8) :  a  Homo  plerumque  irascitur,  etsi  nolit,  conirh 
etsi  nolit,  dormit,  etsi  noUt,  esurit  ac  sitit.  lUeautei!- 
licet  Christus]  omnia  ista  fecit,  quia  voluit.  »  Ergo  t 
competebat  pro  seipso  orare. 

8.  Praeterea,  Cyprianus  dicit  in  lib.  De  oratiotie  /• 
nica  :  «  Pacis  doctor  et  unitatis  Magister  noluit  sigill  ■ 
privatim  preces  fieri ,  ut  quis  cum  precatur  pro  se  t 
precetur.  »  Sed  Christus  illud  implevit  quod  docuit,se^ 
.iliud  Act.,  I  :  «  Ccepit  Jesus  facere  et  docere.  »£rg.> 
tus  nunquam  pro  se  solo  oravit. 

Sed  contra  est,  quod  ipse  Dominus  orando  dicit  ^ 
XVII  :  «  Ciariftca  Filium  tuum.  » 

( CoNCLUsio.  —  Oravit  Christus  pro  se ,  non  modo  i-- 
litatis,  vei  simplicis  voluntatis,  sed  eliam  deliberata  • 
tatis  affectum  exprimendo,  ut  nobisorandi  praberet  exeu- 
et  patrem  suum  omnis  boni  auctorem  ostenderet.) 

(1)  De  his  etiam  III,  S^t.^  dist.  17,  art.  3,  questiu 
et  Joan,^  XII,  lect.  4,  col.  2, 
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Respon^m  dicendam ,  qood  Christus  pro  se  oravit  dupli- 
er :  aao  modo ,  exprimendo  affectum  sensualitatis  (ut  suprk 
Uim  est),  vel  etiam  voiuutatis  simplicis,  quae  consideraiur 
natura,  sicut  ciim  oravit  k  se  calicem  passionis  transferri; 
'  modo^  exprimendo  alTectum  voluntatis  deliberatae,  qua& 
.'ideratur  ut  ratio ,  sicut  cum  petiit  gloriam  resurrectio- 
^  Et  hoc  rationabiliter ;  sicut  enira  dictura  est  ( art.  l  ), 
^^tiis  ad  hoc  uti  voluit  oratiotie  ad  Patrem,  ut  nobis  daret 
'  iiipliim  orandi,  ut  ostenderet  Patiem  suum  esse  auctorem  (1), 
!<  '^  et  aelernaliler  processit  secundum  divinam  naturam ,  et 
induin  natnram  humanam  ab  eo  hahet  quidquid  boni  hahet. 
it  aati^m  in  humana  natura ,  quxdam  bona  habebat  k  Patre 
•  percepta,  ita  etiam  expectabat  ab  eo  quxdam  bona  noa- 
u  tiabita ,  sed  percipienda.  Et  ideo ,  sicut  pro  bonis  jam 
tp/is  ia  humana  natura  gratias  agebat  Patri,  recognoscendo 
ij  auctorem  y  ut  patet  Matth.,  XXVI  et  Joan.j  XI ,  ita 
'Ji  ut  Patrem  auctorem  recognosceret,  ab  eo  orando  petebat 
.ii£  sibi  deerant  secundum  humanam  naturara ,  putk  glo- 
II  corporis ,  et  alia  hujusmodi.  Et  ia  hoc  etiam  nobis  dedit 
plum,  at  de  perceplis  k  nobis  muneiibus  gratias  agamus^ 
'.uiit  noodam  habita  oraado  postulemus. 
i  i  primum  ergo  diceadum ,  qu6d  Hilarius  loquitar  quaa- 
dd  oratiouem  vocalem ,  quae  non  erat  ei  necessaria  propter 
i> ,  sed  solum  propter  nos ;  unde  signanter  dicit ,  qu6d 
i!i  Don  proficiebat  deprecationis  sermo.  »  Si  euim  «  desi- 
iin  paup€ram  exaudit  Dominus, »  utin  P^fl/m.  IX.  dicitur, 
to  tnagis  sula  voluntas  Cbristi  habet  vim  orationis  apud 
rm.  Unde  ipse  dicebat  Joan.,  XI :  «  Ego  sciebam  quoniam 
uer  me  audis ;  sed  propter  populum  qui  circumstat  dixi, 
'edHDt  quia  tu  me  misisti.  » 

■i  secuadum  diceudum ,  quod  Christus  volebat  quidem  pati 
Viae  patiebatiir,  pro  tempore  illo ;  sed  nihilominus  volebat, 
"St  passioiiem ,  gloriam  corporis  consequeretur ,  quam 
um  habebat.  Quara  quidem  gloriam  expectabat  k  Patre 

I'  Sic  enim  eum  quoad  oeternam  ac  divinam  nativltatem 
au(  toris  eiiam  nomen  Hilariusdesignat,  lib.  IX.  De  Tri- 
^aiiquaDt6  postpriucipium. 
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Bicut  ab  auclore  ;  cl  ideo  convenienler  ab  ipso  eam  pete^: 
Adtertiam  dicendom,  qnod  ipsa  gloria  quam  ChristosoTan 
petebat,  pertinebat  ad  sahitem  aliorum,secandtmi  illud  Ro, 
IV  :  <c  Resurrexit  propter  justificationem  nostram  (!}. » 
ideo  illa  etiam  oratio,  quam  pro  sc  faciebat,  erat  quo-i' 
modo  pro  aliis;  sicut  et  quicumque  homo  aliquod  bonum 
Deo  postulat ,  ut  utatur  illo  ad  utilitatem  aliorum ,  non  s. 
Boli ,  sed  etiam  aliis  orat. 

ARTICULUSIV. 
Vtriim  oratio  Christi  semper  fuerit  exnudita. 

Ad  quartum  sic  proceditur  (4).  Videtur  qu5d  oratio  Cl  ^ 
lion  semper  fuerit  exaudita.  Petiit  enim  k  se  removeri  cal 
passionis ,  ut  patet  Matth,,  XXVI,  qui  tamen  ab  eo  non 
translatus.  Ergo  videtur  qu6d  non  omnis  oratio  ejus  f'. 
exaudita. 

2.  Praeterea ,  ipse  oravit  ut .  peccatum  crocifixofibui 
ignosceretur,  ut  patet  Luc,  XXO.  Non  tamen  omnibus ; 
catum  iilud  fuit  dimissum;  nam  Judsi  fuerant  pro  pe 
xlK)  puniti.  Ergo  videtur,  qu5d  non  omnis  ejus  oratio  sit  e^ 
dHa. 

3.  PrsBlerea,  Dominus  oravit  pro  bis  qui  erant  creditur: 
verbum  Apostolorum  in  ipsum ,  ut  omnes  in  eo  unum  esr 
et  ut  pervenirent  ad  hoc  quod  essent  cum  ipso.  Sed  non  on 
ad  hoc  perveniunt.  Ergo  non  omnis  ejus  oratio  est  exar. 

4.  Praterea,  in  Psal,  XXI ,  dicitur  in  persona  Christi : « • 
mabo  per  diem  et  non  exaudies.  »  Non  ergo  omais  or 
Christi  fuit  exaudita. 

Sed  contra  est,  quod  Apostolte  dicit  ad  Hebr.,  V  :  «  T 

(1)  Id  est,  ut  nos  jmli/icaret  resurgendo  ^  ait  ibi^ 
S.  Thomas,  lect.  3.  Hinc  Act.^U^  vers.  33  :  Dexterd  i 
exaltatus  ejfudit  hunc  Spirilum,  elc. 

(2)  De  his  etiam  in  III,  Sent.^  dist.  17 ,  art.  3 ,  qucsiiu 
8  et  4 ;  et  Opuec^  VII ,  super  illud  :  Fiat  ifoluntas  tua 
Ptaim.  XX ,  eol.  4 ;  et  Jotm,^  11 ,  lect.  4 ,  col.  S;  eiad  Be 
V,  lect.  1,  col.  3. 
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me  ?aUdo  et  lacrymis  offerens>  exaudiUts  eftt  pro  sua 
■erenlia. » 

( C<)KaDsio.  —  Cum  Christi  Yoluutas  absoluta,  Deo  seiuper 
rit  conformisy  semper  ejus  oratio  k  Deo  Patre  fuit  exao- 

lespondeo  dicendum,  qu5d  sicut  dictum  est,  oratio  est  quo- 

aiiuodo  ioterpretativa  voluatatis  bumanx.  Tunc  ergo  alicujug 

iitis  exauditar  oratio ,  quando  ejus  volmitas  adimpletur. 

■dnUs  autem  simpliciter  hominis  est  rationis  voluntas;  hoe 

'  <i  absolute  volumus ,  quod  secuudum  deliberatam  rationem 

iaius.  lUud  autem  quod  volumus  secuudum  motum  sensua- 

is,  vel  etiam  secundtun  motum  yoluntatis  simplicis  ^  qu£ 

lleratur  ut  natura  ,  non  simpliciter  volumus,  sed  secun* 

.  ']uid;  scilicet  si  aliud  non  obsistat,  quod  per  deliberatio- 

;  iitionis  invenitur.  Unde  talis  voluDtas  magis  est  dicenda 

iias,  quam  absoluta  voluntas,  quia  scilicet  bomo  boc  vellet, 

'ii  non  obsisteret.  Secuudum  autem  voluntatem  rationis, 

'-^ius  aihil  aliud  voluit ,  nisi  quod  scivit  Deum  velle.  Et  ideo 

•is  absoluta  voluntas  Cbristi  etiam  humana ,  fuit  impleta^ 

>  fuit  Deo  conformis;  et  per  consequens  omnis  ejus  oraUo 

Lxaudita.  Nam  et  secundum  boc  aliorum  orationes  im- 

lur,  quod  sont  eorum  voluntates  Deo  conformes^  secundum 

li  fiowj.,  VIII  :  «  Qui  autem  scrutatur  corda ,  scit , »  id 

.  ipprobat , «  quid  desideret  Spiritus ,  » id  est ,  quid  faciat 

i os  desiderare  ,  «  quoniam  secundiim  Deum  ^  »  id  est , 

iinlum  conformitatem  divin»  voluntatis ,  «  postulat  pro 

tis.  » 

^H  prioaum  ergo  dicendum,  qu5d  illa  petitiode  translatione 
)s,  diversimod5  .a  Sanctis  exponitur.  Hilarius  enim  super 
'^^.  (can.  XXXI),  dicit  :  «  Qui  autem  ut  k  se  transeat, 
•  1,  non  ut  ipse  praetereatmr,  orat,  sed  ut  in  alterum  idquod 
^  iransit,  excedat;  atque  ideo  pro  bis  orat  qui  passuripost 
-^Qt;  ut  sit  sensus  :  quomodo  a  me  bibetur  calix  iste  pas- 
"5,  ita  ab  his  bibatur  sine  spei  diffidenlia,  sine  sensu  do- 
,  ^ine  metu  mortis. »  Yel  secundtim  Hieronymum,  signauter 
t,  Qalix  iste,  boc  est,  populi  Judaiorum,  qui  excusatio- 
ii  ignorantiae  habere  non  potest,  si  me  occiderit ,  babens 
: "s  ei  Prophetas  qui  me  vaticinantur.  Vel  secundum  Diony- 
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siam  AlezandriDam  :  «  Qaod  dicit ,  transfer  calicem  istiin 
me ,  hoc  non  est,  non  adveniat  mihi  (nisi  enim  advenc 
transferri  non  poterit)  sed,  sicut  qnod  pnetent,  nec  iDtat! 
est  nec  permaneus ,  sic  Salvator  leviter  inTadentem  teni  < 
nem  fiagitat  pelii.  »  Ambrosius  autem  et  Origenes  etCtir^- 
stomus  dicnnt  qn6d  «t  hoc  petiit  quasi  bomo  >  natorali  vn 
tate  mortem  recusans.  »  Si  ergo  iateltigatnr  qnod  petierii 
boc  atios  Martyres  sus  passionis  imitatores  tieri ,  socur, 
Hiiarium  ( nt  suprk ),  vel  si  petiit  quod  timor  bibendi  -a 
eum  non  perturbaret^  vel  qa&d  mors  enm  non  defmerel . 
nino  impletnm  est  quod  petivit.  Si  yer6  intelligitor  pt' 
qu6d  uon  biberet  caticem  mortis  et  passionis ,  vel  qo::! 
biberet  ipsum  k  Judsis ,  non  quidem  est  factnm  qooKi  i 
quia  ratio  quae  petitionem  proposuit,  nolebat  ot  hoc  implc^ 
sed  ad  instructionem  nostram  votebat  demonstrare  nobis  ^ 
voluntatem  naturalem  et  molum   sensualitatis ,  qoem  < 
homo  habebat. 

Ad  secundum  dicendum^  quod  Dominus  non  oravit  pr 
nibns  crucifixorihos ,  neque  etiam  pro  omnibns  qni  erao' 
dituri  in  eum^  sed  pro  his  sotum  qui  erant  prsdestiiid; 
per  ipsum  vitam  consequerentur  aeternam. 

Unde  responsio  ad  tertium. 

Ad  quartum  dicendum ,  qu6d  cum  dicit ,  «  ClamaN 
non  exaudies  (1),  »  inteltigendum  est  quantnm  ad  eff- 
sensualitatiS;  quae  mortem  rerngiebat;  exaoditar  tameu  ; 
tam  ad  effectum  rationis,  ut  dictum  est. 


QDJISTIOXXII. 

De  iocerdotio  Ckritti^  in  $ex  artieulot  divita. 

Deinde  considerandum  est  de  sacerdotio  Cliristi. 

Et  circa  hoc  quaerantur  sex  :  1«  Utriim  convemat  Ch\ 

(1)  De  Ghristo  enim  hsec  iDtelligi  patet  ex  iUis  verl 


DE  8ACS1I00TI0  CHR18TI.  583 

e^se  sacerdotem.  2«  De  hostia  hajus  sacerdolis.  3«  De  effecta 
luJQS  saeerdotii.  4»  Utriim  effectas  sacerdotii  ejas  pertineat 
td  ipsom  Tel  soium  ad  alios.  5^  De  stemitate  sacerdotii  ejas. 
'?'  Utrdm  debeat  dici  Sacerdos  secandiim  ordinem  Meldiise- 

-ech. 

ARTICULUS  I. 
Vtrum  Chrisio  eonveniat  esse  sacerdotem, 

Ad  primitm  sic  proceditur  (1).  Videtor  qadd  Christo  Qon 
"nTeniat  esse  sacerdotem.  Sacerdos  enim  est  minor  Angelo ; 
.1  le  dicitar  Zach.,  l  :  «  Ostendit  mihi  Deus  saeerdotem  ma- 
^um  stantem  coram  Angelo  Domini. »  Sed  Christus  est  major 
2eiis,  secundiim  illud  Hebr.,  I  :  a  Tanto  melior  Angelis 
<  tas ,  quaat6  differentios  prse  iiiis  nomen  hiereditavit.  » 
:.o  Christo  non  convenit  esse  sacerdotem. 

2.  Prsterea ,  ea  qas  faerunt  in  veteri  Testamento,  fueront 
.uns  Christi,  secondum  illud  Coloss,,  11 :  a  Quae  sunt  umhra 
'^urorum  y  corpus  autem  Christi.  »  Sed  Christus  non  traxit 
'luis  originem  ex  sacerdotibos  veleris  legis;  dicit  enkn 
:>ostolas  ad  Hebr.,  Yil  :  «  Manifestum  est  qu6d  ex  Juda 
'Tis  sit  Dominus  noster,  in  qua  tribu  nihil  de  sacerdotibus 
'  vses  locntas  est.  »  Ergo  Christo  non  conveoit  esse  sacer- 

•lem. 

3.  Pneterea^  in  veteri  lege,  qus  est  figura  Christi,  non 
it  idem  legislator  et  sacerdos ;  unde  dicit  Dominus  ad  Moyseu 
.'islatorem ,  Exod,,  XYIII :  «  Applica  Aaron  f^atrem  tuum, 

'^  sacerdotio  fangator  mihi.  »  Cbristus  autem  est  lator  novse 
-is,  seeundto  illnd  Jerem,,  XXXI :  <r  Dabo  legem  meamin 
'''iibugeomm.  b  Ergo  Christo  non  convenit  esse  sacerdotem. 
Sed  contra  est ,  quod  dicitnr  Hebr,,  lY  :  «  Habemas  Pov^ 
L  em  qai  penetravit  ccelos ,  Jesum  Filiam  Dei.  » 

rs.  1  :  Deus^  Deus  meut^  quare  me  dereliquisti?  qu» 
tiristos  ipse  usurpavit  in  cruce. 

'1)  De  bis  etiam  infri,  qu.  31,  art.  1 ,  tum  in  eorp.,  tam 
"^  2;  et  qa.  59,  art.  4,  ad  1;  et  Contra  (SmH.,  Hb.  IV, 
»p.  76,  eol.  2 ;  et  Opuse,,  XX,  cap.  8,  col.  1«;  el  Psatm,  11, 
^l.  6  e(  7$  el  Psafm.  XUY,  eol.  iOi  et  a<l  Uslir.,  1«  teet.  4. 
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( CoNCLUsio.  —  Cum  Chrislos  fuerit  Dei  et  hoaunam  m- 
diator,  et  quantum  ad  recoDciliationem ,  et  per  qaem  sui. 
hominibus  divina  dona  coUata,  maxim6  illi  conventt  sacerti.' 
tem  esse.) 

Respondeo  dicendum,  qu5d  propri^  of Qciam  sacerdotis  t!> 
esse  mediatorem  inter  Deuro  et  populam;  in  qaaDtum  2\ 
licet  divina  populo  tradit  (unde  dicitur  ^acert/o$ ,  qaasi  sa: 
dans)  secundiim  illud  Malach^,  II  :  «  Legem  requirent  ! 
ore  ejus ,  »  scilicet  sacerdotis ;  et  iterum  ia  qttantiim  pre 
populi  Deo  offert,  et  pro  eorum  peccatis  Deo  aliqoaliter  siiu 
facit;  unde  Apostolus  dicitarf  Hebr.,\:  «Omnis  PoDtifex- 
hominibus  assumptus^  pro  hominibus  constitaitur  in  bisr. 
sunt  ad  Deum,  ut  offerat  dona  et  sacrificia  pro  peccati?. 
Hoc  autem  maxim^  coDvenit  Christo;  nam  per  ipsum  di^ 
dona  hominibus  sunt  coUata,  secandiim  iUud  II.  Petr,,  I : « 
quem  (sciUcet  Christam),tnaxima  et  pretiosa  nobis  proin 
donavit ,  ut  per  hsc  efficiamini  divinae  consortes  natur^ 
Ipse  etiam  humanam  genus  Deo  reconciliavit,  secandum  i 
Coloss,,  I  :  «  fn  ipso  (scilicet  Christo),  complacait  om^ 
plenitudinem  inhabitare,  et  per  eam  reconciUare  omDi-^ 
Unde  Christo  maxim^  convenlt  esse  sacerdotem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  potestas  hierarchica  c 
venit  quidem  AngeUs,  in  quantam  et  ipsi  saat  medii  \i 
Deum  et  hominem ,  ut  palet  per  Dionysium  in  lib.  De  «p/' 
hierarch.y  ita  qa5d  ipse  sacerdos,  iu  quantum  est  me 
inter  Deum  et  populom^  AugeU  nomea  habet ,  secandum  ii 
Maiach.,  11  :  «  Angelus  Domini  exercitunm  est.  »  Chn- 
autem  major  AngeUs  fuit  non  solum  secundam  divinitatt 
sed  etiam  secundiim  humanitatem ,  in  quantnm  babuit  i 
Bitudinem  grati»  et  gloriae.  Unde  etiam  excellcntiori  in. 
hierarchicam  seu  sar«rdotalem  potestatem  prae  AngeUsha!" 
ita  etiam  qu5d  ipsi  AngeU  fuerunt  ministri  sacerdotti  ei. 
Becundum  iUud  Matth.,  IV  :  «  Accesserunt  AngeU,  el  mi: 
trabant  ei.  »  Secundum  tamcn  passibUitatem  carnis,  « i 
dico  ab  AngeUs  minoratus  est ,  »  ut  Apostolus  dicit  Hebr., 
£t  secundamhoc,  conformis  fuit  hominibus  viatoribus  ia 
cerdotio  constitutis. 

Ad  secundam  dicendam ,  qo5d  sicut  Damascenas  dicitio  i 
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(cap.  26),  «  qnod  in  omnibas  est  simile,  idem  atiqae 
i,  et  noB  exemplam.  »  Quia  igitur  sacerdotiam  veteris 
s  erat  figura  sacerdotii  Cbristi ,  nolait  Christas  nasci  de 
.  e  figoraliom  sacerdotam  ,  at  ostenderetur  non  esse  om- 
io  idem  sacerdotium ,  sed  differre  sicut  verum  k  figarali. 
Atl  tertinm  dicendum,  qa5d  sicut  sapra  dictum  est  (qa.  8, 
.  4),  alii  homines  particulatim  habent  qaasdam  gratias; 

Christas,  tanqaam  omnium  capat^  habet  perfectionem 
^inm  gratiaram.  Et  ideo ,  quantam  ad  alios  pertinet^  alias 

iigislator^  et  alius  Sacerdos,  et  alius  Rez;  sed  h«c  omnia 

urrunt  in  Christo  tanqaam  in  fonte  omnium  gratiarnm. 

^e  dicitar  Isai.,  XXXIII : «  Dominus  jadex  noster,  Dominus 

■^^  soster ,  Dominus  Rex  noster,  ipse  veniet  et  salvabit 

.» 

ARTICULUS  IF. 
VtrUm  ChriitM  simul  faerit  Sacerdos  et  hostia, 

\<*  secandam  sic  proceditnr  (1).  Videtur  quod  ipse  Christos 
.  faerit  simal  sacerdos  et  hostia.  Sacerdotis  enim  est  hos- 
Ti  occidere.  Sed  Christus  non  seipsnm  occidit.  Ergo  ipse 
1  fuit  simal  sacerdos  et  hostia. 

i.  Praeterea ,  sacerdotium  Cbristi  magis  est  simile  sacer- 
0  Jadaeoram ,  qood  erat  k  Deo  institutum ,  qaam  sacer- 
0  Gentiliam ,  quo  daemones  coiebantur.  In  veteri  autem 
i  nnaqoam  homo  in  sacriliciam  offerebatar;  quod  maximfe 

•^heDditar  in  sacrificiis  gentilium,  secundiim  iiiad  Psnlm, 

< :  <(  Effuderant  sanguinem  innocentem ,  sangoinem  filiorum 

ram,  et  flliaram  saarum,  qaas  sacrificaverant  scuiptilibus 

'mn.  »  Ergo  in  sacerdotio  Cbristi  non  debuit  esse  homo 

btos  hostia. 

'i.  Pr«terea  ,  omnis  hostia^  ex  hoc  qa6d  Deo  offertur,  Deo  ' 
'i.ti&catar.  Sed  ipsa  Christi  bumanitas  k  principio  fuit  sanc- 

aU,  et  Deo  conjuncta.  Ergo  non  convenienter  potest  dici 
M  Chrislas ,  secandum  quod  homo ,  fuerit  hostia. 

(i)  De  his  etlam  tnfri,  qo.Si,  art.  7,  ad  4;  et  Opuse., 
-^X,  eap.  18. 
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Sed  contra  est,  quod  Apostolus  dicit  Ephes.,  V  :  «  Chi 
dilexit  nos,  et  tradidit  semetipsum  pro  nobis,  oblatioiie 
hostiam  Deo  in  odorem  suavitatis. » 

(CoNCLUsio.  —  Ciim  per  Cbristum  faerint  hominnm 
cata  deleta,  et  gratia  donata,  et  gloriae  perfecUo  hom. 
coUata ,  Christus ,  in  quantum  homo ,  non  modo  S2< 
fuit ,  sed  etiam  sacrificium  et  hostia  perfecta ,  pro  pt 
videUcet ,  pacifica  et  holocaustum. ) 

Respondeo  dicendum,  qa6d  sicut  Angastinus  dlcit  io  X 
Civit.  Dei  (  cap.  5  ),  «  omne  sacrificium  visibile  ,  inv: 
sacrificii  sacramentum ,  id  est,  sacrum  sigaum  est.  i>  1 
bile  autem  sacriticium  est,  per  quod  bomo  Deo  spiritun:  > 
offert ,  secundum  illud  Psalm.  L  :  «  Sacrificium  Deo  s, 
contribulatus.  »  Et  ideo  omne  illud  quod  Deo  exbibe 
hoc  qu6d  spiritus  hominis  feratur  in  Deum  potest  dici  > 
ficium.  Indiget  igitur  homo  sacrificio  propter  tria  :  m. 
dem  modo ,  ad  remissionem  peccati,  per  quod  k  Deo  av,  - 
et  ideo  Apostolus  dicit  ad  Hehr.,  V,  qu5d  ad  sacerdotei 
tinet ,  «  ut  ofi^erat  dona  ac  sacrificia  pro  peccatis.  »  Se  ■ 
■  ut  homo  in  statu  gratiae  ronservetur,  semper  Deo  inhar- 
quo  ejus  paxet  salus  consistit;  unde  et  in  veteri  lege : 
labatur  hostia  pacifica  pro  offerentium  salute,  at  habetur  i 
III.  Tertio,  ad  hoc  quod  spiritus  hominis  perfect^  Deu 
tur,  quod  maximfe  erit  in  gloria;  unde  et  in  veteri  lege  v. 
batur  bolocaustum  qnasi  «  totum  incensum  (1),  »  ut  <: 
Levit.,  l.  Hsec  autem  per  humanitatem  Christi  nobis  y 
niunt :  nam  primo  quidem  nostra  peccata  deleta  sunt,  r 
dtim  illud  ad  Rom.,  IV  :  «  Traditus  est  propter  delict? 
tra.  »  Secund5,  gratiam  nos  saivantem  per  ipsam  accei'. 
secundum  illud  Bebr.,  V  :  «  Factus  est  omnibos  obtenn 
tibus  sibi ,  causa  salutis  aetern».  »  Terti5 ,  per  ipsam  y 
tionem  gloriae  adepti  sumus,  Hebr.,Xi  «HabemBs  tii. 
per  sanguinem  ejus  in  introitum  Sanctonun,  »  sciiicet  ii- 
riam  ccsiestem.  Et  ideo  ipse  Christus,  in  quantom  homo . 

(1)  Ex  grsca  voce  oXojcaudTov ,  quasi  divisum  oXov  /.i- 
id  est  iotum  «ncefMum^ sive  dX«cauT«»pLX,  ut  habeUu  >c\ 
et  vers.  6. 
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m  fuit  sacerdos ,  sed  etiam  hostia  perfecta ,  simul  existens 

lin  pro  peccato  ,  et  hostia  pacifica  et  holocaustum, 

M  priraum  ergo  dicendum,  qu5d  Christus  non  se  occidit; 

«eipsuin  voluntarife  morti  exposuit,  secundum  illud  fsai., 

'\:«  Oblatus  est,  quia  ipse  voluit.  »  Et  ideo  dicitur  seipsum 

■lisse. 

\<i  secundum  dicendum ,  qu&d  hominis  Christi  occisio  po- 

id  duplicem  voluntalem  comparari  :  uno  modo ,  ad  vo- 

it^m  occidentium ;   et  sic  non   habet  rationem  hosti», 

.  enim  dicuntur  occisores  Christi  hostiam  Deo  obtulisse, 

graviler  deliquisse.  Et  hujus  peccati  simiiitudinem  gere- 

•  impia  Gentilium  sacrificia  ,  quibus  homines  idolis  immo- 

'ti.  Alio  modo,  potest  considerari  occisio  Christi  per  com- 

ioncm  ad  voluntatem  patientis,  qui  voluntarii  se  obtullt 

!"Qi;  et  cx  hac  parte  habet  rationem  hostiae,  in  quo  nott 

t^uit  cum  sacrificiis  Gentilium. 

J  lertium  dicendum,  qu6d  sanctitas  humanitalis  Christi  k 
'  ipiOj  non  impedit  qnin  ipsamet  huraana  natura ,  quum 
assione  oblata  est  Deo,  sanctificata  novo  modo  fuerit, 
et  ut  hostia  actualiter  tunc  exhibita;  acquisivit  enim  ac- 
-m  hostiae  sanctificationem  tunc  ex  antiqua  charitate  et 
:ia  unionis  sanctificante  eamdem  absolut^. 

ARTICULUS  III. 
'um  effectus  sacerdotii  Christi  sit  expiatio  peccatorum, 

\u  lertiara  sic  proceditur.  Videlur  qu6d  effectus  saeerdotii 
sti  non  sit  expiatio  peccatorum.  Solius  enim  Dei  est  pec- 
!  delere ,  secundum  illud  Isai.,  XLIII  :  «  Ego  sum  qul 
■  0  iniquitates  tuas  propter  me.  »  Sed  Christus  non  est  sa- 
os,  secundum  quod  Deus,  sed  secundum  quod  homo. 
-ti  saccrdotium  Christi  non  est  expiativum  peccatorum. 
i.  Praterea,  Apostolus  dicit  Hebr.,  X,  qu6d  «  hostiae  veteris 
■amenti  non poterant  perfectos  facere ;  aUoquin  cessassent 
•^iri,  eo  qu6d  nullam  haberent  conscientiam  peccati cuUores 
: '  ientcr  semel  mundati;  sed  in  ipsis  commemoratio  pecca- 
■uiQ  per  singuios  annos  fit.  »  Sed  similiter  sub  sacerdotio 
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Christi  fit  commemoralio  peccatorum,  cum  dicitar  :  «  Dim' 
nobis  debita  nostra ,  »  Maith,,  VI ;  offertur  etiam  conti 
sacrificium  in  Ecclesia;  unde  et  ibidem  dicitur  :  aPanem  ' 
trum  quotidianum  da  nobis  hodie.  »  Ergo  per  sacerdo , 
Cliristi  non  expiantur  peccata. 

3.  Praterea,  in  veteri  lege  maximfe  immolabator  hircu^ 
peccato  principis ,  vel  capra  pro  peccato  aiicujns  de  pi» 
vel  vitulus  pro  peccato  sacerdotis,  ut  patet  Levit,,  IV.  • 
Christus  nulii  horum  comparatur,  sed  agno ,  secundum  i 
Jer.,  XI  :  «  Ego  quasi  agnus  mansuetus,  qui  portata: 
victimam.  »  Ergo  videtur  qudd  ejus  sacerdotium  noa  sit  t.v 
tivum  peccatorum. 

Sed  contra  est ,  quod  Apostolus  didt  Hebr.,  IX  :  «  Sai 
Christi,  qui  per  Spiritum  sanctum  seipsum  obtolit  imm.i 
tum  Deo,  emundabit  conscientiam  nostram  ab  operibus  . 
tuis ,  ad  serviendum  Deo  viventi.  »  Opera  autem  mortu. 
cuntur  peccata.  Ergo  sacerdotium  Christi  habet  vin 
emundandi  peccata. 

( CoNCLLSio.  —  Ciim  virtute  Christi  collata  fuerit  nobi? 
tificationis  gratia,  et  Christus  pro  nobis  pleafe  satisft. :  j 
ejus  sacerdotium  plenam  vim  peccati  expiandi  habuiss<}    I 
tum  est. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  ad  peccatorum  perfectara  e 
dationem  duo  requiruntnr,  secuudum  quod  duo  sunt  m 
cato  ,  scilicet  macula  culpae,  et  reatus  poens.  Macula  qu 
culpae  deletur  pcr  gratiam ,  qua  cor  peccatoris  convertit 
Deum ;  reatus  autem  poBnae  totaliter  toilitur  per  hoc  quod  i 
Deo  satisfacit  (1).  Utiumque  autem  horum  efficit  sacerao' 
Christi  :  nam  virtute  ipsius,  gratia  nobis  datur,  qua  i 
nostra  convertuntur  ad  Deum ,  secundum  illud  Rom„ ' 
«  Justificati  gratis  per  gratiam  ipsius,  per  redemptionem 
est  in  Christo  Jesu ,  quem  proposuit  Deus  propitiatore:. 
fidem  in  sanguine  ipsius.  »  Ipse  etiam  pro  nobis  plenari' 
tisfecit ,  in  quantum  ipse  «  languores  nostros  tulit,  et  do. 

(1)  Non  quaUeumque  mc^o ,  sed  ad  ffiqaafitatem  et  ' 
fect^  ,  vel  in  hac  vita  quaxituai  fieri  potest ,  vel  in  Pargai< 
si  nondum  plen6  cdm  hic  viveret  satisfecit,  ui  suo  loc«- 
professo  et  expressiiis. 
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ms  ipse  porUvit.  »  Unde  patet  quod  Cbristi  sacerdotium 
:t  pleoam  vim  expiandi  peccata. 
1  primam  ergo  diceudum ,  quod  licet  Christus  non  fuerit 
')os  secuBdxkm  qtiod  Deus,  sed  secundum  quod  homo, 

tamen  et  idem  fuit  sacerdos  et  Deus.  Unde  in  Synodo 
-syno  legitur  :  «  Si  quis  Pontificem  et  Apostolum  nostrum 
'i^  dicit  f  non  ipsum  ex  Deo  Verbum,  quando  factum  est 
>  et  secundam  nos  homo ,  sed  tanquam  alterum  praeter 

eorsum  hominem  ex  muliere,  anatbema  sit.  »  Et  ideo  ia 

•  im  humanitas  ejus  operabatur  in  virtute  divinilatis ,  iUud 
icium  erat  efficacissimum  ad  delenda  peccala.  Propter 

'  AugTistinns  dicit  in  IV.  De  Trin.  :  a  Ut  quoniam  qua- 
c  jQsiderantttr  in  omni  sacrificio^  cui  offeratur ,  k  qao 
^Qr^  quid  ofiTeratur,  pro  quibus  offeratur;  idem  ipse  uuus 
:iemediator,  per  sacrificium  pacis  reconcilians  nos  Deo, 
'■  oiim  illo  maneret ,  cui  offerebat ,  unum  in  se  faceret, 
:  libns  offerebat ,  unus  ipse  esset^  qui  offerebat  et  quod 

secuQdnm  dicendum,  qu&d  peccata  nou  commemorantu; 
va  legc ,  propter  inefficaciam  sacerdotii  Cbrisli ,  quasi 
:5um  non  sufficienter  expientur  peccata;  sed  commemo- 
:'  quantum  ad  illos  qui  vel  ejus  sacrificii  nolunt  esse  par- 

*  s,  sicnt  sunt  infideles ,  pro  quorum  peccatis  oi  amus ,  ut 

tantur,  vel  eliam  quantum  ad  illos  qui  post  participa- 
/1  bujns  sacrificii ,  ab  cq  deviant^  qualitercumque  pec- 
.  Sacrificium  autem  quod  quolidie  in  Ecclesia  offertur, 
'  st  alind  sacrificio  quod  ipse  Cbristus  obtulit ,  sed  eJuB 
'^moratio ;  unde  Augustinus  dicit  in  X.  De  Civitate  Dei 
■  iO)  :  u  Sacerdos  ipse  Christus  offerens  ipse  et  oblalio ; 
rei  sacramentum  quotidianum  esse  vpluit  Ecclesise  sa- 
1111.  » 

1  tertium  dicendam ,  quod  sicut  Oiigeaes  dicit  super 
.  licet  diversa  animalia  in  veteri  lege  offerrentur,  quoti- 
•u  tamen  sacrifieium,  quod  offerebatur  man^  et  vesper^, 
'  iinus,  ut  habetur  Num.,  XXVIII.  Unde  significabatur 
■  blatio  agni  veri ,  id  est ,  Christi ,  esset  sacrificiura  con- 
iiivum  omnium  aliorum.  Et  ideo  Joan,,  I ,  dicitur  : 
eagims  Dei,  qoi  tollit  peccata  mundi.  » 
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ARTICULUS  IV. 

Vtrum  effecius  sacerdotii  Christi  non  solum  ad  ali- 
pertinuerit ,  sed  etiam  ad  ipsum. 

Ad  quartum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  effectus  s: 
dotii  Cliristi  non  solura  pertinuerit  ad  alios,  sed  eti.^i 
ipsum.  Ad  oflicium  enim  sacerdotis  pertinel  pro  popolo  <>: 
secundiim  iltud  H.  Machab.,  I  :  «  Orationem  (2)  facieba  ' 
cerdotes,  dum  consuramaretur  sacrificinm.  »  Sed  Cb' 
non  solum  pro  aliis  oravit,  sed  etiam  pro  seipso,  secu 
quod  snpra  dictum  est  (qn.  21,  art.  3)^  etsicut  expres 
dtur  Hebr,,  V,  qu6d  « in  diebus  carnis  suae  preces  sup 
tionesque  ad  eum ,  qui  possit  illum  salyum  facere  a  a 
cum  clamorc  valido  et  lachrymis  obtulit.  »  Ergo  sacer 
Christi  e£fectum  babuit  non  solum  in  aliis^  sed  eti. 
seipso. 

2.  Praeterea,  Cbnstus  sacrifidum  obtolit  seipsum  in  su 
sione.  Sed  per  passionem  suam  non  soium  aliis  meru; 
eliam  sibi,  ut  suprJi  habitum  est  (3).  Ergo  sacerdotium  i 
non  solum  habuit  effectum  in  aliis,  sed  etiam  inseipsn. 

3.  Praeterea ,  sacerdotium  veteris  legis  fuit  figura  sai  t 
Christi.  Sed  sacerdos  veteris  legis  non  solum  pro  aiiL- 
etiam  pro  seipso  sacrificium  offerebat;  dicitor  enim  /. 
XVI ,  qu6d  «  Pontifex  ingreditur  Sanctuarium ,  ut  rog 
se  et  pro  domo  sua^  et  pro  nniverso  coetu  filioram  Isi 
Ergo  etiam  sacerdotium  Christi  non  solom  in  aliis,  sed  i< 
effectum  habuit. 

Sed  conlra  est,  qu5d  in  Ephesina  Synodo  legitur :  «  S 
dicit  Christum  pro  se  obtulisse  oblationem ,  et  noa  ma^ 

(1)  De  his  etiam  IV,  Sent,^  dist.  i,  qo.  1 ,  art.  3, 
lionc.  5. 

(2)  Qu6d  eDim  pro  populo  haec  oratio  fieret ,  patel 
qus  Nehemiae  sacerdoiis  oralione  contiueiitur  ibidem  . 
26  :  Accipe  sacri/icium  pro  universo  poputo  tuo  Israt 

(3)  Quaest.  19,  art.  3,  quoad  meritum  pro  se,  sed  .. 
quoad  meritum  pro  aliis. 
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\s  solum  (noo  eoiin  iodiguit  sacrificio  qaipeccatnm  nes- 

t)  aoatbema  sit.  »  Sed  in  sacri&do  offerendo  potissim^  sa- 

iutis  coDsistit  officium.  Ergo  sacerdotinm  Ghristi  non  ha- 

1  ellectam  ia  ipso  Christo. 

CuNCLUsio.  —  Cum  Cbristas  per  seipsum  ad  Deum  acces- 

it,  Doa  decuit  ipsum  proprii  sacerdotii  effectum  in  se  sus- 

■-ro.) 

•  ^poDdeo  dicendum ,  qa5d  sicut  dictum  est  ( art.  1 ),  sa- 
^s  coDStitaitur  medins  inter  Denm  et  populum.  Ille  autem 
■id  medio  ad  Deum  qui  per  seipsum  accedere  ad  Deum  non 
>- 1;  et  talis  sacerdotio  sabjidtur,  effectum  sacerdotii  par- 

<Ds.  Hocautem  Christonon  competit;  dicit  enim  Apostolus 
ikb7\,  VII :  «  Accedens  per  seinetipsum  ad  Deum,  semper 
's,  ad  interpeUandum  pro  nobis.  »  Et  ideo  Cbristo  non 

ait  effectam  sacerdotii  in  se  suscipere^  sed  potius  ipsum 
^  •  ommunicare.  Primum  enim  agens  in  quolibet  genere^  ita 

itiuens  qa5d  non  est  recipiens  in  genere  illo;  sicut  sol 
•iuat,  sed  non  iUuminatur,  et  ignis  calefacit^  sed  non 
li.  Cbristusauiem  estfons  totius  sacerdotii;  nam  sacerdos 
iis  erat  figura  ipsius ;  sacerdos  autem  novse  legis  in  per- 

ipsios  operatur,  secundum  illud  II.  ad  Cor.,  II  :  «  Nam 
:.)  quod  donavi,  si  quid  donavi,  propter  vos^  in  persona 
>ti.  »  Et  ideo  non  competit  Christo  effectom  sacerdotii 

primumergo  dicendum^  qu5d  oratio  etsi  conveniat  sa- 
tibas,  non  tamen  est  eorum  officio  propria;  cuilibet  enim 
enit  et  pro  se  et  pro  aliis  orare ,  secundiun  iilud  Jacob,, 
■  « Orate  pro  invicem ,  ut  salvemini.  »  Et  sic  posset  dici 

•  'jratio  qna  Christus  pro  se  oravit ,  non  erat  actus  sacer^ 
ejus.  Sed  hstc  responsio  videtur  excladi  per  hoc  qu5d 
t oius  Bebr.j  V,  cum  dixisset :  «  Tu  es  sacerdos  in  seter- 
secundum  ordinem  Melchisedech ,  »  subdit  :  «  Qui  in 
is  camis  su£  preces,  etc., »  ut  suprii.  Et  ita  Tidetur  qo5d 
•  qua  Christus  oravit,  ad  ejns  sacerdotium  pertineat.  Et 
oportet  dicere  qu5d  alii  sacerdotes  effectum  sacerdotii  sui 
:>pa])t,  non  in  qnantum  saceidotes,  sed  in  quantumpec- 
>es,atinfra  dicetitr;  Chriltos  autem^  simpUciter  loquehdo^ 
.^tiim  Don  habuit.  Habuit  tamen  «  simiiitudinem  peccatt 

YI.  16 


ia  came, »  ot  dicitur  Rom,^  VHL  Et  ideo  noa  siio^iter  i 
OQadnm  est  qnud  ipse  effectum  sacerdotii  partici^^verit , : 
secundum  quid,  scilicet  secundum  passibilitatem.  tiode  sigii 
ter  dicit  :  «  Qui  possit  illum  salyum  facere  k  moFte.  » 

Ad  secuadum  diceadum ,  quod  io  obktioae  sacriBcii  cuj 
cumque  sacerdotis,  doo  possuat  considerari,  «eilicet  if^ 
sacrificium  oblatum^  et  devotio  offerentis.  Proprius  ^' 
effectua  sacerdotii  est  id  quod  sequitur  ex  ipao  sacri:: 
Cbristus  autem  coasecutus  est  per  suam  passionem ,  gK> 
resurrectionis ,  aoa  quasi  ex  vi  sacrilicii,  qaod  offertur 
modum  satisfactioais,  sed  ex  ipsa  devotione  ipiia  secu: 
cbaritatem  bumiliter  passioaem  sustinuit. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  figura  ooa  potest  adiequare> 
tatem.  Unde  sacerdos  figuralis  veteris  legis  xkui  poter. 
baac  perfectioaem  pertingere  ut  sacridcio  satisfactoho   ' 
indigeret.  Sed  Cbristus  aoa  indiguit.  Uade  aoa  o^t  ^ifflir^ 
de  utro^ue.  Et  ^oc  est  quod  Apoatolus  dicit :  «  Lex  b( 
coastituit  sacerdoteSy  iafirmitatem  babeote&^  seraio  aul' 
ri^araAdi^  ^ui  post  legem  est,  Fiiium  ia  sternam  i« 
tum-  » 

ARTICULD9  V. 

iJtrinm  taoardotium  ChrisH  f&rmammit  m  mtemum 

Ad  qoiatam  sic  proceditar  {W,  Videtttr  q«dd  99cer^v 
Cbristi  noa  peraoeaeat  ia  i&teroum.  Quia,  ot  dictunt  eai 
soli  effectu  sacQrdotii  iadigent,  qui  liabent  io^oiitataiD 
cati,  quse  per  sacerdotis  sacri&cium  expiari  potost.  Soi 
non  erit  ia  eeteraum  -,  quia  in  saactis  nulia  erit  infii  li 
secuodum  illud  Imi.^  LX  :  «  Populos  tuus  oomes  Ju> 
peQcatorom  autem  ia&rmitas  iaexpiabiiis  erit ,  qnia  «  i 
UruQ  auUa  est  redemp^o,  »  Ergo  ss^rdotiom  CbrisU  ir 
remaneret  ia  siiter^iip^. 

2,  PriQterea»  sacerdQtiuo)  Cbristi  pra^pn^  wanifestu. 

(1)  Dekitetiam  art.  aeq.,  eovy.,  «t  qu.  61 ,  an.  8 ,  . 

«1 1 , «,  VI.  106,  «H. 4 )  ei ra ,  am^  diti.  m,  q. 

«rt.|.a4i. 
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in  ejus  ptHione  eft  morte^  quando  «  per  propriam  sanguinem 
introivit  in  Sancta , »  ut  dicitur  Hebr.,  IX.  Sed  passio  et  mors 
Christi  non  erit  in  stemum,  secundiim  illud  Rom.,  VI  : 
€(  Christus  resurgens  k  mortuis  jam  non  moritur.  »  Ergo  sa- 
cerdotium  Ghristi  non  erit  in  eternum. 

3.  Prseterea,  Christas  est  sacerdos  non  secuod&m  quod 
Deus,  se<}  secundum  quod  homo.  Sed  Christus  quandoque  non 
f uit  homo ,  scilicet  in  tridoo  mortis.  Ergo  sacerdotium  Christi 
iion  estin  aeternum. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  in  Psal.  CIX  :  «  Tu  es  sacer- 
dos  in  aeternum.  » 

( CoNCLUsio.  —  Christi  sacerdotium ,  non  quoad  sacrificii 
ohlationem ,  sed  quoad  sacrificii  consummationem ,  quae  in 
bonis  seternis  consistit,  aeternum  fuit.  ] 

Hespondeo  dicendum^  qu5d  in  officio  sacerdotis  duo  pos- 
sunt  considerari  :  prim6  quidem  ,  ipsa  oblatio  sacriflcii ;  se- 
cundo,  ipsa  sacriticii  consummatio.  Qu»  quidem  consistit  in 
hoc  qood  iUi  pro  quibus  sacrificinm  offertur,  finem  sacrificii 
consequoatur.  Finis  autem  sacrificii  quod  Christus  obtulit,  non 
fuerunt  bona  temporalia ,  sed  sterna ,  qus  per  ejus  mortem 
adipiscimar,  Unde  didtnr  Hebr.,  IX,  qu6d  «  Christas  est  assis- 
tens  Pontifex  futuroram  bonorum ;  »  ratione  cujus  Christi 
saoerdotium  dicitur  esse  in  (eternum.  Et  haec  quidem  consum- 
matio  sacrificii  Christi ,  prsfigurabatur  in  hoc  ipso  quod  Pon- 
tifex  legig  semel  in  anno  cam  sanguine  hirci  et  vituli  intrabat 
in  Sancta  sanctorum ,  ut  dicitur  LevH.,  XVI,  cum  tamen  hir- 
cum  et  vitulttm  non  immolaret  in  Sanctis  sanctorum ,  sed 
eitra.  Et  similiter  Christus  in  sancta  sanctorum,  id  est,  in 
ipsum  Goelum  intravit,  et  nobis  viam  paravit  intrandi,  per  vir- 
tutem  sanguinis  sui,  quem  pro  nobis  in  terra  effudit. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  Sancti  qui  erant  in  pa- 
tria ,  nou  iodigebunt  ulterius  expiari  per  sacerdotium  Christi; 
sed  expiati  jam  indigebunt  consummari  per  ipsum  Christum, 
h.  quo  gioria  eoram  dependet;  nnde  dicitur  Apoc.,  XXI ,  qu6d 
«  claritas  Del  iUaniinai  ilUin,»  sctticet  civitatem  Sanotorum, 
«  et  lucerna  ejus  est  Agnus.  » 

Ad  secundam  dicendum ,  qu5d  licet  passio  et  mors  Christi 
de  caetero  non  sint  iteranda ,  tameu  virlM  iUins  hostis  semek 
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oblat»  permanet  in  steranm ;  qnia ,  ut  dicitnr  H^r.,  \ 
«  ana  oblatione  consnmmayit  in  xtemnm  sanctiftcatos.  » 
Et  per  boc  patet  etiam  responsio  ad  tertiam.  Unitas  aut^ 
bujus  oblationis  bgurabatur  in  lege ,  per  boc  quod  seme 
anno  legalis  Pontifex  cum  solemni  oblatione  sanguinis  intr.  1 
in  Sancta,  ut  dicitur  Levit.,  XVI.  Sed  deficiebat  figura  a  v 
ritate  in  boc  quod  illa  bostia  non  babebat  sempitemam  \. 
tptem;  et  ideo  annuatim  ill»  bosti»  reiterabantur. 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  $acerdotium  Christi  fuerit  secundiim  ordinehi 
•  Melchitedech, 

Ad  sextum  sic  proceditur  (i).  Videtur  quod  sacerdo" 
Cbristi  non  fuerit  secundnm  ordinem  Melcfaisedech.  Chr  • 
enim  est  fons  totius  sacerdotii ,  tanquam  principalis  sace- 
Sed  illud  quod  est  principale ,  non  sequitur  ordinem  alter 
sed  alia  sequuntur  ordinem  ipsius.  Ergo  Cbristns  non  i: 
dici  sacerdos  secunddm  ordinem  Melcbisedech. 

2.  Prffiterea ,  sacerdotium  veteris  legis  propinquius  fai' 
cerdotio  Cbristi,  qukm  sacerdotium  quod  fuit  ante  legem.' 
sacramenta  tanto  expressius  significabant  Chrislum,  q- 
propinquiora  fuerunt  Cbristo,  ut  patetex  his  quae  in  secu 
partedictasunt  (qu.  lOi^  i02).  Ergo  sacerdotium  Christi  lu 
debet  denominari  secundum  sacerdotium  legale,  quaiii 
cuudtim  sacerdolium  Melchisedecb ,  quod  fuit  ante  legem 

3.  Praeterea,  Hebr.,  VII,  dicitur,  qu6d  est  «  Rei  i- 
sine  patre,  sine  matre,  sine  genealogia,  neque  initium  dit 
neque  finem  vitae  babens ;  »  quae  quidem  cooveniunt  soli  : 
Dei.  Ergo  non  debet  did  Christus  sacerdos  secuudiim  oni. 
Melcbisedech ,  tanquam  cujusdam  alterius ,  sed  secunduiL 
dinem  sui  ipsius. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Psalm.  CIX  :  «  Tu  es  ^: 
dos  in  aeternum ,  secundiim  ordinem  Melchisedech.  » 

(1)  De  hi8  etiam  intrk,  qu.  €1,  art.  3,  ad  3;  et  lY,  di>; 
qu.  I ,  an.  2,  qunsiiunc.  3. 
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lCoNOjjsio.  —  Christi  Bacerdotlum  diciiar  secuQdum  or- 
!iein  Meichisedech ,  propter  excellentiam  yeri  sacerdotii  ad 
:  irdle  sacerdotium  iegis. ) 

tiespondeo  dicendum ,  qn5d  sicat  snpr^  dictnm  est  (art.  4), 
.  <le  saoerdotium  fuit  figura  sacerdotii  Christi ,  non  quidem 
'isi  adaequans  veritatem ,  sed  multum  ab  ea  deficiens ;  tum 
lia  sacerdotium  legale  non  mundabat  peccata ;  tum  etiam 
:n  Don  erat  setemum,  sicut  sacerdotium  Christi.  Ipsa  autem 
X'  elleDtia  sacerdotii  Christi  ad  sacerdotium  Leviticum ,  fuit 
:urata  in  sacerdotio  Melchisedech,  qui  ab  Abraham  decimas 
'  iipsit,  in  cujus  lumbis  decimatus  est  quodammodo  ipse 
erdosiegalis.  Et  ideo  sacerdotium  Christi  dicitur  esse  «  se- 
ndiim  ordinem  Melchisedech  (1) ,  »  propter  excellentiam 
ri  sacerdotii  ad  figurale  sacerdotium  legis. 
Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  Christus  non  dicitur  esse 
secnndiim  ordinem  Melchisedech , »  quasi  principalioris  sa- 
loiiSj  sed  quasi  prsefigurantis  excellentiam  sacerdotii  Christi 
sacerdotium  Leviticum. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  in  sacerdotio  Christi  duo 
>mi  considerari ,  scilicet  ipsa  oblatio  Christi  et  participatio 
'is.  Quantum  ad  ipsam  oblationem ,  expressius  figurabat  sa- 
iotiam  Christi  sacerdotium  legale  per  sanguinis  effusionem, 
^Qi  sacerdotium  Melchisedech ,  in  quo  sanguis  noneffunde- 
ir;  sed  qnantum  ad  participationem  bujus  sacrificii  et  ejus 
'rctum,  in  quo  praecipu^  attenditur  excellentia  sacerdotii 
isti  ad  sacerdotium  legale ,  expressius  prsfigurabatur  per 
^rdotium  Melchisedech,  qui  offerabat  panem  et  vinum  «  si- 
icanUa  (nt  Augustinus  dicit),  Ecclesiasticam  unitatem , 
•m  constituit  participatio  sacrificii  Chrisli.  »Unde,  etiam 
'  lova  }ege ,  verum  Cbristi  sacrificium  communicatur  fidelibus 
'  specie  panis  et  vini. 

Vitertium  dicendum,  qu6d  Melchisedech  dictus  «  est  sine 
i^e  et  sine  matre ,  et  sine  genealogia ,  »  et  quod  «  non 

1)  Hoc  enim  sensu  Apostolus,  cap.  Y,  ad  Hebr.^exfWcaX 
i^ba ,  Pioim,  GTX  ,  qun  in  argum.  Sed  eontra  relata  sunt, 
'.  udere  est  vcr».  d ;  quod  cap.  VII ,  rursus  vers.  17,  incul- 
di,  ete. 
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babet  initiam  dienii&  neqae  finem:  »  non'  qoit  isla  non  \\ 
imetii,  sed  quia  in  Scripiara  sacra  ista  de  eo  non  legtmtn 
Et  per  hoc  ipsum  ( nt  Apostolus  ibidem  dielt )  «  assimilatQS  < 
Fiiio  Dei  j »  qui  in  terris  est  sine  patre ,  et  in  coelis  sine  mi 
et  sine  genealogia,  gecand^m  illud  Isa,,  LIII:  «Ge&eratior. 
ejus  quis  enarrabit?  »  et  Becuodum  ditinitatem ,  neqne  ^n: 
cipium  neque  finem  habet  dierum. 


QU.-ESTIO  XXIII. 

De  adoptione  Chritii «  tn  qutUuor  arHeuloi  divisa. 

Deinde  considerandum  est  an  adoptio  Cbristo  conteniat. 

Et  circa  hoc  quseruatur  quatuor  :  1«  Utriim  Dee  conwii 
adoptare  Filios.  3fl  Utrum  boc  conveniat  soU  Deo  Patri.  3»  Vb 
sit  proprium  hominum  adoptari  in  Filios  Dei.  4<>  Ut 
Christus  possit  dici  Filius  adoptivus. 

ARTICULUS  I. 
Vtrum  Deo  convemat^lios  adoptare. 

Ad  primum  sic  proceditur  (1) .  Videtur  qa6d  Deo  non  r< 
veniat  filios  adoptare.  NuUus  euim  adoptat  nisi  eztraneam  p' 
sonam  in  filium ,  secundiim  qu6d  Juristie  dicunt.  Sed  n- 
persona  est  extranea  a  DeO)  qui  est  omnium  creator.  Ergo  ^ 
detur  qu5d  Deo  non  coaveniat  adoptare. 

2.  Prxterea^  adoptio  videtur  esse  introdocta  in  ^fecl 
filiationis  naturalis.  Sed  in  Deo  invenitur  nataraiis  filiatio . 
in  I.  parte  habitum  (2)  est.  Ergo  non  convenit  Deo  il: 
adoptare. 

(1)  De  bis  etiam  in,  dist.  10,  qu.  8,  art.  1,  qaaBfUtmc.  1 
et  Contra  Gent.s  Ub.  IV,  oap.  17,  fine. 

m  OuiBst.  83)  art.  3,  utriim  boo  nom^n  peU4r  fMs  p- 
sonaiiter  qu&m  essentialiter  dicatur.  1 
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3.  PraelenMH  ad  boc  aliqaift  adoptatar,  trt  ia  tMer^iUte  adop- 

.is  sDceedat.  Sed  iii  hsreditate  Dei  non  tidetor  aliqiiia 

^e  siiceedere;  ipiia  ipse  nanquam  decedet.  Ergo  Deo  non 

enit  adoptare. 

"'M  contra  est ,  qnod  dicitnr  Bphes.,  I :  «  PraedesUnavit 

•  in  adoptionem  filionim.  »  Sed  prsdestinatio  Dei  non  eat 

'«.  Ergo  Deaa  atiqnosfiibi  adoptat  in  filios. 

Co!(GLUSto.  —  Ci!im  Deo  tx  sua  infinita  bonitate  conveniat 

iiQes  ad  divins  heatitadinis  hsreditatem  admittere^  ipsi 

n  convemre  hominesin  filios  adoptare  necesse  est.) 

Kespondeo  dicendam»qa6d  aiiquis  homo  adoptat  alium  sihi 

liain^  in  qvantam  ex  sna  bonitate  admitiit  eom  ad  partici- 

'.••aem  snae  bsreditatis.  Deus  autem  est  infinit£&  honitatis^ 

qaa  coniingit  qa6d  ad  participationett  honomm  suohim 

-^  creaturas  admittit ,  et  praecipH^  ratioaales  creaturas;  qnn, 

quautoin  snni  ad  imaginem  Dei  factffi ,  suni  capaces  heati- 

riis  diviD»,  qna  quidem  consistit  in  fniitione  Dei;  per 

n  etiim  ipse  Dens  beatus  est,  et  per  seipsnm  dives,  in 

ntum  scilicet  seipso  fhiitur.  Hoc  antem  dicitur  httreditaB 

ijas  w  quo  ipseestdites.  Et  ideo  in  quantum  Dens  ex  sua 

.iiate  admittit  homines  ad  heatudinis  hsereditatem ,  dicitur 

>  adoptare.  Hoc  aatem  plus  habet  adoptio  divina  qnam 
ana,  quia  Dens  hominem  quem  adoptat,  idonenm  facit 

■  gratia  imnRis  ad  httreditatem  ccBlestem  percipiendam ; 
lo  antem  non  facit  idoneum  enm  qaem  adoptat ,  sed  po- 

>  eam  jafia  idoneom  elegii  adoptando. 

vi  primom  eifo  dicendam ,  qfi6d  homo  in  soa  natara  eon- 
ratos  aon  esi  exiraneus  k  Deo>  qoantam  ad  hona  natn* 
a  qo»  redpii;  esi  tameti  extraneas,  qoantnm  ad  hona 
y^.  et  gloris ;  et  secmidum  hoc  adoptalur. 
v<i  seoBQdam  dieendnm » qo5d  bominis  esi  operari  ad  sop» 
*:  :am  soam  indigentiam;  non  aatem  Dei,  coi  coBveait  epe- 
•  ^<J  communicandam  suae  perfectionis  abundantiam.  Et  ideo, 
>t  per  actom  creationis  commuiiieatar  boniias  divina  om- 
"is  creaturis,  secundum  quamdam  similitudinem;  ita  per 
iin  adoptioais  communieatwsimitttndo  natttralis  ^tionis 
iiioibaa,  secafidiua  iUud  ham^  Ylli :  «  Qaes  pnBscivii 
•iforoii  ied  imagitiia  Filii ««!«  » 
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Ad  tertium  dicendun ,  qu6d  booa  spiritualia  possant  sim 
ii  pluribu8  possideri,  noa  autem  bona  corporalia.  Et  ideo  Iv 
reditatem  corporalem  nullus  potest  percipere,  nisi  succedf 
decedenti;  haBreditatem  autem  spiritualem  simul  omnes  • 
integro  accipiuut  sine  detrimento  Patris  semper  viveD' 
Quamvis  posset  dici  qu5d  «  Deus  decedit  secunditm  quod  • 
in  nobis  per  fidem,  ut  incipiat  in  nobis  esse  per  apeciea. 
sicut  Glossa  (i)  dicit  Rom„  VIII ,  super  iUud, «  Si  filii 
hsredes. » 

ARTICULUS  II. 
Utritm  adoptare  conveniat  toti  TrinitaU. 

Ad  secuBdnm  sic  proceditur  (2).  Videtur  qii5d  ado;' 
non  conveniat  toti  Trinitati.  Adoplatio  ^m  dicitar  in  div 
ad  similitudinem  rerum  humanaxtun.  Sed  ia  rebos  huQi 
soli  illi  convenit  adoptare ,  qui  potest  filios  generare  (3) ;  r 
in  divinis  convenit  soli  Patri.  Ergo  in  divinis  solas  Pater  p> 
adoptare. 

2.  Prasterea,  bomines  p^  adoptionem  efficiaDtar  fri. 
Christi,  secundum  illud  Rom„  VIII  :  «  Ut  sit  ipsepria 
uitus  in  multis  fratribus.  »  Fratres  autem  dicantar,  qui  : 
filii  unius  patris;  unde  et  Dominus  dicit  Joan,»  XX :  «  Ascc 
ad  Patrem  meum  et  Patrem  vestrum.  »  Ergo  solus  P 
Christi  habet  filios  adoptivos. 

3.  Praeterea,  Galat,  IV,  dicitar  :  «  Misit  Deos  Fil 
suum,  ut  adoptionem  filiorum  Dei  reciperemus;  qaoniam 
tem  estis  filii  Dei,  misit  Deus  spiritum  FUii  soi  in  c<^ 
vestra.  clamantem,  Abba,  Pater.  ofirgo  ejus  est  adoptare,  c> 
est  Filium  et  Spiritum  sanctum  habere.  Sed  hoc  est  s< 
personffi  Patris.  Ergo  adoptare  convenit  soli  persooie  Pa: 

(1)  £x  Augustino  sumpta,  ut  et  ibidem  Beda  refert  ploi 
ribus  verbis. 

(8)  De  his  etiam  m,  dist.  10,  qu.  2,  art.  1,  qusstiunr 
et  3. 

(3)  Hinc  prohibitum  illis  qui  sunt  naturaliter  impote' 
ad  generandum «  iie  adopteut,  ut  ex  variis  legam  civiUum  \ 
citis  in  Syntagmate  juri$j,  lib,  X ,  cap.  6,  g  7,  videie  esr 
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Sed  contra :  ejos  est  adoptare  nos  in  fitios ,  qaem  nos  pa- 
roQi  possamos  nominare;  nnde  dicitur  Roman.,  YIII  :  «  Ac- 
q)istis  Sptritam  adoptionis  fiiioram ,  in  qao  clamamos , 
u  ha ,  Paler  (1).  Sed  cum  Deo  dicimus,  Pater  noster,  hoc  per- 
oet  ad  totam  Trinitatem ,  sicat  et  cxtera  nomina ,  qu»  dicun- 
'jr  de  Deo  relati?^  ad  creatuaam ,  at  in  I.  parte  habitum 
't  [l),  Ergo  adoptare  convenit  toti  Trinitati. 
(CoNCLnsfo.  — Gum  propter  natarae  unitatem,  quemcumque 
i  creatoris  effectum  facere  toti  Trinitati  sit  comraune,  perspi- 
iuffl  est  homines  in  Dei  Fiiios  adoptare  toti  Trinitati  conve- 
ire.) 

Hespondeo  dicendum,  qu6d  hsec  est  differentia  inter  Filium 
•^i  adoptivam  et  aatnralem,  qu&d  Filios  Dei  natnralis  est 
uitas,  noa  factns;  Filius  aatem  adoptivus  est  factus,  se- 
idum  illad  Joan.,  I :  «  Dedit  eis  potestatem  Filios  Dei  fieri. » 
•  itur  aotem  quandoque  filius  adoptivus  esse  genitus  propter 
tritnalera  generationem ,  quae  est  gratuita,  non  naturalis; 
liie dicitur  Jctc., I :  <c  Voluntari^  gennit  nos  verho veritatis.  » 
'Hmvis  autem  generare  in  divinis,  sit  proprium  personaj  Pa- 
s ,  tamen  facere  quemcumqae  effectum  in  creaturis  est  com- 
^ine  toti  Trinitati  propter  unitatem  naturae;  quia  ubi  est 
ii  I  natara ,  oportet  qudd  sit  ana  virtus  et  una  operatic.  Uade 
niinus  dicit  Joan,,  V  :  «  Qu»camque  Pater  facit,  haecei 
iiis  similiter  facit.  »  Et  ideo  adoptare  homines  in  filios  Dei , 
iivenit  toti  Trinitati. 

Ad  primam  ergo  dicendum,  qnod  omnes  persons  humana3 
a  saot  unius  naturs  secundum  numerum,  ut  oporteat 
joi  esse  omnium  operationem  tantdm  et  unum  effectum ; 
<jt  aecidit  in  divinis.  Et  ideo  ,  quantum  ad  hoc,  nonpotnit 
v^ndi  similitado  utrobique  (3). 
Ad  secandam  dicendum,  qa6d  nos  per  adoptionem  effidmur 

't)  Ahha  nimirum  pro  Judieis ;  Pater  pro  genlilibus ,  eb- 
m  sensa. 

2)  Coiligitar  ex  qu.  33,  art.  3. 

3)  Quamvis  et  in  divinis  approprietur  specialiler  Fatri,  ut 
\  verl^  ad  Ephes,,  I,  supr^  notatis^  el  ex  I.  Joan.^  T, 
-■liigilur. 
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fratrefl  Christi,  quagi  eanideni  Pitrem  inlientei  ena  ip^ 
qui  tamen  alio  modo  est  Pater  Christi,  et  alio  modo  est  Pat^ 
noster.  Unde  Bigntnter  Domiaus,  Joan,,  XX ,  teoRufl  dix '• 
«  Patrem  meam ;  »  et  seorsam  dixit ,  <c  Patrem  ve^Q) : 
est  enim  Pater  Chrisli ,  naturalit»  generando,  apmA  est  ^ 
prium  ipsi.  Estaatem  Pater  noster  Yolontane  atiqaid  faden 
quod  est  commune  ipsi  et  Fiiio  et  Spiritui  sancto.  Et  ii:* 
Cbristus  non  est  Filius  totins  Trinitatis ,  sicut  aos. 

Ad  tertittm  dicendam,  qudd  sicot  dictnm  est  (art.  1),  fiU' 
adoptiva  estqnsdam  similitudo  filiationis  aBtenuB ;  sicot  oni: 
quaB  in  tempore  facla  sunt,  similitudiues  quxdam  sunt  eotL 
quse  Ib  sterno  fuerunt.  Assimilatnr  autem  homo  spleo 
aetemi  Fiiii  per  gratise  claritatem,  qnse  attribuitur  Spi;: 
sancto.  Et  ideo  adoptatio ,  licet  sit  communis  toti  Trinii^ 
appropriatur  tamen  Patri  ut  anctori ,  Filio  nt  exempltri,  ^ 
ritui  sancto  ut  imprimenti  in  nobis  hujus  exemplaris  simil 
dinem. 

AHTicuLus  m. 

VtruM  odoptaH  sit  proprium  rationatis  trretatmr. 

Ad  tertium  sic  proceditnr  (l).  Videtnr  qn6d  adoptari  ^ 
sit  proprium  rationalis  creatorse.  Non  enim  dicitor  D^^  p  > 
creatarae  rationalis  nisi  per  adoptioaem.  Dicitur  aotem  p' 
creaturae  etiam  irrationalis ,  secundum  illud  Job,  XXXMV 
«  Quis  est  pluYiae  pater ;  et  stillas  rorts  qnis  genoii?  i»  E 
adoptari  non  est  proprium  rationalis  creator». 

2.  Prseterea  ^  per  adoptionem  dicontiir  aliqoi  filii  Det.  > 
esse  (ilios  Dei^  in  Soriptura  proprife  Tidetar  attry^oi  Aogeiis  - 
secundum  illud  Job,  I  :  «Quadam  aatem  ^  cOini  assister 
filii  Dei  coram  Domino.  »  Brgo  noa  esl  propriMi  creat 
rationalis  adoptari. 


(1)  De  his  etiam  m ,  dist.  30,  qu.  2,  art.  9,  qiwlwpf 
et  2 ;  et  lib.  lY .  Contra  Gent.^  cap.  17  fise,  et  Stt  fioe. 
j  (2)  Unde,  ubi  iatina  editio  habet^  Job^  I,  ym.  6,  el  Job, ' 

j  ▼ers.  1,  /Mtf  Dei^  70  legunt  &-^&k<A  SiWy  id  ett  Awj 

\  Dei^  inter  quos  adfuisse  dicitur  Satan. 


m  jMman  cmsTi.  Sll 

3.  Pnrtent,  foM  est  pn)i|»raHi  sdicm  nattirtt,  eonvMit 

mibus  l^bentHms  natnnm  illaiii;  sicvt  riStbile  convMit 

»nibus  bemiftibaB.  Sed  adoptaii  non  conYenit  omni  rationali 

'nr^.  Efg0  «d#ptari  oon  estpropHiim  fatfonaHs  ereatar». 

^ed  contra  est,<{n6d  fiUi  adoptati  svnt  haeredes  Dei,  nt 

et  Rom,»  Vin.  Sed  talis  hsreditas  conYenit  soli  rationali 

ttars.  Ergo  proprium  est  ereatnr»  rationalis  adoptari. 

CoHCLUsio.  —  Soli  rationali  creatar^e  coB?enit  in  filios  Dei 

Mtari ,  at  non  omni^  sed  solnm  charitatem habenti. ) 

iespoodeo  dicendom,  qa5d  sicut  dictum  est  ( art.  1  et  2  ), 

lio  adoptionis  est  qusdam  similitudo  filiationis  naturalis. 

nsaatem  Dei  natnraliter  procedit  k  Patre,  ut  Verbum  in- 

•  tQale ,  nnum  cum  ipso  Patre  existens.  Huic  ergo  Verbo 

t  citer  potest  aliquid  assimilari  :  uno  quidem  modo,  secun- 

li  rationem  form» ,  non  autem  secnndum  intellectualitatem 

is ;  sicQt  formt  domni  exterias  constitata  assimilatar  verbo 

Uali  artificis ,  secundum  speciem  formae,  non  aotem  seoun- 

.1  inteQigibilitatem;  quia  forma  domus  in  materia  nonest  in-» 

^ibilis,  fticiit  erat  in  mente  artifids.  Et  hoc  medo  Verbo 

mo  asstnukitBr  qiuelibet  creatora^  cam  sit  faeta  per  Ver-> 

m.  Secnndo  mQdo  assimilatUr  creatura  Verbo,  non  soUim 

•iium  ad  ratioaeffl  fonn»,  sed  eUam  qaantum  ad  intelle&> 

tnem  ipsiiis;  sicat  scientia  que  fit  in  mente  discipoli, 

iitlatur  vMbo  qood  est  in  mente  magistri.  Et  hoc  modo 

i^ora  nrtionalis  elaam  secandum  suam  naturam  assimilatur 

L-o  Dei.  Tertio  modo  assimilatur  creatura  Verbo  Dei  ffitemo^ 

iDdum  nnitatem  quam  habet  ad  Patrem;  quod  quidemfit 

gratiam  et  cbaritatem;  ande  Dominus  orat,  Joann*,  a  Sint 

^u  ia  aobis  sicat  et  nos  onum  samua.  »  Et  talis  assiou- 

'•  perficit  rationem  adoptionis;  quia  sic  assimilatis  debetnr 

>':ditas  stema.  Unde  manifestnm  est,  qudd  adoptari  convenit 

•'  creatw»  rationali  (1),  non  tamen  omni ,  sed  solam  ha- 

i<!  charitatem  ^  qus  est  «  diffusa  io  cordibus  nostris  per 

tum  sanctam , »  nt  dicitnr  Kow.,  V;  et  ideo  Rom.,  VIII , 

:tussanctas  dicitur  «  spiritus  adoptionis  filiorum.  » 

V'  primam  ergo  dicendam,quod  Deus  dicitur  Pater  crea- 

ll)  Extensivi  accipiendo  r<UiwMU9,  prout  eUam  subftan- 
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tone  irrationalis,  noo  proprii  per  adoptioflem ,  sed  per  cre;^ 
tioaem,  secuadiim  propriam  participatioDem  et  simiUUidinei' 

Ad  secundttm  dicendum,  qu6d  augeli  dicantor  filii  Dei  tVr 
tione  adoptionis ,  uon  quia  ipsis  prim6  conveniat ,  sed  q . 
ipsi  primd  adoptionem  fUiorom  receperunt. 

Ad  tertiom  dicendum^  qu6d  adoptio  non  est  prophum  c^ 
sequens  naturam,  sed  consequens  gratiam,  cujus  natura  i 
tionalis  est  capaz.  Et  ideo  non  oportet  qa5d  omni  ratio! 
creatore  conveniat,  sed  qu6d  omnis  rationalis  creatura 
capaz  adoptionis. 

ARTICULUS  IV. 

Vtrum  ChrisiuSf  secundum  qttod  homo,  sit  J^lius  Da 
ttdoptivtit. 

Ad  quartnro  sic  proceditur  (1).  Videtor  qudd  Christus. 
cundum  qa6d  homo>  sit  Filius  Dei  adoptivas.  Dicit  enim  I' 
rius  de  Christo  loqaens  (lib.  U.  De  TrinU.)  :  «  Polt? 
dignitas  non  amittitnr^  dum  carnis  humilitas  adoptator. »  l 
Christus,  secundnm  quod  homo,  est  fiUus  adoptivus. 

8.  Praeterea ,  Augustinns  dicit  in  Ub.  De  pradestm 
Sanciorum  (cap.  15),  qa6d  «  eft  grati^  fit  ab  initio  fidei  h 
qoicumque  christianus,  quft  gratift  homo  ille  ab  initio  auo  h 
est  Christus.  »  Sed  alii  bomines  sunt  christiani  per  gra 
adoptionis.  Ergo  et  iUe  faomo  est  Christus  per  adoption 
et  ita  videtur  esse  filius  adoptivus. 

3.  Prsterea,  Christns,  secondum  qu6d  homo,  est  ser^ 
Sed  dignius  est  esse  filium  adoptivum  qukm  servum.  i 
mnlt6  magis  Christus,  secundum  qu6d  homo,  est  tiUas  a.. 
tivus. 

Sed  contra  est ,  quod  Ambrosius  dicit  in  lib.  De  Incnr 
tione : «  Adoptivum  filium  non  dicimus  filiam  e&se  iiatara. 

tias  iDtellectuales ,  id  est  angelos  comprehendit ,  cjim  n.: 
tivi  quoque  sigDificentur  infrA. 

(1)  De  his  etiam  infr^,  qu.  32,  art.  3,  et  qo.  i3,  art 
corp.;  et  III,  SenL.  dist.  10,  qu.  2,  art.  2,  quKstiiuir.  3 
Conira  Geni.,  lib.  IV,  cap.  i  ;  et  qu.  29,  de  verit.,  ari. 
ad  1. 
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iim  dieimiis  ntitotk  esse  Fitimn,  qui  veniB  est  Rlias. »  Chris- 

K  aatem  est  verus  et  naturalis  Dei  Filius,  secundum  illud 

.  Joan.,  ulti :  « I3t  simus  in  vero  Filio  ejus  Jesu  Christo. » 

;o  Clinstns,  secundiini  qu6d  honio,  non  est  filius  adopti- 

CoKCHJsio.— Cum  filialio ,  non  natur® ,  sed  personai  sit , 
s  in  Christo  unica  est  et  increata ,  secundum  quam  Filius 
1  natnralis  dicitur,  eum  filium  adoptivura  esse  dicere  ue- 
iqaam  licet. ) 

Respondeo  dicendum,  qubdfiliatio  proprii  convenit  hypos- 
si  vel  persona,  non.  autem  naturae  •,  unde  et  in  I.  part.  dic- 
loest  (1),  qn6d  filiatio  est  proprietas  personalis.  In  Christo 
.era  non  est  alia  persona  vel  hypostesis  qukm  increata,  cui 
Qvenil  esse  Filium  per  naturam.  Dictum  est  autem  suprk 
lod  filiatio  adoptionis  est  participata  similitudo  filiationis 
turalis.  Non  autem  recipitur  aliquid  dici  participativfe ,  quod 
r  se  dicitnr.  Et  ideo  Christus,  qui  est  Filius  Dei  naturahs, 
lo  modo  potest  dici  filius  adoptivus.  Secunddm  autem  ilios 
!•  ponunt  in  Christo  duas  personas,  vel  duas  hypostases,  seu 
.osupposita,  nihil  rationabiUter  prohiberet  Christum  homi- 
em  dici  filiam  adoptivum. 

Ad  priraam  crgo  dicendum  ,  qu6d  sicut  filiatio  non  propn6 
.avenit  naturaB ,  ita  nec  adoptio.  Et  ideo,  cum  dicitur  qu6d 
carnis  bumilitas  adoptatur,  »  impropria  est  locutio,  et 
cipitur  ibi  adoptatio  pro  unione  humanae  natur»  ad  perso- 

Ad  secaadam  dicendum,  quod  similitudo  illa  Auguslim  est 
•^ligcnda  quantum  ad  principium;  quia  scilicet,  sicut  sine 
■^ritis  crailibet  homo  habet  ut  sit  christianus,  ita  iste  homo 
fle  meritis  habuit  ut  esset  Christus.  Est  tamen  differentia 
Qintum  ad  terminum;  quia  scilicet  Christus  per  graliam  unio- 
isestftlias  naturalis,  alius  autem  per  gratiam  habitualem  est 
103  adoptivas.  Gratia  autem  habitualis  in  Christo  non  facit 
V  non  fflio  fiUum  adoptivura ,  sed  est  quidam  effectus  filia- 
ijQis  nataraUs  in  anima  Christi,  secundiim  illud  Joan.,  I  : 

(t)  CoUigitur  ex  qu.  33,  art.  2,  implicit*  ,  8ed  expressiiis 
art.  3^ 
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«  Vidimiis  glOfiaB  tji»  qnasi  nnifld&itik  Fnfcsn ,  ptoBiini  gr 
ti«  et  Teritaiit. » 

Ad  tertivm  dioendnm,  qn&d  esee  cre&ioram ,  ei  etiam  sei 
vitus  vel  snbjectio  ad  Denm,  non  soliim  respicii  perftoiud 
sed  etiam  nataram  \  qood  non  potest  dici  de  filiatione.  Et  id^ 
noo  est  simiiis  ratio. 


QUiESTIOXXIV. 
De  prmdettinatione  ChrisU^  in  qutUuor  ariiculo*  diti*: 

Deinde  considerandum  est  de  praedestiuatione  Chrisli. 

fit  circa  hoc  qoeruutur  quatuor :  l»  Utruoi  Cbnstus 
praedestinatus.  %9  Utrum  sit  prsdestiaatiis ,  8eeiuidi!im  q. 
lM>mo.  30  Utriim  Qjns  prsdestinatio  sit  exemplar  noeim  p 
destinationis.  4«  Utr^  sit  causa  prttdestinatkuus  Doatrc. 

ARTICULUS  I. 
Viriim  ChriBto  vowoeniat  pradeatmaimm  etM. 

Ad  pnmum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quM  Christo  f 
conveniat  praedeBtinatum  esse.  Terminus  enim  praedestina! 
uis  videtur  esse  adoptio  filiorum,  secundiim  illud  Ephsi., 
cc  Prttdestinavit  nos  in  adoptionem  filioram.  •  Sed  Chii- 
non  convenit  esse  filium  adoptivum,  ut  dictum  est  (qa.  :f 
art.  4 ).  Ergo  Ghristo  non  convenit  praedestinatum  eaee. 

2.  Pr£terea,  in  Christo  duo  est  considerare,  scaiicet  na' 
ram  humanam  et  personam.  Sed  non  potestdici  qu6d  Chrisi 
sit  praedestiuatus  ratione  human^B  natur»,  quia  \mc  eet  fal>  • 
Mumana  natura  est  Filius  Dei ;  similiter  etiam  aeque  r  • 
tione  persoue,  qnia  illa  persona  non  habet  ex  gratia  qu5d  ^ 

(1)  De  his  etiam  I ,  dist.  iO,  qu.  2,  corp.  8ne,  et  ad  5  ;  t 
III,  dist.  ly  qu.  S,  an.  2,  quvMiiuM.  2  ( «t  lib.  lY.  Conin 
Gent.^  cap.  9^  ad  2;  et  Rom,,  I,  lect.  3,  col.  4^  ad  5. 
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Ais  Bei,  ced  ex  natiira ;  pnBdestiuatio  aateM  est  eonrai  qua 
.t  exgrakia,  ut  in  I.  part.  dictum  est  (1).  Brgo  Gbristui 
1    «st  praedestinatus  Filins  Dei. 

\.  Pnetarea,  sicut  iUud  qnod  est  faetum  non  semper  fait, 

et  jUad  qiiod  est  pra^estinatum ,  eo  qu5d  prjedestinatio 

<^ce$noaem  qnamdam  importat.  Sed  quia  Christus  semper 

Oeos  et  Filins  Dei ,  oon  proprid  dicitur  quod  homo  ille 

ractBs  Filios  Det.  Ergo  pari  ratione  non  debet  dici  qu6d 

.stos  sit  prsedestinatus  Filius  Dei. 

-ed  coDtra  est,  quod  Apostolns  dicit »  Rom,,  1,  de  Christo 

<ons :  «  Qui  praedestinatus  est  Filius  Dei  in  virtute. » 

«JoH(xir«io.— Licfet  nnio  naturarum  in  personaChristi  facta 

-3  teiDpore,  tamen  quia  ah  aterno  praeordinata  fuit,  Chris- 

:  praedestinatum  esse  fatendum  est.) 

espoddeo  dicenduai,  qu6d  sicut  p»tet  ex  his  qu»  in  I.  part. 

'  sunt ,  praedestinatio  propn6  aecepta  est  qusedam  divina 

•rdinatio  ab  jBtemo  de  bis  qu®  per  gratiam  Dei  sunt  flenda 

mpore.  Est  autem  boc.  in  tempore  factum  per  gratiam 

nis  k  Deo,  uthomo  essetDeus^  etDeus  essethomo.  Neo 

>t  dici  qubd  Deus  ab  seterno  non  prseordinaverit  hoc  se 

'  irum  in  tempore ,  quia  seqneretur  qu6d  divin»  menti  ali- 

•1  de  novo  accideret.  Et  ideo  oportet  dicere  qu6d  ipsa  nnio 

.ramnd  in  persoDa  Christi  cadat  sub  sterna  Dei  pradesti- 

Qe;  et   ratione  httjus,  Christus  dicituresse  prdedestinatus. 

i  primnm  ergo  dicendum ,  qu6d  Apostolus  ibi  loquitur  de 

estinatione ,  qua  nos  praedestinamur  ut  simus  fllii  adop« 

:  sicoi  autem  Christns  singolari  modo  prae  aliis  est  Dei  Fi- 

>  naturalis,  ita  quodam  singulari  modo  est  prsdestinatus. 

I  secondnm  dicendum,  qa6d  sicut  dicitar  in  Giossa,  Rom., 

lidam  dixerunt  prAdestinationem  intelligendam  esse  de 

ra,  non  de  persona^  qnia  scilicet  humanae  naturse  facta 

.^c  graiia ,  nt  uniretar  Filio  Dei  in  onitate  personss.  Sed 

: 'ium  tioc  ,  locutio  Apostoli  est  impropria,  propter  duo  : 

I)  Golligitar  ex  qu.  23 ,  art.  1,  quautum  ad  unum  sensum, 
pe  qa6d  sii  eoram  qu»  ad  ordinem  gratite  supra  natur» 
itatem  fiertioent ;  sed  art.  5,  quoad  aKum  sensQin ,  nempe 

■4  non  ex  inUiita  meritenua,  sed  gratuitd  §at;  «tui  omi 

imr  sensos  bujus  loci. 
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primo  qaidem  ratione  conimiini ;  non  enim  ^^dmiis  naturT 
alicujus  praedestinari ,  sed  ipsum  suppositum ,  qaia  prx<ie^ 
nari  est  dirigi  in  salutem,  quod  quidem  est  suppositi  age> 
propter  beatitudinis  finem.  Seeund6  ratione  speciali,qmae^ 
Filium  Dei  non   convenit  human»  natorae;  est  enim  : 
faisa  :  Humana  natura  est  Filius  Dei ;  nisi  fort^  quis  v 
sic  exponere  extorlft  expositione : «  Qui  praedestinatus  est  F 
Dei  in  virtute, »  id  est,  «  prsdestinatas  est  ut  humana  d/ 
uniretnr  Filio  Dei  in  persona.  »  Relinquitur  ergo  qn5<i  i  < 
destinatio  attribuatur  persouse  Christi ,  non  quidem  secun 
se ,  vel  secundum  qu5d  subsistit  in  divina  natara ,  sed  st 
dum  qu6d  subsistit  in  hnmana  uatura.  Unde ,  cum  dii 
Apostolus  :  «  Qui  factus  est  ei  ex  semine  David  secundiim 
nem ,  »  subjunxit :  «  Qai  praedestiuatus  est  Filius  Dei  io  - 
tute ,  »  ot  daret  intelligere  quod  secundiim  hoc  qu6d  est  f.  < 
ex  semine  David  secuudum  carnem,  est  praedestinatus  F» 
Dei  in  virtule.  Quamvis  enim  sit  naturale  illi  person»  se>  • 
ditm  se  consideratse,  qa6d  sit  Filius  Dei  in  virtute,  non  Uir 
est  ei  naturale  secundum  hamanam  naturam ,  secundum  qr 
hoc  sibi  convenit  per  gratiam  uniouis. 

Ad  tertium  dicendum,'  qu6d  Origenes  super  Epist.  * 
Rom.,  dicit  hanc  esse  litteram  Apostoli  (i)  :  «  Qoi  destinv 
est  Filius  Dei  in  virtute  ,  »  ita  quod  non  designetur  ali-: 
antecessio ;  et  sic  nihil  habet  difflcultatis.  Alii  vero  antece?: 
nem  quae  designatur  in  hoc  participio  prcBdesttnatus ,  t- 
runt,  non  ad  id  quod  est  esse  Filium  Dei,  sed  ad  ejus  m. 
festationeiu ,  secundum  illum  consuetum  modum  loqueD  ■ 
Scripturis,  quo  res  dicuntur  fleri^  quando  innotescunt ,  u' 
sensus  quod  Christus  prcedestinatus  est  manifestari  F 
Dei.  Sedsic  non  propri6  priBdestinatio  accipitur;  nam  ali 
dicitur  propri6  priedestinari  secundiim  qu6d  dirigitur  in  fi 
beatiludinis.  Beatitudo  autem  Christi  non  dependet  ex  nr^ 
cognitione.  Et  ideo  meliiis  dicendum  est  qu6d  iUa  antece 
quam  importat  hoc  participium  pradestinatus ,  non  reiV 

(1)  £x  grsco  nempe  upioOsvTo;,  quod  simpiiciter  desitj 
lum  vel  de/lnt<ttm  significat ,  u(  videre  esl  io  cap.  1. 
jftom.j  non  ut  priiiis  III. 
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\  peraoDam  secaudiim  seipeam^  sed  ratione  bmans  natars, 
la  sdlieet  persona  illa,  etsi  ab  seterno  faerit  Filias  Dei,  hoc 
len  non  foit  semper  quod  sabsistens  in  natara  hamana 
rit  Filias  Dei.  Unde  Augastinus  dicit  in  lib.  Deprcedesti- 
f.  Sanctorum  (cap.  15)  :  «  Praedestinatus  est  Jesus,  ut, 
i  fotanis  erat  secandum  carnem  iilias  David  ,  esset  tamen 
virtDte  Filias  Dei.  »  Et  est  considerandum ,  qu6d  lic^t  hoc 
ticipipm  priBdestinatus  importet  antecessionem ,  sicut  et 
'  participiom  factxis»  aliter  tamen  et  aiiter;  nam  fieri  per~ 
:t  ad  ipsam  rem,  secundi^m  qaod  in  se  est;  praedestinari 
-m  pertinet  ad  aliquem  ,  secandum  qu6d  est  in  apprehen- 
:e  aiicHJos  praeordinantis.  Id  aatem  quod  sabest  alicui 
2iX  et  naturaB  secundum  rem ,  potest  apprehendi  vel  proat 
sob  forma  illa ,  vel  etiam  absolut6.  Et  qaia  absolut^  non 
venit  persoD»  Christi  qu6d  incoeperil  esse  Filius  Dei,  con- 
ii  aotem  ei  secandum  qu6d  intelligitiir  vel  appreheuditur 
n  natara  bamana  existens  (quia  scilicet  hoc  aliquando  in- 
'it  esse^  qa6d  in  natura  humana  existens  esset  Filius  Dei) , 
')  magis  est  h»c  vera :  Christus  est  preedestimtus  Filius 
\,  qato  ista  :  Christus  est  factus  Filius  Dei. 

ARTICULUS  II. 

"iritm  hacsiifalsa:  Christns,  secandiim  qood  homo,  eBt 
priBdestinalus  esse  Filius  Dei. 

\  1  secufidaoi  sicproceditar(l).  Videtarqu6d  ha&c  sit  falsa : 

ristus,  secundum  gitdd  homo,  est  prosdestinatus  esse 
ijLs  Dei»  Hoc  enim  est  unusquisque  secundum  aliquod 
pas  y  qaod  est  prsedestinatus  esse ,  eo  quod  praedestinatio 
iioQ  fallitur.  Si  ergo  Christns,  secundum  quod  homo ,  est 
iestinatas  esse  Filius  Dei ,  videtur  sequi  quod  sit  Filius 

1  secandum  quod  homo.  Hoc  autem  est  falsum.  Ergo  et 
.nijm. 

2.  Praeterea ,  illud  quod  convenit  Christo  secundum  quod 

1)  De  hi9  etiam  lU,  diat.  10,  qu.  1,  ait.  1,  qusestiunc.  d; 
Conira  Gent.^  lib.  IV,  cap.  9,  «d  1. 


558  piis  m,  qvjJBr.  xiar,  Att.  h. 

homo,  conyeiiit  cailibet  hooiini,  eo  qvdd  ipie  Ht  miitft  fipec 
cttin  aliis  hominibns.  Si  ergo  Ghristas^  secttnd&m  |ndd  ho: 
est  prsdestinatu»  esse  Filitts  Dei ,  Mqneretnr  qnM  cuiiil 
homini  hoc  oonTenitt.  Hoc  aotem  est  falsam.  Ergo  et  pnm>' 

8.  Prslerea,  hoc  ab  sterno  praedestinatnr,  qnod  est 
qnanda  fiendum  in  tempore.  Sed  magis  h«c  estTen  :  Fih 
Dei  factus  est  homo ,  qn^m  ista  :  Eoma  ftactus  est  Fii 
Dei,  nt  snpra  habitum  est  (1).  Ergo  magis  teec  est  yer 
Christus,  secundUfn  qudd  est  Filius  Dei  t  prced^stinf ' 
est  esse  homo,  qnkm  h  cooferso  :  Chrisius,  secund 
qubd  est  homo,  est  pradsstinatus  es9t  FHius  D9i, 

Sed  oontra  est ,  qnod  Angnstinus  dieit  in  tib.  De  prcg'' 
Hmt,  Sanctorum  (cap.  15)  :  « IpsttOl  Domiiima  gloris. 
qttantnm  homo  faotns  est  Dei  Filios ,  prsdesttnalnm  esse  •: 
mns.  » 

( CoifCLusio.  ^  C5m  hnmana  natnra  boa  seinper  v* 
Dei  foerit  nnita ,  et  ei  hoc  per  gratiam  cdllatnna  fuerit,  Chri^ 
fait  Filios  Dei  secundilLm  illam  pr»destioatas. ) 

Respondeo  dicendnm ,  qu6d  in  prdBdestinatioiifl  dno  p<^f 
considerari  :  nnum  qttidem^  ex  parte  ipstus  pnMeBtinati> 
aeternaB;  et  secundtim  boc  importat  antecessionem  qaamdr 
respectu  ejus  quod  sub  prsdestinatione  cadit.  Alio  modo 
test  considerari  secundiim  eifectum  temporalem  ;  qoi  qui 
est  aliquod  gratuitum  Dei  donum.  Dicendnro  est  ergo  quod 
cundum  utrumque  istorom  attribnitnr  predestinatio  Chi 
ratione  solius  humans  naturx;  nam  hnmana    nalura  r 
semper  fuit  Verbo  unita,  et  ei  etiam  hoc  per  gmtiaiii  est  • 
latom  nt  Filio  Dei  in  persoaa  uniretnr.  Et  ideo  soliim  rati 
hnmante  natursB  prsdestinatio  compelii  Christo.  Qnde  '- 
gnBtinus  dicit  inlib.  De  pmdest^at,  Sanctorutn  (cap.  1. 
«  Praedestinata  esi  ista  hnmantB  natur)»  tanta  et  tam  cels 
snmma  subvectio ,  nt  qno  attoUeretar  altius  non  baberet 
Boc  antem  dicimus  convenire  allcui ,  secnndiim  qndd  ho 
quod  ei  convenit  ratione  humaujB  natnr».  Et  ideo  dicen: 

(1)  Hac  ipsa  parte ,  qu.  16 ,  art.  6 ,  ubi  propositio  i 
explieatur  :  Deut  fSkotu*  e$t  komo,'  •!  art»  7,  «dll  H  «plic«> 
ista  :  Bomo  factus  e$t  Jhus, 


qi]5d  Cbristas »  secandfim  qnM  homo ,  tsi  ptaedestinatiis 
<^'  Filras  Dei. 

\fl  priowm  ergo  dicendam ,  <ni6d  CHm  dicitur :  «  Christus, 
dndkm  qudd  komo,  est  pradestimtvs  esse  FiKusDei, 
<  determiuatio,  secundum  qudd  homo ,  potcst  referri  ad 
'm  significatum  per  participium  dupliciter  :  uno  modo ,  ex 
te  ejus  quod  materialiter  cadit  sub  praedestinatione ;  et  hoc 

0  est  falsa ;  est  enim  sensus  qu6d  praedestinatum  sit  ut 
stQs,  secandum  qiiod  homo,  sit  Filiug  Dei.  Et  in  hoc 
^u  procedit  objectio.  Alio  modo  potest  referri  ad  ipsam 

tiamrationem  actiHs^  prout  scilicet  prsdestinatio  importat 

-n\  ratlene  antecessionem  et  effectnm  gratuitum.  Et  hoc 

•>  conYenit  Ctiristo  ratione  humanjft  natur» ,  nt  dictnm 

1);  et  secnndum  hoc  dicitur  praedestinatus  secnndiim 

1  bomo. 

i  secundum  dicendnm,qttdd  aliquid  potest  convenire  a!icui 
ini  ratioDe  humanae  natnrse  dupliciter :  uno  modo ,  sic 
1  humana  natura  sit  causa  illins ;  sicnt  esse  risibile  con- 
t  Sorti*ratione  humanae  natnrae ,  ex  cajns  principiis  can- 
r.  Et  hdc  iDOdo  pradestinari  non  convenit  nec  Ctiristo, 
^lteri  honaini  ratione  human»  natur^ ;  et  in  hoc  sensn 
^'Jit  objectio.  Alio  modo  dicitur  convenire  aliquid  ratione 
5ns  natttrse ,  cnjus  natura  humana  est  susceptiva.  Et  sic 
ms  Christnnd  ease  praedestinatum  ratione  human»  nalnrsB, 
i  praedestinatio  refertur  ad  exaltationem  hnmanie  natnrfi  in 
'.  at  dictum  est. 

'. !  tertium  dicendum ,  qu5d  sicut  Augustinns  dicit  in  lib. 
radestinat.  Sanctorum  (cap.  15),  «ipsa  estilla  incffa- 
•r  facta  hominis  h  Deo  Verbo  susceptio  singularis,  ut  fi- 
Oeiethominis  «imul ,  et  Filius  hominis  propter  susceptnm 
lem,  et  Filius  Dei  propter  snscipientem  unigenitnm 
i.veraciter  et  proprife  diceretur.  »  Etideo,  quiaillasns- 
'0  snb  prsedeslinatione  cadit  tanquam  gratnita ,  utmmque 
^t  dici ,  scilicet  quod  et  Filius  Dei  praedestinatus  sit  esse* 
-.'),  et  FiUus  homtnis  proedestiaatas  sit  esse  Fiiins  Dei. 

1 ;  Qoit  golat»  natunm  istam  antecesdit ,  et  ei  M>H  gratis 
:us  effectus  est  concessus. 
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Qaia  tamen  gratia  non  est  facta  Fitio  Dei  at  esset  bomo,  ^ 
potius  hamansB  natur»  nt  Filio  Dei  umretur^  magis  prv, 
potest  did  qu5d  Cbristus ,  secundiim  qadd  homo ,  est  przc 
tinatus  esse  Filius  Dei ,  qakra  qu6d  Chrisias ,  secandum  q 
Filius  Dei^  sit  prxdestinatus  esse  homo. 

ARTICULUS  m. 

Virum  prcBdestinaHo  ChrisU  sit  nostrtt  prtedestinatiot- 
exemplar. 

Ad  tertium  sic  proceditur  (1).  Videtar  qo6d  prsdeBti 
Christi  non  sit  exemplar  oostrae  prsdestiaatioms.  Exeii 
enim  praeeidstit  exemplato.  Nihil  autem  prseexistit  £t< 
Cum  igitur  prxdestinatio  nostra  sit  setema,  Tidetorquod 
destinatio  Christi  non  sit  exemplar  nostrae  pra^estinati 

2.  Prxterea,  exemplar  ducit  in  cognitionem  exemplati 
uon  oportuit  qu5d  Deus  duceretur  in  cognitionem  nostfse 
destinationis  ex  aliquo  alio,  ciim  dicatur  Rom.,  Vin  : « i. 
prsscivit,  hos  pra&destinavit.  »  Ergo  pnedestinatio  Ci 
non  est  exemplar  nostr»  prjBdestinationis. 

3.  Prsterea,  exemplar  est  conforme  exemplato.  Sed  j 
rius  rationis  videtur  esse  praedestinatio  Christi,  qukm  p  a 
tinatio  nostra;  quia  nos  praBdestinamur  in  fiUos  adopti< 
Christus  autem  est  praedestinatus  Filius  Dei  in  virtate,  u 
citur  Rom.f  I.  Ergu  ejus  praedestinatio  non  est  exea 
nostras  praedestinationis. 

Sed  contra  est,  quod  Augustinus  didt  in  lib.  De  pra 
imai,  Sanctorum  ( cap.  15  )  :  «  Est  prDDclarissimimi  !i. 
prsdestinationis  et  graliie  ipse  Salvator ,  ipse  mediator  r> 
hominum  (2),  homo  Christus  Jesus.  »  Dicitur  aatem  «  1 
prjedestinationis  et  gratiae,  »  in  quantum  perejas  praedo 
tionem  et  gratiam  manifestatur  nostra  praedestinatio ; 

(1)  De  big  etiam  m,  dist.  10,  qu.  3,  art.  3;  et  Rom 
^  lect.  3,  col.  2  fine. 

I  (2)  Usurpatum  ex  Apostoli  verbis,  I.  ad    Tiwu)ih.j 

I  vers.  5. 
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\ei\a  ad  ratioaem  exemplaris  pertioere.  Ergo  praedestinatio 
i  risli  est  exemplar  nostrs  praedestinationis. 
'[  CoKCLUsio.  —  Cbrisli  prsdestinatio  secandum  actom  pne- 
slinationis  non  fuit  nostris  priedestinationis  exemplar^  sed 
oad  terminiiffl  prxdestinationis. ) 
Bespondeo  dicendum ,  qu5d  praedestinatio  dupliciter  potest 
:jsiderari :  nno  modo,  secundum  ipsum  actum  prsdestinantis; 
^ic  praedestinatio  Cbristi  non  potest  dici  exemplar  nostra 
Bdestioationis ,  nno  enim  modo  et  eodem  actu  aeterno  prae- 
-tinavit  Deus  nos  et  Cbristum.  Alio  modo  potest  praedesti- 
io  considerari  secundum  illud  ad  quod  aliqois  praedestioatur; 
»d  est  praedestinationis  ierminus  et  effectus.  Et  secundum 
praedestinatio  Cbristi  est  exemplar  nostrae  prxdestinationis; 
ioc  dupliciter :  prim6  quidem,  quantum  ad  bonum  ad  qood 
destiDamor ;  ipse  enim  est  praedestinatns  ad  hoc  qu5d  esset 
Fiiins  naturalis,  nos  autem  praedestinamur  ad  filiationem 
ptionis,  quae  est  quaedam  participata  similitodo  filiationis 
iraiis ;  onde  dicitur  Rom.,  Vlil :  o  Quos  praescivit,  bos  et 
iestinavit  conformes  fieri  imagini  Filii  sui.  »  Alio  modo 
:itum  ad  modum  consequeodi  istud  bonum ,  quod  est  per 
(iam.  Qood  quidem  in  Christo  est  manifestissimum ;  quia 
ira  hamana  in  Cbristo  nullis  suis  praecedentibos  meritis 
uoita  Filio  Dei ,  et  «  de  plenitudine  gratiae  ejus  nos  omnes 
.pimnSy  »  nt  dicitur  Joan.,  I. 

\'i  primmn   ergo  dicendum,  quod  iUa  ratio  procedit  ex 
te  ipsius  actilis  praedestinantis. 
.1  similiter  dicendum  est  ad  secundum. 
\d  tertiam   dicendum,  qu5d  non  est  necessarium  qu5d 
-iiplatam  exemplari(l)  quantum  ad  omnia  conformetur; 
sufficit  qaod  exemplatum  aliqualiter  imitetur  suum  exem- 

1)  Hioc   praesupponi  debet   in  argumeDto  dictum,  qu5d 
mplcUum    conforme  ett   exemplari^  non   ^  conyerso; 
U4mri8  exemplaria  omnia  sic  habeant. 
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ARTICDLUS  IV. 

C/Mm  prmdettinatio  CkrUU  sit  caumt  n^stra  prwdes- 
tinatuMiM. 

Ad  quariom  sic  proceditar  (1).  Videtnr  qndd  praedestic 
Cbristi  noa  sii  causa  nostr»  praBdeBtinationis.  ifiterBvm  ci 
non  habet  caasam.  Sed  prxdestinatio  nostra  est  aeterfia.  £ 
prsdestioatio  Cbristi  non  est  causa  nostrs  praedestinatio 

2.  PraBterea,  iUud  quod  dependet  ex  simplici  Dei  YO\m[' 
Don  habet  aliam  causam  nisi  Dei  volantatem.  Sed  praedestin 
postra  ex  simplici  voluntate  Dei  depeodet ;  dicitar  ei. 
Mphes,, I :  « Prsdestinati secundtim propositam ejas qni  oi 
operatur  secundiim  coDsilium  volnntatis  sa«.  »  Ergo  pra-. 
tinatio  Christi  non  est  causa  nostra  prAdestinatioBis. 

$.  PraBterea ,  remoti  caus4  removetur  effectas.  Sed  re:L 
praedestiaatioBe  Christi  non  removetur  nostra  prsdestina 
qaia  etiamsi  Fiiius  Dei  non  incaroaretur ,  erftt  alios  ni*' 
possihilis  nostra  salutis  y  ut  Augustinus  dicit  in  lib.  De  Tr 
XiU,  10.  Prffidestinatio  ergo  Christi  non  est  canBa  uo^ 
prsBdestinationis. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Ephes.,  I  :  «  Preedesliir» 
nos  in  adoptionem  filiorum  per  Jesum  Chri8tun3.  » 

( Co!TCi4i]sio.  -^  Non  fuit  nostra  prsBdestioationis  c^- 
Christi  praBdestinatio  quoad  actum  pnfedestinaQtifi ,  sed  seco 
dum  praedestinationis  tenninum. ) 

Bespondeo  dicendum ,  qu6d  si  consideretar  praedestir.  i* 
secundiuB  ipsum  praedestinationis  actum,  prsdestinatio  Clir 
oon  est  causa  nostrae  praedestinationis  ^  eiim  nno  et  eo.! 
actu  Deus  praedestinaverit  ipsum  et  nos.  Si  autem  coosider 
praedestinatio  secundum  termiaum  prsedestinationis,  sic  ; 
destinatio  Christi  est  causa  nostrae  praede$tinatioais.  Sic  i . 
Deas  praiordinavit  nostram  salutem,  aJxaetQvnopraQdestiaai 
ut  per  Jesum  Christum  compleretur.  Suh  praedestinatione  ei 
aeterna  non  soliim  cadit  id  quod  est  fiendum  in  tempore,  "^ 

(1)  De  bisetiam  m,  Semt.,  dist.  10,  qa«  3,  art.  3. 


iam  moim  9%  oido  seeandiim  qttem  «gt  comploidum  ia 

mpore. 

Ad  prifflttiB  ergo  et  aeomidam  dtcendom ,  qsM  intkmes 

i£  proeedojil  de  pf ftdestinatume  secmidiim  pnedestinatiomfl 

'IHQ. 

Vd  tartiuni  dleeBdam ,  qndd  si  ChriBtaa  non  fniMet  incar^ 
adas,  Deo«  BQQ  prsonlinasset  incarfiationem  Chr isti ;  simiil 
m  boc  preordiiuivit  utesset  caosa  Bostr»  salutis. 


QUiESTIO  XXV. 
De  adoratione  Chritti,  in  «ea;  wrtimh»  4ff»M#. 

Ifeinde  considerandum  est  de  his  qua^.  pertinent  ad  Ciirifi- 
1  in  comparatione  ad  nos :  et  primd  de  adoratione  Christi, 
••  scilioet  1108  eum  ador^mus ;  secundo  de  hoc  quod  eet 
^iutor  noster  ad  Deum. 

-.1  circa  boc  quaaruntur  sei(  :  i^  Utrum  unft  et  e^m  ado- 
ooe  sit  adorandsi  divinitas  Cbristi  et  ejus  bumaDitas. 

trum  caro  Christi  sit  adoranda  adoratione  latris.  8«  \}\xim 
'atio  Utriae  sit  exhibenda  imagioi  Cbristi.  4*»  Utri^m  sit 

beoda  crvd  Qbristi.  ^^  Utrimi  sit  «&^uda  matri  ejfii. 
^  adoratione  reliquiarum  Sanctonim. 


ARTICULUS  I, 

■'  iriim  una.  et  ea^em  iuhmihne  at  adoranda  tftvtm7«f 
Chrkti  et  e^ut  hummitiu. 


VI  prmmn  sic  proceditur  (i).  Videtnr  qu6d  non  eadem 
ralione  adoranda  sit  humanitas  Ghrlsti  et  ejas  divinitas. 

1)  BihiB  ftUm  iBfrA,  ^'^9,  avl.  t,  eorf^.  flp..  et  94  t; 
^il , disL  A.  qo*  t  y  «rt.  i,  Qnastiiuie.  1 1  «t  diet,  Ift,  art.  I, 
4i  st  4e  Witt.«  «v^  ^*  «H>  4,  «4  4. 
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Diviuitas  emin  Ghristi  est  adoranda  adoratione  qn»  esl  co; 
munis  Patri  et  Filio;  undc  dicitur  Joan.,  V  :  «  Omnes  hoi 
rificent  Filinm ,  sicut  bonoriftcant  Patrem.  i>  Sed  humani 
Ghristi  non  est  communis  ei  et  Patri.  Ergo  non  eadem  aii< 
tione  adoranda  est  humanitas  Ghristi  et  ejus  divinitas. 

2.  Pneterea  ,  honor  est  propri^  prsemiam  virlatis^  at  Fli' 
sophus  dicit  in  IV.  Ethic.  Meretur  autem  virtns  snum  : 
mium  per  actum.  Gum  igiturin  Ghristo  sit  alia  operatio  div 
et  hnmans  naluraB ,  ut  suprk  habitum  est  qa.  19,  art.  i, 
detur  qu6d  alio  honore  sit  Yeneranda  hamanitas  Ghrisu 
alio  ejus  diviuitas. 

3.  Praeterea ,  anima  Ghristi  si  non  esset  Verbo  unita,  - 
veneranda  propter  excellentiam  sapienti^s  et  grati»  quair. 
bet.  Sed  nihil  dignitatis  est  ei  subtractom  per  hoc  quo>> 
unita  Verbo.  Ergo  natura  hamana  in  Ghristo  est  qaadaoi ; 
pria  adoratione  veneranda^praetervenerationem  quse  exbil 
diviiiitati  ipsius. 

Sed  contra  est,  quod  in  capitulis  quints  Synodi  sic  lei 
(can.  IX)  :  «  Si  quis  in  daabus  naturis  adorari  dicit  Chn> 
(ex  quo  duae  adorationes  introducuntur)  sed  noQ  ana  au 
tione  Deum  Verbum  incamatum  cum  propria  ipsius  c 
adorat^  sicot  ab  initio  Dei  Ecdesise  traditum  est ,  talis  .^ 
ttiema  sit.  » 

(GoNCLusio.  —  Propter  persona ,  cui  honor  proprie  t  ^ 
bentur^  Ghristo  unitatem ,  nna  est  Christi  adoratio ,  et  du . 
in  eo  naturarum  attributa  sunt  plures  unius  adorat 
causffi. ) 

Respondeo  dicendum,  qubd  in  eo  qai  honoratory  duo 
sumus  considerare,  scilicet  eum  cui  honor  exhibetur,  et  ■ 
sam  honoris.  Propri^  autem  honor  exhibetur  toti  rei  sn: 
tenti ;  non  enim  dicimus  qu6d  manus  hominis  honoretur. 
qu6d  homo  honoretur.  Etsi  quandoque  contingat  qu6d  J. 
honorari  manus  vel  pes  aliciuQS ,  hoc  non  dicitur  ea  ra 
quod  hujusmodl  partes  secundum  se  honorentur,  sed  q'< 
istis  partibus  bonoratur  totum ;  per  quem  etiam  moduL. 
quis  homo  potest  honorari  in  aliqao.exteriori^  put^  io  \t 
aut  in  imagine  aut  in  nantio.  Gausa  aatem  honoris  est  i 
quo  ille  qui  honoratur  habet  aliqoam  excellentiam ;  nam  li 
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f  reverentia  alicui  exhibita  propter  sui  exceUentiaiu,  ut  in  II. 
te  (lictum  est  (1).  Et  ideo ,  si  in  uno  homine  sint  plures 
ScB  honoris  (  puta  praelatio,  scientia,  et  virtus )  erit  qui- 
'I  illiiis  hominis  unus  honor  ex  parte  ejus  qui  honoratur; 
r  s  taraen  secundum  caiisas  honoris;  homo  euira  est  qui 
iOrafur,  et  propter  scientiam,  et  propter  virtutem.  Sic  ergo, 
•iaChristo  sit  tantum  una  persona  divinae  et  humanai  na- 
'  ..  etetiam  una  hypostasis,  et  unum  suppositum,  est  qui- 
:  ejus  una  adoratio  et  unus  honor  ex  parte  ejus  qui  ado- 
r:  sed  ex  parte  causae  qua  honoratur,  jiossunt  dici  esse 
'.'^  adorationes ,  ut  scilicet  alio  honore  honoretur  propter 
•  fjtiam  increatam ,  et  alio  propter  sapientiara  creatam.  Si 
M  ponerentur  in  Christo  plurcs  personaj  seu  hypostases, 
jr-.tur  quod  simpliciter  essent  plures  adorationes.  Et  hoc 
.i.od  in  Synodis  reprobatur;  dicitur  enim  in  capitulis  Cy- 
.  «  Si  quis  audet  dicere  assumptum  hominem  coadorari 
'-:e  Deo  Verbo ,  quasi  alterum  alteri,  et  non  potius  una 
'lone  lionoriticat  Emmanuelem ,  secuudum  quod  Verbam 
actum  est,  anathema  sit.  » 

'.rinium  ergo  dicendum ,  quod  in  Triuitate  sunt  tres  qui 

inlur,  sed   est  una  causa  honoris;  in  mysterio  autem 

'j;.tionis  est  e  converso.  Et  ideo  alio  modo  est  unus  honor 

mj  et   alio   modo  est  unus  honor  Christi. 

-ecundum  dicendum ,  quod  operatio  non  est  quse  hono- 

,  sed  est  ratio  honoris.  Et  ideo  per  hoc  quod  in  Cliristo 

uae  operationes ,  non  ostenditur  qu6d  siot  duae  adora- 

^' ,  sed  quod  sint  duae  adoratiouis  causai. 

t:  rtium   dicendum,  quod  anima  Christi,  si  non  esset 

}ei  Verbo,  esset  id  quod  est  principalissimum  in  ho- 

;!iO.  Et  ideo  ei  prsecipu^  debetur  honor;  quia  homo 

■inod  est  potissimum  in  eo  (2).  Sed  quia  anima  Christi 

.;La  personae  digniori,  illipersonae  praecipu^  debeturho- 

-•^u  2   2    qu.  lOB,  art.  1,  uhi  paul6  aliter  honor  dicilur 
dre   testificatiooem   quamdam  de  excellentia  alieujus 

:na  qaaedam  exteriora. 

^  X  Blhic»,  IX,  cap.  4,  tum  io  gr«co-lat,,  tum  i»  anti- 

^i  npad  ^'''Thoaiam  lect.  9. 

16* 
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nor,  cai  anima  Christi  unitar.  Nec  per  hoc  tamen  diminuiu 
dignitas  anim»  Christi ,  sed  augetnr,  nt  etiam  sopra  dicr. 
est  qu.  n ,  art.  2,  ad  2. 

ARTICULUS  II. 
Utriim  humanitcu  Christi  adoranda  tit  adaratione  lui^ 

Ad  secundum  sic  proceditar(l).  Videtnr  qu5d  huma. 
Ghristi  non  sit  adoranda  adoratione  latris.  Quia  super  P- 
XCVIII :  «Adorate  scabellQm  pedum  ejus,  quoniam  san 
est,  »  dicit  Glossa :  <c  Caro  k  Verbo  Dei  assampta ,  sio' 
pietate  adoratur  k  nobis ;  quia  nemo  carnem  ejus  spiritu 
manducat,  nisi  prius  adoret,  non  ilia  dico  adoratione  quse . 
est^  qu»  soliCreatori  debetur.  »  Caro  autem  Christi  esi 
humanitatis.  Ergo  humanitas  Christi  non  est  adoranda  a 
tione  latrise. 

a.  Prsterea^  cultus  latri»  nulii  creaturae  debetur;  e\ 
enim  reprobantur  Gentiles  qu5d  colueruut  et  semeruut 
turae,  ut  dicitur  Rom,,  I.  Sed  bumanitas  Christi  est  cre> 
Brgo  non  est  adoranda  adoratione  latriae. 

3.  Prxterea ,  adoratio  latriie  debetur  Deo  in  recognii 
maximi  dominii,  secuudum  iliud  Deut,,  VI :  «  Doniinum  . 
tuum  adorabis,  et  illi  soli  servies.  »  Sed  ChristnSy  seou 
quod  est  homo,  est  minor  Patre.  Ergo  humanitas  ejii^ 
est  adoratione  latris  adoranda. 

Sed  contra  est^  quod  Damascenus  dicit  in  lib.  IV  :  t< 
ratar  autem  caro  Christi  incarnato  Verbo  Deo,  non  v' 
seipsam ,  sed  propter  uuitum  ei  secundom  hypostasim  V^ 
Dei;  »  etsuperillud  PsaL  XCVIII : «  Adorate  scabeUum  ; 
ejus, »  dicit  Gtossa  :  «  Qui  adorat  corpus  Christi,  non  t- 
iutuetnr,  sed  illum  potius  cujus  scabellum  est,  in  cuj. 
nore  scabellum  adorat.  »  Sed  Verbum  incamatum  a  - 
adoratione  latriae.  Ergoet  corpus  ejus,  si?e  ejus  haman. 

(CoHCLUSio.  —  Humanitas  Christi  latria  adoranda  t^ 

(1)  Se  his  etiam  ni,  dist.^  qu.  1,  art.  8,  qnMUunc. 
qusestiunc.  i,  «d  i. 
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oratio  intelligatar  ot  sit  ejas  tanqaam  rei  adorat» ;  si  vero 

eliigatiir  adoratio  qaae  fit  ratione  homanitatis  Christi^  omni 

itiaram  roiinere  perfect®,  non  latria,  sed  dulia  adoranda  est.) 

Bespondeo  dicendnm ,  qa5d  sicat  saprk  dictam  est ,  honor 

iratlonis  proprife  dehetnr  hypostasi  suhsistenti ;  tamen  ratio 

ioris  potest  esse  aliquid  non  sahsisteas  ^  propter  quod  ho* 

atar  persona  cui  illud  inest.  Adoratio  igitar  humanitatig 

risti  dapliciter  potest  intelligi  :  uno  modo,  ut  sit  ejus  sicut 

adoratsB;  et  sic  adorare  camem  Ghristi  nihii  est  aliud 

<7D  adorare  Verhom  Dei  incarnatum^  sicut  adorare  vestem 

-is,  nihil  est  aliud  qukm  adorare  vestitum.  Et  secundum 

jooratio  hamanitatis  Christi  est  adoratio  lalriae.  Alio  modo 

st  inteliigi  adoratio  humanitatis  Christi,  quae  sit  ratione 

•fiQitatis  Cbristi  perfectae  omni  munere  gratiarum ;  et  sic 

^tio  hnmanitatis  Gbristi  non  est  adoratio  latrise ,  sed  ado- 

»  dulisB  ;  ita  scilicet  quod  una  et  eadem  persona  Christi 

«ftur  adoratione  latrise,  propter  suam  divinitatem ,  et  ado- 

ne  daliffi  propter  perfectionem  humanitatis.  Nec  hoc  est 

nveoiens;  quia  ipsi  Deo  Patri  dehetur  honor  latriae  propter 

teai ,  et  honor  dulise  propter  dominium  quo  guhernat  crea- 

:o.  Unde,  saper  iilud  Psal.  VII :  «  Domine  Deus  meus 

-  speraviy  »  dicitGlossa  (interliu.) :  «Dominus  omnium 

tentiaiD,  coidehetur  dnlia;  Deus  omnium  per  creationem, 

ebetur  latria.  » 

!  primam  ergo  dicendum,  qu5d  Glossa  iUa  non  est  sic  in- 

.euda,  quasi  seorsum  adoretur  caro  Christi  ab  ejus  divini- 

;  hoc  enim  posset  contingere  soltim  hoc  modo,  si  esset 

ivpostasis  Dei  et  hominis.  Sed  quia ,  ut  Damascenus  dicit 

/uprk),  «  si  dividas  suhtilitus  intelligentiis  quod  videtur, 

■)  quod  iatelligitnr,  inadorabilis  estut  creatura^  »  scilicet 

iione  latriae.  Et  tuuc  sic  intellectse^  ut  separatae  h  Dei 

,)  ^  debereiar  sibi  adoratio  duliae,  non  cujuscumque  ( putk 

ommaaiter  exhihetur  aliis  creaturis )  sed  cujusdam  ex- 

tioris,  quam  hyperduliam  vocant. 

per  boc  patet  responsio  ad  secundum  et  tertium ;  qnia 

iio  latriae  non  exhibetor  humanitati  Christi  ratione  sui 

.^,  sed  rttioae  divinitatis,  cui  unitar,  secundum  quam 

^tas  oon  cst  nmnor  Patre. 
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miCULLS  UI. 
Clriim  imago  Christi  aii  adnranda  adorationc  lalrht 

Ad  lerlium  sic  proceditur  (l).  Videtur  qnoJ  imago  C 
non  sit  adoranda  adoratione  latri».  Dicitur  enim  Exod. 
«  Non  facies  tibi  sculptile ,  neqne  omaeui  similitylii".' 
Sed  nnlla  adoratio  est  facienda  contra  Dei  prgeceptuy: 
iraago  Christi  non  est  adoranda  adoratione  latriae. 

2.  Praelerea ,  operibus  Gentilium  non  debemus  co . 
care,  ut  Apostolus  dicit  Epltes.,  V.  Sed  Gentiles  de  t- 
cipu^  culpantur,  quod  «  coramutaverunt  gloriam  in'  ' 
biiis  Dei  in  sirailitudinem  imaginis  corruptibilis  hominir 
dicitur  Rom.,  I.  Ergo  imago  Cbristi  non  est  adoranui 
lione  latriae. 

3.  Praeterea ,  Cbristo  debetnr  adoratio  latrige  ratione 
tatis ,  non  ralione  humanitatis.  Sed  imagini  divinila!  - 
quse  est  animae  ralionali  irapressa,  non  debetur  adorati- . 
Ergo  muUo  minus  imagini  corporali,  quac  repraesen*ut 
nilatem  ipsius. 

4.  Praeterea,  nibil  videtur  esse  in  cultu  divino  fa.l 
nisi  quod  est  k  Deo  institutum;  unde  et  Apostolus  I.  r-: 
XI ,  traditurus  doctrinara  de  sacrilicio  Ecclesiae ,  dicit : 
accepi  h  Domino  quod  et  tradidi  vobis.  »  Sed  nulla  trr 
Scriptura  invenitur  de  adorandis  iraaginibus.  Erg» 
Christi  non  est  adoranda  adoratione  latriae. 

Sed  contra  est,  iliud  quod  J)amascenus  inducit  Ba?-:. 
centem  :  «  Imaginis  bonor  ad  prototypura  perveait ,  »• 
exemplar.  Sed  ipsum  exemplar,  scilicet  Cbristus,  est 
dum  adoratione  latriae.  Ergo  et  ejus  imago. 

(CoNCLUSio.  —  Cum  Christus  latriai  adoratione  sit 
dus,  imago  quoque  ejus  eadem  adoratione  adoranda   • 
B.  Tbomae  sententia. ) 

(1)  De  his  etiam  ia  2 ,  2 ,  qu.  81 ,  arl.  3 ,  ad  3 ;  et  ' 
art,  2,  ad  l ;  et  infri,  arl.  i ,  corp.,  et  art.  5,  ad  2 ;  i 
dist.  9;  qu.  1,  arl.  1,  qu»stiunc.  2. 
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Respondeo  dicendnm ,  qaod  sicat  Philosophus  dicit  ia  lih. 

Oe  Memoria  et  reminiscentia  ( cap.  2 ),  duplex  est  niotas 

'nims  in  imaginem  :  anus  qaidem,  in  ipsam  imaginem,  se- 

undam  qaod  res  qusdam  est ;  alias  aatero,  in  imaginem ,  in 

uantam  est  imago  alterias.  Et  interhos  daos  motas  esth«c 

(fferentia  :  qaia  primas  motas,  qao  quis  movetar  in  imagi- 

Kixi  at  est  res  qasedam ,  est  alias  k  mota  qai  est  in  rem ;  8e> 

.udas  antem  motas^  qai  est  in  imaginem  io  qaantam  est 

<igo ,  est  unas  et  idem  cam  illo  qai  est  in  rem.  Sic  ergo 

€fldam  est,  qaod  imagini  Christi  in  quantam  est  res  qaae- 

ii  (putk  lignum  sculptum  vel  pictum )  nuUa  reverentia  exhi- 

iir,  qnia  reverentia  nonnisi  rationali  natuRB  debetur.  Re- 

.luitorergo  quod  exhibeatur  ei  reverentia  solum  in  qaantum 

imago.  Et  sic  seqaitur  qu5d  eadem  reverentia  exhiheatur 

mm  Christi  et  ipsi  Christo  (1).  Cum  ergo  Christus  adoretur 

fdtione  latri» ,  consequens  est  qaod  ejus  imago  sit  adora- 

j^  latriae  adoranda. 

\d  primam  ergo  dicendum,  quod  non  prohibetnr  illo  prae- 

0  facere  quamcamque  sculptaram  vel  similitudinem,  sed 
re  ad  adorandum;  unde  sabdit : «  Non  adorabis  ea ,  neque 
s.  »  Et  qaia^  sicut  dictum  est^  idem  est  motas  in  ima- 

-m  et  ia  rem,  eo  modo  prohihetur  adoratio  imaginis  quo 
ibetur  adoratio  rei  cajas  imago  est.  Unde  ibi  inteUigitur 
iiberi  adoratio  imaginum  quas  Gentiles  faciebant  in  vene- 
uem  deomm  suorum ,  id  est^  daemonam  (2).  Et  ideo  prae- 
mr,  a  non  habebis  deos  aliquos  coram  me.  »  Ipsi  autem 
•  Deo,  cum  sitincorporeus,nullaimago  corporalis  poterat 
i;  qnia,  ut  Damascenus  dicit,  lib.  IV,  cap.  15,  ubi  supra  : 
fipienlise  summs  est  et  impietatis  figurare  quod  est  divi- 
i-  n  Sed  qaisi  in  novo  Testamento  Deus  factusest  homo, 
^t  in  sui  imagine  corporali  adorari. 

1  secuadum  dicendum ,  qu6d  Apostolus  prohibet  operibus 

'  ■  Nisi  qii6d    absoluta  quidem  Ghristo ,  sed  imagini  ejus 
u>a ;  ubi    autem   est  unum  propter  aliud ,  ibi  est  unum 
im  /  ex  vuJgari  axiomate ,  quod  htc  et  in  aUis  passlm  lo- 
1.  habet. 

i  JoxU  iUud  ex  Ptalm.  XCV,  ver».  5 :  Dii  ffeniium  dat- 
>na. 
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infractiiosis  Gentilium  communicare ;  coraTnunicape  auiem  w 
libus  eorum  operibus  Apostolns  non.  prohibet.  Adoratio  aii!' 
imiiginnm  est  inter  iufructuosa  opera  coraputanda  ^  quan  * 
ad  duo  :  Primo  quidem  ,  quantum  ad  hoc  qu5d  qviidam  eo 
adorabant  ipsas  iinagines  ut  res  quasdam ,  credenles  ii^  • 
esse  aliquid  numinis .  propter  responsa  quse  daemones  in 
dabant,  etalios  hujusmodi  etfectus  rairabiles;  secund6,pi 
res  quarum  erant  imagines;  statuebar.t  enim  hiiiusmodi 
gines  aliquibus  creaturis  quas  in  eis  veneratione  latrise  v 
rabantur.  Nos  autem  adoi-amus  adoratione   latria  imr-? : 
Christi ,  qui  est  veriis  Deu3 ,  non  propter  ipsam  imagli 
sed  propter  rem  cnjus  imago  est,  sicut  dictura  est. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  creaturae  rationali  debelur 
verenlia  propter  seipsara.  Et  ideo ,  si  creatiirae  rationr. 
qua  est  imago  Dei  exhiberetur  adoratio  latriae ,  posrt-t  - 
errorisoccasio,  utscilicet  motus  adorantis  sisteret  in  ho 
in  quantum  est  res  quffidam,  et  non  referretur  in  P 
cujus  est  imago  :  quod  non  potest  contingere  de  ii;' 
sculpta  vel  picla  in  raateria  seusibili. 

Ad  qnartum  dicendum ,  quod  Apostoli  familiari  in?: 
Spiritus  sanrti  quaedam  Ecclesiis  tradiderunt  servanda , 
non  reliquerunt  in  scriptis,  sed  in  observatione  Eccle^.' 
successionem  lidelium.  Unde  ipse  Apostolus  dicit  11. 
Thess.,  II:  «  Slate  ct  tenete  tradiliones  quas  didicisli?. 
persermonem  ,  »  scilicct  ore  prolatum,  «  sive  per  Epist'"< 
scilicet  scripto  trans  nissam ;  et  inter  hujusiiiodi  tradr 
est  imaginum  Christi  adoratio.  Unde  etbeatus  Lucas  dki: 
depinxisse  Christi  imaginem,  qua;  Romie  habelur. 

(1)  Ex  Nicephoro ,  lib.  II,  cap.  43,  et  Metaphrastc  . 
Baronium ,  ad   annum  48 ,  §  26. 
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ARTICULUS  IV. 

Vtrwn  erux  CkHsH  sit  adoranda  adotatione  latTia. 

\<i  qoartum  «ic  proceditnr  (1).  Videtar  qu5d  crax  Chrfeti 
.1  sit  adorauda  adoratione  latrlse.  Nullus  eiiim  piu»  flUus 

eratar  contumeliain  patris  sui ;  puta  flageUum  quo  flagei- 
js  est,  vei  lignum  ia  quo  fnit  suspeosus;  sed  uaagis  iUnd 
orret.  Cfaristus  autem  in  ligno  crucis  opprobriosissimam 
Hem  passus  est,  secundum  iUud  Sap,^  II :  «  Morte  turpi»- 
.  i  condeumemus  eum.  »  Ergo  non  dehemnt  crucem  vene- 
i,sed  magis  abborrere. 

■L  Praeterea ,  bumanitas  Cbristi  adoratione  latriae  adoratur, 
(laantum  est  unita  Fiiio  Dei  in  persona ;  quod  de  cruce 
.  non  potest.  Ergo  crui  Cbrisli  non  est  adoranda  adopatione 
.ae. 

i.  Prseterea,  sicut  crux  Cbristi  fuit  instrumentum  passionis 
^  et  mortis>  itaetiam  multa  alia  (putkclavi,  corona  et  lan- 

quibas  tamen  non  exbibemns  latri^e  cuUum.  Ergo  videtur 
•  i  cnix  Cbiristi  non  sit  adoratione  latrifle  adoranda. 
^•3(1  contra  «st,  qu6d  ilU  eihibemus  iatria  cultum  in  quo 
imas  spem  sahitis.  Sed  in  cruce  Cbristi  ponimus  speffi 
tis ;  cantat  enim  Ecelesia ,  ( in  bymno  passiouis  ) :  «  0 
A  ave  spe»  nnica ,  hoc  passionis  tempore ,  auge  piis  justi- 
.1 ,  reisqne  dona  veniam.  »  Ergo  crux  Cbristi  est  adoranda 
r  tione  latriae. 

'ioNctijmo.  •— Crnx  Ghristi ,  in  qua  Cbristug  crucitixus  est 
'  prgptcr  rcpraegentationem,  tum  etiam  propter  membiwom 
iiiU  contactnm  ,  latria  adoranda  est;  cmcis  verd  efflgies 
iila  quavis  materia ,  priori  tantam  ratione,  tetria  adoranda 

ikspendeo  dicendom,  qu6d  sicut suprk dietum  est  (art.  8), 
r<or  sen  reverentia  non  debetur  nisi  rationaii  naturae.  Unde 
"itursft  insensibili  nou  debetur  bonor  vel  reverentia  nisi  ra" 

1)  De  his  etiam  2,  2,  qu.  t03,  art.  4,  ad 3 ,  et  TII,  dist.  9, 
u.  1,  art.  t,  ^uiBStiime.  4. 
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tione  ratiotialis  natare;  et  hoc  dnpliciter  :  ubo  modo, 
quantam   reprssentat  rationaletn  naturam;  alio  modo, 
quantom  ei  quocamque  modo  conjungitur.  Primft  modo  c 
suevernnt  homines  venerari  regis  imaginem ,  secundo  ra 
ejus  vestimentum.  Utrumque  autem  venerantur  honiinesea 
veneratione  qua  venerantur  et  regem.  Si  ergo  loqoamur 
ipsa  cruce  ^  in  qua  Christus  crucifixus  est ,  utroque  moao 
k  nohis  veneranda  :  uno  sdlicet  modo ,  ia  quautum  re: 
sentat  nobis  figuram  Ghristi  extensi  in  ea;  alio  modo,  ei  c 
tactu  ad  membra  Christi ,  et  ex  hoc  qu6d  ejus  sangDine 
perfusa.  Unde  utroque  modo  adoratur  eadem  adoratioDe 
Christo,  scilicet  adoratione  latriae;  et  propter  hoc  etiam 
cem  alloquimur  et  deprecamur  quasi  ipsum  crucifixun].  ^ 
ver6  loquamur  de  effigie  crucis  Christi  in  quacunaqae  alia 
teria  (putalapidis  vel  ligni,  argenti  vel  auri)  sic  venen; 
crucem ,  tantum  ut  iofaginem  Christi ,  quam  "venerafflor  i 
ratione  latrise^  ut  suprk  dictum  est. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qn6d  in  cruce  Christi  quaii' 
ad  inteutionem  vel  opinionem  infidelium ,  consideratur  op. 
brium  Ghristi ;  sed  quantum  ad  effectum  nostrae  salutis ,  < 
sideratur  virtus  divina  ipsius,  qua  de  hostibus  triumpbr. 
secundum  illud  Coloss.,  11 :  «  Ipsum  tulit  de  medio ,  afi  l 
iilud  cruci ,  et  spolians  principatus  et  potestates  traduxit 
fidenter,  palam  triumphans  illos  in  semetipso.  »  Et  ideo 
Apostolus  I.  ad  Cor,,  I :  «  Verbum  crucis  pereuntibos  qui 
stultitia  est;  his  autem  qui  salvi  fiunt^  id  est ,  nobis,  vi 
Dei  est. » 

Ad  secundum  diceudum,  qu6d  crnx  Christi,  licetnon  fv 
unita  Verbo  Dei  in  persona ,  fuit  tamen  ei  uuita  ali^uo 
modo,  scilicet  per  reprxsentationem  et  coniactum.  Et 
sola  ratione  exhibetur  ei  reverentia. 

Ad  tertium  dicendom,  qu6d  quantum  ad  rationem  contt 
membrornm  Christi ,  adoramus  non  solum  crucem,  sed  ei 
omnia  quse  sunt  Ghristi;  unde  Damascenos  dicit  in  IV. 
( cap.  2 ) :  «  Pretiosum  Ugnum ,  ut  sanctificatum  tactu  s.: 
corporis  et  sanguinis ,  decenter  adorandum  (1),  daYos,  iu 

(1)  Vel  ex  griBCo  eixoV»?  irpooximTewv,  mertl^  ador 
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neata,  lanceam,  et  sacfa  ejQS  taberoacQla,  qa«  sunt  praesepe, 
i  >elunca ,  et  hujusmodi.  »  Ista  tamen  non  repraesentant  ima- 
inemChristi,  sicnt  cnix,  quaB  dicitur  <s  signum  ftlii  hominis, 
uod  apparebit  in  ccelo,  »  ntdidtur  Matth.,  XIV.  Ideoque 
■wlieribos  dixit  Angelus  :  «  Jesum  quaeritis  Nazarenum  cru- 
aiam,  »  non  dixit  lanceatumi  sed  crucifixum.  Et  inde  est 
iod  crucem  Christi  veneramur  in  quacumque  materia,  non 
ireiD  imaginem  ciavorum,  vel  quorumcumque  hujusmodi. 

ARTICULUS  V. 
(Jtrum  mater  Ckristi  sit  adoranda  adoratione  latria. 

y  quintum  sic  ptoceditur  (1).  Videtur  quM  Mater  Dei  sit 
•'r3Dda  adoratione  latriae.  Videtur  enim  idem  honor  esse 
.libefldus  matri  Regis,  et  Regi;  untle  dicilurll.  Reg.,  II, 
.  .J  «positus  cst  thronus  matri  Regis,  qu«  sedit  ad  dexteram 
is.  »  Et  Angustinus  dicit  in  serraone  De  AS8umptione{%), 

■nom  Dei  etthalamumDomini,  domumatque  labernaculum 
.  isti  digniim  est  ihi  esse,  ubi  est  ipse.  »  Sed  Christns  ado- 
{;ir  adoratioae  latriae.  Ergo  et  Mater  ejus. 
i.  Praeterea,  Damascenus  dicit  in  IV.  libro  cap»  15,  qu6d 
uonor  matris  refertur  ad  fllium.  »  Sed  fllius  adoratur  ado- 
lone  latriae.  Ergo  etmater. 

i.  Praeterea,  conjunctipr  est  Christo  mater  ejus,  quSiTtt 
IX.  Sed   crux  adoratur  adoralione  latriae.  Ergo  et  mater 

isti  est  adoratione  latriae  adoranda. 
Sed  contra  est ,  qu6d  raater  Dei  est  pura  creatura.  Non 
:  >  ei  debetur  adoratio  latriae. 
'  CoNCLDSio.  —  Beata  Virgo  ctim  sit  pura  creatura  ratio- 

•'irtei^  u%  sit  planior  sensus  et  constnictio  cum  adjttncUSi 
ua  vim  phrasis  graec»,  cui  latina  non  respondet. 

1)  De  his  eliam  in  2,  2,  qu.  103,  art.  4,  ad  2;  et  III, 

t.  9,  qa.  I,  art.  2,  quaestiunc.  3. 

'■2)  Qui  nunc  inter  adscitilia  et  supposititia  tom.  IX  babe- 
jr .  in  eoque  appendix  htc  cilata  cap.  6,  ex  quo  nihilominus 
ponimus  domum  atque  tabernaculum  pro  eo  quod  mutatum 
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attdTestT'  "^  "''"'"*""*  *"'*"'  ''''''''  ^*'^^^" 
Respondeo  dicendum,  qu6d  qnia  latria  soU  Deo  debet- 
nulh  creator»  debetur  latria ,  prout  creataram  secandvmi  ^ 
vcneramnr.  Licet  aatem  creatur»  insensibiles  non  sint  capa 
venerationis  secundum  seipsas,  creatura  tamen  rationali^  .^ 
capax  venerationis  secundum  seipsam.  Et  ideo  aulU  ii 
creatur»  rationah  debetur  cultus  latriae.  Cum   igitur  b 
Virgo  sit  pura  creatura  rationalis,  non  debetnr  ei  adorati.  1 
tria;  sed  solum  veneratio  dulia,  eminentii^s  tamen  ar 
caleris  crealuris,  In  quantum  ipsa  est  Mater  Dei    Et  L'. 
dicUur  quod  debetur  ei  non  quaUscumque  dulia,  sed  %. 

Ad  pnmum  ergo  dicendnm ,  qu6d  matii  regis  non  debe: 
«qnahs  honor  honori  qui  debetur  regi ;  debetur  temen  ei  q 
damhonorconsimms,.rationecnjusdam  excdlentia  Et' 
significant  auctoritates  indnct». 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  honor  Matris  refertor  ad  r 
Imm,  quia  ipsa  Mater  est  propter  Filium  adoranda,  non  te- 
eo  modo  quo  honor  iraaginis  refertur  ad  exemplar  •  <iuia  i' 
imago  prout  in  se  consideratur  ut  res  quadam ,  nuUo  m^. 
est  veneranda.  ,      «u  m 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  crux  non  est  capax  veneratin 
prout  in  se  consideratur,  ut  dictum  est;  sed  beata  Vireo^ 
cundum  seipsam  est  venerationis  capax.  El  ideo  non  LV 
milis  ratio.  ' 

ARTICULUS  VL 

Utrum  reliqmm  Sanctorum  sint  adorafidtB. 

Ad  sextum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  Sanctorum  r 
hqui»  nuUo  modo  sint  adorandae.  Non  enim  est  aUauid  I 
ciendum  quod  possit  esse  oc^asio  erroris.  Sed  adoraw  m.r 
tuorum  rehquias,videturad  errorem  Gentilium  pertinere  a 
mortms  hommibus  honorificentiam  unpendebant.  Eriro*n.v 
sunt  sanctorum  reUqui»  adorand».      ' 

(1)  De  his  etiam  in  8,  qa.  8,  95,  art.  4,  «d  3. 
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2.  Pneterea,  stultum  videtur  rem  insensibilem  Yenerari. 
ed  sanctorum  reliquis  sunt  insensibilia  corpora.  Ergo  stuUum 
>5et  eas  venerari. 

3.  Prsterea,  corpus  mortuum  non  est  ejusdem  speciei  cum 
rpore  vivo^  et  per  consequens  non  videtur  esse  numero 
em.  Ei^o  Tidetur  quod  post  mortem  alicujus  sancti^  corpus 
is  non  sit  adorandum. 

Sed  contra  est,  qu5d  dicitur  in  lib.  De  Eccl,  dogmatibus, 
sanctoram  corpora,  et  praecipue  beatorum  martyrum  reli- 
ias^  ac  si  Christi  membra^  sincerissim^  honoranda  credi- 
is.  »  £t  postea  subdltur  :  «  Si  quis  contra  hanc  senten- 
01  venerit,  non  Christianus^  sed  Eunomianus  et  Vigilantia- 
screditur.  » 

'  Coscxusio.  ^  Cum  sanctos  Dei  veneramur,  eorum  quoque 
pora  et  reliquias  venerari  nos  oportet. ) 
Hespondeo  dicendum ,  qu5d  sicut  \ugustinus  dicit  in  lib. 
-'  Civit.  Dei  ( cap.  13 ) ,  ut  et  De  cura  pro  mortuis 
jp.  3 ) :  <x  Si  patema  vestis  et  annulus ,  ac  si  quid  est  bu- 
modi ,  taiit6  caritts  est  posteris ,  quanto  erga  parentes  est 
oraffectas,  nullo  modo  ipsa  sperneuda  sunt  corpora,  qu£ 
.ae  multo  familiarius  atque  conjunctius  qukm  quaelibet  in- 
iieota  gestamus;  hsec  enim  ad  ipsam  naturam  hominis 
tiaent.  »  Ez  quo  patet  qu6d  qui  habet  affectum  ad  aliqnem, 
\m  ea  qpisB  de  ipso  post  mortem  relinquuntur ,  veneratur, 
II  sotum  corpus  aut  partes  corporis  ejus,  sed  etiam  aliqua 
eriora,  patk  vestes  et  similia  (1).  Manifestum  est  qu6d 
ctos  Dei  in  veneratione  habere  debemus,  tanquam  membra 
isti,  Del  filios  et  amicos,  et  nostros  intercessores.  Et 
0  eorum  reiiquias  qualescnmque  honore  congruo  in  eorum 
(ioriam  venerari  debemus,  et  praecipu5  eorum  corpora, 
£  faenrnt  templa  et  organa  Spiritus  sancti  in  eis  habitautis 
^^perantis,  et  sunt  corpori  Christi  configuranda  pergloriosam 
urrectionem.  Unde  et  ipse  Deus  hujusmodi  reliquias  con- 
-i^eater  honorat,  in  eorum  prssentia  miracula  faciendo. 

(1)  Sieat  paUinm  Antonii  sibi  relictum  Athanasius ,  ut 
se  seribit;  et  Antonias  tunicam  Fauli  eremit»,  ut  scribit 
-^rooymos. 
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Ad  primuin  ergo  dicendum ,  qoM  hxc  fait  ratio  Vigilanli. 
cujus  verba  introducit  Hieronymus  in  libro  quem  contra  eu 
scripsit ,  dicentis  :  cc  Prope  ritum  Gentilioffl  yidemus  s 
praetextu  religionis  iotroductum ,  pnlvisculum  nescio  qnem 
modico  vasculo^  pretioso  linteamiQe  circuiodatam  oscalaLi 
adorant.  n  Contra  quem  Hieronymus  dicit  in  Gpist.  (L1II  > 
Riparium :  « Nos non  dico  raartyrura reliqaias,  sed  nec  s»' c • 
nec  lunam,  nec  angelos  adoramus  (scilicet  adoratione  latrb 
honoramus  autem  reliquias  martyrum ,  ut  eum  cajus  fi 
martyres ,  adoremus ;  honoramus  servos ,  ut  honor  servo; 
redundet  ad  Domiaum.  »  Sic  ergo  honorando  Feliqmas  sa 
torum^  non  incidimus  in  errorem  Gentiliam,  qni  cidtom  la; 
mortuis  horainibus  exhibebant. 

Ad  secuudum  dicendum ,  qu6d  corpus  illud  iRseosibile  i 
adoramus  propter  seipsum,  sed  propter  animam,  qu«  fni' 
unita,  quae  nunc  fruiti^r  Deo,  et  propter  Deom ,  cujasfuer 
ministri. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  corpus  mortuam  alicujus  ?.v 
noQ  est  idem  numero  quod  primo  fait  dum  viveret ,  pn\ 
diversitatem  forms^  quae  est  anima;  et  tamen  idem  ideu;i> 
materiae,  qus  est  iterum  sas  formse  unienda. 


QU^STIO  XXVI. 

Ve  eo  qudd  ChrUtus  medicUor  Vci  et  hominum  dicitur 
duot  articulos  divisa. 

Deinde  considerandum  est  de  hoc  qu6d  dicitur  ChxisUi^ 
et  hominum  mediator. 

Et  circa  hoc  quseruntur  duo  :  1°  Utrum  esse  roediai 
Dei  et  hominum ,  sit  proprium  Chriato.  2®  Utrdm  hoc  c.  = 
niat  ei  secundum  humanam  naturam. 
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ARTICULUS  I. 

itrum  esse  mediatorem  Dei  et  hominum,  sit  proprium 
Chrisio. 

vlprimam  sic  proceditnr  (!).  Videtur  qu6d  esse  mediato- 
Dei  et  hominum ,  non  sit  proprium  Christo.  Sicut  enim 
rios,  ita  et  propheta  -videtur  esse  mediator  inler  Deum 
"inioes,  secundiim  illud  Deuter.,  V:  «Ego  illotempore 
tsier  fai  et  medius  inter  Deum  et  vos.  »  Sed  esse  pro- 
m  et  sacerdotem,  non  est  proprium  Christo.  Ergo  nec 
niediatorein. 

Pr«terea ,  illud  quod  convenit  angelis  bonis  et  malis , 
; otest  dici  esse  proprium  Christo.  Sed  esse  medium  inter 
:u  et  homines ,  convenit  angelis  bonis ,  ut  Dionysius 
,  IV.  cap.  De  div.  Nomin.;  convenit  etiam  angelis 
N  id  est  daemonibus;  habent  enim  qusedam  communia  cnm 
^eilicet  immortalitatem,  qusedam  cum  bominibift,  scilicet 
?unt  animo  passivi ,  et  per  consequens  miseri ,  ut  patet 
Aiigustinum  in  IX.  De  Civit.  Dei.  Ergo  esse  mediato- 
Hei  et  hominum,  non  est  proprium  Christo. 
Prsterea,  ad  officium  mediatoris  pertinet  interpeUare  ad 
li  eoram  inter  quos  est  mediator  pro  altero.  Sed  Spiritus 
15,  sicut  didtur  Rom.,  VIII,  «  mterpellat  pro  nobi^ad 
II  gemitibus  inenarrabilibus.  »  Ergo  Spiritus  sanctus  est 
^or  inter  Deum  et  homines;  non  ergo  est  proprium 

I  contra  est,  quod  dicitur  I.  ad  Timoth.,  II :  «Unus  est 
*or  Dei  et  hominnm,  homo  Christus  Jesus.  » 
•NCLUsio.  — SoliChristo  convenit  esse  mediatorem  sim- 
r  et  perfectiv^ ;  nihil  tamen  prohibet  muUos  alios  esse 
lum  quid  mediatores,  scilicet  dispositiv^  vel  ministeria- 


*  I>e  bis  ctiam  UI,  dist.  19,  art.  5,  quaestiunc.  3;  ct 
'--^  III,  cap.  22;  et  Opuse.^  LX,  cap.  18  j  et  Galat.^ 
lect.  7,  flne. 

VI.  i^ 
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Respondeo  diceDdam ,  quod  ad  medlatoris  oMcium  propt. 
pertinet  conjungere  et  unire  eos  inler  quos  est  mediator ;  i ;  • 
extrema  uniuntur  in  medio.  Unire  autem  homines  Deo  peii 
tiv^  quidem  convenit  Christo,  per  quem  homines  sunt  re. 
ciliati  Deo ,  secundiim  illud  11.  ad  Cor.,  V  :  «  Deus  er ' 
Christo,  mundum  reconcilians  sibi.  »  Et  ideo  solus  Cliri: 
est  perfectus  Dei  et  bominom  mediator^  inquantom  per  mor. 
suam  humanum  genus  Deo  reconciliavit.  Uude,  ciim  Apos: 
dixisset  :  «  Mediator  Dei  et  bominum  homo  Chiistus  Jesu- 
subjungit  :  <c  Qui  dedit  semetipsum  redemptionem  pro  oi 
bus.  »  Nibil  tamen  prohibet  aliquos  alios  secuadiim  quKi 
mediatores  inter  Deum  et  homines,  prout  scilicet  cooperj 
ad  unionem  hominum  cum  Deo^  dispositiv^  veL  minisi 
liter. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qa5d  prophetae  et  sacer 
veteris  Teslamenti  dicti  suat  mediatores  inter  Deiim  et  bo 
disposiliv^  et  mhiisterialiter,  in  quantom  scilicet  prsDu 
bant  et  prxfigurabant  verum  et  perfectum  Dei  et  huu! 
mediatorem  (1}.  Sacerdotes  ver5  novi  Testamenti  possuiu 
mediatores  Dei  et  hominum ,  in  quantum  sont  ministii 
Mediatoris ,  vice  ipsius  salutaria  sacramenta  hominibus  c  • 
bentes. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  augeli  boni,  ut  Augu> 
dicit  in  IX.  De  Civit.  Dei  (ubi  suprk),  noii  rectfe  p^-^ 
dici  mediatores  inter  Deum  et  homines.  Ciim  enim  utru> 
habent  commune  cum  Deo,  et  beatitudinem  et  immortaliu 
nihii  autem  horum  cum  hominibus  miseris  et  mortalibus. 
modo  non  potius  remoti  sunt  ab  hominibus^  Deoque  coiiji 
qukm  inter  utrosque  medii  constituti.  Dionysios  tanieL 
eos  esse  medios,  quia  secundum  gradum  naturm  suut 
Deum^  et  supra  homines  constituti,  et  mediatoris  oi 
exercent,  non  quidem  principaliter  et  perXectiv^,  seJ  u 
terialiter  et  dispositiv5.  Unde  Matth.,  IV,  dicitor  quoa 

(l)Alioqui  propri^  nofji  Testamenti  medioAorem  Chit 
Apostolus  appellat,  ad  Hebr.j,  YIII,  vers.  6,  et  od  U 
IX,  v.  15,  et  ad  Hebr,^  JHy  v.  24,  (][uasi  per  propriuin 
gainem  redimendo. 
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'^ssenmt  aBgeli,  et  ministfabant  ei»  »  scilioet  C^8to.  &»*• 

:**ries  aatem  habent  commauem  eam  Ueo  immortalitatem , 

4m  bomiaibus  autem  miseriam;  ad  hoe  enim  se  interponit 

(liaffl  dsmon  immortalis  et  raiser,  ut  ad  immortalitatem 

Uffl  transire  bou  sinat ,  sed  perdaeat  ad  miseriam  immor- 

-^m.  Unde   est  sicut  malus  medius  qui  separat  amicos. 

i  istusautem  babuit  commonem  cum  Deo  beatitudinem,  cum 

!tinibB3  autem  mortalitatem.  Et  ideo  ad  hoc  se  iaterposuit 

iiuoi^  ut  BUMtalitate  trauBact^,  et  ex  mortuis  faceret  im- 

taies ,  quod  in  se  resurgendo  moostravit ,  et  ex  misens 

:os  efiieeret,  unde  nunquam  ipse  decessit.  Et  ideo  ipse 

ooflus  mediator  qui  recouciliat  inimicos. 

\(i  tertiam  dicendum ,  qu6d  Spiritus  sanetus  eum  sit  per 

iia  Deo  aequalis,  non  potest  dici  medius  vel  mediator  inter 

m  et  bomines ,  sed  solus  Christus ;  qui,  lic^t  secundiim  di- 

tatem  aeqoalig  sit  Patri ,  tamen  secundum  humanitatem 

<r  efit  Patre,  ut  supra  dictum  est  (qu.  20,  art.  1  ).  Unde, 

Tillud  ad  Galat.,  III :  «  Mediator  unius  nonest,»  dicit 

>a  :  «  Ghristns  est  mediator;  non  Pater,  nec  Spiritus 

tus.  »  l>ieitur  autem  Spiritus  sanetas  interpellare  pro  bo- 

,  quia  ipse  interpeUare  nos  iacit. 

ARTICULUS  II. 

um  CArU$iis,  sectMdum  quM  homa,  nt  mecUaior  Dei  et 
hominum, 

!  secimdom  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  ChristiBS  non 
mediator  Dei  et  hominum,  secundum  quod  homo.  Dicit 
M  Augiistiiiiis  ia  lib.  Contra  Felicianum  :  «  Una  est 
ti  personB ,  ne  sit  bob  unus  Christus ;  boo  una  sobstan^ 
oe  mediatoris  dispensatione  submot^,  aut  Dei  tantiim 
nr  ant  bomuais  Filius. »  Sed  non  est  Dei  et  hominis  filins 
•  ;um  qood  bomo,  sed  simol  secunduim  qu6d  Deus  et 

!    De  his  etiam  in,  dist.  19,  art.  5 ,  qnsestiunc.  2 ;  eC  IV, 
i3    ait.   2  7  quffistiunc.  1 ,  corp.;  et  dist.  48,  qu.  1, 
2;  et  de  "vetHLf  qu.  89,  art.  ^jM  5 ;  e«  I.  Timoth,,  II, 
i.  1,  6ne;  et  IL  IVwolfc.^n,  crt.a. 
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homo.  Ergo  neque  dicendam  est  qaod  sit  mediator  Dei  el  b> 
minam  soliim  Becondum  qu6d  homo. 

2.  Praterea ,  sicut  Christus  in  quantnm  est  lyeus ,  con^er 
cuin  Patre  et  Spiritu  sancto ,  ita  in  quantum  est  homo,  o- 
venit  cum  hominibus.  Sed  propter  hoc  qu6d  in  quantum  ^ 
Deus ,  convenit  cum  Patre  et  Spiritu  sanclo ,  non  polest 
mediator  in  quantum  est  Deus;  quia,  super  illud  I.  ad  Ti^ 
II  :  «  Mediator  Dei  et  hominum,  etc.,  »  dicit  Glossad 
« In  quantum  est  Verbum  non  mediua  est,  qnia  squali^ 
Deo ,  et  Deus  apud  Deum ,  et  simul  nnus  Deus.  »  Ergo : 
etiam  in  quantum  est  homo ,  potest  dici  mediator,  pni 
conveuientiam  quam  cum  hominibus  habet. 

3.  Prsterea,  Christusdicitur  mediator,  in  qaantumre 
dliavit  nos  Deo ;  quod  quidem  fecit  auterendo  peccatnm.  ■: 
nos  separabat  k  Deo.  Sed  auferre  peccatnm  convenit  G : 
non  in  quantum  est  homo ,  sed  in  quantum  est  Deus.  ^ 
Christus,  in  quantum  est  homo,  non  est  mediator,5c 
quantum  est  Deus. 

Sed  conlra  est ,  quod  Augustinus  dicit  in  lih.  IX.  De  C» 
Dei  (cap.  15)  :  «  Non  ob  hoc  mediator  est  Christus.  >; 
cst  Verbum ,  maxim^  quippe  immortale  et  maximfe  btj. 
Verbum,  long^  est  k  mortalibus  miseris;  sed  mediator  es: 
cundiim  quod  horao.  » 

(CoNCLDsio.  —  Cum  Christus,  secnndum  qu5d  D. 
nullo  modo  k  Deo  ipso  distet ,  nec  quippiam  non  saam  aJ: 
deferat,  nullo  pacto  couvenit  Christo  esse  medialoreiu 
quantum  Deus  est ,  sed  in  quantum  homo. ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  in  mediatore  duo  possumu?  *  ■ 
siderare :  prim6  quidem  rationem  medii,  secund6  of&cium  o 
jungendi.  Est  autem  de  ratione  medii,  quod  distet  ab  utro 
extremorum;  conjungit  autem  mediator  per  hoc  qu6d  ei 
nnius  sunt ,  defert  ad  alterum.  Neatrum  autem  horum  \ 
convenire  Christo  secundum  qu5d  Deus,  sed  soliim  secun 
qu6d  homo.  Nam  secundum  qn6d  Deus,  non  differt  a  i 
et  Spiritu  sancto  in  natora  et  potoatate  dominii;  nec  t 

(1)  £x  Augustino  sumpta ,  Ub.  X.  Confm,^  cap.  ^ 
quo  et  Beda  in  supra  dietom  locum  refert. 
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^ater  et  Spiritns  sanctus  aliqoid  habent  quod  non  sit  Filii,  at 
ic  possit  id  quod  est  Patris  et  Spiritus  sancti ,  quasi  quod 
st  alioram,  ad  alios  deferre.  Sed  utrumque  convenit  ei  in 
uantam  est  homo ;  quia  secundum  qa5d  est  homo ,  distat  et 
Deo  innatura,  et  ab  hominibus  dignitate  et  grati»  et  gloriae. 
n  qQantam  etiam  est  bomo ,  convenit  ei  conjungere  homines 
'0,  prscepta  et  dona  Dei  hominibus  exhibendo ,  et  pro  ho- 
mibas  Deo  satisfaciendo  et  interpellando.  Et  ideo  verissim^ 
litur  mediator  secundum  qu6d  homo. 
Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  si  subtrahitur  divina  natura 
Christo ,  subtrahetur  per  consequens  ab  eo  singularis  pleni- 
iilo  grdtiaram,  qu»  convenit  ei  in  quantum  est  unigeuitus  k 
vtre,  iA  dicitur  Joan.,  I ;  ex  qua  quidem  plenitudine  habet 
sit  super  omnes  homines  constitutus,  et  propinquus  ad 
.m  accedens. 

Ad  secandom  dicendum ,  qa5d  Christus ,  secundum  quod 
us,  est  per  omnia  aequalis  Patri^  sed  etiam  in  humana  na- 
'^excedit  alios  homines.  Et  ideo,  secundiim  quod  bomo, 
test  esse  mediator,  non  autem  secundum  qu6d  Deus. 
Ad  tertinm  dicendum ,  qu6d  licM  auctoritativ5  peccatum 
'erre  coQveniat  Christo  secundiim  qu6d  est  Deus,  tamen 
isfacere  pro  peccato  humani  generis  convenit  ei  secundum 
•d  est  homo.  Et  secundum  hoc  dicitur  o  Dei  et  hominum 
r-liator.  » 
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TRACTATUS 

DE  MT8TEBI1S  CHBI8T1. 


QUJ8TI0  XXVII. 

De  hMtm  YiTgU^ii  Marim  ttmctifictitm»^  in  teat  «Htfti.'' 

Post  praedicta ,  ia  quibHs  de  unione  Dei  et  hoi^is,  et 
hifi  qoe  unionem  conseqvuDtor,  tractatum  est ,  restat  eooFi 
randum  de  his  qae  Filius  Dei  incamates  in  natura  faaic 
sibi  unita  gessit  y%\  passus  est.  Qn£  quidem  eoastdenitio':! 
dripartita  est  :  nam  primo,  consideralHmus  de  his  qua^  F' 
nent  ad  ingressura  ejus  ia  mundum ;  secundo ,  de  his  ^ 
jpertinent  ad  progressnm  ^its  ipsius  in  boc  mundo;  tert 
4e  eiitu  ipsius  ab  boc  mundo;  quartd,  de  his  qus  pertiQ' 
ad  exaltationem  ipsius  post  hanc  vitam. 

Circa  primum  quatuor  consideranda  occurmnt :  pri*^6  c 
dem  de  conceptione  Christi;  secundo  de  ejnsnativita  e; : 
ti5 ,  de  ejus  circumcisione ;  quarto,  de  ejus  baptismo. 

Circa  couceptionem  autem  ejus ,  oportet  primo  aliqua  i 
siderare  quantum  ad  Matrem  concipientem  ;  secundo ,  q- 
tum  ad  modum  conceptionis ;  lertio ,  quantum  ad  perfectio: 
prolis  concepts. 

Ex  parte  autem  Matris  occurrunt  quinque  consideras 
primo  quidem,  de  saqptificatione  ejus ;  secundo ,  de  Tirgin^ 
ejus;  tertio,  de  desponsatione  ejusdem;  quarto,  de  ar.n 
tiatione  ipsius;  quintd^  de  prsparatione ipsius  ad  concii' 
dum. 

Circa  primum  quaeruntur  sex :  1**  Utrtim  beata  Virgo  il 
Dei  fuerit  sanctificata  ante  nativitatem]  ex  atero.  V>  U\ 
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Vierit  saiictificata  ante  animationem.  S»  Utram  per  hojnsmodi 
ioctilicationem  fuerit  illi  totaliter  snblatns  fomes  peccati. 

'*°  Itriim  per  faojosmodi  sanctificationem  foerit  consecota  ot 

MiDquam  peccaret.  5o  Utrum  per  hojosmodi  sanctificationem 
!epta  faerit  plenitndinem  gratiarom.  6«  Utrtim  sic  sanctificari 

iterit  propriom  iUi. 

ARTICULUS  I. 

Dtrum  beata  rirgo  mater  Dei  fuerit  sanctijlcata  atUe 
nativitatem  ex  utero. 

Ad  primuon  sic  proceditor  (1).  Videtur  qo6d  beata  Virgo  non 

^rit  sanctificata  ante  nativitatem  ex  otero.  Dicit  enim  Apo- 

^liis ,  I.  ad  Cor.,  XV  :  «  Non  prins  qood  spiritoale  est,  sed 

•J  est  animale ,  deinde  qood  est  spirituale.  »  Sed  per  gra- 

•'n  sanctificantem  nascitorhomo  spiritoaliter  in  Filiom  Dei, 

undto  QlvLd  Joan,,  I :  «Ex  Deo  nati  sont. »  Natiyitas  aotem 

V  utero  est  nativitas  animalis.  Non  ergo  beata  Virgo  foit 

Js  sanctifieata  qukm  ex  utero  nasceretor. 

i.  Praeterea ,  Aogostinos  dicit  in  Epist.  ad  Dardanum  : 

Sinclificatio  qua  efficimor  templom  Dei,non  nisi  renatorum 

u  »  Nemo  aotem  renascitor  nisi  priiis  nascator.  Ergo  beata 

20  noB  foit  prius  sanctificata  qukm  ex  utero  naseeretor. 

3  PraBt»ea ,  quicomqoe  est  sanctificatus  per  gratiam ,  est 

jn  latos  k  peccato  originali  et  actoali.  Si  ergo  beata  Virgo 

it  saoctificata  ante  nativitatera  ex  ntero,  consequens  est 

>d  toac  faerit  emundata  ab  originali  peccato»  Sed  solum 

-inale  peccatum  poterat  eam  impedire  ab  introitu  regni  cob- 

ns.  Si  crgo  tonc  mortua  fuisset,  yidetur  quod  jannara  regni 

€5tis  iiitroisset:  quod  tamen  fieri  non  potuit  ante  passionem 

iiii,  a  habemus  enim  fiduciam  in  introitu  sanctorum  pet 

;  iiiinem  ejus, »  ut  dicitur  Hebr.,  X.  Videtur  ergo  qudd  beata 

t.oaon  fiierifc  sanctificata  antequam  ex  otero  nasceretur. 

4.  Praeterea,  peccatum  originale  centrahitur  ex  origine, 

(t)  De  hi«  etiam  in  HI,  Sent..  dist.  3,  qu.  3,  art.  1,  quws- 
m.  8;  et  Qftoilih.,  VI,  qu.  5 ,  «rt.  1 ;  et  Opmc,  Vf 
'p.  m  ;  0l  in  FM^nK  XLT)  col.  8. 
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sicut  peccatum  actaale  ex  actu.  Sed  quamdm  aliqois  est  i" 
actu  peccandi ,  non  potest  a  peccato  actuali  mundari  Er 
etiam  nec  beata  Virgo  k  peccato  originali  mundaripotmt,  du 
esset  adhuc  in  ipso  actu  originis,  in  matemo  utero  exister- 

Sed  contra  est,  quod  Ecclesia  celebFat  nativitatem  bf.. 
\irginis;  non  autem  celebratur  festum  in  Ecclesia  mir- 
aliquo  sancto.  Ergo  beata  Virgo  in  ipsa  sua  nativilate  '. 
sancta ;  fuit  ergo  in  utero  sanctificata. 

{CoNCLusio.  —  Ralionabiliter  creditur  beatam  Vir^-in^ 
Mariam,  quae  genuit  Unigenitum  k  Patre,  plenum  gralk 
veritatis,  majora  omnibus  gratiffi  privilegia  accepisse   at 
fuisse  in  utero  sanctificatam ,  sicut  sanctificati  in  uterJjii.; 
leguntur. ) 

Respondeodicendum,qa6ddesanctificatione  beatae  Mar; 
quod  scibcet  fuerit  sanctificata  in  utero,  nihU  in  Scrii' 
canonica  traditur,  qu»  etiam  nec  de  ejus  nativitete  men' 
nem  facit.  Sicut  tamen  Augustinus  in  Sermone  de  As^n; 
tione  ipsius  Virginis  rationabUiter  argumentatur,  quod  cu 
corpore  sit  assumpta  in  cflelum.(quod  tamen  Scriptura  n 
tradi  ),  ita  etiam  rationabUiter  argumentari  possumus  q: 
fuerit  sanctificata  m  utero.  RationabiUter  enim  creditur  qi 
illa  quffi  genuit  Unigenitum  a  Patre,  plenum  graUie  elver 
Us  pra  omnibus  afiis  majora  privilegia  grati»  acceperit;  ul 
ut  legitur  Luc..  I,  Angelus  ei  dixit :  «  Ave,  graU4  plena. « 
venimus  autem  quibusdam  aliis  hoc  privUegium  esse  con 
sum  ut  m  utero  sanctificarentur;  sicut  Jeremi®,  cuidiu 
est,  Jerem.,  I :  «  Antequam  exires  de  vulva,  sanctificaviu 
et  sicut  Joanni  Baptistae ,  de  quo  dictum  est  Luc  I  •  «^ 
nlu  sancto  replebitur  adhuc  ex  utero  matris  suae. »  Unde  ni- 
nabihter  creditur  quod  beata  Virgo  sanctiflcata  fuerit,  antequ 
ex  utero  nasceretur.  >       m 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  etiam  in  beata  Vir-i 
prius  fuit  id  quod  est  animale ,  et  post  id  quod  est  spiritii 
quia  pnus  fuit  secundumcarnemconcepta,  etpostea  secunu 
spiritum  sanctificata.  r   7     r         o^^ 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  AugnsUnus  loquitur  sec 
dum  legem  communem,  secundum  quam  per  sacramenta  i 
regenerantur  aliqui  nisi  prins  nati.  Sed  Dens  huic  legi  ^c 
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entonuD  potentiam  soam  non  alUgavU^  qnin  aliqnibus  ez 
eciali  privilegio  gratiam  suam  conferre  possit  antequam 
iscaDtor  ex  utero. 

Vd  tertium  dicendum ,  quod  beata  Virgo  sanctificata  fuit  in 
ero  i  peccato  onginali ,  quantum  ad  maculam  personalem; 
^n  tmen  fuit  liberata  k  reatu  quo  tota  natnra  (enebatur  ob- 
xia,  ut  scilicet  non  intraret  in  pdhradisum  nisi  per  Ghristi 
tiam,  sicut  et  de  sanctis  patribus  dicitur  qui  fuerunt  ante 
nistum. 

AJ  quartnm  dicendum^  qu5d  peccatum  originale  trahitur  ex 
.'ine,  in  quantum  per  eam  communicatur  humana  natura , 
m  propri^  respicit  peccatum  originale;  quod  quidem  fit 
ndo  proles  concepta  animatur.  Unde  post  animationem  nihil 
^ihei  prolem  conceptam  sanctificari ;  postea  enim  non 
aet  in  matemo  utero  ad  accipiendam  humanam  naturam , 
iiliqualem  perfectionem  ejus  quod  jam  accepit. 

ARTICULUS  II. 
frum  beata  Firgo  fuerit  sancHJicata  ante  animationem. 

l  secundum  sic  proceditur  (1) .  Videtur  qu6d  beata  Virgo 

uicata  fuerit  ante  animationem.  Quia ,  ut  dictum  est, 

jrali»  est  collatum  Virgini  matri  Dei,  qukm  alicui  sanc- 

m.  Sed  quibusdam  est  concessum  qu6d  sanctificarentur 

animationem ;  quia,  ut  dicitur  Jerem.,  I,  «  Priusquam 

'ffflarem  in  utero ,  novi  te. »  Non  autem  infunditur  anima 

corporis  formationem.  Simiiiter  etiam  de  Joanne  Baptista 

Ambrosius  'super  Luc,  quod  «  nondum  inerat  ei  spiritus 

,  et  jam  inerat  ei  spiritus  grati».  »  Ergo  mult5  magis 

■\  Virgo  ante  animationem  sanctificari  potuit. 

Prseterea ,   conveniens  fuit ,  sicut  Anselmus  dicit  in  lib. 

^nceptu  virginali  (cap.  18),  «  ut  illa  Virgo  eft  puritate 

^l,  qua  major  sub  Deo  nequit intelligi. »  Unde  et  Cantic, 

xilur :  a  Tota  pulchra  es,  amica  mea,  et  macula  non  est 

De  his  etiam  in  III ,  Seni,,  dist.  3 ,  qu.  1 ,  art.  1 ;  et 
nib.,  VI,  qa.  5,  art.  1 ;  et  Opwc,  ni,  cap.  231. 
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in  te.  »  Sed  major  puritas  fuisset  beatae  ViTgfliis,  si  Bnnqi?'' 
fnisset  inquinata  contagio  originalis  peccati.  Ergo  hoc  ei  y. 
stitum  fuit ,  ut  antequam  animaretur ,  caro  ejtts  sancti&u' 
tur. 

3.  Pralerea,  sicot  dictum  est,  non  celel>ratnr  festinn  ni?. 
aliquo  sancto.  Sed  quidam  celcbrant  festum  conocptiemis  br 
Virginis.  Ergo  videtar  qnod  iu  ipsa  sua  conccptioBe  fL 
sancta,  et  ita  qu6d  ante  animationem  foerit  sanctiticala. 

4.  Praeterea,  Apostolus  dicit,  Rom,y  XI :  «Si  radiisdi 
et  raroi. »  Radix  autem  filiorom  sunt  parentes  eorvtm.  F. 
ergo  beata  Virgo  sanctificari  etiam  in  sois  parcntibns  : 
animationem. 

Sed  contra  est ,  qu5d  ea  qas  fuenmt  in  yeleri  Testamfr 
sunt  fignra  novi ,  secundiiim  illud  I.  ad  Cor.,  X  :  «  0 
in  figura  contingebant  illis.  »  Sed  per  sanctificationem  t 
naculi,  de  qua  dicitur  in  Psalm.  XLV  :  «  SandidcaTit  t' 
naculum  suum  Altissimus,  »  videtur  significata  sancllL 
Matris  Dei ,  quse  tabernactUum  Dei  dicitur ,  secanduiTi 
Psalm.  XVIII :  « In  sole  posuit  tabernaculam  suam. »  I>: 
beraaculo  autem  didtur  Exod.,  att. : «  Postqaara  conct.: . 
fecta  sunt ,  operuit  nubes  tabernaculam  testimonii ,  et  c 
Domini  implevit  iilud. »  Ergo  etiam  beata  Virgo  non  foit  ^ 
tificata  nisi  postquam  cancta  ejus  perfecta  sont ,  sciii' 
corpus  et  anima. 

(CoNCLusio.— Cum  beata  Virgo  redemptione  et  salute, 
per  Christum  est,  indiguerit,  non  nisi  post  ammati 
sanctificata  fuit.) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  sanctificatio  beat«  Virginis 
potest  intelligi  ante  ejus  animationem ,  duplici  ratione :  P' 
quidem,  quia  sanctiticatio  de  qua  loquimur,   noa  e>: 
emundatio  a  peccato  originali;  sanctitas  enim  est  p- "' 
munditia ,  ut  Dionysius  dicit  in  XII.  cap.  De  div.  iV" 
Culpa  autem  non  potest  emundari  nisi  per  gratitm :  < 
subjectum  est  sola  creatura  rationalis.  Et  ideo  anle  infus 
anim»  rationalis ,  beata  Virgo  sanctificata  non  fnit.  S^c . 
quia  cum  sola  creatura  rationalis  sit  susceptiva  calps . 
infusionem  anime  rationalis  proles  oancepta  non  est  « 
obnoxia.Et  si  qaecumqne  modo  BHte  animationeai  beaid  '^ 
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-itificate  fuisset,  ounquam  incurrisset  maculam  origlnalis 
1  ,v  et  ite  non  indiguisset  redemptione  et  salute ,  qua  est 
rChristum.  de  quo  dicitur  Matth.,  I :  «Ipse  salvum  faciet 
Yiam  suum  apeccatis  eoram.  »  Hoc  autem  inconveniens 
>mA  Christus  non  sit  «  salvator  omnium  bominura,  »  ut 
>!2r  l    ad   Timoth,,  IV.  Unde  relinquilur  quod  sanctifi- 

0  beit»  Virginis  fuerit  post  ejus  animationem. 

A)  i.rimnm  ergo  dicendum ,  quod  Domiuus  dicit,  ante  for- 
'  ."em  in  utero  se  Jeremiam  novisse ,  notitia  scilicet  pra- 
-mationis:  sed  sanctiticassc  dicit  eum  non  ante  formatio- 
■n  sed  antequam  exiret  de  ventre.  Quod  autem  Ambrosms 
V  nuod  Joanni  Baptistae  nondum  inerat  spiritus  vitae ,  c&ra 
i  baberet  spiritum  gratia,  non  est  intelligendum  secundum 
..]  smritus  vitcB  dicitur  anima  viviticans,  sed  secundum 
d  sDiritus  vitcB  dicitur  aer  exterius  respiratus;  vel  po- 
^t  mci  auod  nondum  inerat  e\  spiritus  vittB ,  id  est  anima, 
.otum  ad  manifestes  et  completes  operationes  ipsius. 
Vi  secundum  dicendum ,  qu6d  si  nunquam  amma  beata 
■ii)is  fuisset  contegio  originalis  peccaii  inquinata,  hoc 
vraret  di<mitati  Christi,  secundum  quam  est  universalis 
'Jura  salv^^tor.  Et  ideo  sub  Christo,  qui  sf  «i  ««^  i^" 
'  tancniam  universalis  salvator,  maxima  fuit  beatae  Vir- 
1=;'  imritas.  Nam  Christus  nullo  modo  contraxit  originale 
ratum;  sed  in  ipsa  sui  conceptione  fuit  sanctus,  secundum 

1  Luc  I  •  «  Q«od  ex  te  nascetur  sanctura,  vocabitur  Fi- 
.1  Dei  »'sed  beate  Virgo  contraxit  quidem  originale  pecca- 
.1    sed  ab  eo  fuit  mundata  antequam  ex  utero  nasceretur. 

•  hoc  signatur  Job,  UI,  ubi  de  nocte  originalis  peccati  di- 

•  ir  •  «  expectet  lucem,  »  id  est,  Christum  «  et  non  videat,  » 
.  «  nihil  inquinatum  incurrit  in  illam .  »  ut  dicitor  Sap., 

■  •  «  nec  ortum  surgentis  aurora,  »  id  est,beatffi  Virgmis, 
*'  in  suo  ortu  k  peccato  originali  fuit  immunis. 

\d  tertium  dicendum,  qu6d  licet  Romana  Eccle^ia  con- 
•'iouem  beat®  Virginis  non  celebret,  tolerat  taraen  consue- 
.  .m   aUquarum  Ecclesiarura  illud  festura  celebrantmm; 

■  ulis  celebritas  non  est  totaliter  reprobanda.  Nec  tamen 
hoc  qu6d  festum  conceptionis  celebratur ,  datur  intd^lj 

Lj  in  saa  conceptione  fuerit  sancte;  sed  quia  quo  tempore 
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sanctificata  fuerit  ignoratur,  celebratur  festum  sanctificationis 
ejus  potius  quam  conceptionis  in  die  conceptionis  ipsius. 

Ad  quartum  dicendum ,  qu6d  duplex  est  sanctiiicatio  :  un. 
quidem  totius  naturae ,  in  quantum  scilicet  tota  natura  baniaii  < 
ab  omni  rx)rruptione  culpae  et  pcenai  liberatur;  et  haec  erit  n. 
resurrectione.  Alia  ver6  est  sanctilicatio  personalis ,  quae  m 
transit  in  prolem  carnaliter  genitam ;  quia  talis  saaciificat:> 
non  respicit  carnem ,  sed  mentem.  Et  ideo ,  etsi  parentr* 
beatse  Virginis  fuerint  mundati  h  peccato  originali ,  nihilomiii  > 
beata  Virgo  peccalum  originale  conlraxil,  cum  fuerit  concei 
secundum  carnis  concupiscentiam  ex  commixtione  maris  e: 
foeminae;  dicit  enim  Augustinus  in  lib.  De  nuptiis  et  com  i 
piscentia,  cap.  12 :  «  Omnem  quae  de  concubitu  nascilur,  c;^: 
nem  esse  peccati.  » 

ARTICULUS  m. 

VtriiTn  per  sanctiftcationem  Juerit  beaia  Firgini  fom^:^ 
totaliter  suhlaius, 

Ad  tertium  sic  proceditur.  Videtnr  qn6d  beata  Virgo  n- 
faerit  emundata  ab  infectione  fomitis.  Sicut  enim  poena  or:: 
nalis  peccati  est  fomes ,  qui  consistit  in  inferioram  \'m . 
rebellione  ad  rationem ,  ila  etiam  poena  originalis  peccati  • 
mors  et  caeterae  poenalitates  corporales.  Sed  beata  Virgo  ! 
subjecta  hujusmodi  poenalitatibus.  Ergo  etiam  fomes  ab  ea  - 
taliter  remotus  non  fuit. 

2.  Praeterea,  II.  ad  Cor.,  XII,  dicitur  (1)  :  «  Virtus 
infirmitate  perficitur;  »  etloquitur  ibi  de  infirmitate  fonii' 
secundum  quam  patiebatur  stimulum  carnis.  Sed  nihil  o 
perlinet  ad  perfectionem  virtutis,  fuit  beatae  Virgini  subtrali 
dum.  Ergo   non  fuit  beatse  Virgini  totaliter  subtrahen 


3.  Prseterea ,  Damascenus  dicit  qa6d  « in  beatam  Virgin 
supervenit  Spiritus  sanctus ,  purgans  eam  ante  conceptioL 

(1)  Ut  et  nunc  habet  ediUo  latina,  vers.  9,  sed  gr.' 
fnriut  mea  seu  patientia  mea  (^uvafitt;  {i.ou)y  pauld  u 
sensu. 


DB  SKATl!  Vnteonfi  UJMM  SAHCnVICATIOlfK.        ftM 

llii  Dei ;  »  qnod  non  potest  intelUgi  nisi  de  purgatione  k 

iiiite,  nam  peccatam  non  fecit,  ut  Augustinus  dicit  in  lib. 

'e  Natura  et  gratia.  Ergo  per  sanctiflcationem  in  ulero 
>Q  fuit  liber^  mundata  k  fomite. 
Sed  contra  est,  qu5d  dicitur  Cant.,  IV  :  «  Tota  pulchra 

^  amica  mea,  et  macula  non  estin  te.  »  Fomes  autem  ad 
oulam  pertinet,  saltem  carois.  Ergo  in  beata  Virgine  fomes 

)Q  fuit. 
CoscLUSio.  —  Remansit  fomes  in  beata  Virgine  post  sanc- 
itiooem  secundum  essentiam,  ligatus  tamen  quoad  exer- 
liffl,  sive  operationem,  usque  ad  Filii  Dei  conceptionem, 
W  fait  totaliter  sublatus. ) 

'iespondeo  dicendum ,  au6d  circa  hoc  sunt  diversae  opinio- 
^-  Quidam  enim  dixerunt  qn6d  in  ipsa  sanctificatione  beat» 
-  inis,  qaa  fuit  sanctiflcata  in  utero ,  totaliter  fuit  ei  fomes 
^ractas.  Quidam  ver6  dicunt  qu6d  remansit  fomes  quantum 
lioc  quod  facit  difflcuUatem  ad  bonnm^  sublatus  tamen  fuit 
ritQni  ad  faoc  quod  facit  pronitatem  ad  malum.  Alii  ver6 
KiQt  qu6d  sublatus  fuit  fomes,  in  quantum  pertinet  ad  cor- 
lODem  persons ,  prout  impellit  ad  malum  et  difficultatem 
''  ad  bonum ;  remansit  tamen  in  quantum  pertinet  ad  cor- 
lanem  natur»,  prout  scilicet  esl  causa  traducendi  origi- 
'  peccatum  in  prolem.  Alii  vero  dicunt,  quod  in  prima 
ticatione  remansitfomes  secundum  essentiam,  sed  ligatus, 
'  ^a  autem  conceptione  Filii  Dei  fuit  totaliter  sublatus.  Ad 
iii autem  iDteilectum  oportet considerare  qu6d  fomes  nihii 
uiud  quam  inordinata  concupiscentia  sensibilis  appetitus^ 
'uaiis  tamen ,  quia  actualis  concupiscentia  est  motus  pec- 
Dicitur  autem  concupiscentia  sensualitatis  esse  inordinata, 
antum  repugnat  rationi ;  quod  quidem  fit  in  quantum  in- 
it  ad  malum ,  vel  difficultatem  facit  ad  bonum.  Et  ideo  ad 
^n  rationem  fomitis  pertinet  qu6d  inclinet  ad  malum ,  vel 
liltatem .  faciat  in  bono.  Unde  ponere  qu6d  remanserit 
■s  in  beata  Virgine  non  inclinans  ad  malum,  est  ponere 
'Pposita  simul.  Similiter  etiam  videtur  oppositionem  im- 
re,  qudd  remanserit  fomes^  in  quantum  pertinet  ad  cor- 
-aem  natnrae,  non  autem  in  quantum  pertinet  ad  corrup- 
-^oi  personae.  Nam,  secundum  Augustinum  in  lib.  De 
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Nupt.  et  concupiscentia ,  «  libido  est  quae  peccatnm  orip 
nale  transmittit  in  prolem.  »  Libido  autem  importat  mh 
natam  foncupiscentiam ,  quae  non  totaliter  subditur  rationi.F 
ideo  si  totaliter  fomes  subtraheretur,  in  quantum  pertinet. 
corruptionem  personse ,  non  posset  remanefe ,  in  quani 
pertinet  ad  corniptionem  natarae. 

Restat  ergo  nt  dicamus,  quod  vel  totaliter  fomes  foerit 
ea  sublatus  per  primam  sanctificationem ,  vel  si  remaDser,' 
qu6d  fuerit  ligatus.  Posset  enim  intelligi  qu6d  totaliter  f;;- 
sublatus  fomes,  hoc  modo  qu6d  praestitum  fuerit  beata  Vir. 
ex  abundantia  gratiae  descendentis  in  ipsam,  ut  tahs  esse:' 
positio  viriura  animae  in  ipsa,  quod  inferiores  vires  nunq; 
moverentur  sine  arbitrio  rationis,  sicut^ictum  est  (1)  fais:? 
Christo,  quera  constat  peccati  fomitem  nonhabuisse;  el? 
fuit  in  Adara  ante  peccatum  per  originalem  justiUam; 
quod  quantum  ad  hoc  gratia  sanctilicationis  in  Yirgine  ha. 
Tim  originalis  justitise.  Et  quamvis  hsec  oppositio  ad  dignit^ 
Virginis  pertinere  videatur ;  derogat  tamen  in  aliqno  digi! 
Christi ,  absque  Cnjus  virtute  nuUus  k  prima  damnatioDe  1 
ratur.  Et  quamvis  per  fidem  Christi,  aliqui  ante  Chrisil 
carnationera  sint  secundura  spiritum  ab  iUa  damnatione  1 
rati;  tamen  quod  secundnm  camem  aliqnis  ab  illa  damn?t 
liberetur,  non  videtur  fieri  debuisse  nisi  post  incaniati 
ejus ,  in  qua  primo  debuit  immunitas  damnationis  appj; 
Et  ideO;  sicut  ante  immortalitatem  carnis  Christi  resurju 
nullus  adeptus  fuit  carnis  immortaHtatem ,  ita  inconveii 
esse  videtur  dicere,  qu6d  ante  Ghristi  carnem,  in  qua  tin. 
fuit  peccatum,  caro  Virginis  matris  ejus,  vel  cnjuscu: 
alterius ,  fuerit  absque  fomite,  qui  dicitur  lex  carnis, .- 
membrorum.  Et  ideo  videtur  melius  dicendnm,  qu'" 
sanctificationem  in  utero  non  fuerit  sublatus  beatae  V:  - 
foraes  secundum  essentiam,  sed  remanserit  ligatus,  non 
dem  per  actum  rationis  suae ,  sicut  in  viiis  sanctis,  qui 
statim  habuit  usum  liberi  arbitrii,  adhuc  ia  veatre  matns ' 

(1)  Non  tantiim  qu.  15,  art.  2,  ubi  fomitem  k  eorpore  i 
ex  professo  excludit;  sed  art.  4,  ubi  explicat  moduni 
passibilis  ejus  anima  fuit. 
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tens,  hoc  enim  est  speciale  privilegium  Christi,  sed  per  abun- 
daatiam  grati» ,  qnam  in  ganctificatione  recepit ,  et  etiam 
perfectias  per  divinam  providentiam ,  sensualitatera  ejus  ab 
mm  ifliM^nato  aotu  prohibentem.  Postmodum  Ywb  in  ipsa 
ronceptione  camis  Christi,  ia  qua  primo  debuit  refulgere  pec- 
'ati  immunitas,  credendum  est  qu5d  ex  prole  redundaverit 
iii  matfem ,  totaliter  fomite  subtracto.  Et  hoc  (iguratur  Eze- 
■hiel,  XLIII,  nbi  dicitnr  :  «  Ecce  gloria  Dei  Israel  ingredie- 
itarperviam  Orientalem,  »  id  est,  per  beatam  Virginem, 
( el  terra, » id  est,  caro  ipsins,  «  splendebat  k  majestate  ejus, » 
ilicet  Christi. 

Ad  primnm  ergo  dicendum ,  qu5d  mors  et  hnjusmodi  poB- 
ilitates,  de  se  non  ittclinaut  ad  peccatum ;  nnde  etiam  Chris- 
'Js  licet  assumpseril  hnjusmodi  poenalitates,  fomitem  tamen 
■)fi  assumpsit.  Unde  etiam  in  beata  Virgine  ( nt  hlio  confor- 
!  aretar,  dc  cnjus  plenitudine  gratiam  accipiebat )  prim5  qni- 
''M  fuit  ligatus  fomes ,  et  postea  sublatus ;  non  antem  liberata 
^it  a  morte ,  et  aliis  hujusmodi  pcenaUtatibus. 
Ad  secundum  dicendum ,  quod  infirmitas  carnis  ad  fomitem 
itiBens ,  est  qnidem  in  sanctis  viris  occasio  perfectae  virtutis; 
■11  tamen  causa ,  sine  qua  perfectio  haberi  non  possit.  Sufficit 
'tm  in  beata  Virgine  ponere  perfectam  virtutem  ex  abun- 
iiiia  gratiae ,  nec  oportet  in  ea  ponere  omnem  occasionem 
iieclionis. 

Ad  tertium  dicendmn,  qu5d  Spiritns  sanctus  in  B.  Virgine 

1'licem  purgationem  fecit :  unam  quidem,  quasi  praeparato- 

•■ni  ad  Ghristi  conceptionem ,  quae  non  fuit  ab  aliqua  impu- 

•Hte  culpae  vel  fomitis ;  sed  mentem  ejus  magis  in  unum  col- 

-'f-ns  et  k  multitudine  subtollens ;  nam  et  angeli  purgari 

untor,  in  quibus  nnlla  impuritas  invenitur,  ut  Dionysius  (1) 

it  VI.  cap.  De  Eccles.  Hier.  Aliam  ver5  pufgationem  ope- 

<*a3  est  in  ea  Spiritus  sanctus  mediante  conceptione  Christi, 

'■t  fait  opns  Spiritus  sancti ;  et  secundum  hoc  potest  dici 

'M  pui^avit  eam  totaliter  k  fomite. 

^t]  Qoatemisiiempe  i  divinanim  rerum  nescientia  quadam 
d  eanim  cognitionem  vel  scientiam  perfectiorem  adducun- 
ur,  ex  §  6  in  moderais,  vel  post  medium  in  antiquis. 
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ARTICULUS  IV. 

€trum  per  hufttsmodi  sancHftcaUonem  fuerit  amtecuUi  t» 
nunquam  peccaret. 

kd  qnartum  sic  proceditur  (1).  Videturqu5d  per  sanctit 
tionem  in  utero  non  fuerit  beata  Virgo  praeservata  ab  on: 
peccato  actuali.Quia,  utdictumest,  post  primam  sanctiOcji; 
nem  fomes  peccati  remansit  in  Virgine.  Motus  autem  fomi> 
etiamsi  rationem  praeveniat,  est  peccatum  veniale ,  licet : 
vissimum ,  ut  Augustinus  dicit  in  Ub.  Dc  Trinit,  ( cap.  li 
Ergo  in  beata  Virgine  fuit  aliquod  peccatum  veniale. 

2.  Praeterea.  super  illud  Luc,  II  :  «  Tuam  ipsins  aDioi 
pertransibit  gladius ,  »  dicit  Augustinus  in  quaest.  Vetem 
novi  Testamenii,  quod  a  beata  Virgo  in  morte  Domini,  ^ 
pore  quodam  dubitavit.  »  Sed  dubitare  de  ftde  y  peccatam  i 
Ergo  beata  Virgo  non  fuit  praeservata  immunis  ab  omm  i 
cato. 

3.  Praeterea,  Chrysostomus  super  Matth.  Hom.XLV.exi 
neos  illud  :  u  Ecce  mater  tua,  et  fratres  tui  foris  stant  qi 
rentes  te,  »  dicit :  «  Manifestum  est  qu5d  solum  ex  yaoa  gl 
hoc  faciebant.  »  Et  Joan.,  II  ^  super  illud  :  «  ViauiD  i 
habent, »  dicit  idem  Chrysostomus  Hom.  XX ,  qu6d  «  vol' 
jam  eum  gratiam  hominum  conciliare,  et  seipsam  claiie: 
facere  per  Filium ;  et  fortassis  quid  humanum  patiebatur,  -, 
madmodum  et  fratres  ejus  dicentes  :  manifesta  te  i[^ 
mundo. »  Et  post  pauca  subdit :  «  Nondum  enim,  quam  c-i^ 
tebat ,  de  eo  opinionem  habebat.  »  Quod  totum  constat  r 
peccatum.  Ergo  beata  Virgo  non  fuit  praeservata  immums 
omni  peccato. 

Sed  contra  est,  qu6d  Augustinus  dicitin  lib.  Da  Nat> 
et  gratia,  cap.  36  :  «  De  sancta  Virgine  Mafia  propter  h  ^ 
rem  Christi  nuUam  prorsus,'cum  de  peccatis  agitnr,  haN 

(1)  De  his  etiam  III,  Sent.,  dist.  3,  qu.  2,  art.  3;  et  li'' 
13,  qu.  1,  art.  2,  quxstiunc.  1,  corp.;  et  lY,  5«iM-«  dist' 
qu.  1 ,  art.  1 ,  qusstiunc.  2 ,  corp. ;  et  OptMC^  lA ,  cap.  -- 
et  231 ;  et  Opu$c.^  YU ,  cap.  6 ;  et  Oputc^  LX ,  cap.  3. 
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)(o  qusBstionem.  Inde  enim  scimns  qQ6d  ei  plus  gratiaB  col- 
tuiTi  faerit  ad  vincendam  ez  omni  parte  peccatum ,  qnod 
icipere ac parere  meruit  eum  quem  constat  nuUum  habaisse 
ccalum. » 

(CoNCLusio.  —  Cum  eiimio  et  singulari  quodam  modo  Dei 
ks  ia  beata  Virgine  habitaverit,  simpliciter  fatendum  est 

1  nec  mortale  nec  veniale  peccatum  unqnam  commisisse ; 
c  enim  in  filii  ignominiam  quodammodo  vergeret. ) 
''>e>poQ(leo  dicendum,  qu5d  illos  quos  Deus  ad  aliquid  eli* 

ita  praeparat  et  disponit  ut  ad  id  quod  eliguntur,  inve* 

/itur  idonei ,  secandam  iUud  II.  ad  Cor,,  III  :  «  Idoneos 

^ !' cit  ministros  novi  Testamenti.  »  Beata  autem  Virgo  fuit 

U  divioitus ,  ut  esset  Mater  Dei.  fit  ideo  non  est  dubi- 

'm  qoin  Deus  per  suam  gratiam ,  eam  ad  hoc  idoneam 

Hlit,  secundum  quod  angelus  ad  eam  dicit,  «  invenisti 
i  itt  apud  Deum;ecce  concipies»  etc.  »  Non  autem  fuisset 
'lea  mater  Dei ,  si  peccasset  aUquando ;  tum  quia  honor  pa- 
^m  redundat  in  prolem,  secundum  iUud  Prov,,  XVII : 
"r'iR  finorom  patres  eorum. »  Unde  et  per  oppositum  igno- 
^A  matris  ad  fiUum  redundasset.  Tum  etiam  quia  singu- 

2  afTmitatem  habuit  ad  Christum,  qui  ab  ea  carnem  acce- 
iicitur  autem  II.  Cor.j  VI :  «  Quae  conventio  Christi  ad 
'!•  »  Tum  etiam  qnia  singulari  modo  Dei  FUius^  qui  est 
^apientia,  in  ipsa  habitavit,  non  soltim  in  anima^  sed 
i>  in  utero;  dicitur  autem  Sap.»  I  :  «In  malevolam  ani- 
-  noQ  introibit  sapientia ,  nec  habitabit  in  corpore  subdito 
'ti.  »  Et  ideo  simpUciter  fatendum  est  qu5d  beata  Virgo 
n  actuale  peccatum  commisit,  nec  mortale ,  nec  veniale; 
iii  ea  impleatur  quod  dicitur  Cant»,  IV  :  «  Tota  pulchra 

iiica  mea ,  et  macula  non  est  in  te. » 
primom  ergo  dicendum,  qu6d  in  beata  Virgine  post 
iiicationem  in  utero  remansit  quidem  fomes  peccati ,  sed 
s,De  scilicet  prorumperet  in  aUquem  motum  inordi- 
'  qui  rationem  praeveniret.  Et  Ucet  ad  hoc  operaretur 
{ saDciificationis,  non  tamen  ad  hoc  sufficiebat;  aUoquin 
e  ilUus  gratiae  hoc  ei  fuisset  preestitum ,  ut  nuUus  motus 
'.'t  esse  in  sensuaUtate  ejus,  nisi  ratione  preventus.  Et 
^mitem  noa  habuisset ,  quod  est  contra  supradicta.  Unde 
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oporlet  dicere  qu6d  compleraentuQi  illios  Ugationis  fnil  r 
divina  providentia ,  quae  non  permittebat  aliquem  motum  iiv 
dinatum  ex  fomite  provenire. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  illud  verbum  Simeonis,  r- 
genes  (1)  et  quidam  alii  doctores  cxponuDt  de  dolore  qr 
passa  est  in  Christi  passione.  Ambrosius  autem  per  gla^ 
dicit  significari  «  prudentiam  Marise ,  non  ignaram  rayft 
coelestis ;  vivum  est  enim  VeAum  Dei  et  validum ,  et  ac ' 
omni  giadio  acutissimo. »  Quidam  vero  per  gladiom  dubii 
nem  inteiligunt,  qne  tamen  non  est  intelligenda  dnbr; 
infidelitatis ,  sed  admirationis  et  discussioniB;  dicit  enim  F 
lius,  ifl  Epift.  ad  Optimum  (  317 ,  in  fine) ,  qu^d  «  b 
Virgo  assistens  cruci  et  aspiciens  singula^  post  testimi^: 
Gabrielis ,  post  ineifabilem  divin»  eonceptionis  notitiam, 
ingentem  miraculomm  ostensionem,  animo  flactaabat ;  n 
Bcilicet  parle  videns  eum  pati  abjecta,  et  ex  alia  parte  c 
derans  ejus  mirifica.  o 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  in  verbis  iUis  Cbr^ost' 
excessit.  Possont  tamen  exponi>  ut  int^ligator  in  ea  Doiui 
cohibuisse  noo  inordinatam  inanis  gloriae  motnm  quanUQ 
ipsam ,  sed  id  qnod  ab  aliis  posset  aestimari. 

ARTICULUS  V. 

Ctrum  heaia  Firgo  per  hvfusmodi  sanctificationem  a  • 
fuerit  plenitudinem  omnium  graiiarum. 

Ad  quintam  sic  proceditur  (2).  Videtarqa6d  beataViiL- 
sanctificationem  in  utero  non  obtinuerit  gralia&  pleuiti. 
sive  perfectionem.  Hoc  «lim  videtur  pertincre  ad  privil' 
Christi,  secundum  illud  Joan.,  I  :  «  Vidimos  eum  quas 
genitum  k  Patre ,  pleaam  grati»  et  veritatis.  »  Sed  ea 

(1)  Sic  etiam  in  manuscripto  h^jus  loci,  et  in  pris\> 
Thoms  Catena  super  Luc. 

(2)  De  his  etiam  in  III,  Sent,^  dist.  3,  qu.  1,  arl.  2. 
tiunc.  3 ;  et  dist.  13,  qu.  1,  art.  2,  qusstiunc.  1 ;  et  o 
LX.  cap.  3,  col.  2;  et  in  Joan.s  VI,  col.  9;  ei  ad  i 
Vni ,  »ect.  5,  col.  1. 
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unt  propria  Ohristi,  noa  sant  alteid  tttribaenda.  Ergo  beata 
irgo  pleoitudioem  gratiamm  non  accepit  io  sanctificatione. 
2.  Prsterea ,  ei  qood  est  plenoffl  et  perfectum ,  non  restat 
iquid  addendum,  qnia  «  perfectum  est  coi  nihil  deest,  »  ut 
itur  in  III.  Phys.  Sed  beata  Virgo  postmodum  additionem 
dii^  sQscepit,  et  quando  Gbristttm  concepit  ( dictum  est 
im  Luc.^l:  «  Spiritufi  sanctus  superTeniet  in  te) »  et  ite- 
u  qiiando  ia  gloriam  est  assumpta.  Ergo  videtur  quod  non 
luerit  insya  prima  sanctiAcatione  plenitodiaem  gratiarum. 
^.  Prsterea,  Deus  non  facit  atiquid  frustra,  ut  dicitur  I.  De 
'lo,  text.  3.  Frastra  autem  babaisset  quasdam  gratias,  cum 
um  usum  nnnqnam  exercuerit;  non  enim  legitur  aot  do- 
^se^  qnod  est  actus  sapienti»,  aut  miracida  fecisse,  quod 
3<tas  gratie  gratis  dat».  Non  igitor  babuit  pienitudinem 
liarura. 

>t\  costra  est  i  qnM  angekis  ad  eam  dixit  Lut.,  I :  n  Ave 
Mia  pleaa.  o  Qnod  exponens  Hieroaymus  in  Sermone  de 
"mptione ,  dicit ;  «  Bene  gratia  plena,  qnia  cseteris  per 
es  praestatur »  Mari®  vero  se  tota  simBL  infundtt  gratie 
'iilado. » 

CoNCLUSiO*  —  Majorem  beata  Virgo  Mtria  grati»  pr»  c«- 

->  plenitttdinem  k  Christo  obtinere  debuit,  quae  materillius 

^  aiemit ,  qui  est  omnis  gratise  ortgo  ac  prindpium. ) 

ie^fHmAeo  dicendum,  qn6d  quantd  aliquid  magis  appro- 

\yihi  principio  in  quolibet  genere ,  tant6  magis  participat 

tum  iUias  priacipti.  Unde  Dionysius  dicit  IV.  cap.  De 

-9/.  Hier,^  qttod  angeli  qui  snnt  Oeo  propinquioreft,inagis 

ieipant  M  bonitatibus  diTinis,  qu^m  honnnes.  Cbristus 

'Q  eat  prificipiBm  gratiie ,  secundnm  divinilateffl  quidem 

riiativS,  secnndfiim  faumanitatem  yer6  instrumeBtaliter ; 

'  et  Joam»,  i ,  dicitur ,  «  ^atia  et  veritas  p«r  Jesnm  Chris- 

facta  est.  »  Beata  attten  Virgo  Ikna  propinqaissima 

to  ffiit  necundiia  b«ma&itatem ,  quia  ex  ea  accepit  hn- 

im  natnnuB.  Et  ideo  pr«  csteris  majorem  d^uit  k 

4o  gratia&  fdenitudioem  obtinere, 

*d  prkBBiD  ergo  dicendwB,  qnod  unicuiqiiA  4  Deo  ^atnr 

'h  secoiidom  boe  ad  qood  elrgitar.  Et  quit  Cbristus ,  In 

«atom  «rt  liOM ,  ad  boe  fialt  prftdestiBfttns  -et  electvs,  nt 
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esset  Filius  Dei,  in  virtute  eanctificandi ,  hoc  foit  ei propriiir 
ut  haberet  talem  plenitudinem  grati»  quM  redundaretin  oirn^' 
secundum  quod  dicitur  Joan.,  I  :  «  De  plenitndine  ejns  \ 
omnes  accepimus.  »  Sed  beata  Virgo  Maria  tantam  gratis  r<: 
nuit  plenitudinem ,  ut  esset  propinquissima  auctori  gratis 
qu6d  eum  qui  est  plenus  omni  gratia,  in  se  reciperet,  et>/ 
pariendo,  quodammodo  gratiam  ad  omnes  derivaret. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  in  rebus  nataralibas ,  ivri 
quidem  est  perfectio  dispositionis ,  putk  cum  materia  est ;  e 
fecte  ad  formam  disposita ;  secund6  autem  est  perfectio  for;: 
qn»  est  polior ;  nam  et  ipse  calor  est  perfectior,  qui  prov 
ex  forma  ignis,  qukm  ille  qui  ad  formam  ignis  disponc 
Terti6  autem  est  perfectio  finis ;  sicut  ignis  perfectissime  b  > 
proprias  qualitates,  cum  ad  locum  suum  pervenerit.  Et  :i 
liter  in  beata  Virgine  fuit  triplex  perfectio  gratia  :  p' 
quidem  quasi  dispositiva,  per  quam  reddebatnr  idonea  ad 
quod  esset  mater  Christi,  et  haec  fait  perfectio  sanctificati 
secunda  autem  perfectio  graliae  fait  in  beata  Virginc  ei  ] 
sentia  Filii  Dei  in  ejus  utero  incarnati ;  teriia  antem  est 
fectio  finis,  quam  habet  in  gloria.  Qaod  autem  seconda  i 
fectio  sit  potior  qukm  prima  et  tertia  quam  secunda ,  i 
(piidem  uno  modo  per  liberationem  k  malo  :  nam  prlm 
sua  sanctificatione  fuii  liberata  k  culpa  originali ;  serur 
in  conceptione  Filii  Dei,  fuit  totaliter  k  fomite  mnndata;  t' 
ver6,  in  sui  glorificatione,  fuit  liberata  etiam  ab  oomi  miy 
Alio  modo  per  ordinem  ad  bonum  :  nam  primo ,  in  soa  s?' 
ficatione  adepta  est  gratiam  indinantem  eam  ad  bonuDi 
conceptione  autem  Filii  Dei  consummata  est  ejus  gratia 
firmans  eam  in  bono;  in  sui  ver6  glorificatione ,  consimi 
est  ejus  gratia  perficiens  eam  in  fhiitione  omnis  boni. 

Ad  tertium  dic^ndum,  qu6d  non  est  dubitandum  quin ''- 
Virgo  aoceperit  excellenter  donum  sapienliae ,  et  gratiam 
tutum ,  et  etiam  gratiam  propheti» ;  non  tamen  accej-; 
faaberet  omnes  usus  harum  et  similium  gratiamm ,  sicut  h 
Christus,  sed  secundum  quod  conveniebat  conditioni  ii 
Sapientiffi  enim  usum  habuit  in  contemplando,  secnndum 
Luc.j  II  :  «  Maria  autem  conservabat  omnia  verba  hsec, 
ferens  in  corde  suo. »  Non  autem  habuit  asom  sapienti£  q  • 


DE  nkiM  ymeiNis  wmm  sanctificatiohb.  597 
^ffl  ad  dmndum ;  qoia  lioc  non  conveniebat  sexm  nnilieSri, 
m^m  illnd  I.  ad  Tim.,  H  :  cr  Docere  antem  molieri  non 
''Ditto.  9  Mrracalorom  antem  usus  ei  non  competebat  dnm 
veret;  qmg  tunc  temporis  confirmanda  erat  doctriaa  Cbristi 
'aciilis;et  ideo  soli  Ghristo  et  ejus  discipnlis  qni  erant 
i'!i(l)  doctrin»  Cbristi,  conveniebat  miracula  facere. 
pterqaod  etlam  de  Joanne  Baptista  dicitur /oan.,  X,  prope 
^^1;  qu6d  «  signum  fecit  nuUnm; »  ut  sciiicet  omnes  Christo 
^nderent.  Usum  autem  prophetiae  habuit ,  ut  patet  in  Can- 
0  qaod  fecit :  a  Magniticat  anima  mea  Dominum.  » 

ARTICULUS  VI. 
tinrro  sic  sanct\flcari  fuerit  proprium  heata  Virgini. 

^ii  s€xtum  sic  proceditnr  (2).  Videtur  qn6d  sanctiflcari  in 
^'  post  Christnm  proprium  fuerit  beatae  Virgini.  Dictum 
'^niffl  qu6d  propter  hoc  beata  Virgo  fuit  sauctificata  in 
-*),  ut  redderetur  idonea  ad  hoc  ut  esset  mater  Dei.  Sed 
est  proprium  ei.  Ergo  sola  ipsa  fuit  sanctificata  in  ntero. 
-  Prsterea^  aiiqni  videntur  propinqnius  accessisse  ad 
-^tum  quam  Hieremias  et  Joannes  Baptista ,  qui  dicuntur 

iicati  in  ntero ;  nam  Christus  specialiter  dicitur  «  filius 
i  et  Abraham, »  propter  promissionem  eis  specialiter  factam 
'^^'nsto.  Isaias  etiam  eipressissim^  de  eo*  prophetavit; 
'toli  etiam  cum  ipso  Cbristo  conversati  sunt;  nec  tamen 
^tiir  sanctificati  in  utero.  Ergo  neque  etiam  Hieremise  et 
Qi  Baptistae  convenit  sanetificari  in  utcro. 
•  Prsierea,  Job  de  se  dicit  Job,  XXXI  :  «  Ab  infantia 
^it  iBecum  miseratio ,  et  de  utero  egressa  est  mecum.  » 
'amen  propter  hoc  dicimus  eum  sanctificatum  in  utero. 

oeque  etiam  Joannem  Baptistam  et  Hieremiam  cogimur 
e  sanctificatos  in  utero. 

'I  Per  metaphoram  ita  dicti  quasi  doettinm  Christi  porti- 
'f.  Hioc  vas  electionis  Faulos  k  Ghristo  ipso  dictus ,  ut 
'^■i  ejui  nomen  (id  est  prwdicet)^  Aet.,  IX ,  vers.  15. 
^/  Be  hisetiam  in  lU,  Sent*,  diat.  8,  qu.  1,  wt.  3^  qusg* 
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Sei ooDtara  est,  qnod  dieitwr  de  RiereiDia,  Hieremios,  I : 
«  Anteqnam  exires  de  ventre ,  aanclificavi  te.  »  Et  de  JoflDne 
Baplista  dicitmr  Lio?.,  I  :  «  Spiritii  saneto  replebitiir  adhue  ex 
steio  matris  su». » 

( CoiicLusio.  —  Non  soli  beat»  Virgini ,  ut  in  utero  sanc- 
tificaretur,  divinie  gratise  manere  concessum  est,  sed  etiam 
aiiis,  scilicet  Hieremi«  et  Joanni  Baptists^  quernm  sanctifi- 
catio  sanctificationis  per  Cbristi  p&ssionem  et  Baptismuai  fa- 
tune  figura  fuit. ) 

Respondeo  dicendnm ,  qn5d  Augnstinus  in  Epist.  LVII,  ad 
Dardanum,  dubi^  videtur  loqui  de  horum  sanctificatione  in 
ntero.  «  Potuit  exultatio  Joannis  in  utero  ( ut  ipse  dicit )  esse 
significatio  rei  tantse  ( scilicet  qu6d  mulier  esset  mater  Dei ) 
k  majoribns  cognoscend»,  non  k  parvuto  eognit».  Unde  in 
Evangelio  non  dicitur,  credidit  infans  in  utero,  sed  exW- 
tavit.  Videmus  antem  exultationem  non  aoliim  parvnlonun , 
led  etiam  pecorum  esse:  Sed  b»c  innsitata  extitit ,  quia  io 
ntero.  Et  ideo,  sicut  solent  miracula  fleri,  fiicta  est  divinitns 
in  ittfante ,  non  hnmanitns  ab  infante.  Quamquam ,  etiamsi 
usque  adeo  est  in  iilo  puero  acceleratus  usus  rationis  et  volun- 
tatis ,  ut  intra  viscera  materna  jam  posset  agnoscere ,  cre- 
dere,  consentire  (  ad  quod  in  aliis  parvnbis  xtas  expectstnr; 
nt  poasint)  et  hoc  in  miraculis  habendum  puto  divinae  poten- 
tis.  »  Sed  quia  expressi  in  Evangelio  dicitur,  qu6d  «  Spiritn 
sancto  replebitur  adhnc  ex  ntero  matris  su»;  »  et  de  Hiere- 
mia  express^  dicitur  :  «  Antequaro  exires  de  vulva ,  sanctifi- 
eavi  te;  »  asserendum  videtur  eos  sanctificaios  in  ntero; 
quamvis  in  utero  usum  liberi  arbitrii  non  habuerint,  dequo 
Augustinus  qusestionem  movet :  sicut  etiam  pueri,  qui  sancti- 
ficantur  per  baptismum ,  non  statim  habent  usum  liberi  arbi- 
trii.  Nec  est  credendum  aliquos  sanctiUcatos  esse  in  utero'  de 
quibus  Scriptura  mentionem  non  facit ;  quia  bnjusmodi  pri* 
vilegia  grati»,  quse  dantur  aliquibus  prsBter  legem  communem, 
ordinaiitur  ad  utilitatem  aliorum,  secundum  illud  I.  Cor., 
XII  :  «  Unicuique  datur  manifeBtatio  Spiritus  ad  utilitatem;  » 

tiuDC.  1,  ad  4;  et  Qaodlib.,  YI,  qu.  5.  art.  1,  forp.  infine; 
•t  Qputc,  ni ,  cap.  181 ;  et  in  PstUm.  XLI ,  eol*  &. 
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is  UQlli  proveniret  ex  sanctificatione  aliquorum  in  utero,  nisi 

lesiae  innotesceret.  Et  quamvis  judiciorum  Dei  non  possit 

io  assignari,  quare  scilicet  huic  et  non  alii  hoc  munus  gra- 

'  (onferat,  conveniens  tamen  videtur  fuisse  utruraque  dicto- 

n  sanctificari  in  utero,  ad  prsBfigurandam  sancdficatiOBeoi 

'  Christum  faciendam  :  primo  quidem,perejus  passionem, 

'>ndQm  illud  Heb.,  ult.  :  a  Jesus ,  ut  sanctificaret  per  suum 

^uiQem  popalum ,  extra  portam  passus  est.  »  Quam  quidem 

^mm  Hieremias  et  verbis  et  mysteriis  apertissim^  pra*- 

'iavit,  et  8uis  passionibus  expressissim^  praefignravit  (1). 

■nilo,  per  baptismum,  secundum  illud  I.  ad  Cor.,  VI  : 

d  abluti  estis,  sed  sanctiQcati  estis.  »  Ad  quem  quidem 

lisDum  ioannes  suo  baptismo  bomines  praeparavit. 

^i  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  beata  Virgo ,  quae  fuit  k 

electa  in  matrem ,  ampliorem  sanctificationis  gratiam  ob- 

t,  qaam  Joannes  Baptista  et  Hieremias ,  qui  sunt  electi  ut 

■des  prxfiguratores  sanctiflcationis  Christi.  Cujus  signuin 

.  quod  beatae  Virginis  praBstitum  est  ut  de  caetero  nonpec- 

t,  nec  mortaliter  nec  venialiter;  aliis  autem  sauctiticatis 

tirpraestitum  esse  ut  de  c^tero  mortaliter  non  peccarent, 

a  eos  gratia  protegente. 

'  iecundum  dicendum^  qu5d  quantum  ad  alia  potuerunt 
i  esse  Christo  coojunctiores ,  qukm  Hieremias  et  Joannes 
^ia,  qui  tamen  fuerunt  ei  conjunctissimi  quantum  ad 
^sam  figuram  sanctilicatioDis  ipsius ,  ut  dictum  est. 
i  tertium  dicendum,  quod  miseratio,  de  qua  ibi  Job  loqui- 
<  non  sijg^iflcat  virtutem  infusam,  sed  quamdam  inclinatio- 
ii:itaralem  ad  actum  higus  virtutis. 

' '  Terbis  qBideiD  cap.  XI ,  vers.  9  :  Ego  qwui  affnus 
'^ueiut  qu4  porliittur  ad  vietimam.  £t  mox  :  MiUamut 
<'A  in  panem  e$ut,  hoc  est,  erucem  in  corput  ejut^  «t 
IV  Contra  Marcionem  Tertullianus  interpretatur ;  Fas- 
••m  autem ,  cap.  SZYI ,  yers.  8  ac  deinceps. 
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QllJSTIO   XXYIII. 

De  virgiwitate  beatm  Marim^  in  quatuor  articulo»  dith 

Deinde  considerandam  est  de  Tirginitate  Matns  Dei. 

Et  circa  hoc  quarantur  quatuor  :  !<>  Utriim  fuerit  Viru^ 
concipiendo.  2«  Utriim  fuerit  Virgo  in  partu.  S»  Utrum  i 
manserit  Virgo  post  partuim  4»  Utrum  YOtum  virgini: 
eraiserit. 

ARTICULUS  1. 

Dtriim  beata  Maria  fuerit  Firgo  in  concipiertdo. 

Ad  primum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  Mater  Dei  : 
fuerit  Virgo  in  concipiendo  Christum.  NuUa  enim  proles ,  ' 
habet  patrem  et  matrem ,  ex  virgine  matre  condpitur.  - 
Christus  non  solum  dieitur  habere  matrem,  sed  etiam  patr. 
dicitur  enim  Luc,  I :  «  Erant  pater  ejus  et  maler  mira; 
super  his  qu»  dicebantur  de  illo.  »  Et  infra  eadem  mater 
cit :  «  Ecce  pater  tuus  et  ego  dolentes  quaerebamus  te. »  ^ 
Christus  non  est  conceptus  ex  virgine  malre. 

2.  Prajterea,  Matth.,  I,  probatur  qu6d  Christus  fuerit  *■ 
Abrahae  et  David ,  per  hoc  qu6d  Joseph  ex  David  descei 
Qua  quidem  probatio  nulla  esset,  si  Joseph  paterChristi 
fuisset.  Ergo  videtur  qu6d  mater  Christi  eum  ex  semine  Jo? 
conceperit ,  et  ita  non  videtur  fuisse  virgo  in  concipien^^o.  | 
i  3.  Praeterea ,  Galat.,  IV ,  dicitur  :  «  Misit  Deus  Fi. 

I  suum  factum  ex  muliere.  »  Mulier  autem  consueto  modo 

I  quendi  dicitur  quse  est  viro  cognita.  Ergo  Christus  uou 

conceptus  ex  virgine  matre. 
4.  Praeterea ,  eorum  quae  sunt  ejusdem  speciei  esl  i 
[  modus  generationis ;  quia  generatio  recipit  speciem  k  terui 

I  ^icut  et  caeteri  motus.  Sed  Christus  fuit  ejusdem  speciei  i 

aliis  hominibus,  secundum  illud  Philip.,  11  :  «  In  siiu 
dinem  hominum  factus,  et  habitu  inventus  ut  homo.  » ^ 
ergo  alii  homines  generentur  ex  commixtione  maris  et  foemi.- 
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lefur  qubd  eiian)  Christus  simili  modo  foerit  generatas ;  et 

noii  videtur  faisse  couceptas  ex  Virgioe  matre. 

i).  Prsterea,  qua&Iibet  forma  naturalis  habet  materiam  sibi 

^iniQatam,  extra  quam  esse  non  potest.  Materia  autem 

!>£  human^  videtor  esse  semen  maris  et  foemiaae.  Si  ergo 

1  us  Christi  non  fuerit  coaceptum  ex  semine  maris  et  foD- 

<£,  Don  ver^  fuit  corpns  humanam;  quod  est  inconTO- 

s.  Videtor  igitar  non  fuisse  conceptus  ex  vii^ine  matre. 

^J  contra  est,  qaod  dicitur  Isa„  VII:  «  Ecce  Virgo  (1) 

ii'iet.  » 

' 'iKCLDsio.  —  Non  modo  Patris  mittentis  dignitati,  Teriim 

ij  ipsius  Filii  missi  proprietati  et  Incarnationis  fini ,  oon- 

eoat  ut  Christos  sine  corruptione  matris  coneiperetur. ) 

ospondeo  dicendum ,  qa6d  simpliciter  coofiteadum  est  Ma- 

1  Christi  Yirginem  concepisse ;  contrarinm  enim  pertinet 

nfiresim  Hebionttarum  et  Cerinthi ,  qai  Christum  puram 

i'e[Q  ari>itrabantar,  et  de  utroque  sexu  eam  natam  pota- 

•'it.Quod  emm  Chrisius  sitcouceptus  ex  Virgine,  conye- 

^  est  propter  quatuor  :  Primo ,  propter  mittentis  Patris 

■aleoi  conservandam ;  cum  enim  Christus  sit  verns  et 

ILs  Dei  Filius ,  non  fnit  conveniens  qudd  alium  patrem 

et  qukm  Deom,  ne  dignitas  Dei  Patris  transferretur  ad 

<i.  Secand6 ,  hoc  fuit  conveniens  proprietati  ipsius  Filii, 

ittitar.  Qai  qaidem  estVerbum  Dei;  verbom  autem  absqae 

i  corruptioae  cordis  concipitur ;  qoinimd  cordis  corruptio 

ti  verbi  coaceptionem  non  patitur.  Quiaergo  caro  sic  fuit 

lio  Dei  assompta,  ot  esset  caro  Verbi  Dei,  conveniens 

uod  etiam  ipsa  sine  corrnptioiie  matris  conciperetur. 

^  hoc  fait  conveniens  dignitati  hufflanitatis  Ghristi;  in 

cutD  peccatnm  habere  non  debait^  per  quam  peccatom 

^i  toUebatur,  seconditm  illud  Joan.,  I :  «  Ecce  Agnae  Dei 

(^et  tnnocens)  qai  tollit  peccata  mundi;  »  non  poterat 

>>  esse  qu6d  in  natura  jam  corrupta  ex  concubitu ,  earo 

^ec  viTgo   qualiscumque ,  sed  abscondita  et  secrela^ 

nitnquam  aspectihus  virorum  patuerit  ^  ut  hebralcffi 

^  notio  fert ;  et  inde  Hieronymus  colligit^  addeas  qu6d  « 

iQic&  liaguA  ei  bebrois  fentis  emanante  propri^  sic  vo- 
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nasceretnr  siDe  infectioQe  originalis  peccati.  Unde  Angn^tir 
dicit  in  lib.  De  nuptiis  et  concupiscentia  (cap.  11)  :  «  S 
nnptialis  concubitas  ibi  non  foit  ( scilicet  in  matrimonio 
ri£  et  Joseph  )  qaia  in  carne  peccati  fieri  non  poterat  sine 
camis  concupiscenlia,  quae  accidit  cx  peccato,  sine  qu  ■ 
cipi  Yoluit  qui  futurus  erat  sioe  peccato.  »  Qnart^,  p 
ipsum  finem  IncaroatioDis  Christi,  qus  ad  hoc  fuit  ut  h' 
renascerentur  in  Filios  Oei ,  «  non  ex  volnntate  carnis  , : 
ex  voluntate  viri,  sed  ei  Deo,  »  id  esl ,  ex  ipsa  Dei  \r 
Cujns   rei  eiemplar  apparere   debuit   in   ipsa  conct 
Christi.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  De  sancta  Virgi 
(cap.  6)  :  «  Oportebat  caput  nostrum  insigni  miraculo  - 
diim  carnem  nasci  de  Virgiue;  quo  significaret  memb. 
de  Virgine  Gcclesia  secundiim  spiritum  nascitura.  » 

Ad  primum  ergo  diceodnm ,  qu5d  sicut  Beda  dicit 
Luc.  (1),  pater  Salvatoris  appellatur  Joseph,  non  qu.- 
juxta  PbotiiiiaDOs  pater  fuerit  ei ,  sed  qu6d  ad  faoiam  ' 
conservandam  pater  sit  ab  omnibas  aestimatus*,  b  wi 
Luc„  111 ,  dicitur  :  «  Ut  putabatur  filius  Joseph.  »  Vn 
Augustmus  dicit  iu  lib.  De  bono  conjugali  :  «  Co  mod 
Christi  dicitur  Joseph,  quo  et  vir  Mariae  inteUigitur,  sil* 
miitione  carnis ,  ipsa  cppulatione  conjugii ,  multo  vi 
coDJunctius  quam  si  esset  aliunde  adoptatus.  Neqne 
propterea  non  erat  appellandus  Joseph  pater  Christi,  qr. 
eum  geauerat  concumbendo,  quandoqoidem  pater  esse: 
ei ,  quem  non  ei'sua  conjuge  procreatom  alinnde  adoptjr: 
Ad  secundnm  dicendum,  quod  sicut  Hieronymus  d:cr 
Motth.,  cum  Joseph  non  sit  pater  Domini  Saivatoris^i 
nerationis  ejus  usqoe  ad  Joseph  deducitur  :  Pruno  i;^' 
quia  non  est  consuetudinis  Scriplurarnm ,  ut  mnlieiuin 
neratiouibus  ordo  teiatur;  deinde^  quia  ex  una  tribo  fuii  j 
et  Maria;  nnde  etei  lege  eam  accipere  cogebatnr  ot  p: 
quam.  Et  nt  Augustinus  dicit  in  lib.  De  nuptiis  et  cov 
cefitia  (cap.  11 ),  «  fuit  generationum  series  usque  ail 
perducenda,  ne  in  ilio  conjugio,  virili  sexui,  utique  [■ 

(1)  Explicando  praBdicta  verba  exprofesso,  ei  ea  su 
gendo  qu»  mox  ex  AugusUno  refenmtar. 
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'i  injoria,  cum  yeritati  nihil  periret; »  qoia  ex  Bemiae 
•i,  et  Joseph  erat  et  Maria. 

\  tertiam  dicendam^  quod  sicat  Glossa  dicit  ibid.^  muiie- 
pro  foemina  posait,  more  locutionis  HebRBOfum ;  nsus 
1  Hebrseae  locutionis  mulieres  dicit  non  virginitate  cor- 
■\i,  sed  fceminas. 

^  quartum  dicendum ,  quod  ratio  illa  habet  locum  in  his 
;rocedantin  esse  per  viamnatune;  eoqu6d  natura  sicnt 
«"terfflinata  ad  unum  effectum ,  ita  etiam  est  determinata 
•nm  modum  producendi  iltum.  Sed  yirtus  suptirnaturalis 
a^  cnm  sit  infinita,  sicot  non  est  determinata  ad  unum 
Lm,  ita  non  est  determinata  ad  modum  producendiquem- 
ue  effectum.  Et  ideo,  sicut  virtute  divina  fieri  potuit  ut 
11S  homo  de  limo  terr»  formaretur,  ita  etiam  fleri  potuit 
vina  virtute  corpus  Cbristi  formaretur  de  Virgine  absque 
seiDine. 

quiDtum  dicendum,  quod  secundum  Philosophum  in  lib. 
t  neratione  animalium,  semen  maris  non  est  sicut  ma- 
in  conceptione  animalis  y  sed  soliim  sicut  agens;  sola 
1  fi£miiia  materiam  subministrat  conceptui.  Unde,  per 
.'iud  semen  maris  defuit  in  conoeptione  corporis  Ghristi, 
qQitor  qudd  defuerit  ei  debita  materia.  Si  tamen  semen 
es§et  materia  fcetus  concepti  in  animalihus^  manifestum 
1'd  non  est  materia  permanens  in  eademforma,  sed  ma- 
traosmutata.  Et  quamvis  vurtus  naturalis  non  possit 
mtare  ad  certam  formam  nisi  determiuatam  materiam , 

>  tamen  divina,  qu»  est  infinita,  potest  transmutare 
m  materiam  in  quamcumque  formam.  Unde,  sicut  trans- 
vil  limum  terrs  in  corpus  Ad» ,  ita  in  corpos  Ghristi 

>  utarepotait  materiam  k  matre  ministratam^  etiamsi  non 
sufliciens  materia  ad  nataralem  conceptum. 
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ARTICULUS  H. 
Vtriim  MvUr  Deifuerit  Firgo  inpariu. 

Ad  seciindum  sic  proceditur  (1).  Videtar  qu&d  Mater  C' 
non  fuerit  Yirgo  ia  partu.  Dicit  enim  Amtirosias  soper . 
cam  :  «  Qai  vulvam  saoctificavit  alienaio,  ui  nasoeieuir  [ 
pheta ;  hic  est  qui  aperuii  matris  sos  vuivam,  ni  ifflina':: 
exiret.  b  Sed  apertio  vuWae  virgiQitatem  excliidit.  Ei^  r 
Christi  non  fuit  Virgo  in  parta. 

2.  Praeterea ,  nihil  in  fflysterio  Chnsti  esse  deboit;  yier 
corpns  ejus  phantasticam  appareret.  Sed  hoc  noa  videta: 
corpori ,  sed  phantastico  convenire ,  ni  possii  per  ciaus^ . 
sire ;  eo  quod  duo  corpora  simui  esse  non  possont.  Noii  . 
debuit  ex  matris  utero  clauso  corpus  Chrisii  prodire; 
non  decuii  quod  essei  Virgo  in  parin. 

3.  Prxterea ,  sicoi  Gregorius  dicit  ia  Homilia  Ocia* 
Paschee  (2),  «  per  hoc  qu5d  janois  dausis  ad  discipQlor 
resurrectionem  intravit  Dominus  y  ostendii  corpas  sw^^ 
ejusdera  natorae  et  alterios  gloris.  »  Et  sic  pcr  ciaosa  tr . 
videtur  ad  gloriam  corporis  pertinere.  Sed  corpus  Ch:.- 
sna  conceptione  non  fuii  gloriosnm,  sed  passihile,  -^ 
«  simiiitudinem  camts  peccati,  But  Aposiolus  dicil  Rom.. 
Non  ergo  exivit  per  Virginis  uterum  claasuni. 

Sed  contra  esi,  quod  in  quodam  sermone  Ephesm 
cilii  (3)  dicitur  :  «  Natora  posi  'partam  nescii  «Iterias  ^ 
nem ;  graiia  ver&  ei  parientem  ostendii ,  ei  matFem  f^: ' 
Virginitati  non  nocaii.  »  Fuii  «rgo  Maier  Christi  V:- 
partu. 

( CoNCLUsio.  — -000  Cterisios  ni  Dostram  oemiptioor 
leret ,  in  mundum  venerit ,  eum  matris  Virginiiaiem  d2> 
corrumpere  minim^  decuit. ) 

(1)  De  his  etiam  Opusc,  in ,  cap.  S31. 

(2)  Sive  Homii.  XXYI  in  Evangelia,  qnab  im  Ortoru  - 
chw  a  Gregorio  ipso  inscribitur. 

(3)  Quem  Theodorus  Ancyranos  de  Salvaloris  naL^ 
ibi  babuii. 
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Respondeo  diceadam,  qobd  absqae  omni  dobio  assereBdam 

M^trem  Christi  etiam  in  partuVirgiaem  fai8se;nam  Pro- 

la  Qoa  solom  dicit  :  a  Ecce  Virgo  coucipiet ;  »  sed  etiam 

'it  :  «  Et  pariet  filiam. »  Et  boc  qaidem  convenieDS  faifc 

>.ter  tria:  Primo  qaidem,  quia  boc  competebat  proprietaii 

s  qui  Dascebatur ,  qui  est  Verbum  Dei ;  aam  verbam  noa 

11  io  corde  absqae  corraptione  coDcipitur,  sed  etiam  abs- 

'  oorraptione  ex  corde  procedit.  Uade,  ut  osteoderetar 

iiliid  corpos  esset  ipsius  Verbi  Dei,  conveaiens  fuit  ut 

:d<  orrapto  Virgiois  utero  nasceretur.  Unde  ia  sermone 

jffl  Epbesini  Coacilii  legitur  :  «  Qus  parit  carnem  puram, 

.initate  cessat;  sed  quia  aatum  est  in  carne  Verbum  Dei, 

it  Virginitatem ,  seipsum  per  hoc  osteadens  Verbam. 

ue  euim  nostram  verbam  cum  paritur,  corrumpit  mentem; 

: '  Deus  Verbum  substantiale ,  partum  eligens ,  peremit 

uitatem.  »  Secundo,  hoc  est  cooveniens  qaantam  ad 

'.'im  iacarnatioais  Christi;  nam  ad  hoc  venit  ut  nostram 

ptioDem  toUeret;  uade  dod  fuit  coaveniens  ut  Virgini- 

!  matris  nascendo  cornimperet.  Unde  Augustinus  dicit  in 

na  sermone   De  nativitate  Domini  :  a  Fas  non  erat 

-'  ejus  adventum  violaretur  integritas,  qui  venerat  sanarc 

.  'a.  »  Tertio ,  fuit  conveDieas  ne  matris  honorem  nas* 

■  >  dimiDueret ,  qui  parentes  prasceperat  honorandos. 

-.  primum  ego  dicendum,  qu5d    Ambrosius  dicit  hoc^ 

:tns  illnd  qu6d  Evangelista  de  lege  induxit,  «  omne 

linum  adaperiens  vulvam,  sanctum  Domino  vocabitor. » 

•  qoidem,  ut  Beda  dicit,  «  consuetae  nativitatis  more  lo- 
'r;Qon  qu5d  Dominus  sacri  ventris  hospitium^  quod  in- 
us  sancti&caverat ,  egressus  devirginasse  credendus  sit.  » 

'  iila  adapertio  non  siguificat  reserationem  communem  clau&- 

iloris  Vii^inei,  sed  solum  exitnm  prolis  de  utero  matris. 

W  secundum  dicendum,  quod  ita  Christus  voluit  veritatem 

rporis  demonstrare ,  qu6d  etiam  simul  ejus  divinitas  de- 

r-^.ar;  et  ideo  permiscuit  mira  humilibus.  Unde,  ut  corpus 

•  ■erum  ostenderetur,  nascitur  ex  foBraina ;  sed  ut  osten- 
-r  ejus  divinitas,  nascitur  ex  Virgine ;  «  Talis  enim  partus 

'  Deum,  »  ut  Ambrosius  dicit  in  Hymno  Nativitatis. 
•.  tertium  dicendum,  qu6d  quidam  dixerunt  Christum  in 
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m  tM¥Me  dotem  snbtilitatis  assompBiflge ;  sicnt,  ffsink 
ambvUiit  siccis  peditwB  euper  mare,  dicunt  etim  assampstsse 
dotem  agilitatis.  Sed  hoc  Bon  convenit  his  qn»  sapfrk  deter- 
roinata  smit  ( qn.  14 ) ;  httjusmodi  enim  dotes  corporis  gk>- 
riosi  protaniunt  ex  redundantia  glori»  anim»  ad  corpns ,  ut 
iufrk  dicetnr  enm  tractahitar  de  corporibus  gloriesis.  INctum 
est  autem  sopri^  (qn.  14),  qa6d  Cbristus  ante  passiooem  per- 
mittebat  carui  suae  agere  et  pati  quarpropria ;  nec  fiebat  taiis 
redondantia  glori»  ab  anima  ad  corpns.  Et  ideo  dicendam  est 
qu6d  omnia  ista  facta  sunt  miraculosfe  per  virtutem  divinam. 
Unde  Augnsllnus  dicit  super  Joan,  ( tract.  iJl ) :  «  Moli  cor- 
poris,  nbi  divinitas  erat,  ostia  clausa  non  obstiternnt;  ille 
quippe  non  eis  apertis  intrare  potuit,  quo  nascente  Virg^initas 
matris  inviohta  pertnansit.  n  Et  Dionysius  dicit  in  quadam 
Spistola ,  qu6d  «  Christus  super  hominem  operabatur  ea  qux 
sunt  hominis  ;  et  hoc  monstrat  Virgo  supernaturaliter  conci- 
piens,  et  aqua  instabilis  (1),  terrenorum  pedum  sostinens 
gravitatem.  d 

ARTICULUS  lU. 
Utrum  MaUr  Dei  permanserit  Virgo  post  partum. 

Ad  tertium  dicendam  sic  proceditur.  Videtur  qnod  Mater 
Christi  non  pcrmauserit  Virgo  post  parlum.  Dicitur  enim 
Matth.^  I  :  «  Antequam  convenirent  ( Joseph  et  Maria ) ,  ia- 
venta  est  ia  utero  habens  de  Spiritn  sancto.  »  Non  autem 
Evangeiista  dicerel ,  n  antequam  convenirent ,  »  nisi  de  con- 
venturis;  quia  nemo  dicit  de  non  pransuro,  «  anteqnam 
pranderet.  »  Ergo  videtur  qu6d  beata  Virgo  quandoqne  convc- 
nerit  caroali  copula  cum  Joseph,  et  ita  non  permanserit  Virgo 
post  partum. 

2.  PraBterea,  ibidem  subditur  ex  Verbis  angeli  loquentis  ad 
Joseph :  «  Nolitimere  accipere  Mariam  conjugem  tuam  (2). » 

(1)  Nempe  IV ,  quse  inscribitur  Caio  MofMcho^  ut  videre 
est  circa  mediom ;  ubi  signiflcantijis  ud^cop  O^aTov^  aqua  in- 
ttabilii. 

(8)  Etquidem  gnec^  pvawa  croO,  mulietem  tuam^  quasi 
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C<m}iigi«]n  ntem  comumiiistur  per  camalem  eopnlam.  Ergo 
-videtur  qii6d  qttaadoqae  carsalis  coptila  intervenerit  inter 
Mariam  et  Joseph.  Et  ita  videtur  qtt5d  noo  peraianserit  Virgo 
post  partum. 

8.  Praterea ,  ilndem  post  paoca  eubditar :  «  Et  accepit 
coQJugem  suam  et  non  cogaoBcel)at  eam  donec  peperit  filium 
suiifn  prifflogenitum.  »  Hoc  autem  adverbiam ,  Donec ,  con- 
suevit  determinatum  tempos  significare ,  qoo  impleto  fiat  id 
quod  usque  ad  illudtempus  noa  fiebat;  verbam  aatem  cognos- 
cendi,  ibi  ad  coitum  refertur,  sicut  et  Gen.,  IV,  dicitur  qudd 
c<  Adam  cogoovit  uxorem  suam. »  Ergo  videtur,  quod  post  par- 
tum  beata  Virgo  faerit  carnaliter  k  Joseph  cognita.  Ergo  vi- 
d^ur,  qnbd  non  permanserit  Virgo  post  partum. 

4.  Praeterea^  primogenitus  non  potest  dici  nisi  qui  habet 
fratres  subsequentes ;  unde  Rotn.,  Vin,  dicitur,  «  quoepr»* 
scivit  et  prsdestinavit  oonformes  fieri  imaginis  Filii  sui,  ut  sit 
ipse  primogenitus  in  muUis  fratribus.  »  Sed  Gvangelista  no- 
minat  Christam  «  primogenitum  matris  ejue.  »  Ergo  habuit 
alios  filios  post  Christum ;  et  ita  videtur  quod  mater  Christi 
non  manserit  Virgo  post  partnm. 

6.  PrsBterea ,  Joan.,  II,  dicitur,  «  post  hsc  descendit  Ca- 
phamaum  ipse,  »  scilicet  Ghristus,  «  et  mater  ejas ,  et  fratres 
ejus.  »  Sed  fratres  dicuntur  qui  ex  eodem  parente  geniti 
sunt.  Efgo  videtar,  qu6d  beata  Virgo  habuerit  alios  filios  poet 
Christum. 

6.  Pr»terea,  Maith.,  XXVII,  dicitur  :  «  Eraat  ibi,  » 
sciUcet  juxta  crucem  Christi ,  «  molieres  mult»  k  long^,  quae 
secutae  erant  Jesnm  k  Galilsea ,  ministrantes  ei;  inter  quas 
erat  Maria  Magdaien»,  et  Maria  Jacobi  et  Joseph  mater,  et 
mater  filioram  Zebedsei.  »  Videtur  autem  haec  Maria,  quse  hic 
dicitur  «  Jaoobi  et  Joseph  mater,  »  esee  etiam  mater  Christi; 
dioitur  enim  Joan.,  XIX,  qu6d  «  stabat  juxta  crucem  Jera 
Maria  mater  ejus.  »  Ergo  videtur  qu6d  mater  Christi  non  per- 
maBserit  Virgo  post  partum. 

Sed  contra  est ,  qa6d  dicitur  Ezech.,  XLIV  :  «  Porta  b«c 

per  conjugiura  ad  te  pertinentem  sicut  etiam  ubicninque  con* 
jugis  noneu  usiirpatur  latind,  greca  vox  eademeet. 
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clausa  erit,  et  non  aperietur^  et  vir  ji<m  tmnabit  per  eam 
quoaiam  DomiaaB  Deu8  Israel  ingressos  est  per  eam.  »Qi/ 
exponens  Augustinus  iu  quodam  sermone  dicit :  «  Qoiu  - 
porta  iu  domo  Domini  clausa ,  nisi  qu6d  Maria  semper  *- 
intacta?  Et  quid  est,  homo  non  transibit  per  eam.  c 
quod  Joseph  non  cognosceret  eam?  Et  quid  est,  Dom' 
solus  intrat,  et  egreditur  per  eam ,  nisi  qo5d  Spr 
sanctus  imprxgnabit  eam  et  angelorum  Dominns  nasi'^ 
per  eam  ?  Et  quid  est ,  clausa  erit  in  cetemum ,  nisi  <: 
Maria  Virgo  est  ante  partum^  et  Virgo  in  parta,  et  Virgo  • 
partum?  » 

( CoNCLDsio.  — Ne  vel  Christi  perfectioni,  vel  Matris  sa 
titati  derogemus ,  aut  Spiritui  saucto  iiyuriam  inferamus. 
sique  Joseph  prsesumptionem  maximam  imputemns,  Det  Ma:- 
ut  Virgiuem  concepisse  et  peperisse ,  ita  etiam  post  pai. 
semper  Virginem  permansisse  fatendum  est. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  absque  omni  dubio  detestar 
est  error  Helvidii ,  qui  dicere  prsesumpsit ,  Matrem  Cii 
post  partum  k  Joseph  esse  carnaliter  cognitam ,  et  alios  ti 
genuisse.  Hoc  enim  primo  derogat  Christi  perfectioni: 
sicut  secundum  divinam  naturam  unigenitos  est  Patris ,  t 
quam  perfectus  per  omnia  Filius  ejus,  ita  decuit  ut  esset  < 
genitus  Matris  tanquam  perfectissimum  germen  ejus.  Secun 
hic  error  injuriam  facit  Spiritui  sancto ,  cujus  sacrariQm ' 
uterus  Virginalis,  in  quo  carnem  Christi  formavit;  unde  i 
decebat  qu6d  de  cstero  violaretur  per  commixtionem  virii^ 
Tertio,  derogat  dignitati  et  sanctitati  Matris  Dei,  qns  in. 
tissima  videretur,  si  tanto  filio  contenta  non  esset ,  et  si  v : 
nitatem  quai  in  ea  miraculose  conservata  fuerat,  sponte  y. 
dere  vellet  per  carnis  concubitum.  Quart6 ,  edam  ipsi  Ji^? 
esset  ad  maximam  praBsumptionem  imputandum,  sieam  q< 
revelante  angelo  de  Spiritu  sancto  Deum  concepisse  cogn^^ 
lat ,  polluere  attentaret.  Et  ideo  simpliciter  est  asserendu 
qu6d  Mater  Dei  sicnt  virgo  concepit,  et  virgo  pepent, 
etiam  et  virgo  post  partum  in  sempiternum  permansit. 

Ad  primum  ergo  dicendum  ,  qu6d  (sicut  Hieronymus  <■ 
in  lib.  Contra  Helvidium )  intelligendum  est,  qu6d  \m  \- 
positio,  Ante,  licet  s«pe  consequentia  iudicet,  tamen  n^ 


iHs  TaGniiTjm  nam  haiiia.  $%$ 

iBquam  ea  taBtnm  qa»  prm  cogiUbantar  ostendit ;  nec  ne- 

se  est  ut  cogitata  fiant,  cam  ideo  aliiid  interveoerit/fie  ea 

ise  cogitata  suat,  fieiefit;  sicut  si  aliquis  dicat :  «  Ante- 

im  io  porta  pranderem,  navigavi^  »  non  intelligitv  qa&d 

porta  praadeat  postquam  navigaverit ;  sed  qnia  cogitabatnr 

porta  praasaros.  Et  ^militer  Evangelista  dicit,  a  ante- 

^m  coBveflireut,  inveota  est  in  atero  habeos  dc  Spiritu 

Mcto,  »  non  quia  postea  conveneriat,  sed  dom  videreiitur 

[iveDtori,  prasvenU  coaceptio  per  Spintaffl  sanctom^  ex  qao 

tuin  est  ut  uiterius  non  convenireBt. 

Ad  seeaDdam  dicendum^  qa5d  sicat  ADgustimis  dicit  in  lib. 

'  Supi.  et  concupiscentia  (cap.  11) ,  a  conjax  Joseph  vo* 

ijr  Mater  Dei  ex  prima  desponsatioais  iide ,  qoam  per  eon- 

Kiun  non  cognoverat  nec  faerat  cognitas.»  Ut  enim  Am- 

im  dicit  super  luc,,  «  non  Virginitatis  ereptio,  aed 

jiigii  testificatio  et  nttptianti»  celebratio  dedaratar.  » 

li  tertiam  diceBdum,  qoM  quidam  dixerunt  hoc  noa  esse 

Oiligeodam  do  cogniUofie  coitus ,  sed  de  cognitione  soiititt; 

t  eoim  Chrysostomus  qa6d  «  non  cognovit  eiun  Joseph, 

luam  pareret,  cujus  fuerit  dignitatis;  sed  postquam  pe- 
u,  tunc  cc^ovit  qaia  per  ipsius  prolem  spectosior  et  di* 
01  facta  fuerat  quam  totus  mundus;  quia  quem  totus  mandas 
rie  Hoa  poterat,  in  angusto  cubicuio  «teri  sui  so)a  sus- 
:l.  »  Qttitoi  vero  boc  referunt  ad  notitiam  visus;  sicnt 
M  Moysis  cam  Deo  coli^quentis  gbrifieata  est  faeies,  ufc  non 
-ent  iatCQdeM  in  eam  filii  Israel ;  sic  Mark  claritate  vir- 
<  aicissimi  obambrata  ,eognosei  noo  poteratliioseph  donec 
•ret,  post  partom  autem  kloseph  agmta  invenitur  ^cie 
•^i,  0)n  tacta  lifaidinis.  Hieronymus  autera  eoucedit  hoc 
•^  ioteilifeiidam  de  oognitione  coitos;  sed  dicit  qtt6d  utqus 

dmec,  in  Scripturis  dupliciter  potest  ioteUigi :  qoandloqae 
:n  designat  certum  tempus,  secundum  illud  Galat.j  III : 
r'ropt6r  traasgr^asionem  lex  posita  est ,  donec  veniret  se- 
■  n,  cai  praiHS^at; »  quaadoque  vero  signat  infioitum  (em- 
'.  secaodum  illud  Psalm.  CXiil  :  «  OcuU  nostn  ad  Domi- 
ji  Deum  nostrum ,  donec  misereatur  nostri ;  »  ex  quo  non 
'  iutelligeadum ,  qu5d  post  impetratam  misericordiam,  oculi 
tilautur  k  Deo.  Et  secuDdum  bunc  modum  loquendi  signifi- 
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cantar  ea,  de  qnibus  posset  dnbitari  si  scripta  non  fmsm^> 
caetera  vero  nostrae  inteUigentie  dereliiiqnnntiir.  Etsecuniji: 
faoc  Evangelista  dicit  Matrem  Dei  non  esse  cognitam  a  vr 
nsque  ad  partum^  nt  mult5  magis  intelligamiis  cognitam  i: 
fuisse  post  partum. 

Ad  quartum  dicendum ,  qu6d  mos  divinamm  Scripturar 
est,  ut  primogenitum  vocent  non  solom  enm  quem  inv 
sequuntur,  sed  eum  qui  primus  natos  sit.  Atioqnin  a  non  e- 
primogenitus ,  nisi  quem  sequuntur  fratres ,  iamdiu  secun 
legem  sacerdotibus  primogegeuita  non  deberentnr,  quandiu 
aUa  non  fuerint  procreata.  Quod  patet  esse  falsnm;  cum  i* 
mensem  primogenita  redimi  mandarentur  secondam  Itf 
(Nwm.  XVIII,  vers.  16.) 

Ad  quintum  dicendum,  qn5d  quidam,  sicQt  Hieiony: 
dicit  super  Matth,,  XII >  «  fratres  Domini  de  aliauxore.. 
sepb  filios  snspicantur.  Nos  antem  fratres  Domini,  non  ti 
Joseph  sed  consobrinos  Salvatoris  Maris  materterse  Doa 
filios  intelligimus.  »  Quatuor  enim  modis  in  Scriptuns  fr3:- 
dicuntur,  scilicet  natura,  gente,  cognatione ,  et  affecta.  Vi 
fratres  Domini  dicti  sunt,  non  secundom  iiatttram,(ri 
ab  eadem  matre  nati ;  sed  secnndnm  cognationem ,  qnasi  c^ 
sanguiuei  ejus  existentes.  Joseph  antem ,  sicnt  Hierony;. 
dicit  contra  Helvidium,  magis  credendns  est  virgo  periL 
sisse;  quia  <i  aliam  nxorem  habuisse  non  scribilnr,  et  for. 
catio  in  sanctum  viram  non  cadit.  » 

Ad  sextum  dicenduro,  quod  Maria  qme  dicitnr  «  Jacobi  et . 
seph  »  mater,  non  intelligitnr  esse  mater  Domini  (1);  qucv 
Evangelio  non  consuevit  nominari  nisi  cam  cognominaa 
hujus  dignitatis ,  qn6d  sit  Mater  Jesu.  Hec  aatem  MartP. 
telligitur  esse  nxor  Alphsei  (2),  cnjos  filius  est  Jacobas  mu: 
qui  dictas  est  frater  Domini. 

(1)  Quam  nominarenon  par  cansaMattheo  foit  ac  Joac 

(2)  Ut  Matth,,  X ,  vers.  3 ;  Mare,,  m ,  v.  18;  Lw.,  V 
V.  15;  Act.,  I,  v.  13)  indicatur. 
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ARTICULUS  IV. 
Dtrum  Mater  Dei  virginitatem  voverit. 

Ad  quartum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  Mater  Dei  vip- 
iDitatem  nou  voverit.  Dicitur  euim  Deut.j  VII :  «  Non  erit 
•ud  te  sterilis  utrinsque  sexus.  »  Sterilitas  autem  sequitur 
1'giaitatem.  Ergoservatio  virginitatis  erat  contra  prxceptum 
-  leris  legis.  Sed  adbuc  lex  vettis  babebat  statum  (i)  ante- 
^m  Christus  nasceretur.  Ergo  non  potuit  licit^  beata  Virgo 
vere  virginitalem  pro  tempore  illo. 
2.  Prasterea ,  Apostolus ,  I.  ad  Cor.,  VII ,  dicit  :  «  De  Vir- 
aibus  aatem  praeceptum  Domini  non  habeo,  consilium  autem 
*.  )>  Sed  perfectio  consilii  a  Christo  debuit  inchoari ,  qui  est 
''s  iegis,  ut  Apostolus  dicit  Rom.,  X.  Non  ergo  conveniens 
•i  qu6d  beata  Virgo  votum  virginitatis  emitteret. 
J.  Pralerea,  Glossa  Augustini  dicit  I.  ad  Tim„  V,  qu6d 
vovent«bus  castitatem ,  nou  solum  nubere,  sed  etiam  velle 
•jere ,  daoinabile  est.  o  Sed  Mater  Cbristi  nullum  peccatum 
umabile  commisit,  ut  suprk  habitum.  Cum  ergo  desponsata 
>rit  (ut  habetur  Luc,  I ),  videtur  qu6d  ipsa  virginitatis  votum 
1  emiserit. 

Sed  contra  est^  qu6d  Augustinus  dicit  in  lib.  De  sancta 
irginitate  {  cap.  4 ) :  «  Annuntianti  angelo  Maria  respondit : 
•modo  fiet  istud,  quoniam  virum  non  cognosco?  Quod  pro- 
lo  non  diceret ,  nisi  prius  se  virginem  Deo  vovisset.  » 
'  CoNCLUSio.  —  Ante  desponsationem  ,  Mater  Dei  non  sim- 
■iter  virginitatera  vovit,  sed  post  decuit,  ut  virginitatem 
m  Deo  perpetuo  per  votum  consecraret. ) 
Kespondeo  dicendum ,  qu6d  sicut  in  secunda  parte  babitum 
t  2, 2,  qu.  86,  art.  6 ),  perfectionis  opera  magis  sunt  lau- 
t>\lia,  si  ex  voto  celebrentur.  Virginitas  autem  in  Matre  Dei 

(1)  De  his  etiam  IV ,  Sent.,  dist.  30,  qu.  2 ,  art.  1 ,  quaes- 
unc.  1  ct  3  ;  et  in  Matth.^  I  ,  col.  20. 
2)  Alladendo  ad  iVIam  Apostoli  locullonem  :JdA«cpr«or« 
'lernaeuio  habente  tlaiwn  (id  est  adbuc  perseverante)^  ut 
■d  Bebr,,  IX,  vers.  8,  videie  est. 


612  PAMT  m,  QVMT.  XXn,  AIT.  I. 

praecipufe  debuit  pollere ,  ul  ex  suprk  dictis  rationibus  palet. 
Et  ideo  conveniens  fuit  ut  virginitas  ejus  ex  voto  essel  cos- 
secrala.  Verum  quia  tempore  legis  oportebat  generationi  in;:- 
tere  tam  mulieres  qukm  viros,  qula  seemidum  camis  originen . 
cultus  Dei  propagabatur,  antequam  ex  illo  popnlo  Cbrist  - 
Dasceretnr^  Mater  Dei  non  creditnr  aotequam  desponsarei 
Joseph,  absolut^  virginitatem  yovisse;  sed  Uceteam  in  d» 
derio  habnerit,  soper  hoc  tamen  volnntatem  saam  diviBo  c 
misit  arbitrio.  Poslmodnm  ver5 ,  accepto  sponso ,  secao< 
qu6d  mores  iliins  temporis  exigebant ,  simiil  nmi  eo  vo: 
virginitatis  emisit. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  qoia  Tidebator  esse  l^- 
prohibitum ,  mm  dare  operam  ad  retioqaeudam  semen  sv. 
terram ,  ideo  noa  simplieiter  virgin^atem  yovit  Dei  ge&if 
sed  sub  cottditione,  si  Deo  ptaceret.  Postqaam  aatem  innc : 
hoc  esse  Deo  ac^eptnm,  absolat^  vovit  antequam  ab  m- 
annuntiaretur. 

Ad  secundum  dicendum ,  qadd  sicot  grati»  pleaftndo  p- 
fecti  quidem  fuit  in  Christo ,  et  tamen  aliqua  ejns  iocb*' 
praecessit  in  Matre ;  ita  etiam  ebservatio  coositiomm,  qa£  , 
gratiam  Dei  fit,  perfect^  quidem  iocoepit  io  Christo,  sed 
qno  modo  foit  inchoata  ia  Virgioe  matre  ejus. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  verbnm  illud  Apostoti  est  ir ' 
ligendum  de  illis  qasB  absolat6  eastitatem  vovent.  Quod  qni 
Mater  Dei  non  fedt  aoteqaam  Joseph  desponsaretar,  sed  i 
desponsationem  ex  communi  volHOtate  simol  cum  spenso  - 
votum  virginatis  emisit. 


QUiESTIO  XXIX. 

Be  Matrii  Dm  despmtaHonQ ,  m  4m9  ar$iemh$  drvu" 

Deinde  considerandum  est  de  despoasatiooe  Matris  Dei. 

Et  circa  boc  qasrautur  dao  :  1**  Utrum  Ghristos  debuerit 
desponsata  nasci.  2»  Utrum  faerit  verum  auLtnmofiiam  iii 
Mariam  Matrem  Domini  et  Joseph. 
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ARTICULUS  L 

Ctriim  Christus  nasci  debuerit  de  Fitgifie  defporuata, 

Ad  priinain  sic  proceditar.  Yidetur  qu&d  Cbristiis  noa  de- 
erit  de  Virgine  desponsata  nasci.  Desponsatio  enim  ad  car- 
em  copulatn  ordinatur.  Sed  Mater  Domini  nunquam  volait 
:  uali  copnla  oti ;  quia  boc  derogaret  virginitati  mentis  ipsius, 
:o  non  debait  esse  desponsata. 

2.  Prsterea ,  qu6(l  Christus  ex  Yirgine  nasceretur,  miracu- 

j  foit;  nnde  Augustinus  dicit  in  Episiola  ad  Volusianum : 

l  sa  Dei  virtus  pcr  inviolata  Malris  virginea  viscera ,  mem- 

.nfantis  edaxit;  quae  postea  per  clausa  ostia^  membra  ju- 

lis  introdaxit.  Hic  si  ratio  qoaeritur,  non  erit  mirabile;  si 

nplam  poscitnr,  non  erit  singulare.  »  Sed  miracula  fiuHt 

liatirmatioDem  fidei,  unde  debent  esse  manifesta.  Cum  igi> 

i>er  desponsationem  hoc  miraeulam  fuerit  obambratum , 

^tur  noD  fuisse  conveniens  qu6d  Christus  de  desponsata 

■'■eretar. 

'<.  Praeterea,  Ignatius  martyr,  ut  Hieronymus  dicit  super 
^fh.,  (cap.  1),  banc  cauSam  a?signavit  desponsationis  Matris 
,  uut  partas  ejus  diabolo  celaretur,  dum  eum  putat  non 
irgine  sed  de  uxore  generatum.  »  Quaj  qnidem  causa  nnlla 
'-  videtar ;  tura  quia  diabolus  ea  quae  corporaliter  fiunt , 
■jscacitate  sni  sensus  cognoscit,  tum  etiara  quia  postmodum 
iTiuIta  evidentia  signa  dsemones  aliqualiter  Christam  co* 
verunt ;  «nde  dicitur  Marc,  I ,  qu5d  «  homo  in  spiritu 
njiido  exclaniavit  dicens  :  quid  nobis  et  tibi  Jesu  Nazarene, 
Hti  ante  tempus  perdere  nos;  scio  quis  sis ,  Sanctus  Dei.  i> 
1  ergo  videtur  conveniens  fuisse  qu5d  Mater  Dei  esset  des- 
Mta. 

»  Prajterca,  aliam  rationem  assignat  Hieronymus,  «  ne 
dretur  Mater  Dei  k  Judseis,  sicut  adultera.  »  Haec  autem 
>  DuUa  esse  videtur ;  si  enim  non  esset  desponsata ,  non 
"i  de  aduUcrio  condemnari.  Et  ita  non  videtur  rationabile 
^o  quod  Christus  de  desponsata  Virginc  nasceretur. 
^eJ  cofitra  est ,  qu5d  dicitur  Matth.,  I  :  «  Ciim  essct  des- 
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ponsata  inater  Jesn  Maria  Joseph,  »  et  Luc.,  1  :  «Missusejl 
Gabriel  angelus  ad  Mariam  virginem  desponsatam  viro ,  m 
nomen  erat  Joseph.  » 

(CoNCLrsio.  —  Decuit  Christam  ex  yirgine  dc^pon!?..^ 
nasci ,  liim  iit  partus  diabolo  celaretur,  tura  ut  k  supilu 
atque  infamia  Mater  esset  immunis,  tum  deniqne  ut  lign 
esset  Ecclesiae ,  qus  cum  virgo  sit^  nni  tamen  viro  Chrb 
esset  desponsata. ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  conveniens  fuit  Cbristum 
desponsata  virgine  nasci,  tum  propter  ipsum,tum  propterc 
trem,  tum  etiam  propter  nos.  Propter  ipsura  qoidem  Chri  li 
qnadruplici  ratione  :  Prim6  quidem,  ne  ab  infidelibus  tanqu 
Ulegitlm^  uatus  abjiceretur;  unde  Ambrosius  didt  super  L> 
I  :  «  Quid  Judaeis ,  quid  Herodt  posset  ascribi ,  si  nalum 
derentur  ex  adulterio  persecuti.  »  Secund6,  ut  consueto  in> 
ejus  genealogia  per  virum  describeretur;  unde  dicit  Ambr^^f 
super  Luc,  III  :  «  Quiin  sxculutnvenit,  ssculi  debuitai 
describi ;  viri  autem  persona  quaeritnr ,  qai  in  senatu  et 
liquis  curiis  civitatum,  generis  asserit  dignitJtem.  Consaet ; 
etiam  nos  instruit  Scriptnrarum ,  quae  semper  viri  origii> 
qnaerit.  »  Terti6 ,  ad  tutelam  pueii  nati ,  ne  diabolus  coi 
eum  vehemenlius  nocumenta  procuraret ;  et  ideo  Ignatius  > 
«  ipsam  fuisse  desponsatam,  ut  partus  ejus  diabolo  celareti  - 
Quart6 ,  ut  k  Josepho  nutriretur ;  unde  et  pater  ejus  (U 
est,  quasi  uutritius.  Fuit  etiam  conveniens  ex  parte  Yirgi: 
Primo  quidem ,  quia  per  hoc  redditur  immanis  k  poena,  « 
scilicet  lapidaretur  k  Judaeis  tanqnam  aduUera ,  »  ut  Hier 
mus  dicit;  secundo,  ut  per  hoc  ab  infamia  liberaretur;  i< 
dicit  Ambrosius  super  Luc,  quod  desponsata  est,  «  ne  tt 
rat®  virginitatis  adureretur  infamia,  cui  gravis  alvus  cor 
telae   videretur  insigne  praeferre.  »  Tertio,  at  ei  k  Jo- 
ministerium  exhiberetur,  ut  Hieronymus  dicit.  Ex  parte  e 
aostra  hoc  fuit  conveniens  :  Primo  quidem ,  quia  testiit 
joseph  comprobatum  est,  Christum  ex  virgine  natum;  uaue  * 
brosius  dicit  super  Luc. :  «Locupletior  testis  pudoris  md- 
adhibetur,  qui  posset  et  dolere  injuriam ,  et  vindicare  o\ 
l>rium^  si  non  agnosceret  sacramentum. »  SeGund^,  quia 
Terha  Virginis  niatris  magis  credibiiia  redduntur^  snam  \, 
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ritatem  asserentis ;  nnde  Ambrosins  dicit  saper  Lw. :  n  Fides 
Maris  verbis  magis  adsciscitur,  et  mendacii  causa  riemovetur- 
Viijeretur  euim  culpam  obumbrare  voluisse  innupta  menflacio 
praegnans;  causam  autem  meuUeudi  desponsata  non  hahuit, 
<jiim  coijjugii  prsmium ,  et  gratia  nuptiarum  partus  sit  fcemi- 
narum.»  Qnae  quidem  duo  pertinent  ad  firmitatem  fidei  nostrae. 
Tertio,  ut  tolleretur  excusatio  virginibus,  quae  propter  suam 
irjrautelam  non  vitant  infamiam ;  unde  Ambrosius  dicit :  «  Noq 
<i"^cuit  Virgi:iibus  sinistra  opinione  viventibus,  velamen  excu- 
^atioDis  relinqni ,  quod  infaiuata  Mater  quoque  Domioi  vide- 
ttur. »  Quart6  (1)^  quia  per  hoc  signifiatur  universa  Gcelesia^ 
ju£  cum  virgo  sit,  desponsata  tamen  est  nni  viro  Cbristo,  ut 
Augijstinus  dicit  in  lib.  De  sancta  Virginitate  (cap.  12). 
'otest  etiam  et  quinta  ratio  esse,  qu5d  Mnter  Domini  fuit 
'spoDsata  et  virgo ,  quiain  persona  ipsius  et  Virginitas  et  ma- 
r  moaium  honoratnr,  contra  hsreticos  alteri  horum  detra- 
'.^ntes. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  beata  Virgo  Mater  Dei, 

'X  familiari  instinctu  Spiritus  sancti  credenda  est  desponsari 

ouisse,  contidens  de  divino  au?^ilio,  qu6d  nunquam  ad  car- 

ilem  copul^na  perveniret.  Hoc  tamen  divino  commisit  arbi- 

io.  Unde  in  nullo  detrimentum  passa  est  Virginitas. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  sicut  Ambrosius  dicit  super 

Wam,  i<  maiuit  Dominus  aliquos  de  suo  ortu  qu^m  de  Matris 

riore  dubitare ;  sciebat  enim  teneram  esse  Virginis  verecun- 

a  II ,  et  labricam  famam  pudoris;  nec  putavit  ortus  sui  fidem^ 

-itris  injuriis  astrueudam.  »  Sciemluni  tamen  est,  qu6d  mi- 

■  ulorum  Dei  quaedam  sunt,  de  quibus  est  fides ;  sicut  mira- 

ium  Virginei  partus,  et  resurrectionis  Domini,et  etiam  sa- 

menti  altaris.  Et  ideo  Dominus  voluit  ista  occultiora  esse, 

'  fi  les  eoram  magis  meritoria  esset.  Quabdam  vero  miracula 

'jI  ad  fidei  comprobationem ;  et  ista  debeot  esse  mauifesta. 

\d  tertiuoi  dicendum,  qu6d  sicut  Augustinus  dicitinill.  De 

'(n.^cap.  7  et  8,diabolu8  multa  potest  virtute  suse  naturae,  k 

{i]  Hinc  eliam  ibidem  Ambrosius  :  DUcamut  et  mytte^ 
'um  (inquit ),  ^erh  detponsata  ^  ted  virgo^  qvia  ett  Eeele^ 
to?  typut,  qwB  ett  immaculata^  ted  nt^pta^  ete. 
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quibus  lamen  prohibetur  yirtate  diviiia.  Et  boc  modo  poteit 
dici  quod  virlulc  nalurae  sua  didbolus  cognoscerc  polerit 
Matrem  Dei  non  fuisse  corru|)tam,sed  Virginem;  prohibebitur 
taraen  a  Deo  cognoscere  modum  partus  divini.  Quod  aut' f 
postmodum  eum  aliquahter  cognovit  diabolus  esse FUium  De, 
non  obstat;  quia  jam  tempus  erat,  ut  Christus  suam  virlDt' 
contra  diabolum  ostenderet ,  et  persecutionem  ab  eo  concilai^ 
pateretur.  Sed  in  infantia  oportebat  impedire  malitiam  a. 
boli ,  nc  eum  acrius  persequerctur,  quando  Christus  nec  p- 
disposuerat,  nec  virtutem  suam  ostendere,  sed,  in  omnii'^ 
aliis  infantibus  se  similem  exhibere.  Unde  Leo  papa  in  serm 
Epiphamcp,  dicit  quod  «  magi  viderunt  et  adoraveront  puer. 
Jesum  quantilate  parvulum,  alienx  opis  indigum,  faiuii  i. 
potem,  et  in  nulio  ab  bumanae  iufantiae  generalitate  dissioiiiem 
Ambrosius  tamen  super  Lucam,  videtur  hoc  magis  rei- 
ad  membra  diaboli;  praemissa  enim  hac  ratione,  scilicet 
fallendo  principem  mundi ,  subdit :  «  Sed  tamen  magis  fe: 
principes  sa;culi ;  daemonnm  enim  malitia  facil^  etiam  ot< 
deprehendit;  at  ver5  qui  saecularibus  vanitalibus  occupa..: 
scire  divina  non  possunt.  » 

Ad  quartum  dicendum,  quod  judicio  adoUerarum  lapiJal 
secundum  legem,non  solum  illa  quae  jam  erat  desponsyto 
nupta,  sed  etiam  illa  quae  in  domo  patiis  cnslodiebali. 
virgo ,  quandoque  nuptura ;  unde  dicitur  Deut.,  XXII  :  < 
non  est  iu  puella  inventa  virginitas ,  lapidibus  obruenl  ^ 
viri  civitatisillius,  et  morietur,  quia  fecit  nefas  in  Lratl. 
fomicarelur  in  domo  patris  sui.  »  Vel  potest  dici  secu.. 
quosdara  (1),  quod  beata  Virgo  erat  de  stirpe  Aaron;  . 
erat  cognata  Elizabelh ,  ut  dicitur  Luc,,  I.  Vi.go  ault hj 
genere  sacerdotali,  propter  sluprum  occidebatur;  legitur  ► 
Lev.,  XXI  :  «  Sacerdotis  filia,  si  depreheusa  fuerit  iu  st ; 
et  violaverit  nomen  patris  sui ,  flammis  exuretor.  »  O^- 
referunt  yerbum  Hieronymi  ad  Lapidationem  infamiU' 

(1)  An  satis  tameo  congnienter?  cdm  sit  aliud  crei 
quas  subjungitur,  et  aliud  lapidalio  de  qua  qusstio  bic 
-  unde  solutioni  prfficedenii  videtur  standam  esse. 
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ARTICULUS  11. 
^-iriim  inter  Manam  et  JosephfuerU  verum  matrimotmm, 

Ad  secundam  sic  proceditar  (1).  Videtar  qa6d  iater  Ma- 
\m  et  Joseph  non  fuerit  veram  iDatrimoniinn.  Dicit  enim 
'ieronymos  contra  Helvidiam,  qu6d  Joseph  Mariae  castos  fuit 
•tius,  qn^m  maritusejus  (2).S^d  si  fuissetTerum  matrimo> 
liin,  ver^  Joseph  maritus  ejus  fuisset.  Ergo  videtar  qu6d  non 
rrit  verum  matrimonium  inter  Mariam  et  Joseph. 

2.  Prxterea,  soper  illud  Matth.,  I  :  Jacob  genuit  Joseph 
ruffl  MariiB ,  »  dicit  Hieronymus  :  «  Cam  virum  audieris, 
>picio  tibi  non  subeat  nuptiarum ;  sed  recordare  consueta- 
f.is  Scripturarum  qu6d  sponsi  viri ,  et  sponsae  uxores  vo- 
lUur. »  Sed  verum  matrimoaium  non  efticitur  ex  sponsalibus^ 

-'i  ex  napUis.  Ergo  non  fait  verum  matrimonium  inter  bea- 
■^  Virginem  et  Joseph. 

3.  Prsterea^  Matth.f  I^  dieitur  :  «  Joseph  vir  ejus  cum 
^et  justus  et  nollet  eam  traducere  ( scilicet  in  domum  suam 

cohabitationem  assiduam  )  voiuit  eam  occuU6  dimittere,  » 
est;  tempus  nuptiarum  mutare ,  ut  Remigius  exponit.  Ergo 
etur  qi)6d  nondum  nuptiis  celebralis ,  uondum  esset  verum 
'-'rimonium,  praesertim  cum  post  matrimonium  contractum 
"i  liceat  alicui  sponsam  dimittere. 
""ed  cootra  est ,  qu6d  Augustinus  dicit  in  lib.  De  consensu 
wgelistarum  :  «  Non  erat  fas  ut  Joseph  ob  hoc  k  con- 
:io  Maris  separandum  Evangelista  putaret,  qu6d  non  ez 
s  concubita,  sed  Virgo  peperit  Christum ;  hoc  enim  exemplo 
i';ni:ic6  insinuatur  tidelibas  conjugatis ,  etiam  servala  pari 
'^ensu  continentia,  posse  permanere  vocarique  conjugium^ 
B  permixto  corporis  sexu^  etc.  » 

!i)  De  his  eliam  lib.  IV,  Sent..  dist.  30 ,  qu.  d,  art.  1 :  et 
ime.,  LX,  cap.  2,  col.  3;  et  in  Matth.,  I,  col.  10,  in  fine. 

'2}  £x  cap.  II  colligitur ,  ubi  Ires  causas  jam  supeTi6s  in- 
'  liias  cor  despoosari  debuerit ,  assignans ,  hanc  pro  tertia 
uit ,  «<  «n  JBgyplum  fugieus  haberet  solatiwn  cuttodit 
'jiiut  qudm  mariti. 
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( CoKCLusio.  —  Inler  Christi  Malrem  et  Joseph  fuit  vernni 
et  legitimura  matriiuonium ,  non  quidem  quod  consenserinl  in 
copulam  carnaleni  simpliciter,  seu  coucubitura,  sed  quaa- 
tum  ad  consensum  mutuae  fldelitatis ,  educands  prolis  debi- 
tum. ) 

Respondeo  direndum,  qu6d  malrimoninm,  sive  conjuaiun 
dicitur  verum  ex  lioc  quod  suam  perfectionem  atlingit.  Duple^ 
est  Hutem  rei  perfectio,  prima  et  secunda.  Prima  quidem  re. 
perfectio  consislit  in  ipsa  forma,  ex  qua  speciem  sortitur;  se- 
cunda  vero  perfectio  consislit  in  operatione  rei,  per  quara  re: 
aliijualiler  suum  finem  attingit.  Forma  autem  matrimonii  mr 
sistit  in  quadam  indivisibili  conjunctione  animorom ,  per  qui. 
unusconjugum  iudivisibiliter  alteri  fidem  servare  tenelur;  Ijll- 
autem  malrimonii  est  proles  generanda  et  educanda.  Ad  qur 
rum  primum  pervenitur  per  consensnm  conjugalem;  aJ  ?v 
cundum  per  opera  viri  et  uxoris ,  quibus  sibi  invicem  ob>f- 
quuntur  ad  prolem  nutriendam.  Sic  igitur  dicendom  est^qn 
quantum  ad  primam  perfectionem  omnino  verum  fuit  matr:- 
monium  Virginis  Matris  Dei  et  Josepb;  quia  uterqne  consent 
in  copulam  conjugalem ,  non  autem  expressfe  in  copulara  ca^ 
nalem,  nisi  sub  conditioue ,  si  Deo  placeret.  Unde  et  ange'. 
.  vocat  Mariara  «  conjugem  Joseph ,  »  dicens  ad  Joseph,  Mntt*-. 
II  :  <c  Noli  timere  accipere  Mariam  conjugem  tuam.  »  Q : 
exponens  Augustinus  in  lib.  De  nuptiis  et  coticupisend 
dicit  1 ,  cap.  2  :  «  Conjux  vocatur  ex  prima  desponsalio' 
JSde ,  quam  concubitu  nec  cognoverat  nec  fuerat  cognitunis. 
Quanluni  ver6  ad  secundara  perfectionem ,  quae  est  perait 
matrimonii ,  si  hoc  referatur  ad  carnalem  concubitum  ,  y 
quem  proles  generatur,  non  fuit  illud  matrimonium  consuu 
matum  ;  unde  Ambrosius  dicit  super  Lvc.  :  «  Non  te  uiov^ 
qu6d  frequenter  Mariam  Scriptura  vocat  conjugem ;  nonei' 
Virginilatis  ereptiOj  sed  conjugii  testificatio,  et  nuptiar 
celebratio  declaratur.  »  Habuit  tamen  illud  matrimonium  el> 
secundam  perfectionem  quantum  ad  prolis  educationem;  u 
Augustinus  dicitinlib.  De  nuptiis  et  concupiscentia  (sup"- 
«  Omne  nuptiarum  bonum  impletum  est  ia  illis  paren.ii 
Christi ,  proles ,  fides  et  sacramentum  :  prolem  cognosci: 
ipsum  Dominum  Jesum;  fidem,  quia  nullam  adalterium  ; : 


DB  MATKI8  DEI  DESPOllSATlOIfE.  619 

crameirtttm ,  qoia  nullum  divortium ;  solus  ibi  nnptialis  con- 
ubitus  DOQ  fuit. » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  Hieronymus  accipit  ibi 
maritum  ab  actu  matrimonii  consummati. 

Ad  secondum  dicendum  ,  qu5d  nuptias  Hieronymns  vocat 
nuptialem  concubitum. 

Ad  ierlium  dicendum ,  qu6d  sicut  Cbrysostomus  (1)  dicit 
uper  Mtttth.,  beala  Virgo  fuit  desponsata  Joseph,  qu6d  eliam 
'?s€t  domi  babita  \  nam  sicut  in  ea  quae  in  domo  viri  concipit, 

itelligitur  conceptio  maritalis,  sic  in  ea  qux  extra  domam 
()n>  epit ,  est  suspecta  conceptio.  Et  ita  non  esset  sufticieuter 
rovisum  fains  beatae  Virginis  per  boc  quod  fnit  desponsata, 
isi  etiam  fuisset  domi  babita.  Unde  quod  dicitur :  «  Et  nollet 

im  traducere ,  »  melius  intelligitur,  id  est,  «  nollet  eam 
i(r^mare,  in  publicum  (2)^  »  qukm  quod  intelligatur  de  tra- 

ictione  in  domum.  Uude  et  Evangelista  sobdit,  qu5d  «  voluit 
Toite  dimittere  eam.  »  Quamvis  tamen  esset  domi  habita 

opter  primam  desponsationis  fldem,  nondum  tamen  inter- 
tnerat  solemnis  celebratio  nuptiarum,  propter  quod  etiam 

■nium  carnaliter  conveneraut.  Unde,  sicut  Chrysostomus 
!•  it  (  Homil.  II.  in  Matth,  ) ,  «  non  dicit  Evangelista  ante- 
>iam  duceretur  in  domum  sponsi ;  etenim  intus  jam  erat. 

insaetudo  enim  fuit  veteribus,  ut  sponsae  in  sponsorum  do- 

>bus  babereotur.  »  Et  ideo  etiam  angelus  dicit  Joseph,  «ne 

neas  accipere  Mariam  conjiigem  tuam,  id  est ,  non  timeas 

'pticis  ejos  solemniter  celebrare.  »  Licet  alii  dicant,  qu6d 

<!i<lum  erat  in  domum  inducta ,  sed  soltim  despoosata.  Pri- 
:um  tamen  naagis  consonat  Evangelio. 

(1)  Sive  auctor  operis  imperfecti  sub  illius  nomine ,  in 
hiih.,  ul  Homil.  I.  videre  est  sub  Gnem. 

'2)  Im6  sic  tantuffl  ben5  juxta  graecum  wapa^gfYp.aTiaat , 
uod  idem  est  ac  in  exemplum  dare,  vel  divulgare^  ut  Au- 
usiinas  De  verbit  Domini,  Serm.  XVI ,  reddit. 
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QD^STIO  XXX. 

De  beakB  Marice  Virginit  annuntialione^  %n  ^iaiwr 
artieulot  divisa. 


Deinde  consideraadum  est  de  annuntiatlone  Beats  Mari? 
Virginis. 

£t  circa  boc  qaxrantur  quatuor  :  i^  Utrum  couYenie 
fuerit  ei  annuntiari  quod  in  ea  generabdum  erat.  2o  Per  qui; 
erat  ei  hoc  annuntiandum.  3«  Per  quem  modum  ei  annu. 
tiari  debebat.  4»  De  ordine  annuntiationis. 

ARHCULUS  1. 

Virum  necessarium  fuerit  annuntiari  beaia  Firgini  qv- 
in  ea  erat  generandum. 

Ad  primum  slc  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  non  fuerit  n 

cessarium  beats  Virgini  annuntiari  quod  in  ea  fiendum  cr 

Annuntiatio  enim  ad  boc  solum  necessaria  esse  videbat 

nt  Virginis  consensus  baberetur.  Sed  consensus  e]as  noa  • 

I  detur  necess^rius  fuisse;  quia  conceptas  Virgini  pra^nantiL' 

I  fuit  propbetia  prsedestinationis,  «  quae  sine  nostro  compk 

I  arbitrio ,  »  ut  dicit  qusedam  Glossa  Matth.»  I.  Non  ergo  i 

cessarium  fuit  qu5d  talis  annuntiatio  fieret. 
I  2.  Prselerea,  beata  Virgo  Incarnationis  fidem  habebat ,  ?: 

I  qua  nullus  esse  poterat  in  statu  salatis;  qnia,  ut  dicitur  Ao* 

I  III  :  «  Justiiia  Dei  per  fidem  Jesu  Christi  iu  omnes.  »  Se«] 

eo  quod  aliquis  per  ceriitudinera  credit ,  pon  indiget  alle' 
I  ■  instrui.  Ergo  bealae  Virgini  non  fuit  uecessarium,  ut  ei  Ivl^ 
\         natio  Filii  Dei  annuntiaretur. 

[  3.  Praeterea,  sicut  beala  Virgo  corporaliter  Christum  >'. 

I  cepit,  ita  et  quxlibei  sancta  anima  concipit  ipsum  spiritual : 

I  nnde  Apostolus  dicit  GaL,  IV  :  «  Filioli  mei,  quos  itei 

I  (1)  Pe  his  etiam  III,  dist.  3,  qu.  3,  art.  1,  q[iuesUunc. 

I  et  dist.  30,  art.  4. 
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mtam^  donec  forinetor  Christas  in  vobis.  »  Sed  illis  qoi 
pirilualiter  debeat  Cbristuna  concipere ,  tatis  conceptio  non 
iQGUDtiatar.  Ergo  nec  beatae  Virgini  fuit  anauntiandom  qa5d 
sset  in  otero  conceptora  Filiom  Dei. 

Sed  contra  est,  quod  habetor  Luc^  I,  qu6d  Angelos  dixit 
i  :  «  Ecce  concipies  in  utero,  et  paries  filiom  (1).  » 

( CoNCLUsio.  —  Ut  beatae  Virginis  mens  prius  de  Christo  in- 
•rueretor,  quam  eum  conciperet,  decuit.ipsi  annuntiari  qu6d 
>set  Christam  cooceptura. ) 

Respoodeo  diceodum ,  qu6d  congroum  foit  beatae  Virgiat 
nnuntiari  qu5d  esset  Christom  conceptora  :  prim&  quidem, 
1  iiervaretur  congruos  ordo  conjunctionis  Filii  Dei  ad  Virginem, 
t  srilicet  prios  mens  ejos  de  ipso  instrueretur,  qoam  carne 
m  conciperet ;  unde  Augustinus  dicit  in  lib.  De  Virginit, 
ip.  3):  «  Beatior  est  Maria  percipiendo  fidemChristi,  qu^m 
ncipiendo  carnem  Christi ;  »  et  postea  subdit  :  a  Malerna 
>pioqmtas  nihil  Mariae  profuisset,  nisi  felicius  Christum 
rie  ,  qo^m  came  gestasset.  »  Secundo ,  ut  posset  esse  cer- 
^>r  testis  hujns  sacramenti ,  qoando  super  hoc  divinilus  erat 

tracta.  Tertio ,  ut  volontaria  soi  obseqoii  munera   Deo 

rret;  ad  quod  se  promptam  obtulit,  dicens  :  «  Ecce  ancilla 

mm.  »  Quart^ ,  ut  ostenderetur  esse  quoddam  spirituale 
iirimonium  inter  Filium  Dei  et  huraanam  naturam ;  et  ide5 
r  annuntiationem  expectabatur  consensus  Virginis,  loco 
]  is  humaDX  naturse. 

\d  primum  ergo  dieendum ,  qu5d  prophetia  prsedestinationis 

npietur  sine  nostro  arbitrio  causante ,  non  tamen  sine  nos« 

arbitrio  consentiente. 

\'l  ^ecundum  difendum,  qu5d  beata  Virgo  expressam  fidem 

ebAt  Incarnationis  futurs;  sed,  cum  esset  homilis,  non 
!Q  alta  de  se  sapiehat :  et  ideo  super  hoc  erat  instruenda» 
\'J  tertium  dicendum,qood  spirituaiemconceptionem  Christi, 
£  est  per  fidem ,  prsecedit  annontiatio ,  qo%  est  per  fidei 
^dicatioaea) ,  secuodum  qu5d  «  fides  est  ex  auditu,  »  ut 

'i)  Allud^ndo  ad  prophetiam  Isalffi  mox  indic^itam ,  utim* 
la  inteHigaiiir  in  myslerio  quod  nuntiat ,  quamvis  eam  noD 
primendo  ibi,  vers.  31,  sicut  MiHih.^  I ,  vers.  32. 
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dicitur  Rom.,  X.  Nec  tamen  propier  hoc  aliquis  pTO  ceito 
8cit  se  graiiam  habere^  sed  scil  veram  fidem  esse,quaai 
accepit. 

ARTICULUS  II. 

Utrum  annuntiatio  beata  Virginisjleri  debuerit  per 
Angelum. 

Ad  secundum  sic  proceditar  (1).  Videiur  qu6d  beatJB  V'> 
gini  non  debueril  annuiitiatio  fieri  per  Angelum.  Supre' 
enim  Angelis  fit  revelatio  immediat^  k  Deo,  ut  Dionysias  d . 
VII.  Ccelest»  hierarch,  Sed  Mater  Dei  est  super  omnes  A  • 
gelos  exaltata.  Ergo  videtur  qu6d  immediat^  a  Deo  debrv 
illi  annuntiari  Incarnationis  mysterinm,  et  non  per  Aogelu 

2.  Praeterea ,  si  in  hoc  oportebal  servari  communem  op 
nem  ,  secundiim  quem  divina  bominibQs  per  Angelos  reveb; 
tor,  simililer  divina  ad  muUerera  per  virum  deferuntur-,  «: 
et  Apostolus  dicit  I.  ad  Cor,,  XIV  :  «  Mulieres  in  Eccie- 
taceant;  si  quid  autem  volunt  discere,  domi  viros  suos 
terrogent.  »  Ergo  videtur  qu6d  beatae  Virgini  debuerit  aiini 
tiari  mysterium  Incarnationis  per  aliquem  virum,  prssei- 
quia  Joseph  vir  ejus  super  hoc  fuit  ab  Angeio  instructus, 
Jegitur  Matth.,  I. 

3.  PraBterea,  nnllus  potest  congru6  annuntiare  qnod  ignc 
Sed  etiam  supremi  Angeii  non  plen6  cognoverunt  Xna: 
tionis  mysterium;  unde  dicit  Dionysius  VII.  Ccelest,  h^ 
ex  eorum  persona  esse  intelligendam  quxstionem ,  quse 
nitur  Isai.,  LXIII :  «  Quis  est  iste  qui  venit  de  Edom?  »  f. 
videtur  quad  per  nuilum  Angeium  potuit  convenienter 
nuntiatio  Incarnationis  fieri. 

4.  Praeterea ,  majora  sunt  per  majores  nnntios  annuntia: 
Sed  mysteiium  Incaniationis  est  maximum  inter  omDia 
per  Angelos  sunt  hominibus  annuntiata.  Ergo  videtur,  s: 
aliquem  Angelum  debuit  annuntiari,  qu5d  iile  deboerit  » 
de  supremo  ordine.  Sed  Gabriei  non  est  de  supremo  or^; 

(1)  De  hi8  etiam  III,  dist.  3,  qu.  3,  art.  i,  quttsUuQ- 
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cum  sit  de  ordine  Archangelorum  ,  qui  est  penullimus;  unde 
Ecclesia  cantat  :  «  Gabdelem  Archangelam  scimus  divinituB 
te  esse  affatum.  »  Non  ergo  hajusmodi  annuntiatio  per  Ga«> 
brielem  Archangelum  convenienter  facla  e&t. 

Sed  contra  est,  qu6d  dicitur  Luc.,  l :  «  Missus  est  Gabriel 
Angelus  k  Deo ,  »  etc. 

( CoHCLn^io.  —  Ciim  divina  ordinatio  postulet  ut  median- 
ibos  Angelis  ad  homines  divina  perveniant,  cbnveniens  fnit 
Jt  myslerium  diviiuB  Incarnationis  Matri  Dei  per  Angelam 
lUQimtiaretur.) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  couveniens  fuit  Matri  Dei  an* 
untiari  per  Angelum  divin»  Incamationis  mysterium,  proptor 
'la  :  primo  quidem,  ut  in  hoc  etiam  servaretur  divina  ordi- 
.  itio ,  secundiim  quam  mediantibus  Aogelis  divina  ad  homines 
ervenioot;  unde  Dionysius  dicit  IV.  Ccelest,  hierarch.,  qa5d 

divinnm  Jesu  benignitatis  mysterium  Angeli  prim5  edocti 
'iut;  postea  per  ipsos  ad  nos  cognitionis  gratia  transivit.  Sic 
^^0  divinissimus  Gabriel  Zachariam  quidem  docuit  prophetaoi 
>  ameia  ex  ipso  nasciturom ,  Mariam  autem  qitomodo  ipsa 
'■ret  tbearcbicum  (1)  ineffabilis  Dei  formationis  mysterium. » 
^cuDd5,  hoc  fuit  conveniens  reparationi  humanjB,  qu»  futura 
tat  per  Christnra;  unde  Beda  dicit  in  Homil.  De  Amun^ 
>ai.,  tom.  VII  :  «  Aptum  hamana)  restaurationis  principium 
t  Aogelus  k  Deo  mitteretur  ad  Virginem  partu  consecrandam 

viuo ;  qai2i  prima  perditionis  humans  fuit  causa ,  ciim  ser- 

us  k  diabolo  mittebatur  ad  mulierem  spiritu  superbis  deci- 
.^rtdam.  »  Terti5,  quia  hoc  congruebat  virginitati  Matris  Dei; 

ide  Hierooymus  dicit  in  sermone  Assumplionis  :  «  Bene 
iigelusad  Yirgioem  mitlitur;  quia  seraper  est  Angelis  cognata 

gioitas.  Profecto  in  carne  praeter  carnera  vivere  non  terrena 
■u  est,  sed  cocleatis.  » 

Ad  primam  eigo  dicendum ,  qu5d  Mater  Dei  superior  ergt 
•>ige]i& ,  qoantum  ad  dignitatem  ad  quam  divinitus  eligebatur; 

d  quantum  ad  statum  prsesentis  vitaQ^inferior  erat  Angelis, 

(1)  £z  graeco  6«o^ixov ,  quod  k  moderDO  interprele  diot - 
um  tanUim  reddiium  est,  nec  apt^  satis  reddi  potest,  quaai 
•u-ino  principale^  vol  principale  oput  Dei. 
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quia  et  ipse  Christus  ratione  passibilis  vit» ,  «  modicQ  t 
Angelis  niiuoratus  est,  »  ut  dicitur  Hebr,,  fl.  siwJ  tamen  qn; 
Gbrislus  simul  fuit  viator  et  comprebeDsor,  quautum  ad  co: 
tionem  divinorum,nou  indigebat  ab  Angelia  instrui.  Seii  M  ' 
Dei  uondum  erat  in  statu  compreheQsoram ;  et  ideo  de  div:: 
co]\ceptn  per  Angelos  instruenda  erat. 

Ad  secunilnm  dicendum  ,  qu6d  Angustinas  dicit  in  &ernir 
De  Assumplione  (l) :  «  Beata  Virgo  Maria  vera  jEstimatior.: 
qttibusdam  generalibus  excipitur;  qoia  necconceptus  mulii; 
cavit,  nec  sub  viri,  »  id  est ,  mariti,  «  poteslate  deguit,  q 
integerrimis  visceribos  de  Spiritu  sancto  Christum  snscepit 
Et  ideo  non  debuit  mediante  viro  instrui  de  niysterio  Id'  3 
nationis ,  sed  mediante  Angelo.  Propter  qa5d  etiam  ipsa  p- 
instructa,  quam  Josepb;  nam  ipsa  instrocta  est  ante  coQit 
tam,  Josepb  autem  post  ejus  conceptom. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  sicut  patet  ex  aoctoritate  T 
nysii  inducta,  Angeli  InoarDatioiiis  mysteriom  cognoveru. 
sed  tainen  interrogabant,  perfectius  scire  cupientes  a  Cbr^ 
hujus  mysterii  rationes ,  quae  sunt  incomprehensibiks  o 
creato  intellectui.  Unde  Maximus  dicit  (2) :  «  Qo^d  Angeli  - 
verint  futuram  Incarnationem ,  ambigere  non  oporlet.  L  • 
autem  eos  investigabilis  Domini  conceptio  atqoe  modus  quj. 
totus  in  genitore,  totus  manebat  in  omuibus,  necnon  e: 
Virginea  ceilula.  » 

Ad  quartum  dicendum,  qu6d  quidam  dicont  Gabrielein  fc 
de  supremo  ordine  Angelorum  ,  proptcr  qood  Gregorius 
Homil.  XXXiV,  in  Evang,  «Summum  Angelom  venire  digt 
foerat^  qiii  summum  omniom  nuntiabat.  »  Sed  ex  hw  : 
faabetur  qu6d  fuerit  summus  inter  omnes  ordines,  sed  resp- 
Angelorum;  fuit  eoim  de  ordine  Archangelorom.  Zm^ 
Ecclesia  eum  Arcbangelum  nominat;  et  Gregorius  ipse  •> 
in  Honiil.  De  centum  ovibus  ,  qn6d  ct  Archangeli  dicu^ 

(1)  Inter  adulterina,  tom.  IX,  ubi  cap.  4  non  eademst- 
sed  ordine  inverso  bsc  habentur. 

(2)  Nempe  S.  Maximns ,  martyr  et  seriptor  gn?cas ,  t 
'Dysii  commenlator  et  schoHastes;  licdt  appendix  htc  nv 

non  sic  iniegr^  in  Sehoiii*  iliios  exstet. 
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li  guamia  annuntidnt.  »  Satis  ergo  est  credibile  sicut  Gre- 
jrius  dicit,  «hocnomen  officio  ejus  congruit;  Gabriel  enim 
'ei  fortitudo  nominator.  Per  Dei  ergo  fortitudinem  nuntiandus 
'^at  qni  virtutum  Dominus  et  potens  in  praelio,  ad  debellandas 
jteslaies  aercas  veniebat.  » 


ARTICULUS  m. 

tritm  jingelus  camuntiaois  debuerit  beata  Firgini  visione 
corporali  apparere, 

Ad  tertium  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  Angelus  annun- 
ms  non  debuerit  Virgini  apparere  visione  corporali.  Dignior 
>im  est  intellectualis  visio,  quam  corporalis,  ut  Angustinus 
'it  XI.  Super  Gen,  ad  litteram,  Et  prsecipufe  ipsi  Angelo 
•  magis  conveniens;  nam  quod  sit  sumrausin  ordine  Archan- 
Inrum;  et,  visione  intellectuali  vilctur  Angelus  in  sua  sub- 
^ntig ,  visione  autem  corporali  videtur  in  assumpta  figura 
riiorea.  Sed,  sicut  ad  annuntiandum  conceptum  divinura  de- 
'>at  venire  snmmum  nuntium,  ita  etiam  videtur  quod  de- 
'.'rit  esse  suairaum  genus  visionis.  Ergo  videtur  qu6d  Angela» 
iDuntians  apparuerit  Virgini  visione  inleilectuali. 
l.  Pncterea,  visio  imaginaria  videtur  etiam  esse  nobilior 
lam  visio  corporalis,  sicut  iinaginatio  est  altior  potentia, 
•am  sensus.  Sed  Angelus  apparuit  Joseph  in  somnis  secun- 
:m  imaginariam  visionem ,  ut  patet  Matth.,  \  et  ll^  Ergo 
:elQr  qu5d  etiam  apparere  debuerit  beatas  Virgini  imaginaria 
5Jone ,  et  non  corporali. 

3.  Praterea ,  corporalis  visio  spiritualis  substantiae,  videntes 
'  ipefacit ;  unde  et  de  ipsa  Virgine  cantatur  :  «  Expavescit 
irgo  de  laroine.  »  Sed  melius  fnisset  quod  ^  tali  turbatione 
':QS  ejus  esset  praeservata.  Non  ergo  fuit  conveniens  quod 
.jusmudi  annuntiatio  fieret  per  visiouera  corporalem. 
Sed  contra  est,  qu6d  Augustinus  in  quodam  sermone  inducit 
-^atam  Virginem  sic  dicentem  :  «  Venit  ad  me  Gabriel  Archan- 

(1)  Be  bia  ctiaro  in  ni,  S^nt,.  dist.  3,  qn.  8,  art.  1,  quassr- 
•'»unc.  i. 
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gelus  facie  nitilans  ,  veste  coruscans,  iocessu  mirahilis. »  St 
hacc  Don  possunt  pertinere  nisi  ad  corpoream  visionem.  Ei. 
Gorporea  visione  Angelus  anoaDlians  bealae  Virgini  app:)r. 

(CoNCLiTsio.  —  Angelus  invisibilis  Dei  Incarnationem  ai 
nantians,  in  corporali  qaoque  visione  apparere  debuit. ) 

Respondeo  dicendum,  qu5d   Angelus  anDantians  appar 
Matri  Dei  corporea  visione;  et  hoc  convenieDS  foit  :  p- 
quidem,  quantum  ad  id  quod  anauntiabatur;  venerat  ci 
Angelus  annunliare  incarnationem  iuvisibilis  Dei,  per  qi 
Tisihilis  fieret.  Unde  etiam  conveniens  fuit  ut  ad  hujus  rei 
claralionem,  visibilis  creaturaj  formam  assumeret ,  in  qua ' 
sibiliterappareret;  ciira,  etiam  omnes  apparitiones  velerisT 
tainenti  ad  hanc  apparitionem  prsordinentur,  qua  Filius  ' 
in  carne  apparuit.  Secundo,  fuil  congruum  dignitati  Matris  1 
quaj  non  solum  in  raente,  sed  iu  corporeo  ventre  erat 
Filiuin  icceptura  :  et  ideo  non  solura  meus  ejus ,  seii  el 
sensus  corporei  erant  visione  Aupelica  refovendi.  Tertio,  i 
gruit  ceititudini  ejus  quoJ  annuntiabatur ;  ea  enim  ,  quae  s 
oculis  suhjecta,  certius  apprehendimus,  quam  ea  qux  iin 
namur.  Unde  Chrysostomus  dicit  super  Matth.  (Hoinil.  1"^ 
qu6d  Angelus  «  non  in  somnis,  imo  visibiliter  Yirgini  asi 
nam  quia   magnam  valde  relationem  acoipiebat  ab  Aq. 
egebat  ante  (antae  rei  eventum  visione  solemni  (1).  b 

Ad  primum  ergo  dicendum  ,  quod  iutelleclectuaiis  vis  • 
potior  quam  visio  imaginaria  vel  corporalis,  si  sit  sola.  '^ 
ipse  Augustinus  di.ut  (  eodem  !ib.  cap.  IX ),  qu6d  excelleij 
est  prophetia  quaB  habet  simul  intellectualem  et  im:igiiijr 
visionem  ,  quam  illa  quse  habet  alteram  tantum.  Beata  a 
Virgo  non  solum  percepit  visionem  corporalem,  sed  eliatn 
tellectualem  illuminationem.  Unde  talis  apparitio  nobilior  * 
Fuisset  tamen  nobilior,  si  ipsura  Angelum  inlellectuah  v]^ 
in  sua  substanlia  vidisset;  sed  hoc  non  patiehatur  stalua  : 
minis  viatoris ,  qu6d  Angelum  per  essentiam  videret. 

Ad  secundum  dicendum,  qu5d  imaginatio  est  quidem  a: 

(1)  Vel  juxta  graecum  ipapo^o^ou  ,  »upra  opinionem  r 
mirabili,  sive  iausitata,  etc.  £t  intolila  fort^  scri^^ 
erat. 
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(jentia  qa^oi  sensns  exterior;  quia  tamen  principium  hnman® 

irn itionis  est  sensns,  ideo  in  eo  consistit  maxima  certitudo, 

ia  semper  oportet  qa6d  principia  cognitionis  sint  cei  tiora. 

L  ideo  Joseph ,  cui  Angelus  in  somnis  apparuit ,  non  ita 

.<  eUeDtem  apparitionem  babuit,  sicut  beata  Virgo. 

Ad  tertiam  dicendum^  qu5d  sicut  Ambrosius  dlcit  super 

/c,  a  perturbamur,  et  k  nostro  alienamar  affectu ,  quando 

rstringimar  alicajus  superioris  potestatis  occursu.  »  Et  hoc 

Lingit  non  so!um  in  visione  corporali,  sedetlam  in  visione 

igiuaria;  unde  Gen.,  XXV,  dicitur,  qu6d  «  cum  sol  occu- 

sset,  sopor  irruit  super  Abraham ,  et  horror  raagnus  et  te- 

'  rosus  iovasit  eupi.  »  Talis  tamen  perturbatio  bomiDis ,  noa 

n  homini  nocet  ut  propter  eam  debeat  Angelica  apparitio 

lerraitti.  Prim6  quidem,  qaia  ex  boc  ipso  quod  homo  supra 

p>um  elevatar  (quod  ad  ejus  pertinet  dignitatem)  pars  ejus 

rior  debililatar,  ex  quo  provenit  perturbatio  praedicta; 

it  etiam  calore  naturali  ad  interiora  reducto,  exteriora  tre- 

nt  Secundd^  qaia  sicat  Origenes  dicit  super  Luc.,  Angelus 

tarens,  sciens  banc  esse  faumanam  naturam,  primum  per- 

ationi    medetar;  ande  tam  Zacbaris,  qukm  Marij»  post 

:j;UioDem  dixit^  ne  timeas.  Et  propter  boc,  at  legitur  in 

'A  Antonii,  <i  non  est  difficilis  beatonim  spiritaum  maloram- 

s^.  discretio.  Si  enim  post  timorem  successerit  gaudium,  k 

xiino  veoisse  sciamus  auxiliam;  quia  securilas  aniraae , 

"^seQtis  majestatis  indicium  est.  Si  autem  incussa  formido 

nnauserit,  bostis  est  qui  videlur.  »  Ipsa  autem  turbatio 

ginis  conveniens  fuit  verecundise  virginali;  quia,  at  Am- 

•nus   dicit   super  Luc.,  n  trepidare  virginum  est,  et  ad 

:Des  viri   ingressas  pavere,  omnes  viri  affatus  vereri.  » 

><iam  tamen  dicunt,  qu6d  cum  B.  Virgo  assuetaesset  visio- 

tus  Aogeloram ,  non  turbata  fuit  in  visione  Angeli ,  sed  ia 

ujiratione  eorum  qaa^  ei  ab  Angelo  dicebantur,  quia  de  se 

m  magnifica  noa  cogitabat.  Unde  et  Evangelista  non  dicit 

'M  torbata  fuerit  ia  visione  Angeli,  sed  in  sermone  ejua. 
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ARTICULUS  IV. 
Utrum  Jnnuniiatio  convenienU  fueHi  ordine  per/ecU. 

Ad  quartura  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  Annuntialio 
fuerit  convenienti  ordine  perfecta.  Dignitas  enim  Matris  i 
pendet  ex  prole  concepta.  Sed  causa  prius  debet  roanif-^^ 
quam  effectus.  Ergo  prim5  debuit  Angelus  Virgini  ancuii' 
conceptum  prolis ,  quam  ejus  dignitatem  exponere  eam  s- 
tando.  • 

2.  Praeterea,  probatio  aut  praBtermitti»  debet  in  bis  >: 
dubia  non  sunt ,  aut  praemitli  in  his  quaj  dubia  esse  pos? 
Sed  Angelus  primo  videtur  annuntiasse  id  de  quo  Tirgu  -' 
taret ,  et  dubitando  qua?reret,  diceus  :  «  Qnomodo  fiet  isti: 
Et  postea  probationem  adjunxit ,  tura  ex  exemplo  Eliz  1- 
tum  ex  Dei  omnipotentia.  Ergo  inconvenienti  ordine  ai;n 
tiatio  per  Angelum  effecta  est. 

8.  Praterea,  majus  non  potest  probari  sufficienter  per 
nus.  Sed  raajus  foit  Virginem  parere ,  qukm  Tetulam.  E 
non  fuit  suificiens  probatio  Angeli,  probantis  conceptum  ^ 
ginis  ex  conceptu  senis. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Rom.,  XTII  :  «  Quae  a  ! 
sunt,  ordinata  sunt  (l).  »  Angelus  autem  raissus  est  k  Dei' 
hoc  qu6d  Virgini  annuntiaret,  ut  dicitur  Luc.,  1.  Ergo  ur 
natissirafe  fuit  annuntiatio  per  Angelum  completa. 

(CoNCLusio.  — Convenienti  ordine  Angelns  in   annnn' 
tione  primo  B.  Virginera  attenlam  reddidit,  postea  \ei- 
mysterio  instruxit,  ac  postrem6  eam  ad  coasentiendum 
dttxit. ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  annuntiatio  congruo  ordlne ; 
Angelum  est  perfecta.  Tria  enim  Angelus  intendebat  circj  N 

(t)  Ut  ex  Bibliis  veteribus  passim  uflarpait  S.  Thomas . 
congrueniissirao  quidem  sensu ;  sed  Dunc  nova  et  emen -. 
legant,  ut  ad  iliius  loci  sensum  et  iustitutum  legi  debet :  V" 
9unt  >  scilicet  potestates  ,  d  Deo  ordinettw  tutU.  Unde  ^ 
jungitur  mox:  Qui  ergo  potestati  retittit,  Dei  ordinali 
(hoc  est  institutioni )  retittit^  ete. 
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lem  :  primd  quidem,  reddere  mentem  ejas  attentam  ad  tant» 

considerationem;  qnod  quidem  fecit ,  eam  salulando  qua- 

n  nova  et  insolita  salutatione;  unde  Origenes  dicit  super 

<r.  (  Homil.  YI),  qu5d  «si  scivisset  ad  alium  quempiam  si- 

Il;ii  esse  factum  sermonem  (utpot^  quse  habebat  legis  scien- 

111;  nanquanQ  eam  quasi  peregrina  talis  salutatio  terruisset.  » 

■m  quidem  salutatione  prxmisit  idoneitatem  ejus  ad  con-^ 

ura  ,  in  boc  quod  dixit :  «  Gratia  plena;  »  expressit  con- 

'ifTi,  in  hoc  quod  dixit:  «  Dominus  tecum; »  ct  pranun- 

i  boDorem  consequentem ,  cum  dixit  :  «  Benedicta  tu  in 

.ribus.  »  Secund6  autem,  intendebat  eam  instruere  de 

terio  Incarnationis,  quod  in  ea  erat  implendum ;  quod 

Vin  fecit  praenuntiando  conceptum  et  partum ,  dicens  : 

<:ce  coocipies  in  utero,  »  etc,  et  ostendendo  dignitatem 

'?  concept^ ,  ctim  dixit  :  «  Hic  erit  magnus ,  »  et  etiain 

onstrando  modum  conceplionis ,  cura  dixit  :  «  Spiritus 

tiis  superveniet  in  te.  »  Terti5,  intendebat  animum  ejus 

icere  ad  consensum ;  quod  quidem  fecit  exemplo  Elizabeth» 

itione  ex  divina  omnipotentia  sumpta. 

i  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  animo  humili  nihil  est 

'.ilius  qnam  auditus  suae  excellentise;  admiratio  antem 

■  ni6  attentionem  animi  facit.  Et  ideo  Angelus  volens  raen- 

Virginis  attentam  reddere  ad  auditam  tanti  mysterii,  ab 

laude  inccBpit. 

<i  secundam  dicendum ,  q\i5d  Amhrosius  express5  dicit 
-r  Luc,  qo5d  Beata  Virgo  de  verbis  Angeli  non  dubi- 
t.  Dicit  enim  :  «  Qnanto  temperantior  est  Mari»  respon- 
quam  verba  sacerdotis !  Haec  ait  :  Quomodo  fiet  istud? 
lespondit :  Vnde  hoc  sciarn?  Negat  ille  se  credere,  qui 
V,  se  scire.  Ista  se  facere  profitetur  nec  dubitat  esse  facien- 
'.  qu6d  quomodo  fieri  possit ,  inquirit. »  Augustinus  tamen 
tur  dicere  qu5d  dubitaverit;  dicitin  lib.  QiuBst.  veteris 
•mi  Testamenti  (1)  :  «  Ambigenti  Mariae  de  conceptu, 
ibilitatem  Angelus  praedicat.  »  Sed  talis  dubitatio  magis 

\]  Scilicet  qu.  5t ,  qux  nos  movere  parum  debet,  ci!iiQ 
Tusiini  non  sit ,  ut  jam  notatum  saep^,  adeoque  inter  adul- 
na,  totn.  lY}  in  appendicem  rejectum  est. 
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est  admirationis ,  qukm  incredulitatis.  Et  ideo  probatione' 
Auizelus  inducit,  non  ad  auferendam  iofideliiaterajsed  n  a: 
ad  removendam  ejus  admirationem. 

Ad  terlium  dicendum,  qu6d  sicut  Ambrosias  didiio  flr 
tneron,  «  ob  hoc  mullaB  steriles  pepererunl ,  «t  partus  «r 
datur  Virginis.  »  Gt  ideo  conceptus  Elizabeth  sterilis  iu<lu 
Don  quasi  sufliciens  argunientum ,  sed  quasi  qaodd  >m  ^cl 
eiemplum.  Et  ideo  ad  confirmationem  hujus  exemplisabi^ 
argumeatum  eOicax  ex  omnipotentia  diviaa. 


QU.CSTIO  XXXI. 

De  concepiione  Salvatoris  quoad  maleriam    de  qua 
ejus  conceplum  est^  in  oclo  articulos  divisa 


cor 


Deinde  considerandum  est  de  ipsa  conceptione  Salvat  • 
prim6 ,  quantum  ad  materiam  de  qua  ejus  corpus  conce; 
est ;  secund6  ,  quantum  ad  conceptionis  auctorem  \  te 
quantum  ad  modum  et  ordinem  conceptionis. 

Circa  primum  quaeruntur  octo  :•!<>  Utrum  caro  Christi '. 
sumpta  de  Adam.  2»  Utrum  fuerit  sumpta  de  David.  3 
genealogia  Cbristi,  quaein  Evangeliis  pouitur.  h^  UtruMi 
cuerit  Christum  nasci  de  fGemina.  5°  Utriim  fuerit  de  p 
simis  sanguinibus  Virginis  corpus  ejus  formatum.  6^  l 
caro  Christi  fuerit  in  antiquis  Patribus,  secundum  aliqui.. 
natum.  ?<>  Utrum  caro  Christi  in  Patribus  fuerit  pecc;jlo 
noxia.  8<>  Utrum  fuerit  decimata  in  lumbis  Abrahae. 

ARTICULUS  I. 

Uirum  caro  ChrisU  fuerit  sumpta  de  Adam. 

Ad  primum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  caro  Christi 
fuerit  sumpta  ex  Adam.  Dicit  enim  Apostolusl.  ad  Cor., 
u  Primus  homo  de  terra^  terrenus;  secondus  bomo  de  «. 
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!es{is.  »  Primus  autem  horao  est  Adam;  secundas  est  Chris- 

.  Ergo  Christus  non  est  ex  Adam;  sed  habet  ab  eo  dis- 

(Mn  originem. 

».  Prajterea ,  conceptio  Christi  dehuit  esse  maximfe  mira- 
?a.  Sed  majus  est  miraculura  formare  corpus  hominis  ex 

<»  terrae ,  quSim  ex  maleria  humana ,  quae  de  Adam  tra- 

ir.  Ergo  videtur  qu6d  nnn  fuerit  conveniens  Christum  ab 
'n  carnem  sumpsisse.  Ergo  videtur,  quod  corpus  Christi 

1  'lebaerit  formari  de  massa  humani  generis  derivata  ab 

un ,  spd  de  aUqua  alia  maleria. 

J  Pra&terea,  peccatum  in  hunc  mundum  intravit  per  unum 
inera,  scilicet  per  Adam ;  quia  omnes  in  eo  originaliter 
leiites  peccaverunt,  ut  patet  Rom.,  V.  Sed  si  corpus  Christi 

-^pt  ab  Adam  sumptum ,  ipse  etiam  in  Adam  originaliter 

.-et,  qnando  peccavit.  Ergo  peccatum  originale  contraxisset; 
1  Don  decebat  Christi  puritatem.  Non  ergo  corpus  Christi 
••rmatam  de  materia  sumpta  ab  Adam. 
id  contra  est,  quod  Apostolus  dicit  ad  Hebr.^W  :  «  Nus- 
i\  Angelos  appreh^ndit,  »  scilicet  Filius  Dei :  «  Sed  semen 
h«  apprehendit.  »  Semen  autem  Abrahae  snmptum  est 
\  lam.  Ergo  corpus  Christi  fuit  formatum  de  materia  ex 
n  sumpla.  * 

oNCLUsfo.  —  Cum  Christus  naturam  assumpserit  huma- 

.1 ,  ul  eam  k  corruptione  purgaret,  fuit  conveniens  ut  car- 

tn  materia  sumeret  ah  Adam  derivala. ) 

e-pondeo   dicendum,  quod   Christus  humanam  naturam 

;!ipsit ,  ut  eam  k  corruptione  purgaret.  Non  autem  pur- 

•leindigebat  natura  humana ,  nisi  secundum  quod  infecta 

l>er  originem  vitiatam,  qua  ex  Adam  descendebat.  Et  ideo 

eaiens  fuit  ut  carnem  sumeret  ex  raateria  ab  Adam  deri- 

!,  ut  ip-a  natura  per  assumptionem  curaretur. 

\'  primum  ergo  dicendum  ,  quod  secundus  homo,  id  esl, 

tus,  dicitur  esse  de  coelo,  non  quidem  quantum  ad  ma- 

'.)  corporis,  sed  vel  quantum  ad  virtutem  formativam 

'^.ris  ejus,  vel  etiam  quantum  ad  ipsam  ejus  dlviniUtem. 

iKJum  aiitem  raateriam  corpus  Christi  fuit  terrenum,  sicut 

•rpus  Adae.  .     »•  »  ^ 

v.i  secandam  dicendum ,  quod  sieut  supra  dictum  est , 
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mysterium  Incarnationis  Christi  est  quiddam  miracnlosam ,  c 
sicut  ordinatum  ad  confirmatioaem  fidei^  sed  sicut  artica. 
fidei.  Et  ideo  ia  mysterio  Incarnationis  non  requiritur  qQil 
majus  miraculum^  sicut  in  miraculis  qux  fiunt  ad  con&rui- 
nem  fidei;  sed  quid  sit  divina  sapientiae  convenienlin^ 
magis  cxpediens  humanse  saluti ;  quod  requiritor  in  oaa 
qux  fidei  sunt.  Vel-potest  dici  qu6d  in  mysterio  Incaniai 
non  soliim  altenditur  miraculum  ex  materia  conceplus. 
magis  ex  modo  couceptionis  et  partus;  quia  scilicet  V. 
concepit  et  peperit  Deura. 

Ad  terliumdiceodura,  qu5d  sicut  supra  dictum  est,  c" 
Chrisli  fuit  in  Adam  secundiim  corpulentam  substont. 
quia  scilicet  ipsa  materia  corporis  Christi  derivata  est  ab  A 
noa  autem  fuit  ibi  secundiim  seminalem  rationem 
non  est  conceptum  ex  virili  semine.  Et  ideo  non  coai 
originale  peccatum ,  sicut  et  caeteri ,  qui  ab  Adam  per ' 
^iriiis  seminis  derivantur. 

ARTICULUS  II. 

Dtritm  caro  Christi  fuerit  sumpta  de  David. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  Videtar  quod  Christus 
sumpserit  carnem  de  semine  David.  Matthaeus  enim  gen 
giam  Christi  lexens ,  eam  ad  Joseph  perducit.  Joseph  ;< 
non  fuit  Pater  Christi,  ut  supri  dictum  est(l).  Non  ei:' 
detur  qu5d  Christus  de  genere  David  descenderit. 

2.  Praelerea ,  Aaron  fuit  de  tribu  Levi ,  ut  patel  £".' 
TI.  Maria  autem  mater  Christi,  cognata   dicilur   Elizv 
quae  est  tilia  Aaron,  ut  patet  Luc,  L  Cum  ergo  David  .^ 
de  tribu  Juda ,  ut  patet  Matih.,  I ,  videtur  quod  Chri->.u- 
semine  David  noa  descenderit. 

3.  Prajlerea ,  Jerem.  XXII,  dicitur  De  Jechonia  :  «  > 
\irum  istura  steriiem,  nec  euim  erit  de  semine  ejus  v 
sedeat  super  solum  David.  »  Sed  de  Christo  dicitur  Isa., 
«  Super  soUum  David  sedebit.  »  Ergo  Chrislus  non  f  uil  • 

(1)  Qu«st.  8,  art.  1,  ad  1. 
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ne  Jecbonlae,  et  per  consequens  nec  de  genere  David;  quia 
ifth.,  1,  k  David  per  Jechoniaip  series  generalionum  per- 

tur. 
"^ed  contra  est,  qu5d  dicitur  l^om.,  1  :  «  Qui  factus  est  ei 
semioe  David  secundum  carnem.  » 
«".ONCLUSio.  —  Christus  secundura  carnem  filiusfuit  Abrahaft 
Mvid,  cum  in  salutem  venerit  et  circumcisioni  et  electioni 
tilium. ) 

'espondeo  dicendnm,  quodChristus  specialiter  duorum  aa- 
orum  patrum  filius  dicitur  esse,  Abrahae  scilicet  et  David, 
n.net  Matth.,  I.  Cujus  est  multiplex  ratio  :  Prima  quidem, 
i  ad  bos  specialiter  de  Christo  promissio  facta  est;  dictum 
enim  Abraha  Genes.,  XXII  :  «  Benedicentur  in  scmine 
omnes  geotes  terr».  »  Quod  Apostolus  de  Christo  exponit 
ns  Galat,,  III  :  «  Abrahae  dictae  sunt  promissiones ,  et 
:m  ejus  ;  non  dicit  et  seminibus  quasi  in  multis,  sed 
M  in  uno ,  et  semini  tuo,  qui  est  Christus.  »  Ad  David 
ni  dictum  est  Ps.  CXXXI :  «  De  fructu  ventris  tui  ponam 
'T  sedem  tuam.  »  Unde  et  populi  Judaeorum ,  ut  regem 
"riflc^  suscipientes  dicebant  Afa^^A.^  XXI :  «Hosanna  Fiiio 
d(t).  »  Secunda  ratio  est,  qu5d  Christus  futurus  erat 
,  propheta  et  sacerdos,  Abrahamautem  sacerdos  fuit,  ut 
i  ex  hoc  quod  Dominus  jjJixit  ad  eum  Gen.,  XV  :  «  Sume 
vHccam  triennem,  etc.  »  Fuit  etiam  Propheta,  secundtim 
'  quod  dicitur  Gen,,  XX  :  «  Propheta  est ,  et  orabit  pro 
-!  ,  »  David  autem,  rex  fuit  et  propheta.  Tertia  ratioest, 
iti  Abraham  prim5  incoepit  circumcisio ;  in  David  autem 
iine  manifestata  est  Dei  electio,  secundum  illud  quod 
nr  I.  Regum,  XIII :  «  Quaesivit  Dominus  sibi  virum  juxta 
suum.  »  Et  ideo  utriusque  Filius  Christus  specialissim^ 
ir,  ut  ostendalur  esse  in  salutem  et  circumcisioni ,  et 
'ioni  Gentilium. 

I)  Ut  vers.  9  videre  est,  vel  Mare,,  XI,  vers.  10  s  Bene- 

'um  quod  venit  regntm  patris  noslri  Damd,  ho$annsk 

'■rcelsis. 

■i.  Dictum   ad  Abimelech  regem  Gerarse ,  cum  uxorem 

•  abam,  qoam  sororem  putabat,  sustulisset,  ac  eam  ipsi 
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Ad  primum  ergo  dicendiim ,  qii6d  hac  objectto  fnH  Fl^ 
Manichaei ,  voienlis  probare  Chiistum  non  esse  filinm  0... 
quia  non  est  conceptus  ex  Joseph ,  usque  ad  quem  s?r 
generationis  Matthaeus  perducit.  Contra  quem  Augustiou^ 
pondet  XXin.  lib.  Conlra  Fausium  ( cap.  18  ),  quod  (. 
idem  Evangejista  dicat  et  virum  MariaB  esse  Joseph ,  elC 
matrem  Virginem  esse ,  et  Christum  esse  ex  semine  D 
quid  restat  nisicredere  Mariam  non  fuisse  extraneam  a<>'. 
tione  David?  el  e^mJoseph  conjugem  non  frustra  appellu- 
propter  animorum  confoederationem ,  quamvis  ei  nou  i 
carne  commixtus ;  et  qu6d  polius  propter  digaitatem  vii. 
ordo  generationum  usque  ad  Joseph  perducitur.  »  El 
cap.  9 .  Sic  «  ergo  nos  credimus  etiam  Mariam  fuisse  '^^ 
gnatione  David  ;  quia  Scripturis  credimus,  quae  utrumq  ;• 
cunt,  et  Cbristum  ex  semine  David  secuodum  carnem,  ti 
inatrem  Mariam,  non  cum  viro  concumbendo,  sed  Viniiii- 
Ut  enim  dicit  Hierouymus  super  Matth.,  «  ex  una  tiii> 
Joseph  et  Maria  :  unde  ex  lege  eam  accipere  cogebj. 
propinquam  ,  propter  quod  et  simul  censentur  iu  Beiiil 
quasi  simul  de  uua  stirpe  generati.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  huic  objectioni  Gre. 
Nazianzenus  respondet  dicens,  quod  «hoc  nuta  superD' 
tigit,  ut  regium  genus  sacerdot^li  stirpi  jungeretur,  ut 
tus,  qui  rex  est  et  sacerdos,  ab  utrisque  nasceretur  seca 
carnem  »  Unde  et  Aaron  qui  fuit  primus  sacerdos  sec. 
legem ,  duxit  ex  tribu  Juda  conjugem  Elizabeth  tiliaiii 
nadab.  Sic  ergo  potuit  fieri,utpater  Elizabeth  aliquam  li^ 
hahuerit  de  stirpe  David,  ratione  cujus  B.  Virgo  M 
stirpe  David,  esset  Elizabeth  cognata.  Vel  potias  ecoi,- 
qu6d  pater  B.  Marix  de  stirpe  David  existeus ,  oxop 
buerit  de  stirpe  Aaron.  Vel,  sicut  Augustinus  dicit  \ 
Conim  Faustum,  cap.  ""4  :  «  Si  Joachina  pater  .Ma. 
stirpe  Aaron  fuit  (  ut  Faustus  hicreticus  per  quasdam  :^ 
turas  apochryphas  asserebat)   credendum   est  quoti 
Joachim  fuerit  de  stirpe  David,  vel  etiam  oxor  ejus: 

restituere  juberetur  k  Deo,  qui  et  veniam  ei  propter  izi 
tiam  facti  per  ipsius  Abrahse  precdi  promitlebat. 
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per  aliqiiem  modum  Mariam  dicamns  faisse  de  stirpe  Da- 
i 

\(1  tertium  dicendum ,  qn5d  per  iHam  aucloritalem  prophe- 
>in,  sicut  Ambrosius  dicit  super  (  Luc,  cap.  3  ,  «  non  ne- 
ur  ex  semine  Jechonise  posteros  nascilnros  Et  ideo  de 
irje  ejns  Christusest.  Et  qu6d  regnavit  Christus  non  coiitra 
lilietiHoi  est,  non  enim  saeculan  hnnore  regnavit;  ipse 
ji  dixit,  regnum  meum  non  est  de  hoc  mundo.  » 

ARTICULUS  III. 

'Jtrum  convenienter  genealogia  Christi  ab  Evangelistis 
texalur. 

vi  tertiaoi  sic  proceditur.  Videlur  qu6d  genealogia  Christi 
iiveDieater  ab  Evangeiistis  texatur  (1).  Dicitur  enim  Isa., 
i.  de  Christo  :  «  Generationem  ejns  quis  enarrabit?  w 
•  noD  fuit  generatio  Christi  enarranda. 
Prafterea,  impossibiie  est  unnm  bominem  duos  patres 
^re.  Sed  Matthsus  dicit  qu6d  «  Jacob  genuit  Joseph  viram 
e;  »  Lucas  autem  dieit  Josepb  fuisse  MumHeli.  Ergo 
r^ria  sibi  JDvicem  scriboat, 

PrsBlerea,  iridentur  in-qaibusdam  k  se  invicem  diversi- 
:i;  Matlbsus  enim  iu  principio  lib.  incipiens  ab  Abraham, 
endt^Ddo  usque  ad  Joseph ,  quadraginta  duas  generationes 
lerat;  Lacas  autem  post  baptismum  Christi,  generatio- 
.  Christi  ponit ,  incipieos  a  Chnsto  et  perducens  genera- 
uo  Domeruin  usque  ad  Deum  ,  pnnens  generationes  sep- 
nla  8.  ptem  utroque  extremo  computato.  Videtur  igitur^ 
1  iacoDvenienter  generationem  Cbristi  describant. 
.  Praeterea,  IV.  Reg.,  VIII .  legitur,  qu6d  Joram  genuit 
tzi  m,  ctti  successit  Joas  fihus  ejus;  huic  autem  successit 
>  ejus  Aoiasias,  postea  regnavit  fihus  ejus  Azarias^  qui 
laiar  Ozias^  cui  succer^sit  Joatham  ftiius  ejus.  Malthaeus 
.11  dicit  qu6d  Joram  genuit  Oziam.  Ergo  videtur  incon- 

i)  NeiDpe  Matth.,  I,  juxta  unam  seriem;  Luc.  autem^ 
,  juxta  quamdam  aliam  versiis  finem* 
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Yenienter  generationem  Christi  describere,  tresreges  inme: 
prxtermittens. 

5.  Praiterea ,  omnes  qni  ia  Christi  generaUnoe  descnb 
tur,  patres  babuerunt  et  matres,  et  plurimi  etiam  ex  eis  fi; 
babuernnt.  MattUxus  autem  in  geoeratione  Cfaristi  tres 
tum  enumerat  matres,  scilicet  Tbamar,  Ruth,  et  oi 
Uriae  (1);  fratres  autem  nominat  Jod«  et  Jechooiae,  et  u 
Pbares  et  Zaram ;  quorum  nibil  posuit  Lucas.  Ergo  vi ' 
Evangelist»  inconvenienler  genealogiam  Chrisli  descriic 

Sed  contra  est,  auctoritas  Scripturae. 

( CoNCLUsio.  —  Convenienti  ordine  Christi  geneali-; 
Evangelistis  Scripta  est. ) 

Bespondeo  dicendum,  quod  sicut  dicitur  II.  ad  Tinh. 
«  omnis  Scriptura  sacra  est  divinitus  inspirata.  »  Qu£  ^ 
divinitus  fiunt,ordinatissim^  fiunt,  secnndiim  illttd  Rom.,  \ 
«  Qu£  k  Deo  sunt ,  ordioata  sunt.  »  Uode  coavemenii  c 
genealogia  Christi  est  ab  Evangelistis  scripta. 

Ad  primom  ergo  dicendum ,  (^5d  sicut  fiieronymi'^ 
super  Matth.  Isaiaa  loqoitur  de  generatione  divinitatis  C 
Mattbxus  autem  enarrat  generationem  Cfaristi  secun<iu 
manitatem  ,  non  quidem  explicans  modam  iucarBatioais . 
hoc  etiam  est  ineffabile,  sed  enumeraos  patres  ex  c 
Christus  secundum  earnem  processit. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  ad  hanc  objectionein, 
movit  Julianus  apostata,  diversimod^  ab  aliqnibas  respor 
quidam  enim  (ut  Gregorius  Nazianzenos  dicit)  dicoQt  c 
esse ,  quos  uterque  Evangelista  enumerat ,  sed  sub  ii> 
nominibus ,  quasi  binomios.  Sed  hoc  stare  Ron  potes! 
MattbiBus  ponit  unom  fiUorum  David  scilic^t  Salon 
Lucas  autem  ponit  aliom^  scilicet  Nathan,  qaos  sec. 
historiam  libri  Regum  constat  fratres  foisse.  Uncjte  alr 
runt,  qu5d  Mattbaeus  veram  gcnealogiam  Cbristi  ti 
Lucas  autem  putativam ,  unde  iocipit,  «  at  patabati/ 
Josepb.  »  Erant  enim  aliqui  ex  Judsis  qoi,  propter  [ 

(1)  Sive  illam  quce  fuil  UricB,  ot  loqaitur  Evan;: 
^ed  Qon.  eral  Uriffi,  ciun  in  gentfalogia  Ghristi  minier 
ex  qua  David  Salomonem  geauit» 
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egum  Jada,  credebant  Christutn  ex  David  non  per  reges,sed 

fT  aiiain  ejas  stirpenn  bominum  privatorum,  esse  nascituraoL 

lii  vero  dixerant  qa5d  Mattbseus  posuit  patres  carnales;  Lucas 

•^io  posuit  patres  spirituales,  scilicet  justos  viros,  qui  di- 

unlur  imtres,  propter  simililudinera  bonestatis.  In  libro  ver6 

k  QiicBStionibus  veteris  etnovi  Testamenti  respnndetur, 

M  non  est  intelligendum ,  qu5d  Joseph  ^  Luca  dicaluresse 

us  Heli,  sed  quod  Heli  et  Josepb  fuerunt  patres  Cbristi  fi- 

rjimod^  k  David  descendentos.  Unde  de  Christo  dicitur, 

'•(1  putabatur  filius  Joseph,  et  quod  ipse  etiam  Cbristus  fuit 

'  li  iiiius ;  quasi  diceret  qu5d  Cbristus  ea  ratione  qua  dicitof 

iis  Joseph  ,  potest  dici  filius  Heli,  et  omnium  eorum  qjoi 

:  ^tirpe  David  descenderunt ;  sicut  Apostolus  dicit  Rotn., 

^ :  «  Ex  quibus,  scilicet  Judasis,  Chrislus  est  secundum 

nern.  »  Augustinus  ver5  in  lib.   De  Qucest.  EvangeL, 

'.  II,  cap.  5,  tripliciter  solvit  dicens  :  «  Tres  causae  occuf- 

t,  quaram  aliquam  Evangelista   secutus  est.  Aut  enini 

is  Evaggelista  patrem  Joseph ,  a  quo  genitus  est,  nomina- 

:  alter  ver6  vel  avuni  maternum ,  vel  aliqnem  de  cognatis 

'>ribas  posuit.  ^ut  unus  erat  buic  Josepb  naturalis  Pater, 

1  ter  euDO  adoptaverat.  Aut  more  Jndaeorum,  cum  sine  filiis 

15  decessisset,  ejus  uxorem  propinquus  accipiens,  filiani 

1]  geonit ,    propinquo  mortuo  deputavit.  »  Quod  etiam 

'  lam  genus  adoptionis  legalis   est ,  ut  ipse  Aogustiaus 

Hi  11.  De  consensu  Evang.  cap.  Hl.  Et  bajc  ultima  causa 

vtrior,  quantt  et  Hieronymus  siiper  Matthceum  ponit;  et 

-i)iu3  Caesarieusis  in  Ecclesiastica  historia  (1)  ab  Africano 

•riograpbo  traditam  asserit.  Dicunt  enim  quod  Nalban  et 

!U  diversis   temporibus  de  una   eademque  uxore  Estha 

ine  singulos  lilios  procreaverunt ;  quia  Natban ,  qui  per 

.lonem  descendit,  uxorem  eam  primiim  coeperat,  el  re- 

■  tilio  uno  Jacob  nomine,  defunctus  est;  posl  cujus  obitam 

•  niam  lex  viduam  alii  viro  non  velat  nubere )  Melchi , 

1 ;  Insinuat  et  Hieronyinus  de  hoc  esse  pleniilis  k  scriptore 
;>onim   Africano  et  ab  Eusebio  Gxsariensi  disputatum, 

'  bunc  in   librts  ^icc^covia;  *EuayY8^iwv  {^^^  ***  di>»e- 

:itia  Evangeliorum)  citat. 

18^ 
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qui  per  Nathan  genus  ducit,cum  esset  ex  eadem  triW ,  s^ 
non  ex  eodem  genere ,  relictara  Nathan  accepit  uxorein  ,  c 
qua  etiam  ipse  suscepit  filium  nomine  Heli.^Et  sic  ex  divt 
patrum  gcnere  cfficiuniur  Jacob  et  Heli,uterini  fratr€S,q\V' 
aller ,  id  est ,  Jacob ,  fratris  sui  Heli  sine  liberis  defuu.i 
mandato  legis  accipiens  uxorem,  genuit  Joseph ;  naturi 
dera   generis  suum  filium ,  secundum  ver6  legis  praecep 
Heli  efficitur  Tilius.  Et  ideo  Matthseus  dicit,  «  Jacob  l 
Joseph;  »  sed  Lucas ,  quia  legalem  generationem  d^is'. 
nuUum  nominat  aliquem  genuisse.  Et  quamvis  Damar^ 
dicat  (1),  qu6d  B.  Virgo  Maria  Joseph  altinebat  secuii 
illam  originem  qua  pater  ejus  dicitur  Heli ,  quia  dicit  ei 
Melchi  descendisse ;  tamen  credendara  est  qu6d  etiam  e\ 
lomone  originem  duxerit,  secundum  aliquem  modum  pei 
Patres,  quos  enumerat  MatthaBus ,  qui  carnalem  Cbristi . 
rationem  dicitur  enarrare,  prxsertim   cnm  Ambrosius 
Christum  de  seraine  Jechoniae  descendissc. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  sicut  dicit  Augustinus  ■ 
De  consensu  Evang.,  cap.  4 ,  «  Matthaeus  regiam  in  C 
inslituerat  insinuare  personam;  Lucas  autero  sacerJvu 
Unde  in  generationibus  Matthaei  significatur  noslroruii: 
ceptio  peccatorum  kDomino  Jesu  Ctiristo, »  in  quanti 
licet  per  carnis  originem ,  similitudinem  carnis  peccati  as- 
sit ;  «  in  generationibus  autem  Lucae  signatur  nostroru.. 
litio  peccatorura  k  Christo  Domino.  »  Et  ideo  geiiev. 
Matthaeus  descendens  enumerat ,  Lucas  autem  ascendcu: 
etiam  est  qu6d  Matthajus  ab  ipso  David  per  Salomone:.. 
cendit ,  in  cujus  matre  ille  peccavit ;  Lucas  vero  a : 
David  per  Nathan  ascendit,  per  cujus  nomiuis  Pro, 
Deus  peccatum  illius  expiavit.  Et  inde  est  etiam,  qu' 
Matthaeus  ad  mortalitatera  nostram  Christuoi  desceiii 
voluit  signiticare ,  ipsas  generationes  ab  Abraham  usii 
Joseph  et  usque  ad  ipsius  Chrisii  nativitalem  descen^  > 
memoravit  ab  initio  Evangelii  sui ;  Lucas  autem  non  ab 
sed  h  baptismo ,  Christi  generationem  narrat ,  nec  ■  • 

(1)  Nimirum  lib.  IV.  De  fide  m^lhod,^  cap.    15,  ul  i  . 
aliter  tamen  ante  medium. 
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("nio^  sed  ascendendo ,  tanquam  sacerdotem  in  expiandis 

^ccatis  magis  assignans,  nbi  testimonium  Joannes  perhibait 

<  CRS  :  «  Ecce  qui  tollit  peccatura  mundi;  »  ascendendo  autem 

<nsit  ad  Abrabam ,  et  pervenit  ad  Denm ,  cui  mundati  et 

[>inti  reconciiiamur.  Merit6  etiam  adoptionis  origiuem  ipse 

s  epit;  quia  per  adoptionem  efficimur  Filii  Dei;  per  carna- 

n  verd  generationem  Filins  Dei ,  filius  bominis  factus  est. 

■is  aiitem  demonstravit  non  se  ideo  dixisse  Josepb  fiUum 

■li ,  qu6d  de  illo  sit  genitus ,  sed  qu6d  ab  illo  fueril  adop- 

■!i5:  cum  et  ipsum  Adam  Filium  Dei  dixerit,c&m  sitfactua 

ten.  »  Numerns  eti:im  quadragenarius  ad  tempus  prxsentis 

e  pertinet,  propter  quatnor  partes  mundi,  in  quo  mor- 

■  11  vitam  ducimus  sub  Cbristo  regnante;  quadraginta  autem 

er  babent  decem  ,  et  ipsa  decem  ab  uno  usque  ad  quatuor 

rediente  numero  consummantur.  Posset  etiam  denarins 

ecalogum  referri,  et  quaternarius  ad  prsesentem  vitam,  vcl 

n  ad  qaatuor  Evangclia ,  secundum  quae  Christus  regnat 

ihis.  El  ideo  Mattbaeus  regiam-personam  Cbristi  commen- 

^  quadraginta  personas  posuit,  excepto  ipso.  Sed  boc 

".i?enduni  est,  si  sit  idem  Jecbonias  qui  ponitur  in  flne 

'idi  quaternarii  et  in  principio  tertii,  ut  Augustinus  vult. 

dicit  factum  esse  ad  significandum  qu6d  in  «  Jecbonia 

'^  pst  quaedam  defectio  ad  extraneas  gentes,  quando  in  Ba- 

•X-xm  transmigratum  est;  quod  eliam  prsefigurabat  Chris- 

:i  circumcisione  ad  pneputium  migraturum.  »  Hieronymas 

n  dicit  duos  fuisse,  Joacbim,  id  est,  Jecbonias,  patrem 

et  et   filiiim;  quorum   uterque  in  generatione   Christi 

itur,  ut  constet  distinctio  generationum  quas  Evange- 

'  er  tres  quaterJenarios  distinguit ,  quod  ascendit  ad  qua- 

nta  duas  personas.  Qni  etiam  nnmerus  sanctae  convenit 

-iae;  hic  enim  numerus  consurgit  ex  senario,  qui  signi- 

•  laborera  pnesentis  vitae,  et  septenario ,  qui  significat 

'jrn  vitae   futurae;  sexies  enim  septem  sunt  quadraginta 

■  Ipse  etiam  quaterdenarius ,  quia  ex  denario  et  quater- 

>  constitaitur  per  aggregationem ,  ad  eamdem  significa- 

^'•n  pertinere  potest  quae  attributa  est  quadragenario,  qni 

•ngitex  eisdem  numeris  secundum  multiplicationem.  Nu- 

<is  autem  qao  Lucas  utitur  tn  generationibus  Christi,  signi- 
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ficat  nniversilalem  peccalorum;  denarius  enim  tanquam  i\ii- 
tiliae  numerus  in  decem  praeceijlis  legis  ostendilari  peccati. 
lulem  esl  Ippis  transgressio,  denarii  vero  nuraeri  transgres: 
est  uniienarius.  Septenarius  aulem  significat  universitau 
ijuia  universum  tempus  seplenario  ditrum  numero  voUu 
•cpties  autein  underim  sunt  septuagiuta  septem.  Et  ita  i 
boc  signiGcatur  universitas  pcccatorum ,  quiE  per  Clirb 
tollunlur. 

Ad   quartum    dicendum ,    quod  slcut    Hieronymus   s.. 
Matth.,  dicit,  «  quia  Joram  rex  generi  se  miscuerat  m\ 
sirnaB  Jezabelis,  idoirco  usque  ad  terliam  generationem  ^. 
memoria  tollitur,  ne  in  sauclae  nativilatis  ordine  ponerLl.' 
Et  ita,  ut  Chrysostoraus  (1)  dicit,  quanta  benediclio  fac .. 
super  Jehu,  qui  vindictara  fecerat  super  domum  Acbs. 
Jezdhd,  tanta  fuit  malediclio  super  domum  Joram  p: 
filiam  iiiiqui  Achab  et  Jezabel ,  ut  usque  ad  quartani  iiei 
tionem  pra3cid;intur  filii  ejus  de  numero  regum,  sicutscri. 
est  Exod.,  XX  :  «  Reddam  peccatum  pareDtum  (2)  in  :. 
usque  ad  terliam  et  quarlam  generationem.  »  Est  etiaoi  di 
dendnm  qu6d  et  alii  reges  fuerunt.  peccalores  qui  in  g' 
logia  Christi  ponuntur;  sed  non  fuit  eorum  conliuuata  ]■: 
tas;  num,  ut  dicitur  in  lib.   Qiiaistionum  veteris  el  >■ 
Tcstamenti  (3).  qu.  85 ,  «  Salomon  merito  palris  sui  di   . 
in  regno  est,  Roboam  merito  Asa  filii   sui  j  horum  . 
trium  conlinuavit  impietas.  » 

Ad  quiiitum  direndum  ,  quod  sicut  dicit  Hierouymus  ? 
Mattli.,  «  in  genealogia  Salvatoris  nulla  sanctaruni  mu  ■ 
assumitur,  sed  eae  quas  Scriptura  reprehendit,  ut  qui  , 
peccatores  venerat,  de  peccatoribus  nascens ,  omnium  {.'. 
deleret.  »  Unde  ponitur  Thamar,  quaj  reprehenditur  dr  - 
rino  concubitu ,  et  Raab ,  quae  fuit  meretrix,  el  Rulh ,  qi:. 
alienigena,  et  Betsabee,  uxorUriaj,  quae  fuit  adulteri. 

(1)  Sive  auctor  operis  imperfecU ,  HomiU  I.   in  J/ 
ad  illa  verba  :  Joram  genuit  Oziam,  efc. 

(2)  Yel  sic  ex  vers.  5  :  Yitilan*  iniquilaies,  eic. ;  m 
cundum  70,  reddens  peccala  palrum,  etc^ 

(3)  Quas  toties  notatum  Auguslini  non  esse. 
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tamcQ  proprio  nomine  non  ponitnr,  sed  ex  nomine  yiri  desl- 

L  nalnr,  tnm  propter  peccatum  ipsius ,  qnae  fuit  adulterii  et 

i  omicidii  conscia,  tnm  etiam  ut  nominato  viro  peccatnm  Dayid 

1  memoriam  revocetur.  Et  qnia  Lucas  Christum  designare 

'itendit  ut  peccatornm  expiatorem,  talium  muliemm  mentio- 

lem  non  facit ,  fratres  autem  Judae  commemorat,  nt  ostendat 

os  ad  Dei  popolum  pertinere ,  cum  tamen  Ismael  frater  Isaac, 

t  Esau  frater  Jacob  k  populo  Del  fuerint  separati,  propter 

iioi  in  generatione  Christi  non  commemorantur ;  et  etiam 

t  superbiam  de  nobilitate   excludat;  multi  enim  fratruoi 

"lag  ex  ancillis  nali  fuerunt;  sed  omnes  simul  erant  Patriar- 

ne  et  tribunm  principcs.  Phares  autem  et  Zaram  simul  no- 

inantur  {  ut  Ambrosius  dicit  super  Luc, ) ,  quia  «  per  eos 

fiiina  describitur  vita  populorum ;  una  secundum  legem ,  qu» 

-'nificator  per  Zaram ;  altera  secundiim  fidem ,  quae  Bignifl-' 

'ur  per  Phares. »  Fratres  autem  Jechoniae  ponit,  quia  omnes 

jriaverunt  diversis  tenriporibus ,  quod  in  aliis  regibus  non 

iderat;  vel  quia  eorum  similis  fuit  et  iniquitas  et  miseria. 

ARTICULUS  IV. 
Utrum  decuerit  Christum  nasci  de  fcemina. 

Ad  qoartum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  materia  cor- 
is  Christi  non  debuerit  esse  assumpta  de  fcemina.  Sexus 
im  mascnlinus  est  nobiiior  quam  sexus  foemineus.  Sed 
^ime  decuit  nt  Christus  assumeret  id  qnod  est  perfectum 
l)umana  natura.  Ergo  videtur  qn6d  non  debuerit  de  foBmina 
:Qem  assumere ,  sed  magis  de  viro;  sicnt  Eva  de  costa  viri 
rmata  est. 

3.  Praeterea ,  quicumque  ex  foemina  concipitur,  utero  foe- 
!ri3B  inclndltur.  Sed  Deo  qui  coelum  et  terram  implet,  nt 
;lar  Jerem,  XXIII,  non  competit  qu6d  parvo  foemin»  utero 
luiatur.  Ergo  videtur  qu6d  non  debuerit  condpi  de  foemina. 
3.  Praeterea ,  illi  qui  coocipiuntur  ex  foemina,  quamdam  im- 

'1]  De  his  etiam  m,  dlst.  12,  qu.  8,  art.  8,  quSBsUuiie.  9 
^OpiMC.^IIT,  cap.  228. 
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munditiam  paliunlur;  unde  dicilur  Job,  XXV  :  «  Numqnid  \s- 
iilicari  potesi  homo  comparatus  Deo,  aut  apparere  mu:.  l 
nalus  de  inuliere  ?  »  Sed  in  Chrislo  nulla  immundilia  esse  i.- 
Imit;  ipse  enim  est  Dei  Sapientia,  de  qua  dicitur  Sap.^  Mi 
«  Nihil  inquinatum  in  illam  incurrit.  »  Ergo  non  videtur  i;- 
debuerit  carnem  assumere  de  foemina. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Gal,,  IV  :  «  Misit  Filium  ? . 
Ikctum  ex  muliere.  • 

(CoNCLUsio.  —  Quamquam  Filius  Dei  humanam  pc.tii:- 
sumere  caruem  ex  quacumque  voluisset  materia,  decuit  ti 
iit  de  fcemina  susciperet,  ad  nobilitandam  hoc  modo  t 
humanam  naturam,  et  Incarnationis  veritatem  firmius  aslr^ 
dam. ) 

Respondeo  dicendum,  quod  licet  Filius  Dei  camem  Li: 
nam  assumere  potuerit  de  quacumque  materia  voluisset , 
Tenientissimum  tamen  fuit  ut  de  fcemina  carnem  accip-frt 
primo  quidem,  quia  per  hoc  tota  humana  naara  nobilit^tu  • 
nnde  \ugustiuus  dicit  iib.  LXXXIII.  QucBstionum ,  qu.  I 
«  Hominis  liberatio  in  utroque  sexu  debuit  apparere;e:. 
quia  virum  oportebat  suscipere(l),  qui  sexus  honorabilior 
conveniens  erat  ut  foeminei  sexus  liberatio    hinc  ap;v. 
qu5d  ille  vir  de  foemina  natus  est.  »  Secund5,  quia  per 
Teritas  Incarnationis  astruitur;  unde  Ambrosios  dicit  i:: 
Ve  Incarnat.,  cap.  6  :  «  Multa  inChristo  secundum  n  L' 
invenies^  et  uKra  naturam;  secundum  conditionem  eteni . 
turaB  in  utero  foeminei  corporis  fuit ,  sed  supra  coiiuti 
Virgo  concepit,  Virgo  generavit,  ut  crederes  quia  Deu; 
qui  innovabat  naturam;et  homo  erat  qui  secundum  na: 
nascebatur  ex  homine.  »  Ct  Augustinus  dicit  iu  EpLs: 
Volus.  :  «  Si  omnipotens  Deus  hominem  ubicumque  f 
tum  ,  non  ex  materno  utero  crearet^  sed  repentinmn  ii^ 
aspcctibus,  nonne  opinionem  confirmaret  erroris,  nec  ho: 
verum  suscepisse  ullo  modo  crederetur ;  et  dum  ooiaia  . 

(1)  Eo  modo  loquendi  quo  jam  antea  notatQni  est,  su- 
tionem  hominis  usurpari  quasi  susceptionem  huraanitaii- 
'  tmcipere  virum  sit  suscipere  sexum  virilem,  etc.,  sicu; 
eipere  hominem  est  suscipere.  humanilalem  ,  juxta  pa;. 
paal6  post  ab  Augustino  ipso  usurpatam. 
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ter  facit,  anferret  quod  raisericorditer  fecit.  Nanc  ver6  ita 
-^r  Denm  et  hominem  raediator  apparuit,  ot  in  unilale  per- 
icB  copalaos  atramqae  Daturam,  et  solita  .sttblimaret  inso- 
^  ,  et  jjisolita  solitis  temperaret.  »  Terti5,  quia  per  hunc 
•  jum  completur  omnisdiversitas  generationis  humaiis  :  nam 
.'nus  homo  productus  est  ex  limo  terrae  sine  viro  et  foeinina; 
i  ver6  pr^ducta  est  ex  viro  sine  foemina;  alii  ver5  ho  nines 
-•  untnrex  viro  et  foemina ;  unde  hoc  quartum  quasi  Christo 
piium  relinquebatur,  ut  produceretur  ex  foemina  sine  viro. 
'.  J  primam  ergo  dicendum,  quod  quia  sexos  masculinas  est 
ilior  qokm  foeminus,  ideo  humanam  naturam  in  masculino 
u  assampsit;  ne  tamen  sexus  foemineus  contemueretur^ 
uToom  fuit  ut  carnem  assumeret  de  foemina ;  unde  Aiigus- 
is  dicit  in  lib.  De  agone  Chrisiiano ,  cap.  11  :  «  Nolite 
psos  coDlemnere,  viri,  FiliusDei  virum  susoepit;  nolite 
psas  contemnere ,  foeminx ,  Filius  Dei  natus  est  ex  foe- 
j. » 

.•J  secundam  dicendum,  quod  sicut  Augustinus  dicit  XXIII, 

Contra  Faustvm,qm  in  hac  objectioneutebatur(cap.  17), 

-n  plan6y  inquit ,  catholica  Bdes,  quae  Christum  Dei  Fi- 

ij,  oatum  secundum  carnem  credit  ex  Virgine,uIlo  modo 

>'jem  Dei  Filinm  sic  in  utero  mulieris  includit,  quasi  extra 

j  sit,  qaasi  coeli  et  terrae  administrationem   deseruerit, 

^i  a  Patre   recesserit;  sed  vos,  Manichaei,  corde  illo  quo 

'  potestis  nisi  corporalia  phantasmata  cogitare ,  ista  om- 

■  non  capitis.  »  Ut  enim  dicit  in  Epist,  ad  Volusian., 

minam  iste  sensus  est  nihil  nisi  corpora  valentium  cogi- 

' ;  qnorum  nullum  potest  esse  ubique  totum ,  quoniam  per 

.  nerabiles  partes  aliud  alibi  habeat  necesse  est.  Long^  alia 

jnims    natura   quam  corporis;  quanto  magis  Dei,  qui 

tor  esi  animae  et  corporis ,  et  novit  ubique  totus  esse  et 

.')  contineri  loco;  novit  venire,  uon  recedendo  ubi  erat; 

.1  abire^  aon  deserendo  quo  venerat.  » 

Ai  tertiam  dicendum,  qu6d  in  conceptione  viri  ex  foemina 

.  est  aliquid  immundum ,  in  qnantum  est  opos  Dei ;  unde 

'  jf  Act»,  X  :  «Qttod  Dens  creavit,  tu  ne  commone  dixeris, » 

if ,  tmmandnm.  Est  ibi  tamen  aliqua  immunditia  ex  pec- 

to  proveniens ,  prout  cam  libidine  quis  concipitor  ex  com- 
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mixtione  maris  et  foemins;  qase  tamen  in  Christo  nonfait,'^ 
snprk  ostensam  est(l).  Si  tarnen  aliqaa  essetibi  immaD^i^- 
ex  ea  non  inqainaretar  Dei  Verbam,  quod  nallo  modo  est  i: 
labile  vel  alterabile.  Unde  Aagastinns  dicit  in  lib.  Coui 
guinque  hcBreses  (4),  cap.  5  :  «  Dicit  Deus  creator  homir 
Filias  hominis :  qnid  est  qaod  te  perraovel  in  raea  nativit.^ 
non  sam  libidinis  conceptus  cupiditate.  Cgo  matrem  de  > 
nascerer  feci.  Si  solis  radius  cloacatum  sordes  sict^are  n: 
eis  inqainari  non  novit;  quanto  magis  splendar  locis  ^terr. 
quocumque  radiaverlt^  mundare  potest,  et  ipse  pollui  l 
potest?  » 

ARTICULUS  V. 

Vtrinn  corpus  Christi  de  purisHmis  sanguinibus  Firf« 
/ormatum  fuerit. 

Ad  quintum  sic  proceditar  (3).  Videlnr  qu6d  caro  H 
non  fuerit  concepta  ex  porlssimis  sanguinibus  Virginis.  Dl 
enim  in  coUecta(4),  quod  Deus  Verbum  saam  de  Virgine  < 
nem  sumere  voluit.  Sed  caro  difTert  k  sanguine.  Ergo  co 
Cbrisli  non  est  sumptum  de  sanguine  Virginis. 

2.  Prseterea ,  sicut  muUer  formata  est  miracnlos^  de  ^ 
aic  corpus  Christi  miraculose  formatum  est  de  Vii^ino.' 
mulier  non  dicitur  esse  formata  de  sanguine  viri ,  sed  t. 
de  cai  ne  et  ossibus  ejus,  secundum  illud  quod  dicitnr  G^ 
II  :  «  Hoc  nunc  os  ex  ossibus  meis ,  et  caro  de  carne  qt 
Ergo  videtur  quod  nec  etiam  corpus  Christi  formari  dt' 
de  sanguine  Virginis,  sed  de  carnibus  et  ossibns  ejas. 

(1)  Tum  qu.  28,  art.  1  et  2;  tum  qu.  29,  art.  2. 

(2)  Nimirum  Faganoruna .  Judsorum  ,  Manicheorum  . 
beUianorum  ,  AriaDonim.  Est  autem  apostrophe  ad  > 
chsos,  Donnisi  phantaslicum  corpus  agnoscentes. 

(3)  De  his  etiam  III ,  dist.  3,  qa.  2,  art.  5. 

(4)  Quam  Ecclesia  in  festo  ADnnntiationis  usarpat ,  et 
Hi  Gregorii  Saeramentario  recensetur;  ubi  oon  de  v 
tamen ,  sed  solikm  de  utero  Yirgtnis  camenn  dicitnr  « 
pisse ;  quamvis  ideo  de  utero  quia  de  materia  uteri ,  sv 
propterea  de  caroe,  ut  solutio  expUcabit. 
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3.  Prffiterea ,  corpiis  Christl  fuit  ejiisdem  speciei  cum  cor- 
•ribus  aliorum  honiinum.  Sed  corpora  aliorum  hominura  non 
rinantof  ex  purissimo  sanguine,  sed  ex  semine  et  sanguine 
♦^nstruo.  Ergo  videtur  qu5d  nec  etiam  corpus  Christi  fuerit 
nceptnm  ex  purissimis  sanguinibus  Virginis. 
Sed  eontra  est ,  quod  Damascenus  dicit  in  III.  lib.  cap.  2, 

•d  «f  Filius  Dei  construxit  sibi  ipsi ,  ex  caslissimis  et  pu- 
-imis  sanguinibus  Virginis,  carnem  animatam  anima  ralio- 

'  CoKCLUsio.  —  Secundnm  naturalem  generalionis  modum 
•iceptam  fiiit  Cbrisli  corpus  ex  purissimis  et  castissimis  Vir- 
.is  saDgainibus  ^  ad  ampliorem  digestionem  per  virtutem 
'jerativam  beatse  Virginis  reductis.) 
rJpspoDdeo  dicendum  ,  qu6d  sicut  suprk  dictum  est ,  in  con- 
tione  Christi  fuit  secundum  conditione  n  naturs  quod  est 
'  ]s  ex  foeoaina,  sed  suprk  conditionem  naturae  quod  est 
'is  ex  Virgine.  Habet  autem  hoc  naturalis  conditio ,  qu5d 
-oneratione  animalis  foemina  materiam  ministret,  ex  part^ 
•';n  maris  fit  principium  activum  in  generatione ,  sicut  pro- 
*  Philosophus  in  lib.  De  generatione  animalhim,  Foe- 
.(  aatem  quae  ex  mare  condpit,  non  est  Virgo.  Et  ideo  ad 
'  rnataralem  modum  generalionis  Christi  pertinet,  qu5d  ac- 
m  priDripium  in  generatiune  illa  fuerit  virtus  supernatu- 
-:  'livina.  Sed  ad  naturaiem  modum  generalionis  ejus  per- 
(,  qiiod  materia,  de  qiia  corpus  ejus  conceptum  est,  sit 
•  »rmis  rnateriae  quam  aliae  fceminie  subministrant  ad  con- 
''onem  prolis.  Hajcautem  materia,  secnnduin  Philosophum 
;!».  I.  De  generatione  animalium^  est  sanguis  mulieris, 
ti  quicamque ,  sed  perductus  ad  quamdam  ampliorejii  di- 
'i.nem  per  virtutem  generativam  maris,  ut  sit  raaleria  apta 
^nceptuoi  :  et  ideo  ex  taii  materia  fuit  corpus  Christi  con- 

:irn- 
vi  primum   ergo  dicendum,  quod  cnm  beata  Virgo  fuerit 

em  natnrae  cum  aliis  foeminis ,  consequens  est  qn5d  ha- 
jt  caruem  et  ossa  ejusdem  naturse.  Carnes  autem  et  ossa 

Vii  foeminis  sunt  actuales  corpoiis  partes,  ex  quibus  con- 
1  tiir  integritas  corporis;  et  ideo  subtrahi  non  pussunt  sine 
iptione   corporis  vel  diminutione.  Christas  autem,  qui 
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-venerat  comipta  reparare ,  nallam  corruptionem  ant  dimiDn- 
tionem  integritati  Malris  ejos  inferre  debait,  at  saprk  dictu.: 
est  (qa.  28,  art.  1  et  2).  Et  ideo  noQ  debait  corpas  Chrii 
formari  de  carae  vel  ossibas  Virgiais,  sed  de  sangaine,  q. 
nondum  est  actu  pars,  sed  est  potentia  totam,  ut  dicitur 
lib.  I.  De  Generatione  animalium  (cap.  18).  Kt  ideo  dici!  * 
c&rnem  de  Virgine  sumpsisse ,  non  qu6d  materia  corporis  ej 
faerit  actu  caro ,  sed  sanguis ,  qui  est  potentia  caro. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  sicut  in  1.  parte  dictiim  '^ 
(qu.  92,  art.  3, ad 2),  Adam, quia institutas  erat ut priocipL 
quoddam  humanae  naturaB,  habebat  in  suo  corpore  ali!' 
carnis  et  ossis,  quod  non  pertinebatadintegritatempersouit 
ipsius,  sed  solum  in  quantum  eratnaturae  humanae  princiyiui: 
et  de  tali  carne  formata  est  mulier  absque  viri  detrimento-  ^ 
nihil  tale  fuit  in  corpore  Virginis,  ex  quo  corpus  Q: 
posset  formari  sine  corruptione  materni  corporis. 

Ad  tertium  dicendum  y  qu5d  semen  foeminae  non  est  g»': 
rationi  aptum,  sed  est  quiddam  imperfectaoi  io  genere  - 
minis ,  quod  non  poluit  perduci  ad  perfectam  seminis  ( < 
plementu^  propter  imperfectionem  virtutis  foemineae :  et  i 
tale  semen  non  est  materia  quse  de  necessitate  requiratur 
conceptum,  sicut  Philosophus  dicit  in  lib.  De  Generati 
animalium.  Et  idco  in  conceptione  corporis  Christi  nou  . 
praBserlim  quia  licet  sit  imperfectum  in  genere  seminis ,  ir 
cum  quadam  concupiscentia  resolvitur,  sicut  et  semen  m 
In  illo  aulem  conceptu  Virgiiiali ,  concupiscentia  locnm  h-1 
non  potuit.  Et  ideo  Damascenus  dicit  qu5d  «  corpus  Ci. 
non  seminaliter  conceptum  est.  »  Sanguis  autem  mensi' 
quem  foeminae  per  singulos  menses  emittunt,  impur.t 
quamdam  naturalem  habet  corruptionis ,  sicut  et  caeterx  - 
perfluitates ,  quibus  natura  non  indiget,  sed  eas  expeliit. 
tali  aulem  menstruo  corruptionem  habente,  quod  natura  rr 
diat,  non  formatur  conceptus;  sed  hoc  est  porgamer 
quoddam  illius  puri  sanguinis  qui  digestione  qaadam  est  \' 
paratus  ad  conceptum,  quasi  purior  et  perfectior  alio  saii;  •. 
Habet  tameu  impuritatem  libidinis  in  conceptione  alionui> 
minum ;  in  quantum  ex  ipsa  commixtione  maris  et  foe  i' 
taUs  sanguis  ad  locum  generationi  congraam  attrahitur.  ^ 
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X  in  coaceptione  Christi  non  fuit ,  qnia  operatione  Spiritos 
ncii  talis  sangais  in  ntero  virginis  adunatos  ett  et  formatas 
prolem.  Et  idco  dicitar  corpus  Christi  ex  castissimis  et  pu- 
iimis  sanguinibus  Virginis  formatam. 

ARTICULUS  VI. 

trkm  corpus  Christi  in  aniiquis  Patribus  fuerit  secundum 
aliquid  signatum. 

Ad  sextnm  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  corpus  Christi 
^rjt  secundum  atiquid  signatum  iu  Adam  et  in  aliis  Patri- 
^.  Dicit  enim  Augustinus  X.  Super  Genes.  ad  Utieram, 
"1  caro  Christi  fuit  in  Adam  et  Abraham  seconddm  cor- 
lentam  substaniiam.  Sed  sobstantia  corpolenta  est  quid- 
ii  signatam.  Ergo  caro  Christi  foit  in  Adam  et  Abraham 
»tiis  Patribos  secnndilm  aliqotd  signatom. 
i.  Praeterea,  R<m.,  I,  dicitor^  quod  «  Christus  factus  est  ez 
iiine  David  secuodi^m  carnem.  »  Sed  semen  David  fait 
{uid  signatum  in  ipso.  Ergo  Christus  fait  in  David  secun- 
a  aliquid  signatum  ,  et  eadem  ratione  in  aliis  Patribus. 
3.  Praeterea ,  Christos  ad  homanom  genus  affinitatem  habet 
laaatum  ex  humano  genere  camem  assumpsit  (2).  Sed  si 

illa  non  fuit  secundiim  aliquid*signatum  in  Adam^  nullam 
etur  habere  affinitatem  ad  humanum  genus,  quod  ez  Adam 
ivatur,  sed  roagis  ad  alias  res  unde  materia  carnis  ejus 

mpta  est.  Videtur  ergo,  qu6d  caro  Christi  fuerit  in  Adam 
'D  aliis  Patribos  secondtim  aliqoid  signatom. 
>."J  contra  est,  qood  Aogoslinus  dicit  X.  Super  Genes. 
'  litteram  :  «  Qoocomqoe  modo  Christos  foit  in  Adam  et 
ibam  et  aliis  fratribos ,  alii  homines  etiam  ibi  foeront. » 
i  oon  convertitur.  Alii  aotem  homines  non  fuerunt  in  Adam 
\hraham ,  secundtim  aiiquam  materiam  signatam  ,  sed  so- 
:  secundum.  originem^  ut  in  I.  parte  habitom  est  (3).  Eigo 

t;  De  his  etiam  111 ,  dist.  3,  qa.  i ,  art.  2. 
'^}  Hinc  nos  oon  confundilar  fratres  vocare,  ad  Bebr,,  II| 
is.  12,  et  per  omnia  illis  dicitur  similari,  vers.  17. 
'i)  Sctlicet  qu.  119,  sive  ultima. 
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jieqiie  Christns  fuit  in  Adam  et  Ab  abam  secuodiim  aH' 
sigDatum ,  et  eadem  ratione  nec  ta  aliis  patribus. 

( CoNCLUsio.  —  Cum  Chiisti  corpus  relationem  ad  Ac 
et  ca?tcrns  patres  habuerit  oiediante  matris  sus  corpore,  i 
fuit  in  illis  secundum  aliquid  signatum  et  detenninatum ,  ^ 
secnndum  originem  y  sicut  et  ahorum  bominurD  corpora.; 

Responiieo  dicendiira  ,  qu6d  sicui  snprk  dictum  est  (art 
materia  corpoiis  Christi  non  fuit  caro  et  os  B.  Virginis , 
aliquid  quod  fuerit  actu  pars  corporis  ejus,  sed  sanguis. 
est  in  potentia  caro.  Quidquid  autem  fuit  in  beala  Vi:. 
a  parcntibus  acceptum ,  fuit  actu  pars  corporis  B.  Vir;: 
Unde  iUud  quod  fuit  in  B.  Virgine  k  parentihas  acceptum, 
fuit  materia  corpoiis  Christi.  Et  ideo  dicendam  est^  quod  w 
Chrisli  non  fuif  in  Adam  et  aliis  patribus  secandum  al; 
signatum ,  ita  scilicet  quod  aliqua  pars  corporis  Ad«e  vt'. 
Gujns  allerius  posset  designari  determinate,  ot  diceretur 
ex  hac  materia  determinat^  formabitur  corpus  Cbristi,  sei: 
ibi  secundum  origiuem ,  sicut  et  caro  aUoruna  hominum.  0» 
eniin  Christi  habet  relationem  ad  Adam  et  alios  patres 
diaiite  corpore  Matris  ejiis.  Unde  nuUo  alio  modo  fuit  i" 
tribns  f orpus  Christi,  quam  corpus  Matris  ejus;  quod  n  ■; 
in  patribus  secundiim  materiam  signatam ,  sicut  aec  m 
alioruin  hominum,  ut  iu  1.  parte  dictuai  est  (ubisopra  . 

Ad  prlmum  ergo  dicendnm,  qu6d  cum  dicitur  fuisse  iii  '« 
seciinilum  corpulentam  suLstantiam,  nou  est  iatellig: 
boc  modo ,  qu5d  corpus  Chrisli  in  Adam  fuerit  quaedam 
pulenta  substantia ,  sed  quia  corpulenta  substautia  O' 
Cbristi,  id  est,  materia  qnam  sumpsit  ex  Virgiue,  fuit  iu  ' 
sicut  in  principio  activo ,  non  autem  sicut  ia  materiali 
cipio,  quia  scilicet  pep  virtutem  generativam  Ad^  et  u; 
ab  Adam  descendeutium  usque  ad  B.  Virginem ,  factuni  ■ 
iUa  materia  praepararetur  ad  conceptam  c^rporis  Chris 
autem  fuit  materia  illa  formata  in  corpus  Christi,  per  vk 
seminis  ab  Adam  derivatam.  Et  ideo  Christus  dicitur  Vuv 
Adam  originaiiter,  secuudum  corpulentam  sut^tnn. 
Bon  aulem  secundum  seminalem  rationem. 

Ad  secundum  dicendura ,  qu6d  quamvis  corpus  Clin^ 
fuerit  iu  Adam  et  iu  aliis  patribus,  secuadum   sem. 
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utionem,  corpustamen  beats  Virginis,  quod  ex  semine  maris 
ii  coDceptum ,  in  Adam  et  in  ftlii&  patribns  fuit  secundum 
itionem  seminalem.  El  ideo  mediante  beata  Virgine,  Cbrigtog 
otindiim  carnem  dicitur  esse  ex  semine  David  per  modum 
itiinis. 

Ad  tertinm  dicendnm ,  qu5d  Christus  habet  affinitatem  ad 
inianum  genus  secundum  similitudinem  speciei.  Similitodo 
tem  speciei  attenditur,  non  secundum  materiam  remotam, 
i  secundum  materiam  proximam ,  et  secuodum  principium 
Lvuin,  quod  generat  sibi  simile  in  specie(l).  Sic  igitor 
uitas  Christi  ad  bumanHm  genus  sufflcienter  conservatur 
;  boc  quod  corpus  Cbristi  formatum  est  ex  sanguinibus  Vir- 
is,  derfvata  secondum  originem  ab  Adam,  et  aiiis  patribus. 

0  refert  ad  banc  afQnitatem  undecumque  materia  iUornm 
-uioum  sampta  fuerit,  sicut  nec  hoc  refert  in  generatione 

1  um  homiaom ,  sicut  in  I.  parte  dictum  est. 

ARTICULUS  VII. 
^Um  caro  Christi  in  parentibus  fuerit  peccaio  obnoxia. 

!  septimum  sic  procediiur  (2).  Videtnr  quod  caro  Christi 
itiqols  patribus  peecato  infecta  non  fuerit.  Dicitur  enim 
ent.,  Vli,  quod  «  in  divinam  sapientiam  nihil  inquina- 
incurrit. »  Chrislus  autemest  Dei  Sapientia,  ut  diciturl. 
'Jor.,  I-  Ergo  caro  ejus  nunquam  peccalo  inquinata  fuil. 
Praeterea ,  Damascenus  dicit  in  III.  lib.  qu6d  Christus 
njitias  nosirx  naturae  assumpsit.  »  Sed  in  primo  statu 
iiumana  non  erat  peccato  infecta.  Ergo  caro  Christi  non 
aifecta ,  nec  in  Adam,  nec  in  »liis  patribos. 
Fra&terea  ,  Augustinus  dicit  X.  Super  Genes.  ad  litte^ 
\  cap.  20),  qo6d  «  natura  humaua  semper  habuit  cum 
re  Toineris  medicinam. »  Sed  id  quod  est  infectum  ,  non 

In  proposito  ,  ubi  de  principio  univoco  agitur  et  de  ge- 
lone   propri^  dicta ;  non  enim  priucipium  aclivum  «qui- 
ru ,  «icut  sol,  sic  generat  siraile. 
^  ie  bis  etiana  III,  drst.  3,  qa.  4,  arl.  t. 
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potest  esse  vulneris  medicina ,  sed  magis  ipsum  indiget  me- 
dicina.  Crgo  semper  in  natura  hutnana  fuit  aliqaid  non  An- 
fectiiiQ  ,  ex  quo  postmcMluni  est  corpus  Christi  formatvm. 

Sed  contra  est ,  quod  corpus  Christi  non  referlur  ad  Air 
el  alios  palres,  nisi  medianle  corpore  B.  Virginis,  de  qua  .'/ 
oem  assumpsit.  Scd  corpus  B.  Virgiois  totum  fuit  in  orieiu 
peccato  conceplum  ,  ut  suprk  dictum  est  (1) ;  etita  etiam- 
cundum  quod  fuit  in  patribiis,  fuit  peccato  obnoxium.  £:- 
caro  Chiisti ,  secundum  quod  foit  in  patribas ,  foit  pecc  <; 
obnoxia. 

(CoNCLUsio.  —  Taraetsi  tota  caro  patrum  peccato  obDC^. 
foit ,  Chrisli  tamon  caro,  ut  ad  Christum  Spiritus  sancti  op . 
noa  virili  semine  deducenda,  immunis  k  pei^cato  exiitit.) 

Respondeo  dicendum  ,  quod  cum  dicimus  Christnm  vel  u 
nem  ejus  fuisse  in  Adam  et  in  aliis  patribus,  comparji 
ipsum  vel  carnem  ejiis  ad  Adam  et  alios  patres.  Maniie^; 
autem  est,  qu6d  alia  fuit  condilio  patrom,  et  alia  Christr. ; 
patres  fuerunt  subjecti  peccato  ,  Christus  autem  fuit  omQv. 
peccato  immunis.  Dupliciter  erpo  in  hac  comparatione  ei 
contingit :  uno  modo ,  ut  attribuamus  Chhsto  vel  carni  ' 
conditionem  quae  fuit  in  patribus;  putli,  si  dicamus  qo6d  Ci 
tus  in  Adam  peccavit ,  quia  iu  eo  aliqoo  modo  fuit ;  quc>< 
falsum,  quia  non  eo  modo  in  eo  fuit  ut  ad  Christum  pecc. 
Adae  perveniret ;  quia  non  derivatur  ab  eo  secuiidum  coi 
piscentiae  legem ,  sive  secondum  rationem  seminalem . 
suprk  dictum  est.  Alio  modo  contingit  errare  ^  si  attribu 
ei  qu6d  actu  fuit  in  patribus,  conditionem  Christi ,  vel  c 
ejus,  ut  scilicet  quia  caro  Christi ,  secundum  quod  in  Cr: 
fuit ,  noQ  fuit  peccato  obuoxia ,  ita  etiam  in  Adam  et 
Patribus  fuerit  aliqua  paf s  corporis  ejus,  qu»  non  fuit  pr 
obnoxia ,  ex  qua  postmodum  rorpus  Ghristi  formaretur.  r 
quidam  posuerunt.  Quod  quidem  esse  non  potest :  piimo.  • 
caro  Christi  non  fuit  secundiim  aliquid  signatum  in  Ada 
in  aliis  patribus,  quod  posset  distingui  k  reliqua  ejus  c 
sicut  purum  ad  impuro^  sicut  jam  supra  dictum  est.  Setu 

(1)  Tum  per  occasionem  et  obiter  domtaxaly  qn,  14,  ar 
ad  1 ;  tum  ex  professo,  qu.  27,  art.  2. 
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quia  ciHn  caro  humana  peccato  inQciatar  ex  boc  qu5d  est  per 
cuocupisceDtiain  concepta;  sicut  tota  caro  alicujus  hominis 
per  concupiscentiam  concipitur,  ita  etiam  tota  peccato  inqui* 
<  tur.  Et  ideo  dicendum  est^  qa5d  tota  caro  antiquorum 
airuui  fuit  peccato  obnoxia ,  nec  fuit  in  eis  aliquid  a  peccato 
u  iiuoe,  de  quo  postmodnm  Corpus  Christi  formaretur. 
Ad  primum  ergo  diceudum ,  qu5d  Christus  non  ^ssumpsit 
iinemhumaui  generis  subjectam  peccato,  sed  ab  omni  ia- 
I  tione  peccati  mundatam.  £t  idco  in  Dei  sapientiam  nih^ 
quioatnm  incorrit. 

A(l  secundum  dicendum,  qu5d  Diristus  dicitur  primitias 
'strsc  naturse  assumpsisse,  quaotum  ad  simihtudinem  coo- 
lioQis,  qala  scilicet  assumpsit  caroem  peccato  non  infectaniy 
ut  foerat  caro  homiuis  aute  peceatum ;  non  antem  hoc  in- 
igitur  secundum  coritinuitatem  puritatis,  ita  scilicet  qa5d 
(  caro  primi  hominis  conservaretur  k  peccato  immuniSy 
Niue  ad  furmationem  corporis  Christi. 
Ad  tertiuoi  dicendum,  qu5d  in  humana  natura  ante  Cbris-> 
w  erat  vulnus,  id  est,  infectio  originalis  peccati  in  actn; 
iicioa  autem  vulneris  non  erat  ibi  actu,  sed  soluui  secuo- 
Q  virtuteoi  originis^  prout  ab  ijiiis  patribus  propaganda  erat 
10  Chrisli. 

ARTICULUS  Vm. 

Vtrum  Chrisfus  in  lumbis  Abraha  fnerit  decimatus. 

Ad  octavum  sic  proceditur(l).  Videtur  qu5d  Christus  fuerit 
iumbis  Abrahse  decimatns.  Dicit  euim  Apostolus  ad  Hebr,, 
i ,  (iu5d  Levi  pronepos  Abraho)  decimatos  fuit  in  Abraham; 
:4  eo  decioias  dante  Mekhisedech,  ^dhuc  Levi  erat  in  lumbis 
^.  Sed  simiiiter  Christus  erat  in  kmbis  AbrahaB^  quando 
:mas  dedit.  Ergo  ipse  etiam  Christus  fuit  decimatos  in 
'abam. 
i.  Prsterea,  Christos  est  ex  semine  Abrahs  secund^m  car- 

1}  Be  his  etiam  III,  dist.  3 ,  qu.  4 ,  art.  3,  quxsliunc.  9; 
IV,  dist.  1 ,  qn.  2,  art.  2  ,  qusstiudc.  3,  ad  2 ;  et  dist.  2, 
I.  i ,  arl.  8,  ad  4. 
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nem ,  quam  de  raatre  accepit.  Sed  mater  ejns  fait  decimali 
iQ  Abraham.  Ergo  pari  ratione  Cbristus. 

3.  Praeterea,  iliud  in  Abraham  decimabatur,  quod  curatio!.- 
indigebat,  ut  Augustinus  dicit  X.  Super  Genes.  ad  littera' 
Curatione  aute;n  indiget  omnis  caro  peccato  obnoxia.  C  i. 
igitur  caro  Christi  fuerit  peccato  obnoxia ,  sicut  dictum  e?: 
Yidetur  qu5d  caro  Christi  in  Abraham  fuerit  decimata. 

4.  Pra?terea  ,  hoc  non  videtur  aliquo  tnodo  derogare  (11, 
tati  Christi;  nihil  enim  prohibet  patre  alicujns  PonliScis'. 
cimas  dante  alicui  sacerdoti ,  filium  ejus  Pontincem  maj<y 
esse  simplici  sacerdote.  Licet  ergo  dicatur  Christus  decia  .t' 
Abraham  decimas  dante  Melchisedech ,  non  tamen  pruptci . 
exciuditur  quin  Christus  sit  major  quam  Melchisedech. 

Sed  contra  est ,  quod  Augustiaus  dicit  X.  Super  Ge- 
ad  litteram ,  qu5d  «  Christiis  ibi ,  »  scilicet  in  Abraii  < 
«  decimatus  non  est ,  cujus  caro  inde  non  fervorem  vuln- 
materiam  medicamiuis  traxit.  » 

(CoNCLUsio.  —  Ctim  decimas  dans  perfectionem  alteri 
buat ,  et  curatione  indigere  se  protestetur,  Christus  ipso  ^ 
chisedech  perfectior,  et  curatione  non  indigeas ,  nullo  u. 
iu  lumbis  Abrahae  decimatug  fait.) 

Bespondeo  dicendum,  qu5d  secundum  intentiouem  A^- 
oportet  dicere  qu5d  Chhstus  in  lumbis  Abrahae    nou  : 
decimatus.  Probat  enim   Apostohis  majus  esse  sacer  ■ 
quod  estsecundura  ordinem  Melchisedech  sacerdolio  Le^. 
per  hoc  quod  Abraham  decimas  dedit  Melchisedech,  auhi; 
existente  in  lumbis  ejus ,  ad  quem  pertinet  legale  sacerd< ' 
Si  autem  Christus  etiam  in  Abraham  decimatus  esset , 
sacerdotium  non  esset  secundum  ordinem  Melchisede*  i. . 
minus  sacerdotio  Melchisedech.  Et  ideo  dicendum  est, 
Christus  uon  est  decimatus  in  Inmbis  Abrahse ,  sicul  1 
Quia  enim  ille  qui  decimas  dat ,  novem  sibi  retinet,  et 
mam  aHi  tribuit,  quod  est  pfirfectionis  signum ,  in  quu 
<est  quodammodo  terminus  omniam  numerorum,  qoi  pro  t 
nsque  ad  decem ;  inde  est  qa5d  ilie  qui  decimas  dat ,  {' 
tatur  se  imperfectum ,  et  peifectionem  alii  tribaere.  l-- 
fectio  autem  humaui  generis  est  propter  peccatum^  qi.v 
diget  perfectione  ejus  qui  k  peccato  carat,  Curare  aut 
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mato,  est  solius  Christi ;  ipse  enim  est  «  agnns  qni  tollft 
^ecata  fflmjdi,  »  ut  dicitnr  Joan.»  I.  Figuram  antem  ejas  ge- 
'Iwt  Melchisedech ,  ut  Apostolns  probat  Hehr.,  Vn.  Per  hoc 
'io  qabd  Abraham  Melcbisedech  decimas  dedit ,  prxfiguravit 
■  velut  in  peccato  conceptum  ,  et  oranes  qui  ab  eo  descen- 
ineraDt,  ea  ratione  ntpeccatum  origiuale  contraherent,  in- 
i^erecoratione,  quae  est^per  Christum.  Isaac  autem  et  Jaeob 
Levi  et  omnes  aiii  sic  fuerunt  in  Abraham ,  ut  ex  eo  deri- 
iitDtur,  non  solum  secundiim  corpulentam  substantiamj 
•1  etiam  secundum  rationem  seminalem,  per  quam  origi- 
il-  peceatum  contrahitur.  Et  ideo  omnes  in  Abraham  sunt 
''m%  id  est,  prsefignrati  indigere  curatione  y  quie  est  per 
'■istum  (1).  Solus  autem  Christus  sic  fuit  in  Abraham,  ut 
'  ^o  derivaretnr,  non  secuudum  ralioncm  seminalem ,  sed 
iiiiiluin  corpulentam  substantiam.  Et  ideo  non  fuit  in  Abra- 
n  sicut  curatione  indigens,  sed  magis  sicut  vuineris  medi- 
^■^-  El  ideo  non  fuit  in  lumbis  Abrahse  decimatns. 
Et  per  hoc  patet  responsio  ad  primum. 
^'1  secundura  dicendnm,  qudd  quia  B.  Virgo  fuit  in  originali 
''•i^  concepta,  fuit  in  Abraham  sicut  cnratione  indigens.  Et 
'  fuit  ibi  decimata,  velnt  inde  descendens  secundum  se- 
n^lera  rationem.  De  corpore  autem  Christi  non  est  sic ,  ut 
•liffl  est. 

a4  tertinm  dicendum ,  qu6d  caro  Christi  dicitnr  fuisse  in 
"■<]ms  patribtts  peccato  obnoxia,  secundum  quatitalem  quam 
*Ht  in  ipsis  patribus ,  qui  fuernnt  decimati ;  non  antem  se- 
'um  qualitatem  quam  habet  prout  est  actu  in  Christo ,  qui 
'  est  decinjalus. 
Vi  qaartuBQ  dicendum ,  qu6d  sacerdolium  Leviticum  secuu- 

t  Ideo  figuratum  in  Melchisedecb,  ut  suprd,  excap.  YII 
U>>hr.,  quia  boc  ipsum  iiomen  Kelcbisedech  interpretatur 
justili(B,  ut  et  rex  Salem,  qualis  fuit,  idein  est  ac  rex 
1» ,-  et  quia  sine  ulla  genealogia  nec  initium  dierum  nec 
m  viis  habens  describitur ,  cum  nihil  tale  de  Meichisedech 
'"i  romrDemoret  Scrlptura.  Quae  omnia  non  symbolicd 
im  Gbrislo,  sed  ver6  conveniunt ,  qui  Isai>,  IX ,  vers.  6, 
ur  Prineepg  pacis;de  quo  eliam  hai.,  XXXII ,  vers.  1, 
t'jr :  In  juttitia  regnabit  rex. 
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doin  carnis  origiaem  deriyabatiir ;  unde  non  minns  fuit  in 
AJbraham ,  quam  in  Levi.  Unde  per  hoc  qnod  Abraham  deci- 
mas  dedit  Melchisedech  ^  tanqnam  majori,  ostendilnr  sacer- 
dotiam  Melchisedech,  in  quantum  geril  figaram  Christi,  ess^ 
majas  sacerdotio  Levilico.  Sacerdotiam  autem  Christi  D' 
sequitur  carnis  originem,  sed  gratiam  spiritualem.  Et  iit 
potest  esse  quod  pater  det  decimas  aUjui  sacerdoti,  tanqi^' 
minor  majori ,  et  tamen  filius  ejus ,  si  sit  Pontifex,  est  id:^j 
Ulo  sacerdote,  non  propter  camis  originem,  sed  pro[i' 
gratiam  spiritnalem ,  quam  habet  k  Cbristo. 


QU.£STIO  XXXII. 

De  conceplione  Chrisli  quoad  activum  principivms  <« 
qucUuor  ariiculos  dieisa. 

Deinde  considerandum  est  de  principio  activo  in  cnoc 
tione  Cbristi. 

Et  circa  boc  quaeruntur  quatuor :  !•  Utmm  Spiritiis  sar.. 
fuerit  principium  activum  conceptionis  Christi.  2»  It 
possit  dici  qu5d  Christus  sit  conceptus  de  Spirita  san 
8°  Utrum  possit  dici  quod  Spiritus  sanctos  sit  pater  C'i. 
secundum  carnem.  4»  Utrtim  beata  Virgo  aliqaid  activfc  ef 
in  coDceptione  Christi. 

ARTICULUS  l. 

Vlrum  Spiritus  sanctNs  fucrit  principium  activnm 
conceptionis  Ckristi. 

Ad  primum  sic  proceditur  (1).  Videtnr  qu5d  efScere  < 
ceptionem  Christi ,  non  debet  attribui  Spiritui  sancto.  0 

(1)  De  bis  etiam  II ,  digt.  2 ,  art.  2 ,  qa«sliunc.  2  ;  et  > 
CoiUra  Genl.,  cap.  45  et  46;  et  Opuse.,  III,  cap.  226. 
Joan.j,  XII ,  lect.  4,  coL  2,  fine. 
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'it  AugostiDiis  dicit  in  I.  De  Tnntt.  (cap.  5),  indivlM  sant 
pera  Trinitatis,  sicnt  et  indiyisa  Tpinitatis  essentia.  Sed  efB- 
ere  coaceptionem  Christi ,  est  gnoddam  opus  divinum.  Ergo 
i  letar  qnod  non  magis  sit  attribuendum  Spiritni  sancto^  quiiai 
'3tri  vel  Filio. 

2.  Prsterea,  Apostolus  dicit  Gnlai.,  IV  :  «  Gtim  venit 
leiiitado  temporis,  misit  Deus  Filinm  suum  factam  ex  mn- 
•  re. »  Quod  exponens  Auguslinus  in  IV.  De  Trin.  (cap.  20)^ 
i  it :  ff  Eo  utiqne  missum,  quo  factum  ex  maliere.»  Sed  missio 

i  attribuitnr  prabcipo^  Patri ,  ut  in  1.  parte  habitam  est  (1). 
rjo  et  conceptio,  secundum  quam  factus  est  ex  maliere, 
ftet  praecipufe  Patri  attribui. 

3.  Praeterea ,  Proverb.,  IX ,  dicitur :  «  Sapientla  adificavit 
M  domum.  »  Est  antem  Sapientia  Dei  ipse  Christus,  se- 
111  ium  iliud  I.  ad  Cor.,  I  :  «Christum  Dei  virtutem  etDei 
oientiam.  »  Domus  aotem  hujus  sapientiaB  est  corpos 
'mti;  quod  etiam  dicitur  iemplum  ejus,  secnndiim  illud 
"in.,  II :  <r  Hoc  autem  dicebat  de  temp]o  corporis  sui- »  Ergo 

etur,   qa6d  ef(irere  conceptionem  corporis  Ghristi  debet 
tdpu^  attribui  Filio;  non  ergo  Spiritui  sancto. 
Sed  contra  est^  qood  dicitur  Luc.,  I  :  «Spiritus  sanctas 
•erveniet  ia  te ,  »  etc. 

.«^NCLUsio. —  Cum  ex  maximo  Dei  amore,  Filii  Dei  in- 
natio  facta  sit ,  rect^  Spiritoi  sancto  ,  qui  est  amor  Patris 
Filii,  corporis  formatio  attribaitur ,  lic^t  k  tota  Trinitate 
:>us  Cbristi  fuerit  formatom.) 

fiesponrJeo  dicendum ,  qu5d  conceptionem  Gorporis  Christi 
3  Tnnitas  est  operata ;  attriboitur  tameo  hoc  Spiritoi  sancto 
•li«'i  ratioae  :  primd  quidem ,  quia  hoc  congruit  caus»  In- 
Miationis^  quaB  consideratur  ex  parte  Dei.  Spiritus  enim 
a:tus  est  amor  Patris  et  Filii ,  ut  in  I.  parte  habitum  est. 
•c  autem  ex  maximo  Dei  amore  provenit,  ut  Filius  Dei  car- 
''1  sibi  assumeret  in  utero  virginali ;  unde  dicitur  Joann,, 
i :  «  Sic  Deus  dilexit  mundum  ,  ut  Filium  snom  nnigenitam 
:et.  »  Secuod6  ,  quia  boc  congruit  causae  Incarnationis  ex 
ite  naturai  assamptae.  Per  hoc  enim  datur  intelligi,  qu5d 


/1]  NiminiDi  qn.  43}  ari.  S,  ven&ifineiii^ 
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hainana  natura  assumpta  est  k  FiUo  Dei  in  anitatem  person^e, 
non  ex  aliquibus  meritis,  sed  ex  sola  gratia,  qus  Spiriiiii 
sancto  altribuitur,  secundum  illud  I.  ad  Cor„  £U  :  «  Dir* 
Biones  gratiarum  sunt,  idem  aotem  Spiritus.  »  Unde  Angn>- 
tinus  dicit  in  Enrhirid,  :  «  Iste  modus  qoo  est  natos  Chiist 
de  Spiritu   sancto,  insinuat  nobis  gratiam  Dei^   qna  hor 
millis  prscedenlibus  meritis ,  in  ipso  primo  exordio  natr' 
suae  quo  esse  ccepit ,  Verbo  Dei  copularetur  in  tantam  pers  ii 
unitatem ,.  ut  idem  ipse  esset  Filius  Dei,  quiFilius  faomi.'b 
et  Filius  hominis,  qui  Filius  Dei. »  Tertio ,  qoia  hoc  cong '- 
termino  Incarnationis.  Ad  hoc  enim  terminata  est  Incarna' 
ot  homo  ille  qui  concipiehatur,  esset  Sanctus  et  Fiiios  Iv 
Utrumque  autem  horura  attribuitur  Spiritui  sanclo ;  naoi  { 
ipsum  efticiuntur  homines  filii  Dei ,  secondum  illud  Gai^: 
|IY  :  «  Quoniam  estis  tilii  Dei,  misit  Deos  Spiritum  Filii  ? 
in  corda  vestra,  clamant^m,  Abba,  Pater.  »  Ipse  est  en. 
Spiritos  sanctificationis ,  ut  dicitur  Roman.,  I.  Sicul  er. 
alii  per  Spiritum  sanctum  sanctificantur  spiritoaliter,  ul  s. 
filii  Dei  adoptivi ;  ita  Christus  per  Spiritum  sanctum  est 
sanctitate  conceptus,  ut  esset  Filius  Dei  naturalis.  Unde  Ko'  - 
I,  secundum  unam  Glossani  quae  praemittitur,  scilicet :  « •: 
praBdestinatus  est  Filius  Dei  iu  virtute ,  »  manifestatur  per 
qood  immediat^  sequitor,  «  secondiim  ^iritom  sanctitlcv. 
nis,  »  id  est ,  per  hoc  qood  est  conceptus  de  Spirito  san ' 
Et  Angelus  annuntians,  ex  hoc  qnod  praemiserat,  «  Sp;r 
sanctus  superveniet  in  te,  »  concludit  :  «  Ideoque  et  q 
nascetur  ex  te  sanctum,  vocabitur  Filius  Dei.  >« 

Ad  primum  ergo  dicendom,  qu6d  opus  conceptionis  y'<y 
mune  quidem  est  toti   Trinitati;  secundum  tamen  mo' 
aliquem  attribuitur  singulis  Personis.  Nam  Patri  attribu.. 
,  auctoritas  respectu  Personae  Filii,  qoi  per  hojusmodi  «■ 
ceptionem  sibi  assumpsit  humanam  naturam;  Filio  av.t 
attribuitur  ipsa  carnis  assomptio;  sed  Spiritoi  sancto  ^t' 
boitor  formatio  corporis  quod  assumitur  k  Fiiio.  Nam  i. 
Spiritus  sanctus  estSpiritus  Filii,  secundum  illud  Galat.,  l' 
«  Misit  Deus  Spiritum  Filii  sui.  »  Sicut  autem  virtos  an 
quae  est  in  semine ,  per  spiritum  qui  in  semine  incluij 
format  corpus  i^  generatione  aliorum  hominum,  ita  virtusf 
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m  «tipse  Filios ,  secundiim  illnd  I.  ad  Cor„  I :  «  Chris- 
nm  Dei  virtutem,  »  per  Spiritom  sanclum  corpus  formavit, 
inod  assnmpsit.  Et  hoc  etiam  Verba  AngeU  demonstrant,  di- 
'.'Dlis :  «  Spiritus  sanctus  superveniet  in  te  ( quasi  ad  praB- 
randaai  et  formandam  materiam  corporis  Christi )  et  virtus 
tissimi  (id  est,  Christus)  obumbrabit  tibi  (id  est,  corpus 
^  te  hDmanitatis  accipiet  incorporeum  lumen  divinitatis ; ) 
:ibra  enim  h  lumioe  formatur  et  corpore ;  »  nt  Gregorius 
I  il  XVHI.  MoraL  Altissimus  autem  intelligitur  Pater,  cujus 
rtus  est  Filius. 

Ad  secundttin  dicendum,  qnod  missio  refertnr  ad  personam 
^»?Qentem,  quas  k  Palre  mittitur;  sed  conceptio  refertur  ad 
pMs  assomptum,  quod  operatione  Spiritus  sancti  formatur. 
i  iieo,  licet  missio  et  conceptio  sint  idetn  snbjecto,  quia 
eo  differunt  ratione,  missio  attribuitur  Patri,  efficere  autem 
i  e[)tionein  Spiritui  sancto;  sed  carnem  assnmere  atiri- 
ifur  Filio. 

\'i  tertinna  dicendum^  qubd  sicut  Augastinns  (1)  dicit  in 
'•  l)e  Quarstionibus  veteris  et  novi  Testamenti ,  qusslio 
'i  (^emina  raiione  potest  intelligi  :  primum  enim ,  domus 
"Mi  Ecclesia  est,  quam  seiiticavit  sibi  sanguine  suo; 
li  ie,  potest  et  corpus  ejus  dici  domus  ipsius ,  sicut  dicitur 
1'lum  ejus.  Factom  autem  Spiritus  sancli,  opus  Filii  Dei 
^,  propter  naturae  et  volontatis  unitatem. 

ARTICULUS  II. 
^  (rum  Ckristus  debeat  dici  conceptus  de  Spiritu  sancto, 

.'i  secnnduna  sic  proceditur  (2).  Videtur  qu6d  Christus  non 
3l  dici  cooceptus  de  Spmtu  sancto.  Quia,  siiper  illud 
nnn.,  11  :  cc  Ex  ipso  et  per  ipsum  et  in  ipso  sunt  omnia, » 
'  Glossa  Angustini  ex  libro  De  natura  boni  ( cap.  27 ) : 

t;  Vel  fiub  ejus  nomine  long^  alius  auctor,  qu.  51  ;  qudd 
n  noo  sit  ipse  jam  superids  multolies  notatum  :  unde 
r  spuria ,  tona.  lY,  habelor. 

1]  De  bis  etiam  III,  dist.  4,  qo.  t,  art.  1,  qoaestiunc.  4  ^ 
V.  Conlra  Geni.^  cap.  46;  et  Opusclll,  cap.  22G. 
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«  AtteDdendura,  qu5d  non  ait  de  ipso,  sed  cx  ipso-,ei\\»^^ 
enim  coeli  sunt  et  terra^  quia  ipse  fecit  ea,  non  autetn  i 
ipso,  quia  non  de  substantia  sua.  »  Sed  Spiriins  saactus  n  i 
formavit  corpus  Cbristi  de  snbstantia  soa.  Ergo  Christusuo' 
debet  dici  conceptus  de  Spiritu  sancto. 

3.  Prsterea,  priocipiom  activum  de  quo  aliquid  concipit'' 
se  babet  sicutsemenin  generalione.  Sed  Spiritos  sanrli.sj 
se  babuit  sicut  semen  in  conceptione  Christi;  dkit  ei 
Hieronymus  in  Expositione  catkolicce  fidei  :  «  Non  ?^ 
quidam  sceleratissimfe  opinantur,  Spirilum  sanctum  di  i' 
fuisse  pro  semine ,  sed  potentia  ac  virtute  Crealoris  dii 
esse  operatum,  »  id  est,  formatum  corpus  Christi,  Nont!. 
debet  dici  qu6d  Cbristus  sit  conceptus  ex  Spiritu  sancto. 

3.  Prxterea ,  nihil  uuum  de  duobus  formatur,  nisi  aSi 
xnodo  commixtis*.  Sed  corpus  Christi  formatum  est  de  Vir- 
Maria.  Si  ergo  Cbristus  dicatur  conceptus  de  Spiritu  saii ; 
videtur  qudd  facta  sit  commiitio  quaedam  Spirilus  sanrii 
maleriae,  quam  Virgo  ministravit;  quod  patet  esse  f^i^ 
Non  ergo  Ghristus  debet  dici  conceptus  de  Spirita  sancl<^ 

Sed  contra  est ,  quod  dicitor  Matth.,  I  :  <f  A.ntequAm  < 
venirent,  inventa  est  in  utero  babens  de  Spirita  sancto.  • 

(CoNCLUsio.— Filius  Dei  convenienter  de  Spirita  sa; 
conceptus  in  Scripturis  dicitur,  quia  ejus  oper^  corpus 
matum  est,  et  ei.aequalis  in  substantia  conceptas  est.) 

Respondeo  dicendum,  quod  conceptio  nou  altribuitur 
corpori  Christi,  sed  etiam  ipsi  Cbristo,  ratioue  ip^ius 
poris.  In  Spiritu  autem  saucto  duplex  habitudo  coosi  t 
respectu  Christi  :  nam  ad  ipsum  Filium  Dei ,  qui  dicilnr  * 
conceptus,  habet  habitudinem  consubstantialitatis;  ad  c 
autem  ejus  babet  habitudinem  causse  efQcientis.  H£c  a 
praepositio,  De,  utramque  habitudinem  designat ,  siciit 
dicimus  hominem  aliquem  esse  de  suo  patre.  Et  ideo  «^> 
nieoler  dicere  possumus  Christum  esse  conceptunQ  de  S,- 
sancto,  hoc  modo  qu6d  efQcientia  Spiritus  sancli  referatL 
corpus  assumptum ,  consubstantialitas  ver5  ad  persona  n 
sumentem. 

Ad  primum  ergo  dicendom ,  qu6d  corpus  Chrisli ,  qui.' 
est  consubstantiale  Spiritoi  Baacto  ,  uon  proprii  potest 
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de  Spinta  sancto  concepluiD,  sed  magis  ex  Spirita  saocto. 
Sicat  Ambrosias  dicit  in  Ub.  De  Spiritu  sancto  (1)  :  o  Quod 
€1  aliquo  est,  aut  ex  substaatia ,  aut  ex  potestate  ejus  est; 
€1  substantia,  sicut  filius,  qoi  k  patre  est ;  ex  potestate,  sicut 
ei  Deo  omnia,  quomodo  et  in  atero  habait  Maria  ex  Spirita 
sancto.  » 

Ad  secnndum  dicendam^  quod  super  hoc  videtar  esse 
*Ioaedam  diversitas  Hieronymi  («)  ad  quosdam  alios  doctores , 
qui  asserunt  Spiritum  sanctum  in  conceptione  Christi  fuisse 
pro  semine.  Dicit  enim  Cbrysostomus  super  Matth,  (3)  : 
«  UnigeDtto  Dei  in  Yirginem  ingressuro,  praecessit  Spiritas 
saactus,  ot  prscedente  Spiritu  sancto  in  sanctiQcatioaem,  nas- 
v,atur  (scilicet  Christus)  secuadum  corpas  divioitate  ingre- 
•hente  pro  semine.  »  Et  Damascenus  dicit  in  III.  lib.  : 
(i  Obumbravit  super  ipsam  Dei  sapientia  et  virtus ,  vehit  di- 
vinum  semen.  »  Sed  hoc  de  facili  solvitur;  quia  secundum 
':uod  in  semine  iateUigitur  virtus  activa,  sic  Chrysostomus  et 
Damasoenus  comparant  semini  Spiritum  sanctum ,  vei  etiam 
Filium  qui  est  virtus  Altissimi;  secuuditm  autem  quod  in  se- 
laiae  inteUigitur  substantia  corporaUs,  quae  in  conceptione 
raDsmotatur,  negat  Hieronymus  Spiritum  sanctum  fuisse  pro 
•emine. 
Ad  tertium  dicendum,  quod  sicut  Augustinus  dicit  in  En- 
hir.  (cap.  38,  39  et  40),  noneodem  modo  dicitur  Christos 
jnceptas  aut  natus  de  SpiritusanctoetdeMariaVirgine;nam 
;e  Maria  Virgine  materiaUter,  de  Spiritu  sancto  vero  effec- 
.ve.  Ct  ideo  non  habuit  hic  iocam  commixtio. 

(1)  Nempe  lib.  II,  cap.  5 ,  pleni6g  quim  h(c. 

(2)  Patatilii  taoldm,  seu  Pelagii  calhoHcum  fingentis. 

(3)  Sive  auctor  operis  imperfecti,  Homil.  I.  super  Matth,, 
ersus  fioem. 
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pcanridm  perfectam  filiationis  rationem ,  conseqncns  est  eom 
ec  ratione  creationis  nec  raliono  justificationis ,  filinm  Spi- 
tiis  sancti  aut  totios  Trinitatis  dici  debere.) 
Jiespondeo  dicendnm,  qnod  Bomina  paternitatis  et  materni- 
115  et  fiJialionis  generationem  consequunlur,  non  tamen 

'nlibet,  sed  propri^  generationem  viventium,  etpraec!po& 
ialianr,  non  enim  dicimus  qo6d  ignis  generatus  sit  filius 
'">  irenerantis ,  nisi  forld  secundum  metaphoram.  Sed  hoc 
"-'fi  djcimus  in  animalibus ,  quorom  grneratio  est  magig 
''^<'la.  Nec  tamen  orone  quod  io  animalibus  generatur,  filia- 

i?  accipit  nomen ;  sed  solum  illud  qu^d  generatur  in  simi- 
'  'neoi  generantis.  Unde,  sicnt  Augustinus  dicit,  non  dici- 
'"  q"od  capilhis  qui  nascitur  ex  homine,  sit  filius  hominis; 

ttiam  dicimus  quod  homo  qni  nascitur,  sit  filius  seminis; 
'"^  opc  capillus  habet  similitudinem  horainis ,  nec  honio 

ii^s^^itor  ex  semine,  habet  similitnf)inem  seminis,  sed  ho- 
■■■'^  generantis.  Et  si  quidem  perfecta  sit  similitodo,  erit 
'-[  U  filiatio ,  tam  in  divinis  quJim  iu  humanis ,  si  autem 

imijitudo  imperfecta  ,  erit  etiara  filiatio  imperfecta ;  sicot 
■mine  est  quaBdam  similitndo  Dei  iraperfecta,  et  in  qoan- 
■  Teatus  est  ad  imfiginem  Dei ,  et  in  quantum  recreatoa 

^•^njndum  similitudinem  gratiae.  Et  ideo  otroqoe  modo 
'*^*  homo  dici  filius  Dei ,  et  quia  scilicet  est  creatus  ad 
-  ''^m  ejus ,  et  quia  ei  assimilator  per  gratiam.  Est  autem 
•'  *'3randum ,  qu6d  illud  quod  de  aliquo  dicitur  sccundiim 
■•^  tam  rationera  ,  non  est  dicendum  de  eo  secundiim  ra- 
'^m iiriperfectara;  sicut quia  Sortes  dicitur  naturaiter homo 
J'  'ium  propriam  rationem  hominis,  nunquam  dicitur  horao 
.1'lum  illam  significationera  qua  pictura  hominis  dicitnr 
'^',  hcet  fortfe  ipse  assimiletur  alteri  homini.  Christusao- 

«st  Filios  Dei  secondum  perfectam  rationem  tiliatiouis. 
^  qnamvis  secundum  humanam  naturam  sit  creatus  ei 

■atus,  non  tamen  debet  dici  Filius  Dei,  neque  ratione 
•'^iiis,  neque  ratione  justificationis,  sed  solum  ratione 

fdiionis  aeternae,  secunddm  quam  est  Filius  Patris  solius. 

w  ,  Vin,  vers.  14  et  seq.;  ad  GalaL^  m,  26;  Philip.,  IT, 
'^,-  o(  eC  et  I.  Joan,s  III,  v.  1  et  2. 


662  PiR8  lUy  QUJBST.  XXXU,  AET.  lY. 

Et  ideo  nulio  modo  debet  dici  Christas  fiUusSpiriUis  sancii, 
nec  etiam  totius  TriDitatis. 

Ad  primum  ergo  dicendum»  qu6d  Christus  conc^ptus  ^^ 
de  Maria  Virgine  materiam  ministrante  in  similitudiQem  si 
ciei :  et  ideo  dicitur  Filius  ejus,  Cbristus  autem,  secuno.. 
quod  homo ,  conceptus  est  de  Spiritu  sancto  sicut  de  acii 
principio ,  non  tamen  secundum  simiUtudinem  speciei ,  Si 
bomo  nascitur  de  patre  suo  :  et  ideo  Cbristus  non  diu- 
filius  Spiritus  sancti. 

Ad  secundum  dicendnm,  quod  bomines,qiii  spiritui^ 
formantur  k  Spiritu  sancto,  non  possunt  dici  filii  Dei  sei 
dum  perfectam  rationem  tiliationis.  Et  ideo  dicuntur  filii  < 
secundum  filiiitionem  imperfectam ,  quae  est  secundam  siii 
tudinem  gratiaB,  qu%  est  k  tota  Trinitate.  Sed  de  Chrislo 
alia  ratio,  ut  dictum  est. 

Et  simiiiter  dicendum  est  ad  tertium. 

ARTICULUS  IV. 

Virinn  beata  Firgo  aliquid  aciive  egerit  in  coHceptioi 
corporis  Christi. 

Ad  quartum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  B.  Virg 
quid  active  egerit  in  conceptione  corporis  Christi.  Dicit 
Damascenus  in  III.  lib.  (cap.  2),  quod  «  Spiritus  san*  (»- 
pervenit  Virgini  purgans  ipsara ,  et  virtutem  susceptivam  ^ 
bei  tribuens,  simul  autem  et  generativano.  »  Sed  viii 
generativam  passivam  babebat  k  natura ,  sicut  et  qu 
foemina.  Ergo  dedit  ei  virtulem  geaerativam  activam;  tt 
aliquid  activ^  egit  in  conceptione  Cbristi. 

2.  Prsterea,  omnes  virtutes  anim<B  vegetabilis  santv. : 
activse,  sicut  Comraentator  dicit  in  2.  De  Anima.  Sc 
tentia  generativa  tam  in  mare  quam  in  foemina  pertir 
animam  vegelabilem.  Ergo  tam  in  mare  qu^m  in  fc 
activ6  operatur  ad  coaceptionem  prolis. 

(1)  De  hi$  etian  infr&^  qu.  33|  «rl.  i,  ad  2 ;  et  HI,  di> 
qu.  2,  art.  1. 
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S.  P/jfiterea,  foemiDa  ad  conceptionem  proUs  maieriam  mi- 
nistrat,  ex  qua  n^turaliter  corpus  prolis  furmatur.  SeJ  uatara 
est  priQcipium  motus  intrinsecum.  Ergo  videtur  quoU  iu  ipsa 
Jiwferia  quam  B.  Virgo  ministravit  ad  conceptum  Christi, 
!  lerit  aliquod  prineipium  activum. 

Sed  contra  est,  qu6d  principium  activum  in  generatione  di- 
:i(ir  ratio  seminalis.  Sed,  sicut  Augustinus  dicit  X.  Super 
^knes.  ad  litfer,,  corpus  Chrisli  «  in  sola  raateria  corporaii 
l-er  divinam  conceptionis  formatiunisque  rationem  de  Virgine 
<>sumptain  est,  »  non  auiem  secundum  aliquam  rationem 
'"rainfilem  human  im.  Ergo  beata  Virgo  nihil  activfe  fecit  in 

"fl'eptione  corporis  Christi. 

(CoNCLusio.  —  Quaraquam  Beata  Virgo  ante  Filii  Dei  con- 
"ptionem  aliquid  egeiii,  materiam  praeparando,  nihil  tamen 
Q  iiiius  conceptione  egit,  sed  solum  materiam  ministravit, 
'inaSpiritu  sancto  acceperit  ut  illius  tantum  mater  esset.) 

Hespondeo  ^ieendum,  qu5d  quidam  dicunt  B.  Virginem  ali- 
i'iid  active  operatara  esse  in  conceptione  Christi,  et  naturali 
'^rtiite ,  et  supernaturali  :  naturali  quidem  virtute  ,  quia  po- 
M  qu6d  in  qnalibet  materia  naturali  est  ali-iuod  activum 

ircipium ;  alioquin  credunt  quod  non  esset  transmutatio 
«Hiiralis.  In  quo  decipiuntur;  quia  transmutatio  dicitur  na- 

■alis ,  propter  principium  intrinsecum  non  soluin  activum  , 
'■\  clia.n  passivum.  Express^  enim  dicit  Fhilosophus  in  Vlll. 
'  ''ysic,  quod  in  gravibus  et  levibus  est  principium  passi- 
:>n  motus  naturalis,  et  non  activum.  Nec  est  possibile  qu&d 
'uteria  agat  ad  sui  formationem ;  quia  non  est  actu ,  nec  est 
'liiQ  possibile  qu5d  aliquid  moveat  seipsum,  nisi  dividatur  in 
'i"S  partes,  quarum  una  sit  movens,  et  alia  sit  mota;  quod 
"  solis  animatis  contingit ,  ut  probatur  VIII.  Physic.  (1). 
i;'ernaturali  autem  virtute;  quia  dicunt  ad  matrem  requiri 
^od  non  solum  mateiiam  ininistret(qui  est  sanguis  mens- 

1)  Colligilur  ex  lext.  29,  30,  31,  32,  ubi  lanquam  impos- 
'nle  ac  irralionabile  rejicil  quod  A  seipsis  moveanlur,  quia 
ossent  etiam  pe  sistere,  quod  solummodo  animatorum  est 
^upriuai ,  quia  moveDS  et  motum  debent  h  se  invicem  dividi 
^V/.f.TJo6ai),  ut  in  inanimali»  palet,  ctim  ab  animaiis  mo- 
'•fllur. 
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tnnis)  sed  etiam  semen,  quod  commixlum  virili  seminihaUi 
\irtiitem  aclivinn  in  generatione.  Et  quia  in  beata  \irg!'jc 
nulla  fuit  facta  resolutio  serainis  propter  integerrimara  tj^" 
Virginilalem,  dicunt  qu6d  Spiiitus  sanctus  supernaturalit^r 
tribuit  virtutem  activam  in  conceptione  corporis  Cbri>ti,(]v> 
aliie  matres  babent  per  seraen  resolutum.  Sed  hoc  non  put- 
stare  ,  quia  cum  qiuTlibet  res  sit  propter  suara  operatione'.. 
ut  dicilur  II.  De  ca?/o  ( text.  13),  natura  ncn  disiingueret 
opus  generalionis  sexum  iraris  et  foerainie  ,  nisi  esset  disti:  ' 
operalio  maris  ab  operatione  foeminae.  In  generatione  aui^ 
distinguitur  operatio   agenlis  et  patientis.  Unde   relimvj- 
qu6d  tota  virtus  activa  sit  e\  parte  maris ,  passio  auteii. 
parte  fopmina;.  Propter  quoil  in  planlis,  in  quibusulraqn^- 
commiscetur,  non  est  distinctio  maris  et  foeminje.  Quia  11:1 
B.  Virgo  non  boc  acccpit,  ut  esset  pater  Christi,  sed  m'' 
consequens  est  qu6d  non  acceperit  potenliam  aclivam  in  c 
ceptione  Christi;  sive  aliquid  egerit,  ex  quo  sequituri'>- 
fuisse  patrem  Chrisfi;  sive  nihil  egerit  (ut  quidam  dicu:  t 
quo  sequitiir  hujusmodi  potentiam  activam  ei  frustra   fu  - 
collattim.   Et  ideo  dicendum  est,qu5d  1n  ipsa  coneept 
Chi  isti  beala  Virgo  nihil  activfe  operata  est ,  sed  solarn  1. 
teriam  minislravit.  Operata  tamen  est  ante  conceptionem 
quid  acliv^ ,  prjeparando  matenam,  ut  esset  apta  couce 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  illa  conceptio  Iria  [ 
legia  habuit :  scilicet  quod  esset  sine  peccato  originali:  \y 
esset  non  puri  hominis,  sed  Dei  et  hominis;  ilem  quod  f« 
conceplio  Virginis.  Et  hsec  tria  habuit  a  Spirilu  sancto.  i 
dicit  Damascenus  quantum  adprimum,  qu5d  «  Spiritus  >.r 
snpervenit  Virgini,  purgans  ipsam,  »  id  est  prscservans  ne  • 
•  peccato   origiiiali  conciperet;  quantura  ad  secundum  il; 
«  Et  virtutem  susceptivam  Verbi  Dei  tribuens,  »  id  est,  nt 
ciperet  Verbum  Dei,  quautum  autem  ad  tertium  dicit  :  «' 
mul  autem  et  generativam , »  ut  scilicet  manens  Virgo  p  - 
generare,  non  quidem  active,  sed  passivfe;  sicut  aiiae  uv,- 
hoc  consequunlur  ex  semine  viri. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  potentia  generativa  in  ' 
inina  est  imperfecta  respectu  potenti»  generativae,  quce  e>" 
mare.  Et  ideo ,  sicut  in  artibus ,  ars  inferior  disponit  m. 
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'fo,  ars  aotem  superior  indocit  formam  ,  nt  cBcitur  in  !I. 
y^ic,  ita  etiam  virtos  generativa  foeminx  prsparat  mate- 
m ,  virtos  aotem  activa  maris  format  materiam  praeparatam. 
td  tertitim  dicendum  ,  qnod  ad  hoc  qu6d  transmutatio  sit 
uralis,  non  requiritor  qn6d  in  materia  sit  principium  acti- 
Q],  sed  solom  passivum^  ot  dictom  est. 


QUJISTIO  XXXIII. 

)e  modo  et  ordine  eoncepHonU  Chri$H^  in  guatoor 
arlieuloe  divisa, 

)eiQde  considefandom  est  de  modo  et  ordine  conceptionis 

•hii. 

t  circa  hoc  qoarontor  qoatoor  :  1*  Utrum  corpos  Cbristi 

Timo  instanti  conceptionis  fuerit  formatom.  2°  Utrum  in 

10  instanti  conceptionis  fuerit  animatum.  3°  Utrum   in 

Boinstanti  conceptionis  foerit  Ji  Vcrbo  assomptom.  ioUtrum 

■eptio  iila  foerit  natoralis  vel  miracolosa. 

ARTICULUS  I. 

{rum  corpus  Christi  fuerit  formaium  in  primo  instanii 
conceptionis, 

liprinmni  sic  proceditur  (1).  Videtur  qood  corpos  Cbristi 
fiierit  formatom  in  ptimo  instanti  conceptiouis.  Dicitur 
\  Joan.,  II  :  «  Qoadraginta  et  sex  annis  aedificatnm  est 
lum  boc ;  »  qood  cxponens  Aogostinus  in  IV.  De  Trin. 
^.  5  I,  dirit :  «  Htc  nomeros  perfectioni  Dominici  corporis 
1«  congruit;  »  et  lib.  LXXXIII.  Queest.,  dicit  Iqo.  56  ): 
jn  absard^  46  annis  dicitor  fabricatum  esse  templam  ^ 


1;  De  bis  etlam  HI ,  dist.  3,  qu.  5,  arl.  2  ^  et  IV.  Contra 
i.j  cap.  ^-i-. 
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quod  corpos  ejus  figurabai,  ut  qnot  anai  fuenmt  in  fabTv'<- 
tione  ternpli,  tot  dies  faerint  in  corporis  Domini  perfectioDe. 
Non  ergo  in  primo  instanti  conceptionis  corpas  Christi :. 
perfect^  for.natum. 

2.  Prsterea,  ad  formationem  corporis  Chnsti  reqoirel 
motus  localis  qno  purissimi  sanguines  de  corpore  Virgiuh 
locam  generationi  congroum  pervenirent.  Nullam  autem  co 
potest  moveri  localiter  in  instauti;  eo  quod  tempos  ir.' 
dividitur  secuudum  divisionem  mobilis,  ut  probator  in  ^ 
Physic,  (text.  37,  38  et  39).  Ergo  corpus  Christi  non  fui 
iostanti  formatum. 

3.  Prsterea,  corpus  Christi  formatum   est  ex  pnriss 
sanguinibus  Yirgiois,  nt  suprk  habitom  est.  Non  aatem  i> 
esse  materia  illa  in  eodem  instanli  sangais  et  caro;  quia : 
teria   sic  simul  fuisset  sub  duabus  formis.  Ergo  aliud 
instans  in  quo  ultimo  fait  sanguis ,  et  aUud  in  qoo  primo 
caro  formata.  Sed  inter  quselibet  duo  instantia  est  tempus  • 
dium.  Ergo  corpus  Christi  non  fuit  in  instanti  formatuin, 
per  aliquod  tempus. 

4.  Praeterea,  sicut  potentia  augmentativa  requirit  d< 
minatam  tempua  in  sno  actu ,  ita  etiam  et  virtas  genenr. 
iitraque  enim  est  potentia  naturalis ,  ad  Tegetativam  an 
perlinens.  Sed  corpus  Chrisli  fuit  determinatio  tempore 
mentatum ,  sicut  et  aliorum  hominum  corpora ;  dicitur 
Luc,  II,  quod  «  proflciebat  sapientia  et  state.  »  Ergo  \ 
quod  pari  ratione  formatio  corporis  ejus ,  qux  pertinet  3.. 
generalivam,  non  fuerit  in  instanti,  sed  determinato  len^ 
quo  aliorum  hominum  corpora  formantur. 

Sed  contra  est,  quod  Gregorius  dicit  XVin.  Morah- 
«  Angelo  nuntiante  et  Spiritu  sancto  adveniente ,  mox 
bum  in  utero ,  mox  intra  uterum  Verbum  caro.  » 

( CoNCLUsio.  — Cum  Spiritus  sancti  opere  conceptnni 
Filii  Dei  corpus,  quod  assumpsit,  decuit  ut  ininstanti  c 
conceptum  iormaretur,  et  a  Filio  Dei  assumeretur. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  in  conceptione  corporis  r. 
tria  est  considerare  :  prim6  quidem,  motum  localeoi  s:h-. 
ad  locum  generationis ;  secundd,  formationem  corporis  • 
materia;  terti5  autem,  augmentum  quo  perducitur  ad  ^ 
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i''VJi  perfectaoi.  la  quorum  me<lio  ratio  conceplionis  con- 
lit;  nam  primum   est  conceplioni  praeambulum ,  terlium 
m  conceptionem  consequitur.  Primum  autem  uon  potuit 
^  in  instauti;  qnia  hoc  est  contra  ipsam  rationem  motas 
!i.s  corporis  cujuscumque,  cujus  partes  succeasivfe  subia- 
iii  l(Kum.  Simililer  et  terlium  oportet  esse  successivura ; 
nii  augmcntum  non  est  sine  motulocali;  tum  etiam  quia 
'.'it  ex  virtutc  animx  jam  in  corpore  formato  operantis» 
■'  im  operatur  nisi  in  tempore.  Sed  ipsa  formatio  corporis, 
iKi  principaliler  ratio  conceptionis  coftsistit,  fuit  in  ias- 
i.  duplici  ratione  :  prim6  quidem^  propter  virtutem  agentis 
'am,  scilicet  Spiritus  sancti,  per  quem  corpus  Christi 
>rinatam,  ut  suprk  dictum  est.  Tanto  enim  aliquod  agens 
>>  polest  materiam  disponere ,  quant5  majoris  virtutis  est. 
'  a^ens  iofinitie  virtutis  potest  in  instanli  materiam  dis- 
re  ad  debitam  formam.  Secundo^  ex  parte  personai  Fiiii^ 
.-<  corpus  formabatur;  non  enim  erat  cougruum  ut  corpus 
1'iuiin  assiiaieret  nisi  formatum.  Si  autem  ante  formatio- 
I.  ;jei  feclani  aliquod  tempus  conceptionis  prsoessisset ,  noa 
-d  tota  conceptio  attribui  Filio  Dei,  quaB  non  attribuitur 
:•  >i  ratione  assumptionis.  Et  ideo  in  primo  instanti  qao 
ua  adunata  pervenitad  locum*  generationis ,  fuit  perfect^ 
aitum  corpus  Christi  et  assumptum.  Et  per  hoc  dicitur 
'■  Kitius  Dei  conceptus,  quod  aliter  dici  non  posset. 
U  primum  ergo  dicendum ,  quod  verbum  Augustini  utro- 
it  non  refertur  ad  solam  formationem  corporis  Christi , 
i  i  rurmationera  simul  cum  determinato  augmento  us.|ue  ad 
us  partus.  Unde  secundum  rationem  illius  numeri  dicit  perfici 
is  novem  mensium ,  quo  Christus  fuit  in utcro  Virginis. 
^■'  ^ecuadum  dicendum,  quod  motus  ille  localis  non  com- 
-  :ul.tur  iafra  ipsam  conceplioaem ,  sed  est  cunceptioni 
'iiihtjlus. 

^  I  tertium   diceadom ,  quod  non  est  assignare  uUimam 

'ii>.  ia  quo  materia  iila  fuit  sanguis,  sed  est  assignare  ulti- 

'•'  tenipus ,  quod  continuatur  nullo  interveuiente  raedio  ad 

'i'n  iustaos  in  quo  fuit  caro  Christi  formata.  Et  hoc  instaas 

"Tuiiaas  temporis  molus  localis  materi»  ad  locum  gene- 
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Ad  quarlum  dicendura,  quod  augmcntum  fil  per  polenli' 
augmentativam  ipsius  quod  augetnr;  sed  formatio  corpoii' 
per  potentiara  generativam,  non  ejus  qui  generatuT,  se; ' 
sius  generantis  ex  semine ,  iu  quo  operatur  vis  formativ . 
anima  patris  derivala.  Corpus  aulem  Christi  uon  fuit  f-.-n 
tum  ex  semine  viri  (sicut  suprSi  dictumest),  sed  ex  o^m' 
Spiritus  sancli.  Et  ideo  talis  debuit  esse  formatio,  ul  Sp.ii/ 
sanctura  deceret.  Sed  augmentum  corporis  Christi  fuit  f 
secundum  potentiam  augraentalivam  animae  Christi ,  q"s 
sit  specie  conformis  animae  nostrae,  eodem  modo  debuit  cvr. 
illod  augmentari,  sicut  et  alia  hominum  corpora  augmeutir. 
ut  ex  hoc  ostenderetur  verilas  humanae  naturs. 

ARTIGULUS  II. 

Ulritm  corpus  C?irisii  fueril  animatum  in  primo  instanil 
concepiionis. 

Ad  secundum  sic  proceditur  (1).  Videturquod  corpusC 
non  fuerit  animatum  in  primo  instanli  concepiioDis.  i 
enim  Leo  Papa  in  Epist.  ad  Julianum  :  «  Non  alteriu? 
turae  erat  caro  Christi  quam  nostra,  nec  alio  iili  quam  o; 
hominibus ,  anima  est  inspirata  principio.  »  Sed  aliis  1 
nibus  non  infunditar  anima  in  primo  instanti  suae  conco 
nis.  Ergo  nec  corpori  Christi  anima  debuit  infundi  in  \ ' 
instanti  suaj  conceptionis, 

2.  Praeterea,  aniraa ,  sicut  quaelibet  forma  naturali?. 
qnirit  determinatam  quanlitatem  in  sua  materia.  Sed  in  ' 
instanti  conceptionis  corpus  Christi  non  habuit  tantain  ' 
titatem  quantara  habent  corpora  aliorum  hominura  •] 
animantnr ;  alioquin  si  continu^  fuisset  postmodum  ai:.- 
tatum ,  vel  citius  fuisset  natum ,  vel  in  sua  nativitale 
majoris  quantitalis  quam  alii  infanles.  Quorum  primu. 
eontra  Augustinnra  IV.  De  Trinit.  (ut  jam  suprk),  uhi  i 

(1)  Dc  bis  eliam  m,  dist.  3,  qu.  5,  art.  2,  ad  3  ;  ti 
Contra  Gent.,  cap.  44  et  45,  ad  2  ;  et  Opusc,  III  ,  csp- 
et  224 ;  et  Joan.^  I ,  lect.  15,  coL  2  ;  et  cap.  n ,  U-  i 
coL  3. 
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n  spaiio  novem  mensium  in  utero  virginis  fuisse ;  serun* 
n  aulem  est  contra  Leonem  Papam ,  qui  in  sermone  Epi- 
nicB  dicit,  qu6d  magi  «  viderunt  et  adoraverunt  puernm 
'^n  in  nallo  ab  humanae  infantiae  generalitate  dissimilem. » 

>  ergo  corpus  Christi  fuit  animatum  in  primo  instanli  sua 
'•eptionis. 

Prseterea ,  ubicumque  est  prius  et  posterius,  oportet  esse 
a  instantia.  Sed ,  secundum  Philosophnm  in  lib.  De  gene- 
ione  animalium  (lib.  II,  cap.  4),  in  generatione  homiuis 
;iiitur  prius  et  posteriiis;  prius  enim  esl  esse  vivum , 
^^^ledi  animal ,  et  postea  Aomo.  Ergo  non  potuit  animatio 
i>*i  perfici  in  primo  instanli  suae  conceptionis. 
-<1  contraest,quod  Damascenus  dicit  in  III.  lib.:  «  Simul 
'.  simul  Dei  Verbi  caro,  simul  caro  animata  anima  rationali 
ftellectuali.  » 

CoNCLUsio.  —  Cum  Filius  Dei  conceptus  fuerit  de  Spiritu 
^o,  ita  ut  corpus  mediante  anima  assumpserit ,  corpus  ejus 
isUnli  suae  conceptionis  animatnm  fuit  anima  ralionali. ) 
-pondeo  dicendum,  quod  ad  hoc  quod  conceptio  ipsi 

>  Dei  attribuatur,  ut  in  symbolo  cpnfitemur  dicentes  :  «  Qui 

'^ptus  est  de  Spiritu  sancto  »  necesse  est  dicere  ipsum 

!s  Christi ,  dum  conciperetur ,  esse  k  Verbo  Dei  assump- 

Ostensum  esl  autem  suprk  (qu.  6),  qu6d  Verbum  Dei 

"ipsit  corpus  mediante  anima ,  et  animam  mediante  spi- 

•  id  est,  intellectu.  Unde  oportuit  qu5d  in  primo  instanti 
ptionis ,  corpus  Christi  esset  animatum  anima  rationali. 

•  prioium  ergo  dicendum,  qu5d  principium  inspirationis 
^  potest  considerari  dupliciter  :  uno  modo ,  secundum 

itionem  corporis;  et  sic  non  ab  alio  principio  inspirata 
ninja  corpori  Christi  et  corporibus  aliorum  hominum} 
^oim  statim  formato  corpore  alterius  hominis  infunditur 
5,  ita  fuil  in  Christo.  Alio  modo,  potest  considerari  dic- 
inncipium  solum  secundum  tempus ;  et  sic  ,  quia  prius 
're  formatnm  fuit  perfectfe  corpus  Christi,  prius  tempore 
tiam  animatnm. 

'  secundum  dicendum ,  quod  anima  requirit  debitam  quan- 
m  in  materia  cui  infunditur;  sed  ista  quantiias  quamdam 
liinem  habet,  quia  in  majori  et  in  minori  quantitate  sal- 
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vatur.  Qiianlitas  autem  corporis,  quam  habet  cumprimb  ;i! 
infnnditiir  anima ,  proportionatur  quanlititi  perfeclse  ad  q'-- ' 
per  augmenium  perveniet;  ita  scilicet  quod  majorumlii. 
num  corpora  m;ijorem  quantitatem  habent  in  pnma  ar.iL 
tiune.  Clirislus  autem  in  perfecta  aetate  habuit  deceiil- j 
mediocrem  quanlitatem,  cui  proporlionabatur  quanlitas  i;. 
corpus  ejus  habuit  in  lempore  quo  aliorura  horainum  eo!} 
animantur.  Minorem  tamen  habuit  in  principio  suae  cor. 
tionis ;  sed  tamen  illa  parva  quantitas  dod  erat  tam  p<  r 
ut  in  ea  non  posset  rationalis  anima  conservari ,  cii:n  ii ' 
quautitate  quorumdam  parvorum  homiuum  corpora  animti 
Ad  tertium  dicendum  ,  qmM  in  generatione  aiiorura  l; 
nura  locura  habet  quod  dicit  Philosophus ,  propter  boc  c 
soccessivfe  corpus  formatur  et  disponitur  ad  animam.  l 
primo  tanquam  imperfect6  dispositum,  recipit  aniiiiam  il 
fectam ;  et  postmodum ,  quando  perfect^  est  di^positum,  rt 
animam  perfectam.  Sed  corpus  Christi,  propter  infiniiaui  • 
tutem  agentis,  fuit    perfect^  dispositum  in   instanli.  l 
statim  in  primo  instanti  recepit  formam  perfectdim^  id 
animam  rationaiem. 

ARTICULUS  llf. 

Vtrum  corpus   Chrisii  in  primo  instanti  stue  concej'. 
fuerit  d  P'erho  assumplum. 

Ad  tertium  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6(]  caro  C 
prius  fuerit  conccpta,  et  postmodum  assumpta.  Quo; 
non  est,  non  potest  assumi.  Sed  caro   Chribli  per  c« . 
tioncmesse  iucoepit.  Ergo  videtur  qu6d  fuerit  assumpta  a  ^ 
Dei  postquam  fuit  concepta. 

2.  Praiterea  ,  caro  Christi  fuit  assumpla  k  verho  Dei. 
diante  auima  rationali(2).  Sedin  termino  conceptionis  j- 
animam  rationalem.  Ergo  in  termino  conceptionis  tu. 

(1)  De  his  eliam  III,  dist.  2,  qu.  2,  ari.  3;  cl  di> 
qa.  5,  art.  2  ;  el  lY.  Contra  Gent.,  cap.  44  ei  45. 

(2)  £x  qa.  6,  art.  1,  ubi  hoc  ex  professo  docetur,  el  m 
«rt.  2  indicalur. 
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impta.  Sed  in  termino  conceptionis  dicitur  jam  concepta. 
•^o  prias  fait  concepta  et  postmodum  assumpta. 
3.  Praeterea ,  in  omni  generato  prius  tempore  est  id  qnod 
imperfectam ,  eo  quod  est  perfectura ,  ut  patet  pcr  Philo- 
hijm  in  IX.  Metaphys,  Sed  corpus  Christi  est  quidam  ge- 
ratum.  Ergo  ad  ultimam  perfectionem ,  qu»  consistit  in 
one  ad  Verbum  Dei ,  non  statim  in  primo  instanti  concep- 
['is  pervenit;  sed  prim6  fuitcaro  concepta,  et  postmodum 
umpta. 

'^ed  contra  est,  quod  Augustinus  dicit  in  lib.  De  fide  ad 
tr.  :  «  Firmissim^  tene ,  et  nallatenus  dubites ,  camem 
listi  noo  fttisse  conceptam  in  utero  Virginis,  priusquam 
'  iperetur  k  Verbo.  » 

CoNCLDsio.  —  Cum  caro  Christi  nuUam  aliam  quam  Verbi 
bypostasim  habuerit,  non  prius  in  utero  concepta  fuit, 
im  a  Verbo  Dei  assumpta. ) 

(espondeo  dicendum,  qu6d  sicut  supr^  dictum  est  (qu.  16, 
6  et  7) ,  proprife  dicimus  Deum  factum  esse  hominem,  non 
m  propri6  dicimus  qu6d  homo  factus  sit  Deus;  quia  sci- 
t  Deus  assumpsit  sibi  id  quod  est  bominis,  non  autem 
extitit  id  quod  est  hominis ,  quasi  per  se  subsistens ,  an-> 
i^m  susciperetur  k  Verbo.  Si  autem  caro  Christi  fuisset 
epta,  antequam  susciperetur  k  Verbo ,  habuisset  aliquando 
lam  hypostasim  praeter  hypostasim  Verbi  Dei.  Quod  est 
ira  rationeiB  Incarnationis ,  secundum  quam  ponimus  Ver- 
n  Uei  esse  unitum  human»  natursB  et  omnibus  parlibos 
s^  in  unitate  bypostasis.  Nec  fuit  couTeniens  qu6d  hypos- 
j)  prsexistentem  humanae  naturse,  vel  alicujus  partis  ejus^ 
oim  Dei  sna  assumptione  destrueret.  Et  ideo  contra  fidem 
licere  qu6d  caro  Chrisli  prius  fuerit  concepta  ,  et  post- 
ijfn  assumpta  k  Verbo  Dei. 

^  1  prioram  ergo  dicendum,  qu6d  si  caro  Christi  non  fuisset 
j^tanti  formata  concepta,  sed  per  temporis  successionem» 
"teret  alterom  duorum  sequi  ;  vel  quod  assumptum  non- 
1  esset  caro  (1);  vel  qu6d  prius  esset  conceptio  carnis» 
x  ejus  assumptio.  Sed  quia  ponimns  conceptionem  in 

1)  Sive   qudd  fnisset  assumptum  antequam  esaet  caro , 
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instanli  esse  perfectam ,  coQseqaeos  est  qaod  io  illa  caru 
simul  fuit  coocipi  et  coDceptuin  esse;  et,  sicul  AQgnsuLa 
dicit  in  lib.  De  fide  ad  Petr.,  dicimus  «  ipsum  Dei  Verli^ 
8US  carni  acceptioDe  conceptam ,  ipsamque  caroem ,  Vc, 
incarnatione  conceplam.  » 

Ct  per  boc  patet  etiam  responsio  ad  secundum ;  nam  sii 
dum  caro  illa  concipitur,  concepta  est,  et  animatar. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  in  mysterio  Incamationis , 
consideratur  ascensus  quasi  alicujus  prsexistentis  protu.t 
asque  ad  unioois  dignitatem,  sicut  posuit  Photinus  (V' ' 
reticus ;  sed  polios  consideratur  ibi  descensus,  secauduui  | 
perfectum  Dei  Verbum,  imperfectionem  naturae  nostra'  ^ 
assumpsit^  secuodum  illud  Joann,,  VI    :  «  DesceQdit 

Cffilo.  » 

ARTICULUS  IV. 
Vtrum  conceptio  Christi  /uerit  naiuralis ,  vel  miram 

Ad  quartum  sic  proceditur  (2).  Videlur  qu5d  con  • 
Christi  fuerit  naturalis.  Secuudum  enim  conceptionem  <u 
Cbristus  dicitar  (ilias  hominis.  Gst  aatem  vems  et  oatu 
filius  bomiuis,  sicut  verus  et  natoralis  Dei  Filius.  Er^o 
conceptio  fuit  oaturalis. 

2.  Prxterea ,  nuUa  creatura  producit  operationem  \n. 
losam.  Sed  conceptio  Cbristi  attribuitur  beats  Virgini. 
est  pura  creatura ;  dicitur  enim  qu5d  «  Verbo  Cbristum 
cepit  (3). »  Ergo  videtor  qu5d  non  sit  miraculosa  cooc' ; 
sed  naturalis. 

perfecta  nempe  ac  bamana;  pati  cdm  adhuc  fonDam 
bryonis  haberet. 

(1)  Ut  apud  Auguslinum,  Tract.  XLVIT,  in  Jnan  , 
iferhis  Aposioli,  Serm.  CGXVII  De  tempore,  sub  finL" 
dere  esi. 

(2)  De bis  eliam  IIT  ,  dist.  3,  qu.  2,  art.  2  ;  et  TV.  (■ 
Gent.,  cap.  45;  et  Quodlib.,  VI,  qu.  10;  et  Opasc, 
eap.  225  usque  232 ;  el  Isai.,  VII,  lect.  2,  coL  9. 

(3)  In  officio  EcclesiaB,  sive  io  byrono  Laudam  infra  ' 
vitatem  Ghrisli,  cujua  auctorest  Sedulius;  ibi  enim  sic 
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S.  Pfieterea,  ad  hoc  quod  aliqna  traasmntatio  sit  natoralis^ 
ttl<  it  qQ5d  priacipiun)  passivum  sit  natarale ,  at  supr^  ba- 
'  iin  est  (qu.  32,  art.  4).  Sed  priacipiam  passivum  ex  parte 
jiris  in  cooceptione  Cbristi  fait  naturale ,  ut  ex  dictis  patet. 
ri'i)  cooceptio  Christi  fuit  naturalis. 
^eil  coDtra  est ,  qnod  Dionysius  dicit  in  Epist.  ad  Cajum 
'•mchum  :  «  Super  hominem  operabatur  Cbristus  ea  quae 
iithominis;  et  hoc  monstrat  Yirgo  supernaturaliter  conci- 
uis.  »  ■ 

iCoNausio.  —  Quamquam  ex  parle  materiae  fuerit  Christi 
ii  eptio  naturalis,  miraculosa  tamen  et  supernaturalis  sim- 
•der  fuit  ex  parte  Dei  operantis.) 
(i  i^pondeo  dicendum,qu5d  sicut  Ambrosios  dicit  in  lib.  De 
ainatione  (cap.  6),  «  multa  iu  hoc  mysterio  et  secundum 
''ram  invenies,  et  ultra  naturam;  »  Si  enim  considere- 
'>  i(l  qood  est  ex  parte  materis  conceptus ,  quam  mater 
iiistravit,  totnm  est  naturale;  si  ver6  fonsideremus  id  quod 
eii  parte  virtolis  activse,  totum  est  miraculosum.  Sed  quia 
'Qiquodque  magis  judicatur  secundum  formam  qu^m  se- 
■■'^m  materiam ,  et  similiter  secundum  agens^  qukm  secun- 
^  patiens;  inde  est  quod  conceptio  Cbristi  debet  dici  sim- 
iter  miracolosa  et  sapernatnralis ;  sed  secundum  aliquid 
iiralis. 

^il  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  Christus  dicitur  naturalis 
-s  bominis,  in  quantum  habet  naturam  humanam  veram, 
']uam  filias  hominis  est,  licet  eam  miraculos6  babuerit; 
•t  c£cus  illuminatus ,  videt  naturaliter  per  poteatiam  visi- 
II ,  quam  miraculos6  accepit. 

Vi  secundum  dicendum,  qu6d  conceptio  attribuitur  Virgini 
>'£ ,  non  tamquam  principio  activo ,  sed  quia  minislravit 
^iiam  conceptai,  et  in  ejus  uiero  est  conceptio  celebrata. 
VI  tertium  dicendum ,  qu6d  principium  passivum  naturale 
'it  ad  transmutationem  naturaiem ,  quando  naturali  et 
bueto  modo  movetur  k  principio  activo  proprio.  Sed  hoc 

^ia  :  Intaeta  nescient  virum  verho  concepit  filtum;  alla- 
Jo  ad  illad  Luc^  I ,  vers.  38  :  Fiat  mihi  tecundum  ver- 
miuum. 

19* 
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in  proposito  non  babet  locum.  Et  ideo  conceptio  iUa  non  \xv 
t«8t  dici  simpliciter  natoralis. 


QD^STIO  XXXIV. 

De  perfectione  prolit  eoneeptm,  in  quatnor  arHcuh* 
divisa. 

Delnde  considerandom  est  de  perfectione  prolis  con<  o, 
Et  circa  hoc  quaemntQr  quatuor.  !<>  Utriim  in  primo  iib' 
conceptionis  Ghristus  fueritsancti&catus  per  gratiara.  S^^l^ 
in  eodem  instauti  babueht  usum  liberi  arbitrii.  3»  Uiruu 
eodem  instnnti  potucrit  mereri.  4<>  Utrtim  in  eodem  ia>: 
faerit  plen^  comprebensor. 

ARTICULUS  I. 

Viriitn  Chrlitus  in  primo  irutanti  suas  conceptioms  /• 
sanctificatus  per  gratiam» 

Ad  primum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  Cbristu^ 
fnerit  sanctiQcatus  in  primo  instanti  suae  conceptionis.  [' 
enim  I.  ad  Corinth.,  XV  :  «  Non  prius  quod  spiritual 
sed  quod  animale^  deinde  quod  spirituale.  »  Sed  sanot 
grati»  pertinet  ad  spiritualitatem.  Non  ergo  statim  k  pri 
suae  conceptionis  Ghristus  percepit  gratiam  sanctiGcdi 
sed  post  aliquod  spatium  temporis. 

2.  Praeterea ,  sauctiQcatio  videtur  esse  k  peccato,  secv- 
illud  I.  ad  Corinth.,  VI :  «  Et  hxc  quidam  faistis  aliqua- 
scilicet  peccatores,  «  sed  abluti  estis,  sed  sanctilicali  t> 
Sed  in  Cbristo  nunquam  fuit  peccatum.  Ei^o  non  to.. 
ei  sanctiLcari  per  graliam. 

3.  Prsterea ,  sicut  per  Verbum  Dei  omnia  facta  sui. 

(t)  De  his  etiam  III ,  dist.  5,  qu.  5^  art.  3. 
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°r  Veihm  incaraatttm  sunt  omnes  homiBes  sanctificati ,  qoi 
ntificaQtar^  Hebr., II :  «Qui  sanctificat,  et  qui  sancti&cantnr 
uQo  omnes.  »  Sed  Verbom  Dei,  per  qnod  facta  sunt  omnia, 
'fl  est  factnm,  nt  Augastinus  dicit  in  I.  De  Trinit.  (cap.  6). 
:o  Chrislus^  per  quem  sanctilicantur  omnes ,  non  est  sauc- 
icalQS. 

M  coDtra  est,  quod  dicitur  Luc.Ai  «  Quod  ex  te  nascetor 
[  ctum,  vocabitur  Filios  Dei. »  Et  Joan.,  X  :  «  Quem  Pater 
iirtigcavit,  et  misit  in  mundum.  » 
CoNcmsio. —  Cum  Chrlsti  corpus  in  primo  instanti  sus 
u  eptionis  animatum  fuerit  et  i  Dei  Verbo  assumptum^ 
:essari6  habuit  in  eodem  instanti  plenitudinem  omnium, 
uaram,  qoa  sanctificaretur  anima  et  corpos  ejus. ) 
Piespondeo  dicendum ,  qudd  sicut  soprk  dictnm  est  ( qu.  7, 
1 ) ,  abundantia  gratl»  sanclificantis  animam  Christi,  de- 
tur  ex  ipsa  Verbi  unione,  secundiiin  illud  Joan.,  I :  «  Vi- 
'i'<is  gloriam  ejus  quasi  Unigenili  k  Patre,  plenum  gratiaB 
trilalis. »  Ostensum  est  autem  suprk ,  qu6d  in  primo  in- 
rli  SQffi  conceptionis  corpus  Christi  animatom  fait,et  k 
■3<T  Dei  assumptum.  Uade  consequens  est  qu6d  in  primo 
^uiti  so»  conceptionis  Christus  habueiit  plenitudinem 
£  sanctificantis  animam  et  corpus  ejus. 
^•i  primum  ergo  diceudum ,  qu6d  ipse  ordo  quem  ponit  ibi 
tolus  pertinet  ad  eos  qui  per  profectum  ad  spiritoalem 
i-n  perveniunt.  In  mysterio  autem  Incarnationis  magis 
i  ieratar  descensus  divinae  plenitudinis  in  naturam  huma- 
I»,  quam  profectus  humanae  naturae  quasi  praeexistentis, 
^•.'um.  Et  ideo  in  homine  Christo  k  principio  fuit  pcrfecta 
•Uidlitas. 

t  i  secandum  dicendnm  ,  qu6d  sanctificari  est  aliquid  fieri 

i-n.  Fit  autem  aliquid,  non  soliim  ex  contrario ,  sed 

i  ex  negativ6  vel  privativ6  opposito;  sicut  album  flt  ex 

'•'.  et  etiam  ex  non  albo.  Nos  autem  ex  peccatoribus  sancti 

/lur,  et  ita  sanctificatio  nostra   est  ex  peccato.  Sed 

'^iusquidem  secundura  horainem  factus  est  sanctus,  quia 

uratia  sanctitatem  non  semper  habuit.  Non  tamen  factus 

Miiclus  ex  peccatore,  quia  peccatum  nunquam  habuit;sed 

'is  est  sanctns  ex  non  sancto  secundiun  hominem  ^  non 
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quidenn  privati?^,  ut  scilicet  aliquando  faerit  bomo  et  non 
fuerit  sanctus ,  sed  negativ^ ,  quia  scilicet  quando  non  .'. 
homo ,  non  habuit  saBctitalem  bumanaoi.  Et  ideo simai  faiii: 
fuit  homo  ct  sanctug  homo.  Propter  quod  Angelus  dicit  Luc,  \ 
«  Quod  nascetur  ei  te  sanclum.  »  Quod  exponeos  Gre^T, 
XVUI.  MortiL,  dicit  :  «  Ad  distinctionem  nostr»  sanolil 
Jesus  sanctus  nasciturrus  asseritur  :  nos  quippe  si  sancli^ 
dmur,  non  tamen  nascimur ,  quia  ipsa   naturae  corrupti' 
conditione   constringimur;  ille  autem  solus  veraciter  sai' 
natus  est ,  qui  ex  commixtione  carnalis   copulae  cod.cp 
non  est.  » 

Ad  tertium  dicendum,  qudd  aliter  operatur  Pater  creaticLi 
rerum  per  Filium,  aliter  tota  Trinitas  sanctificadonem  Ih- 
nom  per  hominem  Cbristum.  Nam  Verbum  Dei  est  ejus 
virtutis  et  operationis  cum  Deo  Patre ;  unde  Pater  non  :• 
ratur  per  Filium  sicnt  per  instrumentum  y  quod  movet  « 
tum.  Humanitas  autem  Christi  est  sicut  instrumentum  • 
nitatis,  ut  suprk  dictum  est;  et  ideo  humanitas  Cbristi 
sanctiricaas  et  sanctiticala. 

ARTICULUS  n. 

Vtriim  Ckrhtm  in  primo  instanti  suas  conceptionis  hab>i' 
usum  liberi  arhitrii. 

Ad  secundum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  Cbristi- 
cundum  hominem  non  habuerit  usum  liberi  arbitru  in  [• 
instanti  susb  conceptionis.  Prius  est  enim  esse  rei,  ; 
agere  vel  operari*  Usus  autem  liberi  arbitrii  est  qn; 
operatio.  Cum  ergo  anima  Christi  esse  incoBperit  in  ;•■ 
instanti  suae  conceptionis  (ut  ex  prajdictis  patet),  vi. 
esse  impossibile  quod  in  primo  instanti  conceptionis  hab 
usum  liberi  arbitrii. 

2.  Prseterea ,  usus  liberi  arbitrii  est  electio.  Electio  a 
praesupponit  deliberationem  consilii;  dicit  enim  Philo?> 
in  lil.  Ethic,  qu5d  electio  est  appetitus  pi^conyl 

(t)  De  his  etiam  qu.  29,  de  Teril.^  art.  8,  corp. 
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'r^o  Fidelar  impossibile  qu6d  in  primo  instanti  sa%  coacep- 
>nis  Ghristus  babcierit  usam  liberi  arbitrii. 
3.  Prxterea^  liberum  arbitriam  est  facultas  yoluntatis  et 
^ym,  ut  I.  parte  habitum  est  (qu.  83);  et  ita  usus  liber 
!  itnl  est  actus  voluntatis  et  ratienis  sive  int^lectus.  Sed 
iis  iatellectus  praesapponit  actum  sensus ,  qui  esse  non  po- 
t  sine  convenientia  organorum  ;  quae  non  videntur  fuisse 
I'rimo  instanti  conceptionis  Christi.  Ergo  videtur  quod 
ristijs  non  potnerit  habere  usum  liberi  arbitrii  in  primo 
tmli  suae  conceptionis. 

^ed  contra  est,  quod  Augustinus  dicit  in  lib.  De  Trin.  (1) : 
*fox  ut  Verbnm  venit  in  uterum ,  servata  veritate  propriaj 
■rs,  factum  est  caro  et  pcrfectus  homo.  »  Sed  perfectus 
i.nhabet  usum  liberi  arbilrii.  Ergo  Chrislus  habuitin  primo 
^nti  sufB  conceptionis  usnm  liberi  arbitrii. 
CoNCLDsio. —  Gom  Christus  in  prirao  instanti  suaj  con- 
fioDJs  fuerit  secundum  animam  perfectus ,  in  eodem  quo- 
:  instanti  habuit  usum  liberi  arbitrii.) 
'"??pondeo  dicendum ,  qu6d  (sicut  supra  dictum  est)  (2)  hu- 
f.r  naturaj  quam  Christus  assumpsit,  convenit  spiritualis 
Wiio ,  in  qua  non  profecit ,  sed  eam  statim  k  principio 
lit.  Perfectio  autem  ulHma  non  consistit  in  potentia  vel 
abiln,  sed  in  operatione;  unde  in  II.  De  anima  (text.  5), 
■'ir  quod  operatio  est  aclus  secundus.  Et  ideo  dicendum 
p;6d  Christus  in  primo  instanti  suse  conceptionis  habuit 
1  operationem  animae  qua  potest  in  instanti  haberi.  Talis 
m  est  operatio  voluntatis  et  intellectus,  in  qua  consistit 
^  liberi  arbitrii;  subitd  enim  et  ia  instanti  perficitur  ope- 
0  iotellectus  et  voluntatis,  magis  quam  visio  corporalis^ 
jiioij  intelli^ere ,  velle  et  senlire,  non  est  motus  qui  sit 

i)  ImpUcit^  lib.  III,  cap.  9,  10,  17,  19;  sed  explicild 
■orius,  Epislolarum  lib.IX  ,  indict.  4,  epist.  61,  versCis 
•n. 

^)  Quaest.  7,  art.  12,  ubi  probatur  qa6d  gralia  Ghristi  nullo 
^o  Qugeri  potest ,  quia  perlingit  usque  ad  summam  perfcc- 
m  vel  mensuram  gratiae;  qu.  19,  art.  3,  ubi  probalur 
^  gloriam  animae  non  potuit  mereri  sibi ,  quia  omnis  per- 
10  ei  tribui  dehet. 
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actus  imperfecii  (quod  sncressivfe  perftcitar)  sed  est  ad^'^'^ 
jam  perfecti  ,\\i  diritur  in  UI.  De  anima  (text.  28). El  i":^ 
dicendum  esl  qii6d  Christus  in  primo  instanti  suae  conceplio:  • 
habuit  usum  liberi  arbitrii. 

Ad  primum  ergo  dicendura ,  qu5d  esse  est  prius  nit r 
qnam  agere ,  non  tameu  est  prius  tempore ;  sed  simul 
agens  bahet  esse  perfectum ,  incipit   agere ,  nisi  sit  .  l  ■: 
impediens;  sicut  ignis,  simul  dum  generalur,  incipit  w 
cere  et  illurainare.  Sed  calefactio  non  terminatur  in  inst 
sedper  temporis  successionem,  illuminatio  autem  pertici.': 
instaiiti.  Et  talis  operatio  est  usus  liberi  arbitrii,  ui  dictiin  • 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  simul  cum  terminatur 
silium  vel  deliberatio ,  potest  esse  electio.  llli  autem  qiii 
liberatione    consilii  indigent,  in  ipsa  germiuatione   c"  - 
prim6  habent  cerlitudinera  de  eligendis;  et  ideo  non  si 
eligunt.  Ex  quo  patet  qu6d  deliberatio  consilii  non  prffex:- 
ad  electionem  ,  nisi  propter  inquisitionem  iucerti.  Civ.  • 
autem  in  primo  instanti  snae  conceptionis,  sicul  babuil  \'. 
tudinem  gratiaj  sanctificanMs ,  it.i  habuit  plenitudinein  » 
tatis  cognitai,  secundum  illud  :  «  Plenum  gratiaj  et  v 
tatis.  »  Unde  quasi  habens  oranium  certitudinem  ,  potui* 
tim  in  iustanti  eligere. 

Ad  tertium  dicendura  ,  qu6d  intellectus   Christi  seca 
scienliam  infusara  potcrat  intelligere ,  etiam  non  «'onver* 
se  ad  phantasraata,  \\i  suprk  habitum  est  (qu.  11,  arV 
Unde pfiterat  in  eo  esse  operatio  voluntatis  ei  intelleclus ..: 
operatione  sensus.  Sed  tamen  potuit  in  eo  esse  eli  id 
ratio  sensus,  in  primo  instanti    suae  conceptionis ,  n. 
qnanlum  ad  sensum  taclus,  quo  sensu  proles  concepti  - 
in  matre,  etiam  antequam  animara  rationalem  oblineal. 
citur  in  lib.  De  generat,  animalium  (1).  Unde  cum  C 
in  primo  instanti  suaj  conceptionis  habuerit  animaia 
nalem  formato  jam  et  organizato  corpore  ejus ,  muito  \\\  - 
eodem  instanti  poterat  babere  operationem  sensus  taciu> 

(1)  Ex  cap.  3  colligvtur  post  prineipiom ,  el  ex  cy, 
posl  mediurn;  cum  veDse  quspdam  quasi  radices  ad  u. 
contingere  dicuniur,  per  quas  alimoaiam  haurit  fueUis. 
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ARTICULUS  ni. 

:rum  Christus  in  primo  inttauti  tum  concepiionis  tnereri 
poUterit. 

\J  tertiiiiii  sic  proceditor.  Videtnr  qa5d  Ghristns  in  primo 

anti  soae  conceptionis  mereri  non  potaerit.  Sicut  enim  se 

et  liberam  arbitriam  ad  merendam ,  ita  ad  demerendum. 

:  di  ibolas  in  prirao  instanti  saie  creationis  non  potuit  pec- 

t';  at  in  I.  parte  habitum  est  (qa.  63,  art.  3).  Ergo  neque 

na  Christi  in  primo  instanti  saae  creationis  quod  fuit  pri- 

.11  instans  conceptionis  Ghristi,  potuit  mereri. 

t.  Praeterea,  illnd  qaod  homo  habet  in  primo  instanti  su» 

.  eptionis,  videtur  ei  esse  natnrale;  quia  hoc  estad  qaod 

iinatar  saa  generatio  nataralis.  Sed  naturalibns  non  me- 

'ir,  at  patet  ex  his  qux  dicta  sant  in  II.  parte.  Ergo  videtar 

1  0308   liberi  arbitrii,  quem  Christus  habuit  secundilm 

ineoi  in  primo  instanti  sus  conceptionis ,  non  faerit  me- 

'.ius. 

i.  Praetorea ,  id  quod  semel  aUquis  meruit  jam  fecit  quo- 

imodo  saam ;  et  ila  non  videtar  quod  iter^m  possit  Ulad 

k  mereri ,  quia  nullus  meretur  quod  suum  est.  Si  ergo 

..stas  in  primo  instanti  sase  conceptionis  meruit^  sequitar 

'.  postea  nihil  meraerit ;  quod  patet  esse  falsum.  Non  ergo 

iStus  in  primo  instanti  sas  cooceptionis  meruit. 

^^>i  contra  est,  iilud  qnod  Gregorias  dicit  super  Exod. : 

'  >u  habuit  omnino  Ghristus  juxta  animae  meritam,  quo  po- 

.-et  proficere.  »  Potuisset  autem  proficere  in  merito,  si  in 

.10  instanti  sa»  conceptionis  non  meruisset.  Ergoin  primo 

mti  soae  conceptionis  merait  Christus. 

<.o!<fGi.usio.  —  Cam  Christus  in  primo  instanti  suse  con- 

iHnis   ita    faerit  sanctiQcatus ,  ut  aliorum  sanctificator 

■rt ,  eodem  qnoqae  instanti  eum  meruisse  dicendum  est. ) 

!iesr)ondeo  dicendum^  quod  sicut  saprk  dictam  est,  Ghristos 

primo  instanti  snae  conceptionis  sanctificatns  fuit  per  gra- 

li.Est  autem  duplex  sanctificati:^  :  unaquidem  adultornm, 

'i  secBadam  proprium  actum  sanctificantur ;  alia  aatem 
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piierorum,  qui  non  sanctificantur  secundum  proprium  sct' 
fidei,  sed  secundiiin  fidem  pareiitura  vel  Ecclesia.  Prima  au:- 
sanciificatlo  est  perfectior  quam  secuuda;  sicut  actns  est ; 
fectior  quiim  habitus,  et  quod  est  per  se,  eo  quod  es* 
aliud.  Cura  ergo  sanctificatio  Christi  fuerit  perfeclissiir.a 
sic  sanctificatus  est  nt  esset  aliorum  sanctificator),  conse] 
est  quod  ipse  secundiim  proprium   raotum    liberi  arbii; 
Deum ,  fuerit  sanctificatus ;  qui  quidem  motus  liberi  ar; 
est  meritorius.  Unde  consequens  est  quod  in  primo  iD.^. 
suae  conceptionis  Christus  meruerit. 

Ad  primum  er?o  dicendum ,  qu5d  liberuna  arbitriara  '. 
eodem  modo  se  habet  ad  bonum  et  malum  :  nam  ad  l>:: 
se  babet  per  se  et  naturaliter;  ad  malura  autem  se  hakt  ■ 
modum  defectus  et  praeler  naluram.  Sicut  autem  Phiio? ; 
dicit  in  II.  De  Cuelo  (text.  18),  «  posterius  est  quo 
prffter  naluram  eo  quod  est  secundum  naturara ;  »  qii: 
quod  est  prater  naturam,  est  quaedam  excisio  ab  eo  qii>> 
secuudum  naturam.  Et  ideo   liberum  arbitrium  creatu  .< 
primo  instanti  creationis  potest  moveri  ad  bonum  mer'. 
non  autem  ad  malum  peccando,  si  tamen  natura  sit  1:;: 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  iliud  quod  homo  hs!  •. 
prinripio  suae  creationis  secundum  communera  naturajcur- 
est  honiini  naturale.  Nihil  tamen  prohibct  quin  aliqua 
tura  in  principio  suaj  creationis ,  aliquod  beneticium  c. 
k  Deo  consequatur.  Et  hoc  modo  anima  Chrisli  in  pr::- 
suae  crealionis,  ronsecuta  est  gratiam  qua  posset  men^ 
ea   ratione   gratia  illa ,  secundiim  quamdam  similitu'' 
dicitur  fuisse  illi  bomininaturalis,  ut  patet  per  Augus'.:. 
in  Enchirid.  (cap.  40). 

Ad  terlium  dicendum ,  quod  nihil  probibet  idem  es- 
cujus  ex  diversis  causis.  Et  secundum  hoc  Christus  gl 
immortalitatis ,  quam  mernit  in  primo  instanti  suce  ci.. 
tionis,  potuit  etiam  posterioribus  actibus  et  passionibib 
reri ,  non  quidem  ut  essot  sibi  magis  debita,  sed  ut  s.. 
pluribus  causis  deberetur. 
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ARTICULUS  IV. 

friim  Christus Juerit  perfectus  eomprehensor  in  primo 
instanti  sum  conceptionis»     ^ 

1 1  quartum  sic  procedilur.  Videtur  qu5d  Christus  non  faerit 
^^<  tus  cQmprebensor  in  primo  insiaDti  saaa  conceptionis. 
itii  11  enim  prsecedit  prsemiam,  sicut  et  calpa  poeoam.  Sed 
istus  in  primo  instanti  sua)  conceptionis  meruit,  sicat  dic- 
i  est.  Cum  ergo  status  comprehensoris  sit  principalc  prae- 
ai,  videtar  qa5d  Christus  in  primo  inslanti  sus  concep- 
iis  non  fuerit  comprehensor. 

l  Pra?terea  ,  Dominus  dicit  Luc.,  ultimo  :  «  Hxc  oportuit 
i:sUim  pati ,  et  ita  intrare  in  gloriam  suam.  »  Sed  gloria 
Inet  ad  statum  comprehensoris.  Ergo  Christus  non  fuitin 
1]  comprehensoris  in  primo  instanti  suae  conceptionis , 
ido  adhac  nullam  sustinuerat  passionem. 
.  Praeterea,  illud  quod  non  convenit  nec  homini  nec 
e!o ,  videtar  esse  proprium  Deo,  et  ita  non  convenit 
>>-to  secnndum  quod  homo.  Sed  semper  esse  heatum  non 
fenil  nec  homini  nec  Angelo;  si  enira  fuissent  conditi 
1,  postmodum  non  peccassent.  Ergo  Christus^  secundum 
1  homo^  non  fuit  beatus  in  primo  instanti  suse  concep- 

1  contra  est ,  quod  dicitur  in  Psalm.  LXIV  :  cr  Beatus 
'0  elegisti  et  assumpsistis;  »  quod,  secundum  Glossara, 
itur  ad  bumaoam  naturam  Christi,  quae  assumpta  est  a 
uo  Dei  in  unitatem  personse.  Sed  in  prlmo  iustanti  con- 
ionis  fait  assumpta  humana  natura  k  Verbo  Dei  in  unita- 

yersonae.  Ergo  in  primo  instanti  suae  conceptionis  Chris- 
.  ^ecundum  qu6d  homo,  fuit  beatas,  quod  est  esse  com* 

nsorem . 
•.0SCI.US1O.  —  Christus  cum  in  instanti  suaj  conceptionis 

.m  acceperit  uon  ad  mensuram ,  in  eodem  instanti  fuit 
'•  comprehensor,  Deum  per  essentiam  caeteris  clarius  vi- 

10.)- 
Wspondeo  dicendum ,  qa5d  (sicut  ex  dictis  patet)  non  fnit 
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conveniens  ut  Cbrislns  in  soa  conceptione  acciperet  grati 
habitualcm  tantum  absque  actu;  accepit  enim  gratiani  F' 
ad  mensuraro,  nt  suprk  (l)babitnm  est.  Gratia  antem  sUl 
cum  sit  deficiens  a  gratia  comprebensoris ,  habet  meQSo 
minorem  respectn  gratiaj  comprehensoris.  Unde  manifo? 
est ,  quod  Christus  in  primo  instanti  suae  conceptionis ,  ;ir 
non  fioUim  tantam  gratiam  quantam  comprehensores  bal 
sed  etiam  omnibus  comprehensoribos  majorero.  Et  quia  in 
illa  non  fuit  sine  actu,  consequens  est  quod  aetu  fuerit  i 
prehensor,  videndo  Deum  per  essenliam  clarius  caeteris  r 
turis. 

Ad  primum  ergo  dicendum  ,  quod  (sicut  suprk  dictiim  e 
Cbristus  non  meruit  gloriam  anims ,  secundum  quam  dk 
comprehensor ,  sed  gJoriam  corporis  ad  quam  per  suam  \ 
sionem  pervenit. 

Unde  p;itet  responsio  ad  secnndum. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  Christus,  ex  hoc  quod  fuit  V 
et  homo,  etiam  in  sua  humanitate  habuit  aliquid  prs  ca: 
creaturis,  ut  scilicet  statim  k  principio  esset  beatus. 


QUiESTIO  XXXV. 

2>0  nalivitale  Christi ,  ii\  octo  arliculcs  diviga. 

Consequenter  post  Chrisli  conceptionera  agendora  fv 
ejus  nativitate  :  et  prim6,  qnantura  ad  ipsam  nativitdr 
secund5,  quantum  ad  nativitatis  manifestationem. 

Circa  primum  quajruntiir  octo  :  1»  Utrura  nativitas  si^ 
toraj  vel  person.T.  2°  Utriim  Christo  sil  attribueuda  alia  i 
vitas  prajter  aeternam.  3°  Utriim  secundum  nalivitatem  te-i 
ralem  beata  Virgo  sil  mater  ejus.  4»  Utrura  debeat  dici  >i 

(1)  Nimirum  qu.  7,  art.  9  et  10,  aequivalenler,  ciim  • 
batur  in  Ghristo  plenitudo  graliaB  sic  fuisse  ut  ei  prse  ca  • 
propriaesset ;  sed  art.  11,  tum  in  corp.,  tam  ad  1,  cxi  r.  - 
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).  50  Utrum  Chrislas  secnudum  duas  filiationes  sit  Filius 
i  Patris  et  Virginis  matris.  6»  De  moJo  nativitalis.  ?<>  De 

0.  80  De  tempore  nativitatis. 

ARTICULUS  I. 

UtrUm  nativUas  sii  nalura  vel  pertona. 

\\  primum  sic  proceditur  (1) .  Videtur  qudd  nativitas  na- 
c  conveniat  magis  quam  personae.  Dicit  enim  Augustinus 
-b.  De  fide  ad  Petrum  :  «  Natura  aiterna  atque  divina, 
:  posset  concipi  et  nasci  ex  humana  natura ,  nisi  secundum 
titem  humanae  natura^. »  Si  igitur  divinoEi  naturs  convenit 
ipi  et  nasci  ratione  humanse  naturae ,  multo  magis  con- 
it  humanae  natur». 

1.  Praeterea ,  secundiim  Philosophum ,  V.  Metaphysic, 
\\.  5 ),  nomen  naturae  a  nasceudo  sumptum  est.  Sed  de- 
..inationes  fiuut  secundum  similitndinis  couvenientiam.  Crgo 
•tur  quod  nativitas  magis  pertineat  ad  «aturam,  quamad 
-5onam. 

''.  Prxterea,  illud  propric  nascitur  quod  per  nativitatem 
/it  esse.  Sed  per  nativitatem  Chrisli  non  incoepit  esse  per- 
i  Christi ,  sed  hujus  humana  natura.  Ergo  videlur  quM 
ivilas  propri^  pertineat  ad  naturam,  non  ad  personam. 
'id  contra  est,  quod  Damascenus  dicit  in  III.  iib.  (cap.  6] : 
'Uivitas  hypostasis  est,  nou  naturae.  » 
LoNCLUsio.  —  Nativitas  ut  subjecto  quod  nascitur,  attri- 
jr  divinae  personae ,  naturae  vero,  ut  termiuo.) 
ae^pondeo  dicendum,  quod  nativitas  potest  attribui  alicui 
'.iciter  :  uno  modo ,  sicut  subjecto ;  alio  modo ,  sicut  ter- 
.!•>.  Sicut  Bubjecto  quidem^  attribuitur  ei  quod  nascitur;  hoc 
Hn  propri6  est  bypostasis,  non  natu;'^ ;  ciim  enim  nasci  sit 
IJam  generari ,  sicut  generatur  aliquid  ad  hoc  quod  sit, 
liiscitur  aliquid  ad  hoc  quod  sit.  Esse  autem  propri^  est 
stibsisteniis;  nam  forma  qux  non  subsistit,  dicitur  esse 
^iQ,  quia  ea  aliquid  est.  Persona  autera  vel  hyposlasis 

.1)  De  bis  eliam  III,  dist.  8,  art.  2. 
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significatur  per  modiim  subsistentis;  Datura  autem  signiric 
per  raodum  formae  qua  aliquid  subsistit.  Et  ideo  nativiias  • 
quam  subjeclo  nascenti ,  proprife  attribuittur  personffi  vei 
postasi,  non  uatuiae;  sed  sicut  termino,  attriboitur  na 
naluraj;  terrainus  enim  generatioflis  et  cujusiibet  nativit 
est  forma ,  nalura  aulem  per  moJum  formiB  significatur. ' 
oativitas  dicitur  esse  «  via  in  natnram  (i),  »  nt  \).i\' 
Pbilosophum  II.  Physic,  terminator  enim  uatarx  intc! ' 
formam  seu  naturam  speciei. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  propter  identilateiii . 
in  divinis  est  inter  naturam  et  hypostasim,  quandoqne  n 
ponitur  pro  persona  vel  hypostasi.  Et  secandiim  hix 
Augustinus  naturam  divinam  esse  conceptam  et  nat^m: 
scilicet  persona  Filii  est  concepta  et  nata,  secundum  huin 
naturam. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  nullus  motus  seu  u-i 
denominatur  k  subjecto  quod  raovetur ;  sed  k  termino  u. 
k  quo  speciem  habet.  Et  propter  hoc  nativitas  non  denom 
k  peisona  quic  nascilur,  sed  k  natura,  ad  quam  nativii  - 
minatur. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  natura,  proprife  loquen  '<^ 
incoepit  esse,  sed  magis  persona  incipit  esse  in  aliqua  d 
quia  (sicut  dictum  est)  natura  signilicatur,  nt  quo  oi 
est;  persoua  autem  significatur,  ut  qus  habet  esse  subf : 

ARTICULUS  II. 

Vlrum  attjnbuenda  sit  Christo  nativitas  temparali^ 

Ad  secundum  sic  proceditur  (2).  Videtur  qu5d  Chrisi  • 
sit  attribuenda  aliqua  nativitas  temporalis.  Nasci  enim  e>t 
c(  quidam  rnotus  rei  non  existentiSj  anteqnam  nascatur, 

(1)  Sive  natura  dicta  ut  generatio  (<puaic  XrpuL- 
•YfiNeffi;),  text.  U. 

(2)  Be  his  etiam  I ,  dist.  li ,  qu.  1 ,  art.  9 ,  ad  4  ;  et 
dist.  8,  art.  4,  qusestiunc.  1 ;  et  de  uiiione  Yerbi.  ar« 
ad  16. 
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m  bene6cio  nativitatis ,  nt  sit.  »  Sed  Christas  ab  aBterno 
1.  Ergo  Don  potuit  temporaliter  nasci. 
l.  Praeterea,  illad  quud  est  io  se  perfectam,  nativitate  non 
iget.  Sed  persona  Filii  Dei  ab  aeterno  fuit  perfecta.  Non 

0  iodiget  temporaU  nativitate ;  et  ita  videtur  qood  non  sit 
iporaliter  natus. 

1  Praeterea ,  nativitas  proprife  persona  convenit.  Sed  in 
sto  est  una  tautam  persona.  Ergo  inest  tantum  Christo 

I  oativitas. 

.  Prseterea,  qaod  duabus  nativitatibus  n^scitur,  bis  nas- 
ir,  sed  baec  videtnr  esse  falsa,  «  Cbristus  est  bis  natos;  » 
i  Qativitas  ejos,  qoa  de  Patre  est  natos,  interruptionem  non 
uiir,  cum  sit  £terna(l);  qood  tamen  reqairitur  ad  hoc  ad- 
iuoi,  Ifis;  ille  eoim  dicitur  bis  currere^  qui  cum  inter- 
'ioae  cnrrit.  Ergo  videtor  qo6d  in  Christo  non  sit  ponenda. 
'>i  contra  est ,  quod  Damascenos  dicit  in  III.  lib.  :  «  Con- 
lur  doas  Cbristi  nalivitates ;  onam  qnse  est  ex  Patre,  aeter- 
1 ,  et  unam  qose  est  in  oltimis  temporibos  propter  nos.  » 
CoNCLUSio.  —  Cum  dox  fuerint  in  Christo  uatore,  ne- 
j  est  doas  illi  attriboere  nalivitates ,  unam  aeternam,  qua 
naliter  k  Patre  processit,  aliam  temporalem ,  qna  tempo- 
'r  a  matre  natos  est. ) 

.'spoudeo  dicendam,  qu5d  (sicot  dictom  est)^  natara  coro' 
tor  ad  nativitatem,  sicut  terminos  ad  motom  vel  motatio- 
I.  Motos  autem  diversificatur  secundiim  diversitatem  ter- 
'ruin,]it  patet  per  Philosophum  in  V.  Physic,  (text.  41). 
iiristo  autem  sunt  duae  naturse ,  divina  scilicet  et  homaoa; 
um  oDam  accepit  ab  apterno  k  Patre ,  alteram  accepit 
•oraliler  k  matre.  Et  ideo  necesse  est  attriboere  Cbristo. 
•>  aativitates,  unam  qo«  aetemaliter  natos  est  k  Patre, 
'.  qua  temporaliter  natus  est  k  matre. 
:  [irimum  ergo  dicendom ,  qa5d  hxc  objectio  fuit  cojusdam 
i^Di  haeretici,  quam  AogostiDus  in  lib.  Contra  Felicia- 
[cap.  12)  ,  sic  solvit;  «Fingamos^  iniqoit,  sicut  ple- 
e  voluot,  esse  in  mundo  aniinam  generaiem^  quse  sic 

1.  Proindeque  perfect^  tota  simul,  quod  ad  rationem  sterni 
ui ,  ex  Boelio  ,  nt  suo  loco  discussum  est. 

n.  *« 
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ineffabili  molu  semina  cuncla  vivificet ,  ut  non  sit  cotim?!' 
cura  genitis,  sed  vitam  praestet  ipsa  gignendis :  nempe  c'd'i' 
baec  in  utero  passibilem  maleriam  ad  usus  snos  formatura  pe^- 
venerit,  unam  facit  secum  esse  personam  ejusrei,  quan  i. : 
eamdcm  constal  habere  substantiam.  Et  fit  operante  nv^- 
et  patiente  materia,  ex  daabus  substantiis  unushomo.  ?i' 
animam  nasci  fatemur  ex  utero ,  non  quia  antequam  n^- 
retur,  quantum  ad  se  attinet,  ipsa  penitus  non  faisse'  * 
ergo,  imo  sublimiiis,  nalus  est  de  matre  Fihus  Dei  secuD 
hominera,  eo  pacto  quo  cum  corpore  nasci  docetur  et  ami .^ 
non  quia  utriusque  sit  una  substanlia ,  sed  quia  ex  ntniqi;' 
una  persona-  Non  tamen  ab  initio  carnis  inccepisse  dirim.i^ 
Filium ,  ne temporalem credat  ahquis  deitatem;  non ab s: 
Filii  Dei  novimus  carnem ,  ne  non  veritatem  huraaui  c '; 
ris,  sed  quamdam  eum  suscepisse  putemus  imaginem. » 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  hJEC  fuit  ratio  Nestorii,:' 
solvit  Cyrillus  in  quadam  Epistola  dicens  :  n  Non  di  i 
quod  Filius  Dei  indiguerit  necessario  propter  sc  secuRO. 
tivitate  post  eam  qua»  ex  Patre  est;  est  enim  fatnum  et  i: 
tum  existentem  ante  omnia  sxcula  et  consempiternum  ' 
indigere  dicere  initio ,  ut  sit  secund6.  Quoniam  autem  pr 
nos  et  propter  nostram  salutem,  uniens  sibi  secundum  sr 
tentiam  quod  est  humanum,  processit  ex  muliere*,  ol 
dicitur  nasci  carnaliter.  » 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  nativitas  est  personas  i:t  • 
jecti ,  natura)  autem  ut  termini.  Possibile  est  auiem  mv.  - 
jecto  plures  transmutationes  inesse,  quas  tamen  nece?? 
secundiim  terminos  variari.  Quod  tamen  nou  dicimus,  . 
aeterna  nativitas  sit  transmutatio  aut  motus ,  sed  quia  ^ 
ficatnr  per  modum  mutationis  aut  motijs. 

Ad  Iquartum  dicendum ,  quod  Christus  potest  dici  bis 
secundiim  duas  nativitates.  Sicut  enim  diciturbis  curte  r. 
currit  duobus  temporibus,  ita  potest  dici  bis  nasd,  qui  > 
nascitur  in  aeternitate,  et  semel  in  tempore;  qnia  %u 
et  tempus  muit6  magis   di£feniat  quam  dao   tempora . 
tamen  utrumque  designet  mensuram  durationis. 
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ARTICULUS  III. 

'Iriim  secundum  temporalem  Chrisii  nativitatem,  beata 
plrgo  }H)8sit  dici  mater  ejus, 

id  tertium  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  secundiira  tem- 
aiem  nativitatem  Christi ,  beata  Virgo  noQ  possit  dici 
lerejus.  Ut  enitn  suprk  babitum  est(qu.  32,  art.  4),  beata- 
;o  Maria  nihil  activ^  in  geueratione  Cbristi  operata  est,  sed 
111  materiam  ministravit.  Sed  boc  non  viilelur  sufftcere 
ralioaem  matris;  alioquin  lignum  diceretur  esse  mater 
i  aut  sramni.  Ergo  videtur  qu6d  beata  Virgo  io\i  possit 

raater  Cbristi. 
.  Prajterea,  Cbristus  ex  beata  Virgine  miraculos^  natus  (2) 

Sel  miraciilosa  generatio  non  sufficit  ad  rationem  mater- 
lis  vel  ftliationis;  non  enim  dicimus  Evam  fuisse  tiliam 
•  Ergo  videtur  quod  nec  Christus  debeat  dici  (ilius  bcat» 
;inis. 

.  Prsterea ,  ad  matrem  pertinere  videtur  decisio  seminis. 
,  sicut  Damascenus  dicit  in  III.  iib.^  «  corpus  Christi  noa 
iualiter,  sed  conditiv^  a  Spiritu  sancto  furmatum  est.  » 
K  videtur  qtt5d  beata  Virgo  non  debeat  dici  mater  Christi. 
'i  contra  est,  quod  dicitur  Matth.,  I  :  «  Cbristi  gene- 
('  sic  erat  :  cum  esset  desponsata  mater  Jesu  Maria  Jo- 
^, »  etc. 
OocLcsio.  —  Cura  Christi  corpus  de  Virgine  matre  sump- 

el  ex  purissimis  ejus  sanguinibus  formatum  fuerit,  vere 
^irgo  Materillius  dicitur.) 

cspundeo  dicendum ,  quod  beata  Virgo  est  vera  et  natu- 
>  mater  Chri^ti;  sicut  eniui  supra  dictum  est,  corpus 
bli  noQ  est  de  ccelo  allatum ,  sicut  Valeutinus  haereticus 

(|  De  his  etiam  III ,  dist.  3,  qu.  1 ,  art.  1  et  2;  et  dist.  i, 
2,  ari.  2 ;  et  Contra  Gent.,  lib.  IV ,  Cdp.  33 ,  §  4 ,  ut  et 

»3,  44  ,  45  ;  et  Opusc^  111,  cap.  2i9  et  230 ;  rursus- 

Opusc,  LX,  cap.  3,  col.  4. 

^i  lum  ex  utero,  lum  in  utero,  juxta  iotenlum  prsesens, 
k  coQcepius  ipse  malrem  facit,  noii  solus  parlus. 
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posuit,  sed  de  Virgine  matre  sumptum ,  et  ex  pnrtssimis^' 
guinibas  ejus  formatum  (1).  Et  hoc  soliim  reqoiriUir  ad ' 
tionem  matris  ,  ut  ex  suprk  dictis  patet.  Unde  B.  Virgo  t- 
est  mater  Cbristi. 

Ad  primum  ergo  dicendnm ,  qu6d  ( sicut  suprk  dictuiTi : 
paletfiitas  sive  matemitas ,  ct  filiaho ,  non  compeli.s 
qnacumque  generalione,  sed  in  sola  generatione  vive:/ 
Et  ideo  si  aliqoa  inanimata  ex  aliqua  materia  Qant,  non  pr  r 
hoc  consequitur  In  eis  relatio  maternitatis  et  tiliatioQis ;  ■ 
soliim  in  generatione  viventiam  ,  qu»  proprii  nativiin 
citur. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  Damascenus  di 
in.  lib.,  «  nativitas  temporalis,  qua  Christusest  natus  pr- 
nostram  salutem ,  est  quodammodo  secnndum  nos,  qi^o 
natus  est  homo  ex  muUere ,  et  tempore  conceptionis  li^ 
super  nos  antem ,  quoniam  non  ex  semine ,  sed  ex  S. 
sancto  et  sancta  Virgine ,  supra  legem  conceptionis.  Sic .. 
ex  parte  matris  nativitas  illa  fuit  naturalis.  Sed  ex  parte 
rationis  Spiritus  sancti  fuit  miraculosa.  Unde  B.  Virgo  est 
et  naturalis  mater  Christi. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  sicnt  snprk  dictum  est  (qn 
art.  4),  resolutio  seminis  foeminae  ,  non  pertinet  ad  neco 
tem  conceptus.  Et  ideo  resolutio  seminis  noa  ex  nece^ 
requiritur  ad  matrem. 

ARTICULUS  IV. 

Vfrum  heata  Firgo  deheat  dlci  Mater  Da, 

Ad  quartum  sic  proceditur  (2).  Videtnr  qu6d  beala  ' 
Bon  debeat  dici  Mater  Dei.  Non  enim  dicendum  est  cv- 
Tina  mysteria,  nisi  quod   ex  sacra  Scriptura  habetur 
Dunquam  in  sacra  Scriptura  legitur  qu6d  sit  mater  aut  ^'' 

(1)  Sicenim  qa.  5,  art.  2,  exprofesso;  sicut  et  seqn 
qu.  81 ,  art.  5,  quoad  formationem  ex  purissimts  sangu.: 
et  qu.  32,  art.  3,  quoad  veram  nativitatis  ratioDem. 

(2)  De  his  etiam  III ,  dist.  i,  qu.  2,  arl.  8 ;  et  Cont.  f 
lib.  lY,  cap.  34, 43  et  45;  et  Ofmfc.  IIl,  cap.  ^9. 
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'^  sed  qu5d  sit  mater  Christi  vel  malerpueri,  ut  patet 
(th.,  I.  Ergo  noB  est  dicendum  qu6d  beata  Virgo  sit  Mater 

Praeterea ,  Christus  dicitur  Deus  secnndum  divinam  na- 
m.  Sed  divina  natara  non  accepit  initium  essendi  ex  Yir- 
'..  Ergo  beata  Virgo  non  est  dicenda  mater  Dei. 
.  Praterea,  hoc  nomen  Deus  j  communiter  prsdicatur  de 
e  et  Filio  et  Spiritu  sancto.  Si  ergo  beata  Virgo  est  mater 

videlar  sequi  qu6d  beata  Virgo  sitr  mater  Patris  et  Filii 
rpiritus  sancti;  quod  est  inconveniens.  Non  ergo  beata 

0  debet  dici  mater  Dei. 

?d  contra  est,  quod  in  capitalis  Cyrilli  approbatis  in  Ephe- 
synodo ,  legitur  (cap.  1)  :  «c  Si  quis  non  confitetur  Deum 

secundum  veritatem  Emmanuel ,  et  propter  hoc  Dei  ge- 

:eiQ  sanctam  Virginem  ( genuit  enim  carnaliter  carnem 

m  Dei  Verbam) ,  anathema  sit.  » 

>jNCLUsio.  —  Cum  eadem  sit  in  Christo,  diviniB  et  ha* 

ii  [iatur£ ,  quam  k  matre  accepit,  bypostasis,  consequens 

leatam  Virginem  Dei  Matrem  ver6dici;  imo  contrarium 

ere  haBreticum  est. ) 

->poadeo  dicendum,  qa5d  sicut  supra  dictam  est  (qu.  16) 

i  uomen  significans  in  concreto  naturam  aliqnam ,  potest 

«nere  pro  qualibet  hypostasi  illius  naturae.  Ciim  aatem 

IncarBaiiouis  sit  facta  in  hypostasi,  sicut  suprk  dictnm 
qu.  2  ),  manifestum  est  quod  hoc  nomen  y  Deus^  polest 

nere  pro  hypostasi  habente  humanam  naturam  et  divi- 

Et  ideo  quidqaid  convenit  divinae  naturae  vel  humane, 

1  attribai  illi  personai ,  sive  secundum  quod  pro  ea  sup- 
.  nomen  signiGcans  divinam  naturam ,  sive  secandum  quod 
^a  suppooit  nomen  signilicans  humanam  nataram.  Con- 
iutem  et  nasci  personae  attribuilur  et  hypostasi,  secua* 
uataram  illam  ia  qoa  concipitur  et  nascitor.  Ciim  igitur 
so  priacipio  cooceptiouis  fuerit  humana  natura  assumpta 
::ia  persooa,  sirut  prsdictum  est  (uu.  33 ),  consequens 
lod  yer5  possit  dici  Deum  et  esse  conceptnm  et  natum 
gine.  Ex  boc  autem  dicitur  aliqua  mulieralicujasmatery 
■.uin  concepit  et  genuit.  Unde  cooseqoens  est  qu6d  beata 
>  Yer6  dicator  Mater  Dei.  Soliim  eaim  sic  negari  possei  , 
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beatirn  Virgincm  esse  malrera  Dei ,  si  vel  hiimanltas  \n 
fuisset  snVjecta  conceptioni  et  nativitati,qukra  homo  illefnl  - 
Filins  Dei ,  sicut  Photinus  posuit;  vel  humanitas  nonfu- 
assnmpla  in  unitatem  personae  vel  hypostasis  Verbi  Dei,  ^^ 
posuit  Nestorius  (1).  Utrumque  autem  horum  est  errure. 
Unfle  hxreticura  est  negare  beatam  Virginem  esse  m  t . 
Dei. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  haec  fuit  objectio  >■ 
torii.  Qnae  qnidera  solvitur  ex  hoc  qu5d,  lic^t  non  inver.  ' 
express5  in  Scriptura  dictura  quod  beata  Virgo  sit  mater  1' 
invenitur  tamen  express5  in  Scriptura  quod  Jesus  Cbi 
est  verus  Deus,  ut  dicitur  Joan.,  ult.,  et  quod  beata  Virg  > 
mater  Jesn  Christi ,  ut  patet  Matth.,  T.  Unde  sequitor  e^ 
cessitate  ex  verbis  Scripturaj  qn5d  sit  Mater  Dei.  Dicilnr': 
/?om.,  IX,  qu5d  «  ex  Judaeis  est  secundum  carnem  Chrh 
qui  est  super  omnia  Deus  benedictus  in  saccula.  »  Non  3' 
est  ex  Judseis,  nisi  mediante  beat^  Virgine.  Uude  i!le  qu: 
snper  omnia  Deus  benedictus  in  ssecula,  est  vere  nat\- 
beata  Virgine  sicut  ex  sua  raatre. 

Ad  secundum  dicendum,  qu5d  illa  estobjcctio  Nestorii.  ^ 
CyriUns  in  quadam  epistola  contra  Nestoriura  eam  solv  r . 
dicens  :  «  Sicut  bominis  anima  cum  proprio  corpore  na^ 
et  tanquam  unum  reputatur;  et  si  voiuerit  quispiam  r. 
qu5d  est  genitrix  carnis ,  non  tamen  et  animae  genitrix , : 
superflu^  loquitur.  Tale  aliquid  geslum  percipimus  in  gt- 
tione  Christi,  natum  est  enim  ex  Dei  Patris  subslantii . 
Verbum ;  quia  vero  carnem  assiimpsit ,  necessarium  esi  t 
teri  quod  natura  est  secundum  carnem  ex  muliere.  »  H 
dum  est  ergo  qnod  beata  Virgo  dicitur  M«iter  Dei ,  non 
sit  mater  divinitatis,  sed  quia  personae  habenlis  diviniti  tr 
humanitatem  ,  est  mater  secundum  humanitatem. 

Ad  tertium  dicendum,  quod  hoc  nomen  Deus,  quan^ 
coramune  tribus  personis,  tamen  supponit  quando«,ii 
sola  persona   Patris,  quandoque  pro  sola  persona  F  . 

(1)  Etsi  Fhotinus  quoque  purum  hominem  dixit,  ui 
patel ;  8  'd  uiiilum  subinde  Verbo ,  quod  venim  Umen  1 
non  putavit ;  in  quo  &  Nestorio  dilTerebat. 
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piritus  sancti,  ut  supra  habituori  est  (I.  part.,qa.  39,art.  7). 
11  ita ,  cum  dicitur  :  Beata  Virgo  est  Mater  Dei ,  hoc  nomeQ 
>eus  supponit  pro  sola  persona  Filii  incarnata. 

ARTICULUS  V. 
Virum  in  CbrUto  sint  ducB  Jiliationes. 

Ad  quintum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  in  Christo  sint 
udb  filiationes.  Nativitas  enim  est  causa  liliatioDis.  Sed  in 
liristo  sunt  dus  nativitates.  Ergo  etiam  in  Christo  sunt  dua^ 
liationes. 

2.  Praeterea,  filiatio  qua  quis  dicitur  filius  alicujus^  vel 
'itris  vel  patris,  depeudet  aliqualiler  ab  ipso,  quia  esse  rela- 
•riis  est  ad  aliud  aliqualiter  se  babere ;  unde  et  interempto 
Do  relativorum  ,  interimitur  aliud.  Sed  filiatio  aeterna ,  qua 
irislus  est  Filius  Dei  Patris,  non  dependet  k  Matre,  quia 
allum  aeternum  dependet  k  temporah.  Ergo  Christus  non  est 
'Us  matris  filiatione  aetern^ ;  aut  ergo  nullo  modo  est  filius 
'is  ( quod  est  contra  praedicta ) ,  aut  oportet  quod  sit  filius 
'is  quidam  ali^  filiatione  temporali.  Sunt  ergo  in  Christo 
iffi  filiationes. 

3.  Praeterea,  unum  relativorum  ponitur  in  deflnitione  alte- 
is;  ex  quo  patet  quod  unum  relativorum  speciftcatur  ex 
in.  Sed  unura  et  idem  non  potest  esse  in  diversis  speciebus. 
go  impossibile  videtur  qu6d  una  et  eadem  ratio  terrainetur 

extrema  omnino  diversa.  Sed  Christus  dicitur  Filius  Patris 
.rtii  et  nnatris  temporalis,  qui  sunt  termini  omnino  diversi. 
^3  videtur  qu6d  non  possit  eadem  relatione  Christus  dici 
'.'is  Patris  et  Matris;  sunt  ergo  in  Christo  dnae  filiationes. 
Sed  contra  est.,  qu6d  sicut  Damascenus  dicit  in  lib.  III ,  ea 
lafi  sunt  naturge  multiplicantur  in  Christo ,  et  non  ea  quae 
'tt  personae.  Sed  filiatio  maxim6  pertinet  ad  personam ;  est 
:rn  proprietas  personalis,  ut  patet  ex  his  quae  in  I.  part. 
U  sunt.  Ergo  in  Christo  est  una  tantfim  filiatio. 
(CoscLUsio.  —  Cum  duae  fuerint  in  Christo  nativitates, 

(i)  De  bis  etiam  in  III,  Sent.^  dist.  18,  art.  5;  et  Quod- 
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duasquoque  eadem  ratione  filialiones  esse  necesse  cstjunam 
«ternara,  aliam  ver5  temporalem;  quia  antem  uunm  laDtu::. 
est  filiationis  suhjectum ,  persona  scilicet  divina,  nna  quoq'/ 
in  illo  liliatio  est. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  circa  boc  sunt  diversae  or- 
niones.  Quidam  enim  atlendentes  ad  causam  filiationis ,  q' 
est  nativitas,  pouunt  in  Christo  duas  filialiones,  sicut  et  ci:  ^ 
nativitates.  Alii  ver5  attendentes  ad  SMbjectum  filiati-L- 
quod  est  persona  vel  hypostasis  Filii ,  ponnnt  in  Christo  im.! 
tantum  filiationem,  sicutet  unam  hyposlasim  vel  person-: 
Unitas  enim  relationis  vel  ejus  pluralitas ,  non  attenditur  ^ 
cundum  terminos,  sed  secundiim  causam  vel  subjectum^ 
enim  secundum  terminos  attenderetur,  oporterei  qu5d  quii. 
homo  in  se  duas  fiiiationes  baberet ,  unam  qua  referretur . 
patrem  ,  et  aliam  qua  referretur  ad  matrem.  Sed  rectfe  a  t.- 
deranti   apparet  eadem  relatione  referri   unumquemqne 
suum  patrem  et  matrem  propter  unitatem  causa ;  eadem  e 
nativitate  bomo  nascitur  ex  patrc  et  matre.  Unde  eadem  k 
tione  ad  utrumque  refertur.  Et  eadem  ratio  est  de  magb 
qui  docet  multos  discipulos  e&dem  doctrinli ,  et  de  doniino 
gubernat  diversos  subjectos  cAdem  potestate.  Si  ver5  sint  ■ 
versa)  causaft  specie  differentes,  ex  consequenti  videntur  <l 
relationes  specie  ditferre.  Unde  nihil  probibet  plures  i^ 
relationes  eidem  inesse ,  sicut  si  aliquis  est  aliquorum  '^ 
gister  in  grammatica ,  et  aliorum  in  logica ,  alia  est  ratio  - 
gisterii  utriusque.  Et  idco  relationibus  diversis  unus  et  i ' 
bomo  potest  esse  magister  vel  diversorum ,  vel  eorumdeti.  - 
cundum  diversas  doctrinas.  Contingit  autem  quandoque  i 
aliquis  babet  relationem  ad  plures  secundvim  diversas  cmis 
ejusdem  tamen  speciei;  sicutciim  aliquis  estpater  diversor. 
filiorum  secundum  diversos  generationis  actus;  unde  p3^ 
nitas  non  potest  specie  differre ,  cum  actus  generationutu  :- 
iidem  specie.  Et  quia  plures  formai  ejusdem  speciei  noa  pos.^ 
simul  inesse  eidem  subjecto,  non  est  possibile  quod  siot  pi 
paternitates  in  eo  qui  est  pater  plurimorum  filiorum  geuc. 

/t6.,  I,  art.  2;  et  Quodlib.,  IX  ,  qu.  2,  arl.  3;  et  Opus 
Ill,cap.219. 
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^3oe  natarali.  Secas  autem  esset,  si  esset  pater  aaius  gene- 
tione  naturali ,  et  alterius  per  adoptiouein.  Manifestum  aotem 
t  qo^d  non  aQ&  et  e&dem  nativitate  Christus  est  uatus  ex 
ttre  ab  aeterno ,  et  ex  matre  ex  tempore ,  nec  nacivitas  est 
lius  speciei.  Unde  qaaDtum  ad  boc  oporteret  dicere  in 
iiiisto  esse  diversas  filiationes,  unam  temporalem  et  aliam 
?eraam.  Sed  quia  subjectum  ^liationis  non  est  natura  aat 
iii  aatarae,  sed  solum  persona  vel  hypostasis,  iu  Cbristo  an- 
■u  non  est  hypostasis  vel  persona ,  nisi  sterua ,  non  potest 
Chriito  esse  aliqua  tiliatio ,  nisi  qus  sit  in  bypostasi  sterna. 
inis  antetn  relatio  quae  ex  tempore  de  Deo  dicitur,  non 
lit  in  ipso  Deo  Jeterao  aliquid  secundum  rem ,  sed  secun- 
n  rationeoi  tantum,  sicut  in  I.  part.  (1)  habitum  est.  Et 
.0  filiatio  qua  Cbristus  refertur  ad  Matrem,  non  potest 
^e  realls  relatio,  sed  soliim  secundum  rationem.  Et  sic 
iQium  ad  aliquid  atraque  opinio  verum  dicit :  nam  si  atten- 
Tius  ad  perfectas  rationes  tiliationis,  oportet  dicere  daas  tilia- 
•its,  secQQdum  dualitatem  nativitatum ;  si  autem  attendamos 
subjectam  filiationis,  quod  non  potest  esse  nisi  suppositaoi 
I  uum ,  non  potest  in  Christo  esse  realiter  nisi  filiatio  aeterna» 
•tur  tamen  relativ^  fllius  ad  matrem,  relatioue  qu»  cointel* 
tur  relationi  maternitatis  ad  Cbristum ;  sicut  etiam  Deus 
itur  DominuSj  reiatione  qua&  cointeUigitur  reali  relationi 
i  creatura  subjicitar  Deo ;  et  quamvis  relatio  dominii  noa 
realis  in  Deo ,  dicitur  tanien  realiter  Dominus ,  ex  reali 
joctione  creaturae  ad  ipsum.  Et  similiter  Cbristus  dicitur 
iiier  fiiias  Virginis  matris,  ex  relatione  reali  maternilatift 
Cbristaai. 

\A  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  nativitas  temporalis  cau- 
t  in  Christo  temporalem  filiationem  realem ,  si  esset  ibi 

f'j  Quaest.  13,  art.  7,  ex  professo,  ubi  quaeritur  utrAm 
i^ina  qoae  important  relaiionem  ad  creaturas ,  dicantur  ex 
ipore  de  Deo ,  et  concludilur  qu6d  sic  ac  exemplum  afferiur 
nomime  Domini,  ex  Augustino,  lib.  lY.  De  Trinit., 
!•.  t6 ,  ubi  sic  ait :  Si  non  dicilur  Dominus  nisi  citm  tn- 
■U  habere  servum^  eliam  isla  appetlatio  relaliva  ex 
^pore  est  Deo ;  non  enim  sempiterna  est  creatura  eujus 
i  ille  dominus,  etc. 
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snbjectum  hnjusmodi  filiHtionis  capax.  Quod  quidem  csse  m 
potest;  ipsum   enim    suppositum  aBternum  non  potest  e^^- 
suscpptivum  relationis  teniporalis,  nt  dictum  est;  nec  pot^^-f 
dici  qu6<l  sit  susceplivum  filiationis  temporalis  ralione  huina^ 
natura,  sicut  etiam  et  temporalis  uativitatis ,  qui?  oporte 
naturam  humanam  aliqualiter  esse  snjectam  filiationi ,  ?i 
est  aliqualiter  suhjecla  nativitati.  Cum  enim  iEthiops  ili''' 
albus  ralione  dentis  ,  opoitet  quod  iEthiopis  dens  sit  albt  li 
subjectiun.  Naturaautera  humana  nullo  modo  polestesse  ?:"■ 
jectum  filiationis,  quia  haec  relntio  directfe  respicit  persor. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  filiatioaeternanon  depen'» 
matre  temporali ;  sed  huic  filialioni  aeternaj  cointelli?iiar  ■'. 
dam  respectus  temporalis  dependens  a  matre,  secundum  qi:' 
Chrislus  dicitur  filius  matris. 

Ad  tertium  dii^endum,  quod  unum  et  ens  se  consequuT^t 
nt  dicitur  in  IV.  Metaphys.  Et  ideo,  sicut  contingit  qu<' 
nno  extremorum  relatio  sit  quoddam  ens ,  ia  alio  autem  ■ 
sit  ens,  sed  ratio  tantum  (sicut  de  scibili  et  scientia  Pbi'  - 
phus  dicit  in  V.  Metaphys. ) ,  ita  etiam  contingit  qu' "i 
parte  unius  extremi  est  una  relatio,  ex  parte  autem  alt? 
extremi  sunt  roultae  relationes ;  sicut  in  hominibus  ex  Y 
parentum  invenitup  duplex  relatio ,  una  paternitatis  et 
maternitatis,  quae  sunt  specie  differeutes ,  propter  hoc  i^ 
alift  ratione  pater ,  et  alift  ratione  mater  est  generationis  p 
cipium;  si  vero  essent  plures,  eadem  ratione  princ: 
unius  actionis  (putk  ciim  multi  simul  trahunt  navero),  in 
nibus  esset  una  et  eadem  relatio.  Ex  parte  autem  pro!i> 
nna  sola  filialio  secundum  rem,  sed  duplex  secundiim  wiioi 
in  quantum  ox)rrespoudet  utrique  relationi  pareDtum ,  se 
dum  duos  respectus  inteUecti!ls.  Et  sic  etiam  qnantam  sd 
quid  in  Christo  est  una  tantum  filiatio  realis ,  quae  Yer 
Patrem  aeternum;  est  tamen  ibi  alins  respectus  lempo:. 
qai  respicit  matrem  temporalem. 
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AHTICULUS  VI. 
Vtrum  ChrUtus  fuerit  natus  tine  dolore  mairii. 

Ad  sextum  sic  procedilnr(l).  Videtur  quod  Christus  non 
lerit  natus  sine  dolore  matris.  Sicut  enim  mors  hominum 
ikecuta  est  ex  peccato  primorum  parentum,  secundCim  iliud 
enes.,  11 :  «  Quacuraque  die  comederis  ex  eo,  morte  morie- 
s;  »  ita  etiam  dolor  parlAs,  secundum  illud  Genes.,  III  : 
In  dolore  paries  filios.  »  Sed  Christus  mortem  subire  vo- 
it.  Ergo_  videtur  quod  pari  ratione  ejus  parlus  esse  debuerit 
iin  dolore. 

2.  Pnieierea ,  finis  proportionstur  principio.  Sed  finis  vitae 
iristi  fuit  cum  dolore ,  secundum  illud  Isai.,  LIII :  «  Verfe 
•1  Tes  nostros  ipse  tulit.  »  Ergo  videtur  quod  etiam  in  ejua 
ilivitate  fuerit  dolor  partAs. 

3.  Praeterea ,  in  lib.  De  ortu  Salvatoris  narratur,  qu6d 
1  Christi  nativitatem  obstetrices  accurrerunt ,  quae  videntur 
«se  necessariae  parienti  propter  dolorem.  Ergo  videtur  qu6d 
•ala  Vii^o  peperit  cum  dolore. 

Sed  contra  est ,  quod  A.ugustiuus  dicit  in  Sermone  De  Na- 
ntate,  alloquens  Virginem  matrem  :  «  Nec  in  conceptione 
nqait )  inventa  es  sine  pudore ,  nec  in  partu^inventa  es  cum 
'lore.  » 

(CoNCLDsio.  —  C&m  Christtts  ex  clauso  utero  matris 
:ressns  sit ,  non  mod6  dolorem  beata  Virgo  nullum  sensit  in 
'riendo  Christum,  sed  maxima  est  jucunditate  affecta,  ctim 
^um  et  hominem  se  peperisse  conspexit.) 
Respondeo  dicendum,  qu6d  dolor  parientis  causatur  ex 
yertione  meatuum ,  per  quos  proles  egredilur.  Dictum  est 
■item  soprk ,  qu6d  Cliristus  est  egressus  ex  clauso  utero  ma- 
fi^;  et  sic  nuUa  violentia  apertionis  meatuum  ibi  fuil.  Et 
roper  hoc  in  illo  partu  niiUus  fuit  dolor,  sicut  nec  aliqua 
'>miptio;  sed  foit  ibi  maximajucundilas,€xhocqo6d  homo 
>ea5  est  natus  in  mundum,  secundum  illud  Isai,,  XXXV  : 

(1)  De  his  etiam  2, 2,  qu.  164,  art.  2,  ad  3. 
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«  Genninans  geriuuiabit  sicat  lilium,  et  exoltablt  Uetabanda  et 
laodans. » 

Ad  primam  ergo  dicenduni,  qu6d  dolor  partus  Goosequitar  in 
muliere  commixtionem  virilem.  Uode  Genes.,  Ill,  poslquai 
dictum  est :  « In  dolore  paries,  »  subditur :  «  Et  sob  Tih  r">- 
testate  eris. »  Sed,  sicut  dicit  Augustiaus  in  Serm.  De  Assumi- 
tione  B,  Virginis,  ab  hac  sententia  excipitur  Virgo  Mi::: 
Dei^  quae  «  quia  sine  peccati  coliuvione  et  sine  viiiiis  fl<i'i:^i- 
tionis  detrimento  Christum  suscepit,  sine  dolore  geniiii.E» 
sine  integritatis  vioiatione,  pudore  virginitatis  integro  pertM> 
sit.  »  Cbristus  autem  mortem  suscepit  spontaneii  voianta; 
ut  pro  nobis  satisfaceret ,  non  quasi  ex  oecessilate  iUius  sei:- 
tentiffi ,  quia  ipse  mortis  debitor  non  erat. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  sicut  Christas  moriendo  •)«> 
truxit  morlem  nostram ,  ita  suo  dolore  nos  k  doloribos  ii^ 
lavit ;  et  ideo  mori  voiuit  cum  doiore.  Sed  dolor  pariei: 
matri?  non  perlioebat  ad  Christum ,  qui  pro  peccatis  ii<>  : 
satisfacere  veniebat.  Et  ideo  non  oportait  quod  mater  c 
pareret  cum  dolore. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu&d  Luc„  II ,  dicitur  quod  bc. 
Virgo  ipsum  puerum  quem  pepererat  pannis  involvit ,  et  p\> 
in  praesepioj  et  ex  hoc  ostenditur  narratio  iliias  libri  (q-i 
apocryphus)  esse  falsa  (i).  Unde  Hieronymus  dicit  C^^ 
Uelvidium  :  «  Nulla  ibi  obstetrix ,  nuila  muliercul&ram  s^ 
litas  intercessit;  et  mater  et  obstetrix  fuit.  Panms,  ioq 
iavoivit  infantem ,  et  posuit  in  praesepio.  Qoie  sententia  a^ 
cryphorum  deliramenta  convincit.  » 

(1)  Ut  appellatur^  Crolasio  Fapa  in  Deeretis,  dist.  15,  ci 
Sancta  Romana  Eecletia,  ubi  et  sob  aaathematis  vioa 
eam  in  perpeluum  damnat. 
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ARTICULUS  VII. 
Oirim  Christtu  debuerit  I»  BethUhem  naeci. 

Ad  septiaram  sic  proceditar  (1).  Videtur  quod  Chrisiof  noii 
eboerit  in  Bethlehem  nasci.  Oicitur  enim  Isai.,  II  :  «  De 
ion  exibit  lex,  et  Verbom  Domiai  de  Hierasalem.  »  Sed 
hristos  est  ver^  Verbam  Dei.  Ergo  de  Hierusalem  deboit 
rodire  in  mundom. 

1  Prsterea ,  Matth.,  II,  dicitur  scriptum  esse  de  Christo, 
iiod  «Nazarenus  vocabitar;  »  quod  snmitur  ex  eo  quod  scri- 
itar  hai.,  XI :  «  Flos  de  radice  ejus  ascendet ;  »  Naxaretk 
[iiffl  /7of  ioterpretatar  (2).  Sed  maximi  aliqois  denominaturk 
co  suae  nativitatis.  Ergo  videtur  quod  in  Nazareth  nasci 
tbuerit ,  ubi  etiam  fuit  conceptus  et  nutritus. 
3.  PraBterea^ad  hoc  Dominus  natus  est  in  maodo,  ut  «ve* 
latis  fidem  anounlktret,  »  secundum  illud  Joan.,  XVHI :  «In 
>c  natus  sum  et  ad  hoc  veoi  in  muodum ,  nt  testimonium 
^rbibeam  veritati.  »  Sed  boc  facilius  fieri  potuisset,  si  oatos 
iisset  in  civitate  Romaoa ,  qu»  tunc  dominatum  orbis  ha* 
^bat;  node  et  Paulus  Romanis  scribens  dicit,  Bom.,  I  : 
Fides  vestra  aonuntiatur  in  universo  mundo. »  Ergo  videtor 
iod  non  debuerit  in  Bethlehem  nasci. 
Sed  contra  est,  quod  dicitur  Mich.,  V  :  «Et  tu,  Bethlehein 
[ibrata,  parvulus  es  in  miilibus  Juda;  ex  te  mihi  egredietor, 
li  sit  dominator  in  Israel.  » 

(CoKGLUsio. — Ciim  Christus  sit  panis  vivus,  et  ex  semioe 
ivid  secundum  carnem  factus^  merito  in  Bethlehem  (qu» 
>mas  panis  interpretatur)^  in  qua  natus  fuit  David,  nasci  vo- 
it.) 

Respondeo  dicendum ,  quod  Christus  in  Bethlehem  nasci 
/luit  duplici  ratiooe   :  Primq  quidem ,  quia  factus  est  ex 

(i)  De  bisetiam  infri,  qu.  46,  art.  10,  ad  2;  et  MaUh.,  U, 
•1.6;  et  Of»tt«c.^LX,  cap.  4,  col.  4. 
(2)  £z  Hierooymo ,  de  Domioibus  hebraicis  io  Matlh,,  ubi 
iam  addit  qu&d  mundiiiam  vel  eeparalionem  sigoificei* 
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semine  David  serundum  carnem,  nl  dicilur  Rom.,  I*,cm  eliaiii 
facta  fuerat  repromissio  specialis  de  Chrislo ,  secunduni  illn' 
II.  Reg.,  XXIII  :  «  Dixit  vir  cui  conslitutum  est  de  Chn^t* 
Dei  Jacob. »  Et  ideo  ia  Belhlehem  de  qua  natus  fuil  Davi-I. 
nasci  vohiit,  ut  ex  ipso  loco  nativitatis,  promissio  ei  f.c-. 
impleta  ostenderetnr;  et  hoc  designat  Evangelista  dicen? : 
«  Eo  quod  esset  de  domo  et  famiha  David.  »  Secundo,  q  j 
nt  Gregorius  dioit  in  Homil.  VIII.  in  Evnng,,  «  Bethleb . 
domus  panis  interpretatur ;  ipse  autem  Cbrislus  est  qui  ait 
Ego  sum  panis  vivus ,  qui  de  ccelo  descendi. » 

Ad  primnm  ergo  dicendum,qu6d  sicut  Oavid  in  Betlilebe 
"natus  est ,  ita  etiam  Hierusalem  elegit ,  ut  in  ea  sedera  re:: 
constitueret,  el  templum  Dei  ibi  sedificaret ;  et  sic  Hienisai :. 
elegit  ut  esset  civitas  simul  regalis  et  sacerdolalis.  Sacer'  - 
tium  aulem  Christi  et  ejus  regnum  prsecipud  consumffla! 
est  in  ejus  passione.  Et  ideo  convenienter  Bethlehem  »'lt. 
nativitati,  Hierusalera  vero  passioni.  Similiter  etiara  perl: 
hominum  gloriam  confutavit,  qui  gloriantur  de  hoc  quoi  • 
civitatibus  nobilibus  originem  ducunt,  iu  quibus  eliam  pri-  i; 
volunt  houorari.  Christus  autem  h  cx)nverso  in  civitate  i;. 
bili  nasci  voluit ,  et  in  civitate  nobili  pati  opprobrium. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Christus  florere  voluitse: 
dfim  virtuosam  conversationem  ,  non  secundum  carnis  o: . 
nem.  Et  ideo  in  civitate  Nazareth  educari  volait  et  nut . 
in  Bethlehem  autera  vohiit  quasi  peregr^  nasci ;  quia,  ut  u 
gorius  dicit  (ubi  supr^) , «  per  humanitatem  quam  assumpsr 
quasi  iu  alieno  nascebalnr,  non  secundum  potestatem^  se;  ^ 
cundum  naturam;  »  et  etiam  (ut  Beda  dicit),  «  in  divers 
loco  egebat ,  ut  nobis  multas  mansiones  in  domo  Patns .- 
'  praBpararet. » 

Ad  terlium  dicendum,  quod  sicut  dicitur  in  quodam  serui 
Ephesini  Concilii  (1)  :  «  Si  maximam  Romam  elegisset  r 
tatem,  propler  potentiam  ci^ium  mutationem  orbis  terrar 
putarent;  si  filius  fuisset  imperatoris^  potestati  utilitat 

(i)  Nempe  Serm.  I ,  quem  de  natali  Ghristi   Tbeodo' 
Ancyranns  bahuit,    ubi  ^v^xK-nH  Pwp.rjv,  seu  magnam  i. 
\  tantAm  vocat ,  sed  per  excellentiam. 
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idscnberent.  Sed  ,  nt,  divinitas  cognosceretar  orbem  transfor- 
nasse,  terraram  paupercalain  elegit  matrem,  et  paaperiorem 
latriam.  »  (c  Elegit  aatem  Deus  infirma  mundi ,  ut  confundat 
brtiora,»  sicnt  dtcitur  I.  Cor.,  I.  Etideo,  ut  suam  polestatem 
nagis  ostenderet ,  in  ipsa  Roma ,  quse  caput  mundi  erat ,  ca- 
)nt  Ecclesix  sua?  statuit ,  in  signum  perfectic  victori» ,  ut 
^xiode  Gdes  derivaretur  ad  universnm  mundum ,  secundum 
ilud  Isai.,  XXVI :  «  Civitatem  sublimem  bnmiliabit ,  et  cou- 
:ulcabit  eam  pes  pauperis  ( scilicet  Cbristi ),  gressus  egeno- 
um, »  id  est  Apostolorum  Pelri  et  Pauli. 

ARTICULUS  VIU. 
i/irum  Christus  fuerit  tempore  congruo  natus. 

Ad  octavum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  Cbristus  non 
fuerit  congruo  tempore  natus.  Ad  boc  enim  Christus  venerat, 
]f  saos  in  libertalcm  revocaret.  Natus  est  autem  tempore  ser- 
ntutis ,  quo  scilicet  totus  orbis  praecepto  Augusti  describitur, 
^uasi  tributarius  factus,  ut  habetur  Luc,  11.  Ergo  videtur 
luod  non  roogruo  tempore  Christus  fuerit  natus. 

2.  Practerea ,  promissiones  de  Cbristo  nascituro  Gentilibus 
QOQ  fuerant  factae,  secundiim  illud  Rom.,  IX  :  «  Quorum  sunt 
promissa.  »  Sed  Christus  natus  est  tempore  quo  rex  alienigena 
'offlinabatar ,  sicut  patet  Matth.  ,\\  :  «  Cum  natus  esset 
lesus  in  diebas  Herodis  regis. »  Ergo  videtur  qaod  non  fuerit 
ODgruo  tempore  natus. 

3.  PrjBterea ,  tempus  praesentia  Christi  in  mundo  diei  com- 
paralur,  propter  id  quod  ipse  est  lux  mundi ;  unde  ipse  dicit, 
ioan.,  IX  :  «  Me  oportet  operari  opera  ejus  qui  misit  me , 
<ioDec  dies  est.  »  Sed  in  sestate  snnt  dies  longiores  qukm  in 
hyeme.  Ergo,  c&m  natus  fuerit  in  profundo  hyemis,  VlII. 
tUlendas  Januarii ,  videtnr  quod  non  fuerit  convenienti  tem- 
pore  natas. 

Sed  contra  est,  qnod  dicitar  Golat,»  IV  :  «Cumvenit  ple- 
nitado  teonporis,  misit  Deus  Filiam  sunm,  factum  ex  muliere, 
factam  snb  lege.  » 

(CoKCLUSio.  —  Cum  Christas  secnndiim  divinae  sapientiae 
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dispositionem  oatus  faerit,  conTeaie&tissimo  etiiA  ien^re 
natus  diciUir. ) 

Respondeo  diceQdum^  quod  hsc  est  differentia  inter  Cliris- 
tum  et  alios  homines ,  qu6d  alii  homines  nascuntar  subiecti 
necessitati  temporis;  Cbristus  autem  taoquam  Domi&Qs  e; 
conditor  omnium  temporum ,  elegit  sibi  iempus  io  quo  aasce- 
retur,  sicut  et  matrem  etlocum.  Etquia  qus  k  DeosaDt,of- 
dinata  sunt  et  convenienter  disposita  ,  consequens  est  qui<<i 
coQvenientissimo  tempore  Christus  nasceretur. 

Ad  primum  ergo  diceodum,  quod  Christus  venerat  dos  ui 
statum  libertatis  reducere  de  statu  servitutis.  Et  ideo ,  sicr. 
mortalitatem  nostram  suscepit,  ut  nos  ad  vitam  reduceret, 
ita,  ut  Beda  dicit  (1) ,  <c  eo  tempore  dignatus  est  iQcarnari, 
quo  mox  natus  censui  Caesaris  adscriberetur,  atque  ob  aosi:! 
liberationem  ipse  servitio  subderetur.  »  Tempore  etiam  il!" 
quo  totus  orbis  sub  uno  principe  vivebat ,  maxiina  pai  fuit  in 
mundo.  Et  ideo  decebat  ut  illo  tempore  Christus  nasceretur. 
quiest «  pax  nostra  facieus  utraque  unum,  »  ut  dicitur  Ephes., 
II ;  unde  Hieronymus  dicit  super  Isai, :  «  Veteres  revolvaiu:? 
historias^  et  inveniemus  usque  ad  vigesimum  octavum  Cssar 
Augusti  in  toto  orbe  terrarum  fuisse  discordiam;  orto  aut' 
Domino ,  omnia  bella  cessaverunt ,  secundum  illud  Isai.,  l 
a  NoQ  levabit  gens  contra  gentem  gladium.  »  Congraebat  eti^ 
ut  in  illo  tempore,  quo  unus  princeps  dominabatur  in  muu. 
Christus  nasceretur^  qui  venerat  congregare  suos  in  unu: 
ut  esset  «  uQum  ovile  et  unus  Pastor,  »  ut  dicitur  Joan.,  \ 

Ad  secundum  dicendum^  qu5d  ideo  Christus  regis  alici 
genae  tempore  uasci  voluit^  ut  impleretur  prophetia  Jj>: 
dicentis ,  Genes.,  peQult. :  « Noq  auferetur  sceptrum  de  Julr 
et  dux  de  femore  ejus,  douec  veniat  qui  mittendus  esti' 
quia,  ut  Cbrysostomus  dicit  super  Matth,,  «  quamdiu  i< 
daica  gens  sub  Judaicis  regibus ,  quamvis  peccatoribus,  ttL. 
batur,  prophetae  mittebaQtur  ad  remedium  ejus.  Nunc  aut 

(1)  Lib.  I.  in  Luc,  super  illud  scilicet  ex  cap.  H,  Luc. 
A$eendii  Joteph  d  Galilwdde  civiUUe  Nazareth  t»  Judtrar 
in  civiialem  David  quw  vocatur  Bethleem^  «I  profiui 
iur^  ete. 
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[iiaDdo  lexDei  sub  potestate  regis  iniqai  tenebatnr,  oascitar 
:hristus,quia  magaa  et  desperabilis  infirmitas  medicam  arti- 
[Liosiorem  quserebat.  » 

Ad  tertium  diceadam ,  qa6d  sicat  dicitar  in  lib.  De  qucBS- 
'On.  veteris  et  novi  Testam»  (qa.  35,  inter  opera  Aogap- 
ini,  toQ).  IV  ),  tunc  Christus  nasci  voiuit,  qaando  luz  diei 
lementum  incipit  accipere,  ut  ostenderetur  qu5d  ipse  verenat 
i  homines  crescerent  in  lucem  divinam ,  secundum  iilud 
Mc,  I :  «  Ulaminare  his  qui  ia  tenehris  et  in  ombra  mortis 
^dent.  »  Similiter  etiam  asperitatem  byemis  elegit  ad  nati- 
itatem ,  at  ex  tunc  carnis  aMictionem  pateretor  pro  nobis. 


QU^STIO  XXXVI. 

De  manifettatione  Chruti,  in  oclo  articulot  divita. 

Deinde  considerandam  est  de  manifestatione  Christi  nati. 
Et  circa  hoc  qusruntur  octo  :  1°  Utriim  nativitas  Christi 
buerit  esse  omnibus  manifesta.  £<>  Utrum  debuerit  aliquibug 
jnifestari.  3»  Quibus  manifestari  debuit.  4°  Ulrum  deboerit 
se  se  manifestare ,  vel  putius  manifestari  per  alios.  5°  Per 
is  alia  manifestari  debuerit.  6°  De  ordiue  manifestationum. 
'  De  steila  per  quam  manifestata  fuit  ejus  nativitas.  8o  De 
oeratione  magorum,  qui  per  steilam  Cbristi  nativitateia 
gQOverttnt. 

ARTICULUS  I. 

iritm  NaHmiaa  Chrisii  debuerit  ette  ommbus  maiufetia. 

Ad  primttm  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  Christi  nativitas 
ebaerit  esse  omnibus  manfesta.  Impletio  enim  prDmissioni 
•-bet  respoadere.  Sed  de  promissione  adventus  Christi  dicitar 
Psalm,  XLIX  :  «  Deos  manifest^  veniet;  »  veoit  autem 
^r  ramis  nativitatem.  Ergo  videtur,  qu6d  ejus  naiivitas  de- 
'Uerit  esse  toti  mando  mamfesta. 


704  PARS  in,  QUiEST.  ravi,  art.  i. 

8.  Praterea,  I.  ad  Tim„  I ,  dicitur  :  «  Chrislus  in  lii.n^ 
mundQm  venit,  pcccatores  salvos  facere.  »  Sed  hoc  boii  '^J 
nisi  in  qiiantum  eis  gratia  Christi  mauifestatur,  secundiim  \t.l 
Tit.,  II :  «  Apparuit  gratia  Dei  Salvatoris  nostri  omnibas  h  • 
miDibus,  erudiens  nos ,  ut  abnegantes  impietatem  et  sscuiir: 
desiiieria ,  sohrift ,  et  pife ,  et  justfe  vivamus  in  hoc  saBculo 
Ergo  videtur,  quod  Christi  nativitas  debuerit  esse  omiJiL.: 
manifesta. 

3.  Praeterea,  Deus  super  orania  pronior  est  ad  miserendiL 
secundum  illud  Psal.  CXLIV :  «  Miserationes  ejus  super  oiii. 
opera  ejus.  »  Sed  in  secnndo  adventu ,  qno  justitias  jud 
bit  (1);  veniet  omnibus  manifestus,  secundum  illud  SdoVJ- 
XXIV  :  «  Sicut  fulgur  exit  ab  Oriente ,  et  paret  usque 
Occidentem ,  ita  erit  adventus  Filii  hominis.  »  Ergo  mi: 
magis  primus  adventus,  quo  natus  est  in  mondo  secun  : 
carnem ,  debuit  esse  omnibus  manifestus. 

Sed  conlra  est,  quod  dicitur  Isaicp ,  XLV  :  «  Verfe  tu 
Deus  absconditus ,  Sanctus  Israel ,  Salvator.  »  Et  Isa.,  LH' 
«Quasi  abscondilus  est  vultus  ejus  et  despectus.  » 

(CoNCLusio. —  Ne  redemptio  humani  generis  impedirtt 
vel  fidei  merilum  diminueretur,  vel  deuique  humanitatis  C': 
veritas  in  dubium  vocaretur ,  non  debuit  Christi  naliv. 
communiter  esse  omnibus  manifesta.) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  nativitas  Christi  non  debuil  ^ 
Gommuniter  omnibus  manifesta  :  prim6  quidcm ,  quia  per 
impediia  fuisset  humana  redemptio,  quae  per  crucen  ' 
peracla  est;  quia  ,  ut  dicitur  I.  ad  Cor.,  II  :  «  Si  fogn  • 
sent,  nunquam  Dominum  gloriae  crucifixissent.  »  SecJ! 
quia  hoc  diminuisset  meritum  fidei,  per  quam  venerat  ho:: : 
justificare ,  secundum  illud  Rotn.,  III  :  «  Justifia  Dei . 
fidem  Jesu  Christi.  »  Si  enim  manifestis  indiciis,  Christo " 
■  cente,  ejus  nativitas  omnibus  appareret,  jam  toUeretur  • 
fidei ,  quae  est  «  argumentum  non  apparentium ,  »  ut  tii 
Bebr,,  XI.  Terti6,  quia  per  hoc  venisset  in  dubium  vt 

(1)  AUudendo  ad  illud  Psalm.  LXXIV  ,  vers.  2 :  Ciim 
eepero  tt^pus  ,  ego  justitias  judicaho  ;  ubi  70,  EufrjTr.t' 
id  est  rectitudinet. 
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baoiaDitatis  ipsias ;  onde  AugiistiQus  dicit  io  Epist.  ad  Volu- 
sian  :  «  Si  nallas  ex  parvalo  in  juventatam  mutaret  states, 
nallos  cibos,  nuUos  caperet  somnos ,  nonne  opinionem  confir- 
maret  erroris,  nec  hominem  verum  uilo  modo  suscepisse  cre- 
deietar;  et  dum  omnia  mirabiliter  facit,  auferret  quod  miseri- 
cordiier  fecit.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  auctoritas  illa  intelligitar 
de  adventa  Christi  ad  judicium,  secunddm  quod  Glossa  ibidem 
exponit. 

Ad  secnndnm  dicendam ,  qu5d  de  gratia  Dei  Salvatoris  eru- 
'liendi  erant  omnes  homines  ad  salotem,  non  in  principio  na- 
livitalis  ejus,  sed  postea  tempore  procedente^  <c  postqaam 
operatus  est  salutem  in  medio  terr» ,  »  Psalm.  LXXIII.  Unde 
post  passionem  et  resurrectionem  suam  dicit  discipalis  suis, 
Matth.,  ultimo  :  «Euntes,  docete  omnes  Gentes.  » 

Ad  tertium  dicendum,  qn5d  ad  judiciufn  requiritur  qa5d 
anctoritas  judicis  cognoscatur;  et  propter  hoc  oportet  qu5d 
adventos  Christi  ad  judicium  sit  manifestus.  Sed  primus  ad- 
ventus  foit  ad  omnium  salutem,  quse  est  per  fidem^  quse  quidem 
est  de  non  apparenlibus;  et  ideo  primus  Christi  adventas  de- 
boit  esse  occoltus. 

ARTICULUS  II. 

Viriim  nativitas  Christi  debuerit  aliquihus  manifestari. 

Ad  sccondum  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  nativitas  Christi 
QuUi  debaerit  manifestari.  Quia ,  ut  dictum  est,  hoc  erat  con- 
^uum  humanae  saluti,  ut  piimos  Cfaristi  adventus  esset  occul- 
tus.  Sed  Chris'ns  venerat  ut  omnes  salvaret,  secundiim  illud  I. 
ad  Tim.,  IV  :  «  Qui  est  salvator  omnium  hominum  ,  maxim5 
iidelium.  o  Ergo  nativitas  Christi  nulli  debuit  manifeslari. 

2.  Praeterea,  ante  nativitatem  Christi  raanifestataeratbeatae 
Virgini  et  Joseph  futura  Christi  nativitas.  Non  ergo  erat  ne- 
eessariom,  Christo  nato ,  eamdem  aliis  manifestari. 

3.  Praeterea ,  nollos  sapiens  manifei^tat  id  ex  qao  turbatio 
oasoitor,  et  detrimentum  aliorum.  Sed  manifestata  Christi  na- 
tivitate ,  sabsecuta  estturbatio;  dicltar  euim  Matth.,  II,  qudd 
caudlens   Herodes  (Ghristi  nativitatem) ,  turbatus  est,  et 
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omois  Hierosi>lyma  cum  iiio.  »  Cessit  etiam  boc  in  detrimea- 
tum  aliorum ;  quia  ex  liac  occasione^  Herodes  «  occidit  pueros 
io  Belblehem,  et  in  omnibus  finibus  ejus ,  a  bimata  et  iufra. » 
Ergo  videtur,  quod  non  fuerit  coQveniens  Christi  nativiUlea: 
aliquibus  manifestari. 

Sed  contra  est,  qu6d  Christi  nativitas  nulli  fuissel  proficm. 
si  omnibus  esset  occulta.  Sed  oportebat  Christi  nativitat'':: 
esse  proiicuam ;  alioquin  fruslrk  natus  fuissct.  Ergo  viiietu; 
quod  aliqiiibus  manifestari  debuerit  Christi  nativitas. 

(CoNCLDsio.  —  Sicutnon  decuit  Cbristaoi  resurgentem  ma- 
nirestum  fieri  omnibus ,  sed  tantum  testibos  prsordinatis  i 
Deo ,  ita  non  debuit  ejus  nativitas  omnibas ,  sed  quibusdaiu 
manifestare ,  ez  quibus  aliis  manifestaretar. ) 

Respoodeo  dicendum,  qaod  sicot  Apostolas  dieit  Rom., 
XIIl,  «  qus  k  Deo  sunt,  ordinata  sunt.  »  Pertinet  aotea]  ai 
divin»  sapientise  ordinare ,  ut  Dei  dona  et  secreta  sapieDii? 
ejus ,  Don  sequaliter  ad  omnes ,  sed  immediat^  ad  qQOsian 
perveniant,  etper  eos  ad  alios  deriventar.  Unde,  et  qaantu:. 
ad  resurrectionis  mysteriam,  dicitur  Act,,  X,  qaod  a  Deii^ 
dedit  Christum  resurgentem,  mauifestum  fieri ,  non  omoi  pc 
puio,  sed  testibus  prseordinatis  a  Deo. »  Unde  et  hoc  etiam  de 
buit  circa  ipsius  nativitatem  observari,  at  non  omnibus  Chri^ 
tus  manifestaretur,  sed  quibusdam,  per  quos  posset  ad  ali-: 
devenirc. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicat  fuisset  in  prapjul: 
eium  salutis  humanae,  si  omnibus  hominibus  Oei  nativiL* 
innotuisset ,  ita  etiam  et  si  nulli  nota  fuisset.  Utroque  eni.. 
modo  tollitur  tides ,  tam  scilicet  per  hoc  qu5d  aiiquid  est  io:< 
liter  manifestum ,  qukm  etiam  per  hoc  quod  a  noUo  cognosci- 
tor,  a  quo  possit  teslimoniam  audiri;  <c  Fides  enim  ei  aa- 
ditu^  »  ut  dicitur  Rom,,  X. 

Ad  secundumdicendum,  qodd  Maria  et  Joseph  instraen 
erant  de  Christi  nativitate  antequam  nasceretor ;  qaia  ad  e  • 
pertinebat  reverentiam  exhibere  proli  concepta  in  utero,  *  - 
etiam  obsequi  nasciturae.  Eorum  autem  testimoniom^  pro;»- 
hoc  quod  erat  domesticum ,  fuisset  habitam  saspectora  cirv 
magnificentiam  Christi.  Et  ideo  oportoit  ut  aliismanifestaret. 
eztraoeis,  quorum  testimonittm  suspectum  esse  non  posset. 
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Ad  tertniin  dicendum ,  qnod  ipfia-tarbatio  snscepta  ex  nati- 
vitate  Cbristi  manifestata,  congruebat  Cbristi  nativitati :  primo 
luidem,  quia  per  boc  manif<Sstatiir  ccelestis  Christi  dignitas ; 
inde  Gregorius  dicit  in  Homilia  X : «  Coeli  rege  nato,  rei  terrse 
urbatus  est,  quia  nimirum  terrena  altitudo  confunditur,  cum 
elsitndo  coelestis  aperitur.  »  Secuodd^  quia  per  hoc  figurabatur 
iidiciaria  Christi  potestas ;  unde  Anguslinus  dicit  in  quodam 
ermone  Epiphanim  :  <c  Quid  erit  tribunal  judicantis,  quando 
iperbos  Reges  cnnabula  terrebant  infantis?»  Terti6,  qaia 
er  hoc  fignrabatur  dejectio  regni  diaboli;  quia ,  ut  Leo  Papa 
icit  ia  sermone  Epiphanim  :  «  Non  tantam  Herodes  in  se- 
etipso  torbabatnr,  quantum  diaholus  in  Herode;  Herodes 
iiai  terrenum  hominem  sstimabat ,  sed  diabolus  Denm  co- 
noscebat;  et  uterque  regni  sui  saccessorem  timebat^  diabola» 
fiestem,  sed  Herodes  terrenum; »  superfln^  tamen,  qnia  Chris- 
is  noQ  venerat  regnnm  in  terra  habere;  nnde  Leo  Papa  dicit 
lerodi  loqnens  :  o  Non  capit  Christum  regia  tua,  nec  mnndi 
ominas  potestatis  tui  sceptri  est  contentns  angastiis.  »  Quod 
item  Judai  turbabantur,  qui  tamen  magts  gaudere  debue- 
int ,  aat  hoc  est,  quia,  ut  Chrysostomus  dicit,  «  de  adventu 
.<ti  non  poterant  gaudere  iniqni ,  aut  volentes  favere  Herodi 
iem  tifflebant ;  populus  enim  plus  justo  favet  eis  quo  crn- 
'  les  sustinet.  »  Quod  aatem  paeri  ab  Herode  sunt  interfecti; 
jQ  cessit  in  eonim  detrimentom  ,  sed  iu  eorum  profectum ; 
;cit  eaifn  Aagustinus  in  sermone  quodam  De  Epiphania  : 
Absit  ut  ad  liberandos  homines  Christus  veniens ,  de  illo- 
;in  praBOQio  qui  pro  eo  interticerentur,  nihil  egerit,  qui  pen- 
ns  in  ligno,  pro  eis  k  quibus  interficiebatur,  oravit.  » 

ARTICULUS  ni. 

irum  sint  convenUnter  elecii  illi  quibvs  estChristi  nativiias 
mamfestata, 

Ad  tertium  aic  proceditor.  Videtur  qu5d  non  sint  conve- 
eoter  electi  ilH  qaibus  est  Christi  nativitas  manifestata.  Do- 
)  nus  enim  Matth..  X,  roandavit  discipulis :  « In  viam  Gen- 
jm  ne  abieritis,  »  nt  scilicet  prias  manifestaretnr  Judajis 
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quam  Gentibus.  Ergo  videlur  qu6d  multo  minoB  k  principi} 
fuerit  revelanda  Chrisli  nativitas  Gentilibus ,  qui  ah  Oriente 
venerunt ,  nt  habetur  Mafth.,  II. 

2.  Prffiterea ,  raanifestalio  divinaB  veritatis  pr»cipufe  debet 
fieri  ad  Dei  aniicos,  secundum  iUud  Jo6,  XXXVI  :  «  ADmin- 
tiat  de  ea  amico  suo.  »  Sed  magi  videntur  esse  Dei  inimiri: 
dicitur  enim  Levit.,  XIX  :  «  Non  declinetis  ad  magos,  oe-c 
ab  ariolis  aliquid  sciscitemini.  »  Non  ergo  debuit  Chrisli  na- 
tivitas  magis  manifestari. 

3.  Praeterea ,  Christus  venerat  totum  mnndum  a  pote:- 
tate  diaboli  iiberare,  unde  dicitur  Malach.,  I  :  «  Ab  ortu 
solis  usque  ad  occasua5,  magnum  est  nomen  meum  in  Get- 
tibus,  »  Non  ergo  solum  in  Oriente  positis  debuit  maDi- 
festari;  sed  eliam  ubique  terrarum  debuit  aiiquibus  manife- 
lari. 

4.  Praeterea,  omnia  sacramenta  veteris  legis  erant  ChrisL 
figura.  Sed  sacramenta  veteris  legis  dispensabanlur  pcr  miais- 
lermm  sacerdotam  legalium.  Ergo  videlur  qudd  maglj  k- 
buerit  Christi  nativitas  manifestari  sac*rdotibus  in  templ-j. 
quam  pastoribus  in  agro. 

5.  Praeterea,  Christus  ex  Virgine  matre  natos  est,  et  aelat 
parvulus  erat.  Convenientius  igitur  videtur  fuisse  quod  Chnslu^ 
manifestaretur  juvenibus  et  virginibus,  quam  scienUbus  c 
conjugatis  vel  viduis ,  sicut  Simeoni  et  Anna. 

Sed  coutra  est ,  qu6d  dicilur  Joan.,  XV  :  «  Ego  scio  qii- 
elegerim.  »  Quae  autem  fiunt  secundum  Dei  sapientiam .  col- 
venienter  fiunt.  Ergo  convenienter  sunt  elecli  illi  qnibus  e- 
manifestata  Christi  nativitas. 

(CoNCLUsio.  — Cum  sainsper  Christum  futura  ad  homin;ii. 
omnium  diversitatem  perlineret,  congruit  omnibus  hominuL 
conditionibus  ejus  nativiuiem  manifestari,  sciiicet ,  magis  Si- 
meoni  et  AnnaB ,  ac  pasturibus. )  ' 

Respondeo  dicendum,  qu6d  salus  quae  erat  futura  per  Chri^- 
tura ,  ad  omnem  diversitatem  hominum  pertinebat;  quia ,  si. . 
dicitur  CoL,  III,  «  in  Ghristo  Jesu  non  est  masculus  et  iu- 
miua  ,  Gentilis  et  Jud^us,  servus  et  liber;  »  et  sic  <le  aiL' 
hujusmodi.  Et  ut  hoc  in  ipsa  Chrisli  nativitate  prabfigurarelii: 
omnibus  conditionibus  hominum  est  manifestatus;  quia   u: 
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ugustinns  dicit  in  sermone  De  Epiphania  (1) ,  «  pastores 

iv^ruDt  Israelitae,  magi ,  Geotiles  ;  illi  prupi ,  isli  long^ ;  utri- 

•  le  tamen  ad  angularem  lapidem  ,  concurrerunt.  »  Fuit  etiam 

i^er  eos  alia  diversitas  :  nam  magi  fueruut  sapientes  et  po- 

:ites;  pastores  aulem  simpliceset  viles.  Manifestatus  autem 

t  justis,  scilicet  Simeoni  et  Annx,  et  peccjitoribus ,  scilicet 

;  igis.  Manifeslatus  est  eliara  et  viris  et  mulieribus,  scilicet 

.  iieoai  et  Annae ,  ut  per  hoc  ostenderetur,  nuUam  conditio- 

eiii  hominum  excludi  a  Christi  salute. 

Ad  primum  ergo  diceoduia^  quod  illa  manifestio  nativitatis 

jristi  fuit  quaedam  prslibatio  pletiae  manifestalionis  qux  erat 

>ura.  Ct  sicut  in  secunda  manifestatione  primo  annuntiata 

i  gralia  Chrisli  per  Christum  et  ejus  Aposlolos  Judaeis,  et 

stea  Gentibus,  ita  ad  Christum  prim6  pervenerunt  pastores^ 

ii  erant  primitix  Judaeorum,  tanquam  prope  existentes;  et 

^iea  Yenerunt  magi  k  remotis ,  qui  fueruut  primiliae  Gen- 

,n,  ut  Augustinus  dicit  (ubi  snpra). 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  sicut  Augustinus  dicit  ia 

mone  II.  De  Epfphania ,  «  sicut  pravalet  imperitia  ia  rus- 

i;ate  Pastorum ,  ita  prsvalet  impietas  in  sacriiegiis  mago- 

in ;  utrosque  tamen  sibi  lapis  ille  angularis  applicuit;  quippe 

i  venit  stulta  eiigere,  ut  confunderet  sapientes,  et  non 

:are  justos^  sed  peccatores,  ut  nullus  magnus  superbiret, 

1  tus  infirmus  desperaret.  »  Quidam  tamen  dicunt  q;.6d  isti 

%ri  noa  fuerunt  malefici,  sed  sapientes  astroiogi,  qui  apud 

fsas  vel  Chaldaeos  magfi  vocantur. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  sicut  Cbrysostomus  (2)  dicit, 

^b  Oriente   venerunt  magi ;  quia  unde  dies  nascitur,  inde 

ium  fiiiei  processit,  quia  fides  lumen  est  animarum.  »  Vel 

a  omnes  qui  ad  Christum  veniunt ,  ab  ipso  et  per  ipsum 

(1)  Nempe  Serm.IY,  paul6  postprincipium,  alludendo  ad 
u(i  Apostoli  :  Venien$  evangelizavit  paeem  vobit  qui  longh 
■^i^tis^  et  pacem  ii»  qui  prope;  ut  ad  Ephe»,,  11,  vers.  17, 
•lere  esl ;  ubi  el  Hieronymus  eo»  qui  longi  inlelligii  Gren- 
'  s ,  eos  qui  prope  Judsos.  Gonrormiter  eliam  ad  id  quod 
'ii-s  LYII,  yers.  19,  dicilur,  et  Aposlolus  inde  btc  uaurpat. 
'2)  Sive  auctor  operis  imperfecti  sub  Ghrysostomi  nomiDBy 
^'niil.ii.  in  MaUh.;nec  lale  quidquam  verusGhrysoslomus. 
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veniant;  unde  dicitur  Zachar,,  VI :  «  Ecce  vir,  Oriens  nomeD 
ejas.  o  DicuDtur  autem^  ab  Oriente,  ad  litteram  TeDisse. 
vel  quia  de  ultimis  Orientis  partibus  venerunt,  secundum  qiu-^- 
dam ,  vel  quia  de  aliquibus  vicinis  partibus  JudaMB  venerur: 
qu»  tamen  sunt  regioni  Judaeorum  ad  OrieQtem.  Credib/ 
tamen  est,  etiam  in  aiiis  partibus  mundi  aliqua  indicia  d^  - 
yitatis  Christi  apparuisse;  sicut  Romae  fluxit  o'eQai,et 
Hispania  apparuerant  tres  soles,  paulaiim  in  unum  coenn;/ 

Ad  quartum  dicendam ,  qn5d  sicut  Cbrysoslomus  dicit ; ' 
pr^  ),  (f  Angelus  ioQanifestans  Christi  nativitatem  non  ivit  H 
rosolymam,  non  requisivit  Scribas  et  Pbarisaos ,  crant  eiv 
corrupti  ct  pr»  invidia  cruriabantur ;  sed  pastores  ewnt  s . 
ceri ,  antiquam  conversationem  Patriarcbarum  et  Moysis  > 
lentes.  »  Per  hos  etiam  pastores  significabaatur  doctn^ 
Ecclesiae,  quibus  Ghristi  mysteria  revelantur,  quae  Uleb 
iadseos. 

Ad  quintum  dicendum,  quod  sicat  Ambrosius  dicit,  sn 
Luc,  II,  «  generatio  Domini  non  solum  k  juvenibus,' 
etiam  k  senioribus  et  justis  accipit  testimonium;  b  quo:> 
etiam  testimonio  propter  Justitiam  magis  credebatur. 

ARTICULUS  IV. 

Virum  Christus  per  seipsum  naHvitatem  suam  maniftsi 
debuerit. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  Videtar  quM  Cbristns  per  >■ 
snm  nativitatem  suam  manifestare  debuerit.  Cansa  eniiu  • 
est  per  se ,  semper  est  potior  ea  quae  est  per  aliud,  ut  (ii 
in  Vm.  Physic.  (text.  39).  Sed  Chtistus  suam  nativit, 
manifestavit  per  alios,  putk^  pastoribus  per  Angelos,  el (i' 
per  stellam.  Ergo  muit5  magis  per  seipsam  debuit  soam  n 
vitatem  manifestare. 

8.  Praeterea ,  Eccles.,  XX ,  diritur  :  «  Sapienlia  ahsror 
et  thesaurus  invisus,  quae  utilitas  in  utriusque?  »  Sed  Chr .^ 
k  principio  suae  conceptionis  plen6  babuit  sapientis  et  gr  . 
ihesaurum.  Nisi  ergo  hanc  plenitudinem  manifestasset 
opera  et  verba,  fuisset  frustra  ei  data  sapientia  et  gratia ;  q» 
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est  iQconvenieQS,  quia  «  Deus  et  natura  Dihil  frustr^  fadunt^» 
it  dicitar  in  I.  Ik  ccbIo  ( text.  82). 

3.  Prseterea  ,  in  lib.  De  infantia  Salvatoris,  legitur,  qu6d 
.Iiristas  in  sua  pueritia  multa  miracuia  fecit.  Et  ita  videtttr 
!']6d  saam  nativitatem  per  seipsum  mauifestaverit. 

Sed  contra  est,  quod  Leo  Papa  dicit,  qu6d  u  Magi  videnmt 
i  adoraverunt  puerum  Jesum^  in  nuUo  ab  humanse  infanti» 
'Deralitate  dissimilem.  »  Sed  alii  infantes  non  seipsos  mani- 
-stant.  Ergo  neque  decuit ,  quod  Christus  per  seipsum  suam 
ativilatem  manifestaret.  » 

( CoNCLUsio,  —  Decuit  Christum  non  per  seipsum ,  sed^^r 
iias  creaturas  nativitatem  suam  manifestare,  ne  fidei  pro- 
igandai  derogaretur. ) 

HespoDdeo  dicendum,  quod  nativitas  Christiiad  humanam 
flutem  ordinabatur,  quae  quidem  est  per  fidem.  Fides  autem 
liutaris  divinitatem  et  humanitatem  Christi  confitetur.  Opor- 
Dat  igitur  ita  manifestari  nativitatem  Christi,  ut  demonstratio 
viaitatis  ejus ,  fidei  humanitatis  ipsius  noa  prsejudicaret. 
>>c  autem  factum  est ,  dum  Christus  in  seipso  nativitatem 
iiiilem  infirmitati  humanae  exhibuit,  et  tamen  per  Dei  crea- 
ras  divinitati  virtutem  in  se  monstravit.  Et  ideo  Christus 
>n  per  seipsum  suam  nativitatem  manifestavit,  sed  per  quas- 
m  alias  creaturas. 
Ad  primain  ergo  dicendum ,  quod  in  via  generationis  efc 

lus  oportet  per  imperfecta  ad  perfeclum  perveniri.  El  ideo 
..-istus  prius  manifestatus  est  per  alias  creaturas^et  postea 
iitifestavit  seipsum  manifestatione  divin^. 
Aii  secandum  dicendum,  quod  licet  sapientia  abscondita  sit 
iUiiiSy  non  tamen  ad  sapientiam  pertinet,  utquolibet  tem- 
:e  manifestet  seipsam,  sed  tempore  cougruo;  dicitur  enim 
'les.^  XX  :  «  Est  tacens,  non  babens  sensum  loquela);  et 
i  tac^ns ,  sciens  tempus  apti  temporis.  »  Sic  ergo  sapientia 
listo  data  non  fuit  inutilis,  quia  seipsnm  tempore  congruo 
anfestavit ;  et  hoc  ipsura  qu6d  tempore  congruo  absconde- 
lur,  est  sapienticB  indicium. 

\d  lertiam  dicendum ,  qu6d  liber  ille  De  infantia  Salva-^ 
>-is,  est  apocryphus.  Et  Chrysostomus  dicit  super  Joan., 
•)d  Ghristus  non  fecit  miracula  antequam  aquam  converti^ 

20* 
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m  yinum ,  secondiliai  illad  qnod  dicit  Joan.,  II  :  «  Hoc  fedl 
ioiliam  signoram  Jesus.  »  Si  enim  secandum  primam  statem 
miracula  fecisset ,  non  indigaissent  Israeiita  alio  manifestante 
eum;  cum  tamen  Joannes  Baptista  dicat  Joan.,  I  :  «  Ut  roaDi- 
festetur  in  Israel  proplerea  veni  in  aqua  baptizans.  »  Decent^r 
autem  non  iiicoepit  facere  signa  in  prima  sBtate;  existimasseni 
euim  pbanlasma  esse  Incarnationem ,  et  ante  opportununi 
tempus  cruci  eum  tradidissent  livore  liquefacti. 

ARTICULUS  V. 

Utrinn  naiiviias  Chruti  dehuerit  per  angelos  et  stellam 
manifestari,         ^ 

Ad  quintum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  uon  debuerit  m- 
nifestari  per  angelos  Ctiristi  nativitas.  Angeii  enim  sunt  spi- 
rituaies  substantiae ,  secundikm  iliud  Psalm,  GIII :  «  Qai  fau 
angelos  suos  spiritus.  »  Sed  Gbristi  nativitas  erat  secandu . 
carnem ,  non  autem  secundum  spiritualem  ejus  substantiai: 
Ergo  non  debuit  per  angelos  manifestari. 
.  2.  Prseterea ,  major  est  affinitas  justorum  ad  angelos ,  qn'* 
ad  quoscumque  alios,  secundiim  illud  Psalm.  Llil :  « Immitt 
angetus  Domini  in  circuitu  timentium  eum ,  et  eiipiet  eos. 
Sed  justis,  scilicet  Simeoni  et  Annse,  non  est  manifest' 
Cbristi  nativitas  per  angelos.  Ei^o  nec  pastoribus  per  ang^ 
manifestari  debuit. 

3.  Praeterea ,  videtur  quM  nec  magis  debuerit  maoifest 
per  stellam.  Hoc  enim  videtur  esse  erroris  occasio,  quanu 
ad  illos  qui  xstimant  sulera  nativitatibas  bominum  domin  > 
Sedoccasionespeccandi  suntbominibusauferendae.  Nod  erg<'  f 
conveniens,  qu5d  per  stellam  Cbristi  nativitas  maBifest»rei 

4.  Preeterea ,  signum  oportet  esse  c^um^  ad  hoc  q>. 
per  ipsum  aliquid  mauifestetur.  Sed  stella  non  videtnr  e- 
signum  certum  nativitatis  Christi.  Ergo  incoavemeater  U 
Cbristi  nativitas  per  stellam  manifestata. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Deut.,  XXXII:  «  Dei  perfo 
sunt  opera.  »  Sed  taiis  manifestatio  fuit  opus  divimim.  ^ 
per  convenieutia  sigua  fuit  effecta. 
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(CoNCLUSio.  -*Cam  maDifestatio  persigna  familiaria  fleri 
lebuerit,  conveuieuter  Chrisii  uativitas,  justis  per  inspiratio- 
nem,  pastoribus^  quia  Judxi  erant,  per  angelos^  et  magis, 
itpote  in  corporum  coelestium  contemplatione  assuetis,  per 
tellam  manifestata  est.) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  sicut  manifestatio  syllogistica 
.t  per  ea  quas  sunt  magis  nota  ei  cui  est  aliquid  manifestaa- 
uffl,  ita  manifestatio  qua^  fit  per  signa^  debet  fieri  per  ea  qu» 
jot  famiiiaria  iliis  quibus  maDifestatur.  Manifestum  est  autem, 
iiod  viris  justis  est  familiare  et  consuetnm  interiori  Spiritns 
mcti  iastinctu  edoceri ,  absque  signorum  sensibilium  demons* 
itione^  scilicet  per  spiritum  prophetix.  Aiii  ver6  corpora- 
'us  rebus  dediti ,  per  seusibilia  ad  intelitgibilia  adducuntur. 
liaei  aatem  consueti  erant  divina  responsa  per  Angelos  acci- 
re ,  per  quos  etiam  tegem  acceperant,  secundum  itlud  Act,, 
fl  :  «  Accepistis  legem  in  dispositione  Angelorum.  »  Gen- 
es  vero  et  maxim^  Astrologi  consueti  sunt  steilarum  cnrsns 
'picere.  Et  ideo  jostis ,  scilicet  Simeoni  et  Ann» ,  mani- 
Uta  est  Cbristi  nativitas  per  inleriorem  instinctum  Spiritns 
irti^  secaadum  illud  Luc,  II :  a  Responsum  accepit  k  Spi> 
u  sancto ,  non  visurum  se  mortem ,  nisi  priiis  videret  Chris- 
n  Domini.  »  Pastoribus  autem  et  magis ,  tanquam  rebus 
poralibas  deditis ,  manifestata  est  Christi  nativitas  pervisi- 
■:5  apparitiones.  Et  quia  nativitas  non  eratpur^  terrena, 
'  quodaonmodo  ccelestis,  ideo  per  signa  coelestia  utrisque 
risti  oativitas  revelatur*,  ut  enim  Augustinus  dicit  in  ser- 
le  De  Epiphania  (1),  «  CobIos  Angeli  habitant,  et  sidera 
iDt;  utrisque  ergo  coeli  enarrant  gloriam  Dei.  »  Rationa- 

er  aotem  pastoribus,  tanquam  Judaeis,  apud  qnos  fre- 
nter  fact^e  sunt  apparitiones  angelorum ,  revelata  est  na- 
ds  Cbristi  per  Angelos;  magis  autem,  assuetis  in  conside- 

>Qe  ccelestium   corporum^  manifestata   est   per  signum 

ae ;  qaia  ,  at  Chrysostomns  dicit ,  «  per  consueta  eos  Do- 
asvocare  voluit,  eis  condescendens.  »  Est  autemet  alia 
■  );qoia^  at  Gregorios  didt^  a  Judaeis^  tanqnam  ratione 

f '  Non  expressi  in  sermoDibus  qoi  nonc  extant;  sed  ste  ia 
.^;ia  et  iinplicitd  Serm.  LXXI  de  diversis. 
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ntentibus,  ratioDale  animal,  id  est,  angelns,  prxdicare  deW\. 
Genliles  vero ,  quia  uli  ratiooe  nesciebant,  ad  cognoscenduir 
Dominum ,  non  per  vocem  sed  per  signa  perducnntuT.  Et. 
sicut  Dominum  jam  loquentem  annuntiaverunt  Gentilibns  pr^- 
dicaiores  loquentes,  ita  eum  nondum  loquentem  elemtr- 
muta  praedicavemnt.  »  Est  etiam  et  alia  ratio;  qnia  ,  nt  Ao- 
gnstinus  dicit  in  sermone  Epiphanice ,  «  Abrabae  innuuier:- 
bilis  fuerat  promissa  successio  nou  carnis  semine ,  sed  fi> 
fcecunditate  generanda.  Et  ideo  stellarnm  multitudini  t- 
comparala  ,  ul  coplestis  progenies  speraretur.  Et  ideo  Gecti>- 
in  sideribus  designati ,  ortu  novi  sideris  excitantur,  nt  p?'- 
"veniant  ad  Cbrislum ,  per  quem  efficiuntnr  semen  Abrahdf. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  illud  manifestatione  ii- 
diget,  qu(Hl  de  se  est  ocoultum,  non  autem  illnd  quod  de  ^ 
est  manifestum.  Caro  autem  ejus  qui  nascebatnr,  eral  mii 
festa ;  sed  divinitas  erat  occr.lta.  Et  ideo  coDvenienter  dm. 
festata  esl  illa  nativitas  per  Angelos,  qui  sunt  Dei  minij** 
Unde  et  cum  claritate  Angelus  apparuit ,  ut  ostendeietur  q-. 
iUe  qui  nascebalur,  erat  splendor  paternse  gloriae. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  justi  non  indigebanl  'vi? 
apparitione  Angelorum;  sed  eis  sufficiebat  interior  instin 
Spiritus  sancti,  propter  eorum  perfectionem. 

Ad  tertium  dicendum,  qu&d  stella  nativitatena  Christi  m' 
festans,  omnem  occasionem  erroris  subtraxit ;  ut,  enira  A 
gnstinus  dicit  Contra  Faustum  (lib.  II,  cap.  5),  «  quit 
dera  astrologi  ita  con>tituerunt  nascentium  hominum  fata  - 
stellis  ,  ut  aliquam  stellarum  homine  aliquo  nato  circuitu-  - 
ordinem  reliquisse,  et  ad  eum  qui  natus  est  perrexisse  .- 
verent?  »  sicut  accidit  circa  stellam,  quae  demonslravit  r 
▼itatem  Christi.  Et  ideo  per  hoc  non  confirmatur  error  e»» 
qui  sortem  nascentium  hominum,  astrorum  ordini  co''. 
arbitrantur;  non  autera  credunt  astrorum  ordinem  ad  hon 
nativitatera  posse  mutari.  Similiter  etiam,  ut  Chrysos: 
dicit  (ubi  suprk),  «  non  est  hoc  astronomiae  opus,  i  ^J- 
scire  eos  qui  nascuntur,  sed  ab  hora  nativitatis ,  pr;edi«  tr- 
Magi  autem  tempus  nalivitatis  non  cognoverunt,  ut  hit.: 
mentes  initinm ,  k  stellarum  motu  falnra  cognoscerent : 
poliiis  h  converso. 
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Ad  qinrtam  diceodum,  qn5d  sicat  Chrysostomas  refert  (1), 
qoilHisdam  Scriptttris  apocryphis  legitor,  quod  qosdam  gens 
extremo  Orientis  juxta  Oceaoom,  scripturam  qaamdam  ha- 
3at  ex  nomioe  Seth,  de  apparitura  hac  stella,  et  moneribug 
sfDodi  ofFereadis;  qus  gens  diligenter  observabat  hujos 
1ae  exortam ,  positis  exploratoribns  daodecim ,  qui  certis 
iporlbos  de  nocte  asoendebant  in  montem;  in  quo  postmo- 
n  eam  yideront ,  habentem  in  se  qoasi  parvuli  formam , 
super  se  simiUtudinem  crucis.  Vel  dicendam  quod,  sicot 
itur  in  lib.  De  qumtion.  veteris  et  novi  Testamenti, 
n  illi  traditionem  Balaam  sequebantnr,  qui  dixit :  «  Orietur 
la  ex  Jacob.  »  Unde  videntes  stellam  extra  ordinem  mondi^ 
c  esse  ioteilexerunt  quam  Baiaam  futuram  indicem  Regis 
£oram  prophetaverat.  »  Vel  dicendnm ,  sicut  Augustinus 
t  in  sermone  De  Epiphania,  qu5d  ab  Angelis  aliqua  ad- 
litione  reyelationis  audierunt  Magi,  qu6d  stelia  Christnm 
im  sigoificaret ;  et  probabile  videtur  qu6d  k  bonis ,  quando 
ihristo  adorando  saius  eorum  jam  quaerebatur.  Vel ,  sicut 
Papa  dicit  in  sermone  Epiphania  (ubi  suprk),  «  prseter 
1  speciem ,  qus  corporeum  indicavit  obtulum ,  fulgentior 
latis  ra<lius  eorum  corda  perdocuit;  o  quod  ad  iliumina- 
ioi  Mei  pertinebat. 

ARTICULUS  VI. 

Vtritm  nativitas  Christi  ordine  convenienti  fuerit 
manifestata, 

i  sextum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  inconvenienti  ordine 
^ti  nativitas  fuerit  mannifestata.  Illis  enim  debuit  primo 
ifestari  Christi  nativitas,  qui  Christo  propinquiores  fue- 
et  qui  magis  Chrislum  desiderabant ,  secundtim  iilud 
.,  VI  :  <i  Praoccupabat  eos  qui  se  concupiscunt ,  ut  se 
m  iliis  ostendat. »  Sed  justi  propiuquissirai  erant  Christa 
lidem,  et  maxim^  ejus  adventum  desiderabant ;  unde  di- 

',  Xe\  «nb  ejos  nomine  auctor  operis  iroperfecti.  Homil. 
n  MaUh.^  ut  suprA. 
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cllur  Luc,  II ,  de  Siraeone ,  qnod  erat  «  homo  jnstns «  \- 
rooralus,  expeclans  redemptionem  Israel.  »  Ergo  prius  otV...' 
maiiifeslari  Christi  nativitas  Simeoni ,  quam  pastoribas,  v 
magis. 

2.  PrsBterea,  secundura  Augustinum  sermone  n.  De  E. 
phania   ( ut  jam   suprk),   raagi  fuerunt  primilia  Gfc! 
Christo  cre^lilurarum.  Sed  primo  plenitudo  Gentium  \iATi\ 
fidem,  et  postmodum  omnis  Israel  salvns  fiet,  ut  dicitur  fi 
XI.  Ergo  prius  debuit  manifestari  Cbristi  nativitas  tliz 
quara  pastonbus. 

3.  Praeterea,  Matth.,  II,  dicitur  quod  «Herodes  c»- 
omnes  pueros  qui  erant  in  Betblehem  et  in  omnibas  li 
ejus ,  h  bimatu  et  infrk ,  secundum  tempus  quod  exqxjir. 
^  magis;  »  et  sic  videtur  quod  per  duos  annos  posl  C*^ 
nalivilalem  magi  ad  Christum  perveuerint.  Incunveii- 
igitur  post  tantum  tempus  fuit  Gentilibus  Christi  nai 
raanifestala. 

Sed  conlra  est,  qu5d  dicitur  Ban,,  II  :  «  Ipse  mntst  • 
pora  et  a?tates.  »  Et  ita  tempus  manifestationis  natn. 
Cbrisli  videtur  congruo  ordine  esse  disposilum. 

(CoNCLusio.  —  Convenientissimo  fuit  manifestata  r 
Salvatoris  nosiri  nativitas,ut  ipso  die  nativitatis  past- 
decimotertio  vero  die  magis ,  quadragesimo  vero  Su[Lc-.  - 
Annse  maniftslaretur.  ) 

Respondeo  dicendum,  quod  Chrisli  nativilas,  priroft  qr 
manifestata  est  pasloribus  ipso  die  nativitatis    Chr.^-. 
enim  dicitur  Luc,  II  :  «  Pastores  eranl  in  regione  -- 
"vigiliintes  et  custodientes  vigilias  noctis  snper  gregem  j 
et  ut  discesserunt  ab  eis  Angeli  in  coBlum ,  loqueb.^r.: 
invicem  :  Transearaus  usque  Bethlehem,  el  venemrt  • 
nantes.  »  Secundo  autem,  magi  pervenerunt  ad  Ci.r 
tertiodecimo  die  nativitatis  ejus;  quo  die  festom  E^ 
celebratur.  Si  autem  revoluto  anno ,  vel  etiam  duob*-'^ 
Tenissent,  non  invenissent  eum  in  Bethlehem,  cumsv: 
sit  Luc,  I! ,  qu6d  «  postquam  perfecemnl  omnia  se*' 
legem  Domini  (offereutes  scilicet  puerum  Jesnm  in  tei. . 
reversi  sunl  in  Galilaeam,  civitatem  suam  Nazaretb.  »  . 
autem,  manifestata  est  justis  in  templo,  qnadragesipj. 
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ivifate  Christi ,  ut  habetnr  Luc,  II.  Et  hiijus  OTdinis  ratio 
,  quia  per  pastores  significantur  ApostoU  et  alii  eredente» 
ItiiJxis;  qnibas  prim6  manifestata  est  fidesChristi,  inter 
s  «  noD  fuerunt  multi  poteutes  nec  multi  nubiies/»  ut 
tur  I.  ad  Cor.,  I.  Secund6  autem ,  fides  Chrisli  pervenit 
DleDiludinem  Gentium ,  qus  est  prsfigurata  per  magus. 
io  antem,  peryenit  ad  plenitudinem  Jndxorum ,  quae  est 
igiirata  per  justos ;  unde  et  in  templo  Judxorum  est  eis 
'.stiis  manifestatus. 

i  primum  ergo  dicendum  ^  qa6d  sicut  Apostolus  dicit 
") ,  IX,  «  Israel  sectando  legem  jostiti» ,  in  legem  justi- 
[inn  pervenit.  »  Sed  Gentiles,  qui  non  quxrebant  justitiam,' 
os  communiter  in  jusiitia  fidei  prsvenerunt.  Et  in  hujus 
ram  Simeon,  qni  expectabat  consolationem  Israel,  ultimo 
stum  natum  cognovit,  et  praecesserunt  eum  magi  et  pas- 
s,  qui   Ghristi   nativitatem    non  ita  sollicit^    expecta- 

1  secandum  dicendum,  qu6d  licet  plenitudo  Gentium  pri6s 
verit  ad  fidem  quam  plenitudo  Judaeorum ,  tamen  primi- 
liidaeorum  praevenerunt  in  ftdeprimitias  Gentium.  Et  ideo 
ribus  piiiis  manifestata  est  Christi  nativitas ,  qukm  ma- 

i  tertium  dicendum,  qu6d  de  apparitione  stellse,  qu« 
ruit  magis,  est  duplex  opinio ;  Chiysostomus  enim  super 
fh.  (Hom.  X),  et  Auguslinusin  sermone  De  Epiphania, 
nt,qn6d  stella  magis  apparuit  per  biennium  ante  Christi 
)t'item;  et  tunc  prxmeditantes  et  se  ad  iter  prseparantes, 
notissimis  partibus  Orientis  pervenerunt  ad  Ghristum 
iiatertia  die  k  sua  nativitate.  Unde  et  Herodes  statim  post 
>:uzn  magorum,  videns  se  ab  illis  illusum,  mandavit  occidt 
:)s  a  bimatu  et  infrk,  dubitans  ne  tunc  Christus  natus 
quando  stella  apparuit ,  secundum  quod  k  magis  audie- 
Vlii  ver6  dicunt  stellam  apparuisse  primo,  cum  Christus 
\  est;  et  statim  magi  visa  stella  iter  arripientes,  longis- 
m  iter  in  tredecim  diebus  peregerunt ,  partim  quidem 
i  divina  virtute ,  partim  autem  dromedariorum  velocitate. 
jc  dico,  si  venerunt  ex  extremis  partibus  Orientis.  Qni- 
tamen  dicant  eos  venisse  de  regione  propinqua,  nnde 
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foerat  Balaam, cojos  doctriax  secUtores  faeroiit  (1).  Dieiintiir 
aQteoi  ab  Orieote  veuisse ,  quia  terra  iUa  est  ad  Ofieatalem 
]>artem  terrae  Judaeoram.  Et  secaodum  hoc,  Herodes  n§a  sUlis: 
recedentibus  magis,  sed  post  bieanium  pueros  interfecit-,  ^^ 
qaia  dicitar  interim  accusatas  Romam  ivisse ;  vel  aliquoniz 
periculorum  terroribus  agitatus  k  cura  iaterUcieadi  puerui 
iaterim  destitisse;  vel  quia  potuit  credere  magos  fallacis  stciii 
visione  deceptos,  postquam  ooa  iaveaeruot  quem  aatara  pata- 
verunt ,  erubuisse  ad  se  redire ,  ut  Augostioas  dicit  ia  Ub.  I^ 
consensu  Evangelislarum.  Meo  autem  ooo  soKkm  bimc^ 
poeros  iolerfecit ,  sed  etiam  iofrk ;  qoia,  ut  Aogustiaas  dK : 
io  quodam  sermooe  lonoceotium ,  timebat  oe  paer  cni  siiieri 
famulantur,  speciem  suam  paulo  supra  «tateoi  vel  iLi:- 
traosformaret. 

ARTICULUS  VII. 

Vtriim  stella  qua  magis  appnruii ,  fuerit  una  de  ctBleitib%- 
sUllis. 

Ad  septimum  sic  proceditur  (2).  Videtar  quod  steQa  qii' 
Magis  apparuit ,  fuerit  uoa  de  coeiestibus  stellis.  Dicit  eota 
Augustinus  io  quodam  sermooe  Epiphanice  :  «  Dom  peai  • 
ad  ubera ,  et  vilium  patitur  Deus  iovolumeota  paonorum  ^  p- 
peote  Dovum  de  coelo  sidas  effulsit.  »  Fuit  igitur  steUa  C4};- 
iestis,  quae  magis  apparuit. 

2.  Praeterea ,  Augustious  dicit  io  seroiooe  quodam  £;■  - 
phanio!  :  «  Pastoribus  aogeli,  magis  stella  Christom  o 
rooostrat,  utrisque  loquitur  lingua  c<Blornm,  quia  liogaa  ce^ 
savit  Propbetarum. »  Sed  angeli  pastoribus  appareotes^fueru: 
ver^  de  coelestibus  aogeiis.  Ergo  et  stella  magis  appareos,  f  ^ 
ver^  de  c^lestibus  stellis. 

8.  Praeterea ,  stellae  quae  ooo  suot  io  coeio  ,  sed  in  aere,  d.- 

(1)  Hlius  nempe  qui  Numer,,  XXIV,  vers.  17,  propheii<'! 
prsdixU :  Orietur  ttella  ex  Jacob,  et  conturgel  virga  ii 
Itrael.  Hinc  Hieronymus  io  Matth.^  II :  Oritur  (ioquit)  (> 
Oriente  ttella^  quam  futwram  Balaamj,  cujus  hi  eramt  s«t^* 
cettoret,  vaticinio  noverantp  ete. 

(2)  De  his  etiam  Opute.^  LX  ,  eap.  3. 
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:ntur  stells  cometae;  qa»  non  apparent  in  natWitatibas 
-nim ,  sed  magis  snnt  indicia  mortis  eorum.  Sed  illa  stella 
i^rnabat  regis  nativitatem ;  unde  magi  dicant  Matth.,  II : 
I  bi  est  qui  natus  est  Rex  Judsorum  ?  vidimus  enim  stellam: 
"!^  in  Oriente. »  Ergo  videtur  qu6d  fuerit  una  de  coelestibas 
■lis. 

^ed  contra  est.quod  Aogustinus  dicit  in  lib.  n.  Contra 
i'Mum  (  cap.  5  )  :  «Non  ex  illis  erat  hsc  stellis  qu»  ab 
io  creaturae  itineram  suorum  crdinem  sub  creatoris  lege 
'odiunt;  sed  novo  Virginis  partu  novum  sidus  apparuit.  » 
CoNCLusio.  —  Com  haec  stella  qu»  Mngos  ad  Christnm 
'm  perdaxit,  in  aere  terr»  vicino  nocte  dieque  apparens,* 
^''ptentriooe  in  meridiem  prster  morem  aliarum  stellaram 
ta  fuerit,  causonum  rationi  esse  videtur  non  fuisse  unam 
' '^tium  stellarum ,  sed  ad  hoc  esse  k  Deo  de  novo  crea- 

!e?pondeo  dicendum ,  qu5d  sicnt  Chrysostomus  dicit  super 
tth.  (Honnil.  VI),  illa  stella  quae  Magis  apparait,  non 
it  una  coelestium  stellarum  maltipliciter  manifestum  est : 
'6  qnidem  ,  quia  nulla  alia  stellarum  hac  via  incedit;  hiec 
n  stella  ferebatur  k  Septentrione  ad  meridiem ;  ita  enim 
r-a  jacet  in  Persidem,  unde  Magi  venerunt.  Secund6, 
tret  boc  ex  tempore ;  non  enim  solnm  apparebat  in  nocte^ 
etiam  in  media  die^quod  non  est  virtulis  stellaB ,  sed 
:n  uec  lonse.  Terti6,  quia  quandoque  apparebat,  et  quan- 
■le  occultabatar;  ciim  enim  intraverunt  Hierosolymam^ 
itavit  seipsam ;  deinde,  ubiHerodem  reliquerunt,  seipsam 
<fravit.  Qaart6,  quia  non  habebat  continuum  motum;  sed 
'  oportebat  ire  magos ,  ibat ,  cCim  oportebat  stare,  stabat , 
it  et  de  columna  nnbis  erat  in  deserto.  Quint6,  quia  noa 
■im  manens  partum  Virginis  demonstrabat ,  sed  deorsum 
t^ndens  ,  hoc  faciebat;  dicitur  enim  Matth.,  II,  quod 
•iJa  quam  viderant  magi  in  Oriente ,  antecedebat  eos, 
e  duna  veniens  staret  suprk  ubi  erat  puer.  »  Ex  quo  patet, 
i  verbum  magorum  dicentium  :  «Vidimus  stellam  ejus  in 
'ite  ,  »  non  est  sic  intelligendum  quasi  ipsis  in  Oriente 
is  stella  apparaerit  existens  in  terra  Juda ,  sed  quia  vide- 
L  eam  in  Oriente  exislentem ,  et  praecessit  eos  usque  ia 
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Jadaeam ;  quamvis  boc  k  quibosdam ,  snb  dobio  relioq^atT' 
Nun  autem  potuisset  distiocli  domam  deffiOQslrare ,  tm  ^- 
terrs  vicina.  Et ,  sicut  ipse  dicii,  hoc  non  Yidetor  pro;: 
esse  stell£,sed  virtutis  ratiooalis   c^jasdam;  fmde  ti  t 
hxc  stella  virtutis  iovisibilis  fuisse  in  talem  appare&tiam  t-) 
formala.  Unde  quiiiam  dicunt,  quod  sicut  Spiritus  sancln: 
ceudit  super  baptizatum  Dominam  ia  specie  coiurobs:. 
apparuit  magis  io  specie  stellie.  Alii  Yero  dicant  qu5d  Al: 
qai  apparuit  pastoribus  ia  bumana  specie  ,  apparuit  us:> 
specie  stelliB.  Probabilius  tamen  videtnr,  qa6d  foerit  stn  < 
novo  creata,  non  ia  coelo,  sed  in  aere  viciuo  terrs,qQ?^ 
cundam  divinam  voluntatem  movebatur.  Uade  Leo  Pap^ 
in  sermone  Eptphanice :  «  Tribus  magis  ia  regUMK  Oiie:' 
stella  DOviB  claritatis  apparuit  qux,  illostrior  c£tens  i 
cbriorque  sideribus ,  in  se  intaentium  oculos  anioiosqDe 
verteret ,  ut  confestim  adverteretur  non  esse  otiosuai  q- 
tam  insolita  videbatur.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qaod  coelam  in  saciaScrii' 
qnandoque  dicitar  aer,  secundum  iUad  :  «t  Volocres  c>i. 
pisccs  maris.  » 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  ipsi  Angeli  c<destes  ex  su' 
ficio  babent  utad  nos  desceudantin  ministeriooi  missi^sed  s 
ccelestes  suum  situm  non  mutant.  Unde  non  est  sifflilis  r 

Ad  tertium  dicendum  ,  qa5d  sicat  stella  illa  non  est  se 
motum  steliarom  coelestium ,  ita  nec  etiam  stellanim  c 
taram ;  quae  nec  de  die  apparent ,  nec  cursum  sQQm  or 
tam  mutant.  Et  tamen  non  omnino  aberat  siguiticatio  c^ 
tarum;  quia  cceleste  regnam  Christi  commioait  etcoov 
nniversa  regna  terrae,  et  ipsom  stabit  in  jeteraam^  nt  di 
Dan,,  U. 

ARTICULUS  Vin. 

Vtrum  magi  canvenienUr  ad  Chrisium  adaroKdum  vfner. 

Ad  octavum  sic  proceditar.  Videtur  qaod  magi  non  co- 
tiienter  ad  Christum  adorandam  venerint  (1).  Unicaique  eu 

(1)  Id  est  qtt6d  non  fnerit  coDveDieiis  at  «dorareot,  ^ 
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i  reverentia  debetur  k  suis  subjectis.  Magi  aatem  non  erant 
regDO  Jadxomm.  Ergo ,  ciim  ez  visiono  steliae  cognove- 
t  natum  esse  regem  Judaeorum,  videtor  qudd  inconve- 
rtter  venerint  ad  eam  adorandum. 
L  Praeterea,  stultum  est  vivente  rege  aliquo^  extranenm 
ein  annuiUiare.  Sed  in  re^no  Jad<eae  regnabat  tierodes. 
0  stutti  lecerunt  Magi^  altenas  regis  nativitatem  annun- 
tes. 

.  Praeterea ,  certius  est  coBleste  indicium  ({uam  indiciam 
ianum.  Sed  Magi  ducata  coelestis  indicii  ab  Oriente  ve- 
xiit  io  Judseam.  Stult^  ergo  egerunt ,  prx ter  ducatum  stellae^ 
)aoum  indicium  reqoirendo,  dicentes :  <tUbi  est  qui  natns 
[(ex  Judaeorum?  » 

.  Praeterea,  monerum  oblatio  et  adorationis  reverentia, 
debetor  iiisi  regibus  jam  regnantibus.  Sed  magi  non  in- 
^runt  Cbristura  regia  dignitate  fulgentem.  Ergo  inconve- 
ter  ei  mauera  et  reverentiam  regiam  exhibuerunt. 
Hi  eontra  est ,  qu6d  Isai.,  LX  :  «t  Ambulabunt  gentes  ia 
tie  tuo,  et  Reges  in  splendore  ortus  tui.  »  Sed  qui  divino 
ue  ducfintur  non  erraut.  Ergo  magi  absqoe  errore  Christo 
reotiaai  exbibuerunt. 

ONCLUsio.  —  Credendum  est  magos  k  Spiritu  sancto  in- 
tos  y  sapienter  ad  adorandnm  Christum  natum  venisse. » 
-spondeo  dicendum  ,  quod  sicut  dictum  est ,  magi  sunt 
tia»  Geatinni  in  Christum  credentinm ;  in  qaibus  appa- 
^icut  io  quodam  praesagio  fides  et  devotio  Gentium  ve- 
!um  k  remotis  ad  Christum.  Et  ideo,  sicut  devotlo  et  fides 
um  est  absque  errore  per  inspiralionem  Spiritus  saocti, 
:iaai  credeQdum  est  magos  k  Spiritu  saucto  iospiratos, 
liter  Christo  reverenliam  exhibuisse. 
primam  ergo  dicendum,  qu6d  sicut  Augnstinus  dicit  in 
•oe  Epiphania! ,  «  ciim  multi  reges  Judxorum  nati  fuis- 
tque  deioncti ,  nullum  eorum  roagi  adorandum  quaesie* 
Non  itaqoe  Regi  Judeorum ,  qaales  illic  esse  solehant , 

m  adoranduin  venirent ;  ptsi  ad  modum  quoque  quo  eum 
irunt  et  ei  velut  in  signum  reverentiie  sua  munera  pro- 
Les  bonorificd  obtulerunt,  referri  potest. 
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huDC  tam  ma?nuiii  honorem  longinqui  alienigenae,  etab  W/. 
regno  piorsus  extranei,  k  se  deberi  arbitrabantur-,  seA  Vi- 
natum  esse  diilicerunt,  in  quo  adorando,  se  salulem  qus : 
4:oiidum  Deum  est ,  ronsecuturos  minime  dubitarent. 

Ad  secun  ium  dicendum,  qaud  per  iHam  enuniiatioDeiL 
gorum  priesignabator  conslaotia  Gentium ,  Clirislam  u>|^ 
inoitem  coniiteulium;  unde  Chrysostomus  dicit  super  J/ 
quod  «  dum  considerabanl  regem  fulurum,  non  timebaL: 
gem  prsientem ;  adbuc  non  viderant  Cbristum ,  el  jam ; 
erant  pro  en  mori.  » 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  sicat  Auguslinos  dicit  i- 
mone  Epiphanice,  a  stella  qus  magiis  perduxit  ad 
ubi  erat  cum  mdlre  Vjrgine  Deus  infaas,  polerat  eos  liC  ■ 
perducere  civitatem  Belhleem,  in  qua  natus  est  Chrbt^^. 
tamen  subtraxit  se ,  donec  de  civitate  in  qua  Chiistus :. 
relur,  etiara  Judai  testimouiura  perhibereut.  »  «  Ul  sic  - 
nato  testimonio  conhrmati  (  sicut  Leo  Papa  dicit )  ar . 
fide  exp^terent  quem  et  stellae  claritas,  et  propheiia  yi  . 
tabat  auctoritas.  »  Et  ita  ipsi  annuntiaut  Judxis  Cbnsi. 
Titatem,  et  iuterrogant  locum,  credunt  et  quxrunt ,  «  ti 
siguiticantes  eos  qui  ambulant  per  tidem ,  et  deside::iL' 
ciem , »  ut  Augusliuus  dicit  in  sermone  Epiphah\(M. 
autem  inditautes  eis  locum  nativitatis  Christi,  siii»ic: 
sunt  f.ibris  arc^  Noe,  qui  ahis  ubi  evaderent  prsestiteri 
ipsi  diluvio  perierunt.   «  Audierunt  et  abierunt  inqiiL- 
diierunt  et  remanscrunt  doctores,  similes  lapidibus  il 
qui  viam  ostendunt ,  nec  auibulant.  »  Divino  etiam  li 
tu:n  est,  ut  aspectu  steilx  subtracto,  Magi  humano  s: 
Hierusalem  irent ,  quiereutes  in  civitate  regia  Regesn  . 
ut  in  Hierusalem  primo  Christi  nativitas  pubhoe  aouuL: 
secundum  illud  Isa.,  U  :  «  De  Sion  exhibit  lex ,  et  ^ 
Domini  de  Hierusalem;  »  et  ut  etiam  studio  magorum  .' 
venientium,  damnaretur  Judatorum  pigritia  prope  exi-it. 

Ad  quartum  dicendum ,  quod  sicut  Chrysoslomus  di. 
Matth.,  «si  magi  terrenum  regem  qua^rentes  venissti.. 
sent  confusi ;  quia  tauli  itineris  laborem  sine  causa  suscc. 
unde  nec  adorassent ,  nec  munera  obtuiissent.  Nuiic 
quia  cceleslem  Regem  quaerebaut,  etsi  nihil  regalis  ex-  ^ . 
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leo  vidmaij  tamen  solius  stellse  testimonio  contenti  eam 
ioraveraot;  vident  enim  homiaem  et  agnoseunt  Deum.  »  Et 
Teraot  munera  dignitati  Christi  congruentia  :  aurum  qui- 
/Q,  quasiregi  magno;  thus,  quod  in  Dei  sacrifido  ponitur, 
mhiui  ut  Deo;  myrrha,  qua  mortuorum  corpora  condiun- 
^  prsbetar  tanquam  pro  salute  omnium  morituro.  In  quo 
in] ,  ut  Gregorius  dicit  (1),  instruimur  ut  nato  Regi  aurum 
Br  qaod  significatur  sapientia)  offeramus ,  in  conceptu  ejus 
pieotis  Inmine  splendentes ;  thus  autem  (per  quod  exprimitur 
itionis  devotio)  offerimus  Deo ,  si  per  orationum  studia  Deo 
ive  aliquid  redolere  vaieamus;  myrrham  autem  (qusB  signi- 
2^  oiortificationem  carnis)  offerimns,  si  carnis  vitia  per 
tineatiam  mortificemus.  » 


QUxESTIO  XXXVII. 

legalibuM  eirea  puerwn  Jetum  teruatii^  in  quatuor 
arUculot  divisa, 

^m^B  cottsiderandnm  est  de  circumcisione  Chrisii.  Et  quia 
'imcisio  est  quaedam  professio  legis  observandae,  secundfim 
i  Galat,,  V  :  u  Testificor  omni  homini  circumcidenti  se, 
iam  debilor  est  universae  legis  iaciendae , »  simul  cum  hoc 
lendam  est  de  aliis  iegalibus  circa  puerum  Jesum  obser- 

'le  qnaeruntttr  quatuor :  !<>  de  ejus  circumeisione.  2.  De 
/ji/s  jmpositione.  3»  De  ejus  oblatione.  4«  De  Matris  pur- 


h  Homil.    X.  super  Evang.j  quae  in  festo  Epipbanis , 
"si  apparitionis  ( Iwiflpaveia;)  recitatur. 


Si 


ARTICULUS  I. 
Vtriun  ChriaiuM  4ebuerit  circumckU^ 

Ad  primaai  sic  proceditur  (1).  Videlor  quod  Cbristus  n 
debuerit  circamcidi.  Venieate  enim  yehtate,  cessat  tigura  ^ 
circumcisio  fuit  Abrahs  prscepta  in  sigaum  fcBderis  quoa  > 
dc  semine  nascitaro,  at  patet  Genes.,  XVH.  Hoc  autem  fa 
fait  in  Christi  nativitate  completam.  Ergo  circamcisio  ^'^ 
cessare  debuit. 

2.  Prsterea ,  omnis  Christi  actio  nostra  eat  instructio ;  i 
dicitur  Joan.,  Xni :  «  Exemplum  dedi  vobis,  ut  qaemadiQ: 
ego  feci,  ita  et  vos  faciatis. »  Sed  nos  non  debemos  circam 
secundiim  illud  Galat.,  V  :  «  Si  circumcidimini ,  Clr- 
vobis  nibil  proderit. »  Ergo  videtor  qu6d  nec  Christas  deb 
circumcidi. 

3.  Praterea,  circumcicio  cst  ordinata  inremediumv' 
nalis  peccati.  Sed  Christus  non  contraxit  originale  pecci 
Mk  Vk  8i>prk  dict»  patet.  Ergo  Christus  noa  debait  circu.'i 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Luc^»  U :  «  Postqnam  coi 
mati  snnt  dies  octo ,  ut  circumdderetur  paer.  » 

( CoNa.usio.  —  Debuit  Cbristus.  tanquam  fiUu&Abtalui 
camcidiy  ut  iegis  onus  in  se  sustinans^  alios  k  legis  Qnerc 
raret,  et  carnis  suae  veritatem  comprobaret. ) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  pluribusde  cansis  Cbristc 
buit  circumcidi :  primo  quidem^  ut  ostendat  veritatem 
humaniB ,  contra  Manichaeum ,  qui  dixit  eum  habuisse  o 
phaniasticum;)  et  contra  Appollinarium,  qui  dixit  corpas  c 
esse  divinitati  consubstantiale ;  et  contra  Valentinum 
dixit  Christum  de  coelo  corpus  attulisse.  Secand5,  nl  . 
baret  circumcisionem ,  quam  olim  Deus  instituerat.  Tor 
comprobaret  se  esse  de  genere  Abrahae,  qui  circum.. 
mandatum  acceperat  in  signum  fidei  quam  de  ipso  liai 
Qaart6,  ut  Judseis  excusationem  toHeret,  ne  eaai  reci^* 


(1)  De   his  etiam  infri ,  qu.  4 ,  art.  4 ;    ut   et  IT 
dist.  1 ,  qu.  3 ,  art.  3 ,  qaaestiunc.  3;  et  6^ncfe.^  Jji 


<\f 
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^:set  lacircumcisus.  Quinto^  ut  obediendi  virtntem  nobis 
( ommeDdaret  exemplo;  unde  et  octava  die  circumcisus  est, 
1  in  lege  erat  praeceptum.  Sext5,  ut  quia  in  similitudinem 
s  peccati  advenerat,  remedium  quo  caro  peccati  consue- 
muudari  non  respueret.  Septimd,  ut  legis  onus  in  se- 
neBs,  alios  k  legis  onere  liberaret,  secundiim  iUud  Gal., 
« Misit  Deus  FiliQm  suam  factum  sub  lege ,  ut  eos  qui 
ge  erant^  redimeret. » 

primnm  ergo  dicendnm ,  qnod  circnmeisio  per  remotio- 
jtDalis  pelliculsB  in  merabro  generationis  facta ,  signiil- 
expoliationem  vetus&ae  generationis ,  k  qua  quidem  ve- 
•i  liberamar  perpassionem  Chiisti.  Et  ideo  veritas  hnjus 
i  Don  fuit  plen^  impleta  in  Christi  nfttivitate,  sed  in  ejus 
ney  anie  quam  circumcisio  suam  veritatem  et  statam 
at.  Et  ideo  decuit  Christam  ante  suam  passionem  tan- 
tilium  Abrahse  circumcidi. 

>ecundnin  dicendum,  qadd  Christus  circumcisionem  sus- 
eo  tempojre ,  quo  erat  sub  praecepto.  Et  ideo  ejus  actio 
est  nobis  imitanda,  ut  observemus  ea  qu»  sunt  nostro 
rc  in  prsecepto ;  quia  «  unicuique  negotio  est  tempus  et 
iriitas,  ]>  ut  ^iciXnv  Ecdes,,  VIII.  Etprsterea,  ut  Ori* 
iidtf  «  sicut  mortui  sumus  cum  illo  moriente ,  et  con- 
mus  Christo  resurgenti ,  ita  circumcisi  sumus  spirituali 
isione  per  Christum;  et  ideo  carnali  circamcisione  non 
us.  »  Et  hoc  est  quod  Apostolus  dicit  Coloss.,  II  : 
uo  (scilicet  Christo)  circumcisi  estis  circamcisione  non 
' i?,  ia  expoliatioae  corporis  camis,  sed  in  circamcisione 
nostri  iesu  Christi.  )> 

1  tium  dicendum »  qu5d  sicat  Christus  propria  volantate 
nosirana  suscepit,  qu»  est  effectas  peccati  (nollam 
ibens  peccatum )  ut  nos  liberaret  et  spiritualiter  nos 
tuori  pcccato;  ita  etiam  et  circaoMnsionem ,  qaae  est 
ai  origiaalis  peccati  suscepit ,  absque  hoc  qu5d  ha- 
giiiale  peccatum,  ut  nos  k  legis  jugo  tiberaret,  et  ut 
!  spfritualem  circumcisionem  efficeret;  scilicet  susci- 
^uram,  impleret  veritatem. 
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ARTICULUS  II. 
Otriim  convenienier  fuerit  Christo  nomen  imporitum. 

Ad  Becandam  sic  proceditnr  (1).  Videtar  qa5d  incc 
nienter  faerit  Christo  nomen  impositum.  Veritas  eoim  E^ 
gelica  (2),  debet  praenuntiationi  propheticx  respondere.  ^ 
PropheUe  aliud  nomen  de  Christo  prsenantiaTeront;  ili 
enim  Isai.,  VII  :  «  Ecce ,  Virgo  concipiet  et  pariet  filiaa. 
vocabitur  nomen  ejns  Emmanuel;  o  et  VIII  :  «  Voca  d: 
ejus,  Accelera  spolia  detrahere,  festina  prsdari;  »  et  V 
<f  Vocabitur  nomen  ejas ,  Admirabilis ,  ConsUiaiias ,  D 
Fortis,  Pater  futuri  ssculi,  Princeps  pacis  :  »  et  Zach.. 
dicitur  :  «  Ecce  vir,  Oriens  nomen  ejas. »  Ergo  iaconveii:. 
vocatum  est  nomen  ejas  Jesus, 

2.  Prseterea,  Isaice,  LXU,  dicitur  :  «  Vocabitnr  tibin 
novnm^  quod  os  Domini  nominavit.  »  Sed  hoc  nomeo. 
non  est  nomen  novum;  sed  piaribus  fait  in  veteri  1 
mento  impositum ,  ut  patet  etiam  ex  ipsa  genealogia  Cb 
Luc,  III.  Ergo  videtur  qa6d  inconveQienter  vocatom  es: 
men  ejus  Jesus. 

3.  Praeterea,  hoc  nomen,  Jesus,  saluteai  sigmti>  - 
patet  per  id  quod  dicitur  Matth*,  I :  «  Pariet  filiom,  et  \ 
nomen  ejus  Jesum;  ipse  enim  salvum  faciet  popniam  i 
peccatis  eoram. »  Sed  salus  per  Christum  non  est  facta  ^ 
in  circumclsione ,  sed  etiam  iu  pneputio ,  ut  patet  per 
stolum  Rom.,  IV.  Inconvenienter  ergo  hoc  nomeDi  fuit  i 
impositum  in  sua  circumcisione. 

Sed  contra  est^  auctoritas  Scripturae ,  in  qna  dicitu: 
II,  qu5d  «  postquam  consummati  sunt  dies  octo,  nt  cir 
deretur  puer,  vocatum  est  nomen  ejus  Jesos.  » 

(1)  Dehis  etiam  Oputc^  LX,  cap.  6.  ^ 

(8)  Quippe  cioD.  hinc  Evangeliam  incoepeTlt,  id  e>i 
nuntiatio^  sicnt  Angelus  ad  pastores,  Lue.^  II ,  sigi 
Evangelixo  vobit  gaudium  magnum,  quia  natu$  e^> 
Satioator  ,  ete. 
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(CoifCLiiBio. —  Cam  Cbristo  hoc  diyiQ»  grati»  miinos  col- 
um  inmi,  ut  omuium  salvator  esset^  convenienter  ei  nomen 
)us  ab  Angelo  impositum  fait. ) 

Respondeo  dieendum ,  qu&d  nomina  debent  proprietatibus 
nm  respondere.  Et  hoc  patet  in  nominibns  generam  et 
^cierum;  quia,  ut  dicitur  IV.  Metaph.  (text.  28),  ratio 
m  significat  nomen ,  est  definitio  qu®  designat  propriam  rei 
uram.  Nomina  autem  singularium  hominum  semper  impo- 
fitar  ab  aliqua  proprietate  ejos  cui  nomen  imponitor ;  vel  k 
ipore ,  sicot  imponuntur  nomina  aliquorum  Sanctorum  his 

in  eoram  festis  nascuntur ;  vel  k  cognatione ,  sicut  com 
)  imponitor  nomen  patris ,  vel  alicojus  de  cognatione  ejos; 
it  propinqui  Joannis  Baptistse  volebant  eom  vocare  nomine 
rissui  Zacbariam,  non  autem  Joannem;  a  quia  nallns  erat 
cognatioDe  ejus ,  qui  vocaretur  hoc  nomine ,  »  ut  dicitur 
\,  I.  Vel  etiam  ab  eventu,  sicut  Joseph  vocavit  primogeni- 

suom  Manassen,  dicens  :  «  Oblivisci  fedt  me  Deus  om- 
n  laboram  meorum,  »  Genes.,  XLI.  Vel  etiam  ex  aliqua 
iitate  ejns  cui  nomen  imponitur,  sicut  Genes,,  XVII,  di- 
r  qnod  quia  qui  primus  egressus  est  de  utero  matris,  rufus 
j  et  totus  in  morem  pellis  hispidus,  vocatum  est  nomen 

Esau,  quod  interpretatur  rubetis,  Nomina  autem  qu« 
>nantar  aliquibus  divinitus,  semper  significant  aliqdod  gra- 
im  donom  eis  divinitus  datnm^  sicut  Genes.,  XVII^  dictum 
vbrahae  :  «  Appeliaberis  Abraham ,  quia  patrem  multarom 
:am  constitoi  te.  »  Et  Matth.,  XVI ,  dictom  est  Petro  : 
1  es  Petrus,  et  soper  hanc  petram  jedificabo  Ecclesiam 
71.  »  Qnia  igitor  Christo  hoc  munos  grati»  collatum  erat, 
er  ipsam  omnes  salvarentor ,  ideo  convenienter  vocatom 
Qomen  ejQS  Jesus,  id  est ,  Salvator,  Angelo  hoc  nomen 
imtiante,  non  solom  Matri,  sed  etiam  Joseph,  qoia  erat 
Tjs  ejas  nutritius. 

I  primam  ergo  dicendom^  qo5d  in  omnibos  iUis  nominibus 
ammodo  significator  hoc  nomen  Jesus ,  quod  est  signifi- 
um  salatis.  Nam  in  hoc  quod  dicitur  Emmanuel ,  quod 
^retatar,  nobiscum  Deus,  designatur  caosa  salotis,  qo» 
nio  dmnse  et  homan®  natar»  in  persona  Fiiii  Dei ,  per 
i  factoin  eat  ut  Deos  esset  nobiscum  quasi  particeps  nostra 
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Datur».  Per  hoc  aatem  quod  dicitiir  :  «  Voca  iionem  ^p 
Accelera  spolia  detrahere ,  »  etc.,  designatar  k  qno  m  ^ 
Tavit;  quia  kdiaboio,  cujus  spolia  abstulit,  secundum  i. 
Col.,  U  :  «  Expolians  priucipatus  et  potestates,  traduxit  c 
tidenter.  »  In  hoc  autem  quod  dicitur  :  «  Vocabitur  coi. 
ejus  adniirabilis ,  »  etc,  designatur  via  et  terminus  nostrrt 
lulis,  in  quantum  scilicet  admirabili  divinitatis  consilio. 
virtute,  ad  hsreditatem  futuri  saeculi  perducimur,  in  qu<" 
pax  perfecta  filiorum  Dei ,  sub  ipso  principe  Deo.  Quod  < 
dicitur  :  «  Ecce  vir,  Oriens  nomen  ejus ,  »  ad  idem  Ttk 
quod  ad  primum,  scilicet  ad  Incarnationis  mysterium ,  «e 
diim  quod  «  exortum  est  in  tenebris  iBmen  rectis  corde. » 

Ad  secundum  diceiidum ,  quod  his  qui  faeroAt  ante  C 
tum,  potuit  convenire  hoc  nomen,  Je^w*  ,  secundum  ali^ 
aliam  rationem,  puta  quia  aliquam  particularem  et  tetnpv:a 
salutem  attulerunt.  Sed  secundum  ratiouem  spiritualis  et 
versalis  salutis ,  hoc  nomen  proprium  est  Cbristo.  Et  se 
diim  boc  dicitur  esse  nomen  novom. 

Ad  tertiura  dicendum,  qu5d  sicut  Genes.^  XVII,  kv 
simul  Abrabam  suscepit  nominis  impositionem  ^  Deo,  ti 
cumcisionis  mandatum.  Et  ideo  apud  JudaBOs  consaetuu:  • 
ut  ipso  die  circumcisionis  nomina  pueris  imponerentur,  <, 
ante  circumcisionem  perfectum  esse  non  babueriat;  - 
eliam  nunc  pueris  in  Baptismo  nomina  imponantur.  i 
guper,  illud  Prot;.^  IV  :  «  Ego  filius  fui  patris  noei ,  te 
et  unigeuitus  coram  matre  mea,  »  dicit  Glossa  :  «.Quar 
lomon  se  unigenitum  coram  matre  nominat,  quem  i: 
uterinum  prsecessisse  Scriptura  testatur ,  nisi  quia  ille 
natus  sine  nomine  quasi  nunquam  esset,  de  vita  decessii. 
ideo  Cbristus,  simul  cum  fuit  circiuncisus ,  noaiinis  n: 
tionem  accepit. 

ARTICULUS  m. 

(Jiriim  Christus  convenienter  Jkerit  tn  tea^aio  oblatu 

Ad  tertium  sic  proceditar.  Videtur  qaod  iaconven 
fuerit  Cbristus  in  templo  oblatus.  Dicit&r  enijn  Exod..  "^ 
«  Sanctito  mihi  omjie  primogeoitum  qaod  aperU  tuIvu 
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iis  Israel.  »  Sed  Cbristtis  exivit  de  clanso  Virginis  utero ,  et 
I  inatris  vulvaai  non  apemit.  Ergo  Christos  ex  hac  iege  non 
buil  in  templo  offerri. 

3.  Praeterea ,  illnd  quod  est  seraper  praesens  alicni  non  po- 
=t  ei  prajsentari.  Sed  Christi  humanitas  semper  fnit  Deo 
ixim6  pracsens,  utpot^  semper  ei  conjuncta  inunitate  per- 
jae.  Ergo  non  oportuit  qu6d  coram  Domino  sisteretur. 
3.  Praeterea,  Christus  est  hostia  principalis,  ad  quam  omnes 
<'iaB  veteris  legis  rcferuntur,  sicut  iigura  ad  veritatem.  Sed 
dae  tton  debet  esse  alia  hostia.  Ergo  non  fuit  conveniens 
{•ro  Christo  alia  hostia  offerretur. 
L  Prsterea,  inter  legales  faostias  prscipua  fnit  agnus,  qui 
t  juge  sacrificium ,  ut  habetur  ^umet.,  XXVIIl ;  unde 
:n  Christus  dicitnr  agnus,  Joan.,  I :  «  Ecce  Agnas  Dei.  » 
is  crgo  fuit  conveniens  qu5d  pro  Christo  offerretur  agnus , 
a  par  turturum  vel  duo  puUi  columbarum. 
ed  in  contrarium  est  auctoritas  Scripturs^  qu»  hoc  factnm 
■'  testatur,  Luc.,  11. 

CoNCLusio.  —  Cftm  Christus  voluerit  sub  lege  fleri,  et  ex 
re  faerit  primogenitus ,  congruum  fait  ut  in  templo  prae- 
iiretur  cnm  oblationibus  in  lege  praceptis. ) 
espondeo  dicendum,  quod  sicut  dictum  est  (art.  1)^  Chris- 
voluit  sub  lege  fieri ,  ut  eos  qhi  sub  lege  erant ,  redimeret, 
it  justtficatio  legis  in  suls  membris  spiritnaliter  imple- 
r  (i).  De  prole  autem  nata  doplex  praceplura  iu  lege  tra- 
:  :  mram  quidem  generale^  quoad  omnes;  nt  sdlicetcom- 
13  diebus  puriflcationis  matris  offerreltir  sacrificium  pfo 
,  sive  pro  filia,  ut  habetur  Levit.,  XII.  Ethoe  qmdem 
!lcium  erat  et  ad  expiationem  peccati,  in  quo  proles  erat 
epta  et  nata,  etetiam  ad  consecrafionem  quamdam  $|>sins^ 
tunc  prinir6  prsesentabatur  in  templo.  Et  ideo  aliquid  offe- 
ur  in  faolocaustum ,  et  aliquid  pro  peccato.  Aliud  afuteni 
eptum  erat  spedale  in  lege  de  primogenitis ,  tam  in  ho- 

;  Usurpatum  ex  Apostolo,  adfBom.^  YIII,  vers.  4,  ubi 
iir ,  de  peceaio  damnasie  peccatum^  ut  juttificatio  Ugis 
jiistitia;  TO  ^ixaicojxa)  impleretur  innobis  qui  non  se^ 
!um  catnem  ambulamus,  sed  tecundiim  Spiriluni^yfel 
id  Spiti(^)f*  nt  ibidem  Tfaeodoretus  commentatur. 
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minibus  qoam  in  jamentis.  Sibi  enim  Dominiis  depQlavent 
omne  primogenitam  Qliomm  Israel ,  pro  eo  qaod  ad  libcra 
tionem  populi  Israel  percasserat  primogenita  .£gypti  ab  l^* 
mine  usqae  ad  pecas ,  primogenitis  filioram  Israel  reservsti:. 
Et  hoc  maDdatum  ponitur  Eax>d.,  XIII ,  in  qao  etlam  ^"i- 
figurabatur  Christas ,  ([m  est  «  primogenitas  in  maltis  fratr- 
bus ,  D  ut  dicitur  Rom.,  Vm.  Quia  igitur  Cbristos  ex  ihqI  ' 
natus,  erat  quasi  primogenitus »  et  voluit  fieri  sablege,  b' 
duo  Evangelista  Lucas  circa  eum  fuisse  observataosteGdt 
prim5  quidem ,  id  quod  pertiuet  ad  primogenitos ,  ciua  di^ ' 
«  TuleruntiUum  in  Jerusalem,  ut  sisterenteum  Domiao.S' 
scriptum  est  in  lege  Domini^  quia  omne  mascutinom  i^r.- 
riens  vulvam ,  sanclum  Domino  Yocabitor.  »  Secnad5 ,  ii 
quod  pertioet  communiter  ad  omnes,  cum  dixit :  «131  (lo^ 
hostiam,  secundiim  quod  dictum  erat  in  lege  Domioi,  par  t 
turum^  aut  duos  puUos  columbarum.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qaod  sicat  Gregorius  Nyss' 
dicit,  «  illud  legis  prseceptum  in  solo  incaroato  Deo  si:. 
lariler  et  ab  aUis  differenter  impleri  videtur.  Ipse  namqne  .v 
inefiabiUter  couceptus  ac  incomprebensibiliter  editos,  v 
nalem  uterum  aperuit ,  non  antea  connabio  reseratam ,  < 
vans  et  post  partum  inviolabile  signaculum  (4)  castiuti- 
Unde  quod  dicit :  «  Adaperiens  vulvam^  »  designat,  qnoi 
antea ,  inde  intraverat  vel  exiverat.  Et  per  hoc  etiam  sy 
liter  dicitur  masculinus,  quia  nihil  de  foemineitate  ^* 
portavlt.  Singulariter  etiam  «anc/ti^^quiaaterren»  cor! 
corruptela ,  immaculati  partus  novitate  non  senat, »  ut 
brosius  didt. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  sicut  FiUas  Dei  non  pr' 
seipsum  factus  est  homo  et  circumcisus  in  carne ,  sed  i^- 
per  gratiam  faceret  deos ,  et  ut  spirituatiter  circamcidamu: 
propter  nos  sistitar  Domino,  ut  discamas  Deo  prsBse 
nosmetipsos.  Et  hoc  post  circumcisionem  ejus  factuai  e^ 
ostendat  neminem  nisi  circameisam  vitiis ,  dignam  e^^ 
vinis  conspectibus. 

(1)  Sive  invioldbilia  tignaeula,  ex  graeco  tqk  ortxx 
aica^aTpoTa ,  ut  in  Orat.  De  occurtu  Domini  videre  o^ 
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kd  tertknn  d!ceBdiini ,  qa6d  propter  hoc  ipsom  Tolnit  hos- 
3s  legales  pro  se  offerri ,  qui  erat  vera  bostia ,  ut  figora  veri- 
ti  coDjangeretar^  et  per  veritatem  figara  approbaretar,  contra 
os  qoi  Deuffl  legis  negant  k  Christo  foisse  in  Evangetio  pne- 
:^tQm.  «  Non  enim  putandam  est,  ut  Origenes  dicit  Horoilia 
V.  inLite.,  qa5d  Filium  sunm  bonusDeus  sub  lege  inimid 
erit,  qaam  ipse  non  dederat.  » 

Ad  qoartam  dicendum,  quod  Levit.,  XII,  precipitar,  ut 
i  possent,  agnum  pro  fitio  aat  filia ,  simul  et  turtnrem  sive 
umbam  offerrent;  qni  ver6  non  safticerent  ad  offerendum 
unm,  duos  tortures,  vel  doos  columbaram  pallos  offerrent. 
minos  ergo  qui  a  cum  dives  esset,  propter  nos  egenus  factus 
;  Qt  illias  inopia  divites  essemus,  »  ut  dicitor  11.  ad  Cor., 
II,  pro  se  panperam  hostiam  voluit  offerri ;  sicut  et  in  ipsa 
ivitate  pannis  involvitor,  et  reclinator  in  prssepio.  Nihilo- 
lus  tamen  hojasmodi  aves  figar»  congrount;  turtur  enim, 
i  est  avifl  loqoax,  predicationem  et  confessimiem  fidei 
iOcat,  qoia  ver5  est  animal  castum ,  significat  castitatem, 
a  vero  est  ammal  sotitarium ,  significat  contemplationem. 
/Dba  yer6  est  animal  mansuetum  et  simplex,  mansoeto- 
:!Q  et  gimplicitatem  significans;  est  etiam  animal  gregale, 
e  significat  vitam  activam;  et  ideo  hojosmodi  hostia  figa- 
t  perfectionem  Christi  et  membrorum  ejus.  Utrumque  etiam 
nal  propter  consuetodinem  gemendi,  praesentes  Sanctorom 
'js  designabat;  sed  tortur,  qos  est  soUtaria,  significat 
nas  orauonomlacrymas;  columba  ver6,  qusest  gregalis, 
u&cat  pnblicas  orationes  Ecdesiae.  Utrumqoe  vero  animal 
[fcatum  offertor,  ut  sanctitas  sit  non  solom  in  anima,  sed 
uiin  Gorpore. 

ARTICULUS  IV. 

frum  Mater  Dei  eonvenienter  ad  templum  purganda 
acce»$erii. 

i  quartam  sic  proceditur  (1).  Videturqa^d  inconvenienter 
T  Dei  purganda  ad  templum  accesserit.  Purgatio  enim 

,  De  his  etiam  Opwe,,  YI,  eap.  6« 
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aoo  tidetur  etse  nisi  ab  immuiidkia.  Sed  ia  B.  Vii^  ii^Y 
fait  imfminditia ,  ut  ex  saprk  dictis  patet  (1).  Ergo  con  de 
buit  ut  pargaoda  ad  templum  accedere. 

8.  Praeterea  ,  Levit.,  XU ,  dicitor  :  «  Molier  qiuft  sasce 
semine  peperit  masculam ,  immunda  erit  septem  diebus. » : 
ideo  ei  praecipitar  qa6d  non  uigredifttar  simctQanuii  do 
impleantur  dies  purgatienis  ejus.  Sed  beata  Virgopeperitn 
Gulum  sine  yirili  semine.  Non  ergo  deboit  ad  templofl)  ve:.. 
purganda. 

3.  Prseterea^  purgatb  ab  immimditia  non  fit  nisi  per  e- 
tiam.  Sed  sacramenta  veteris  legis  gratiam  non  oonfereto 
sed  ipsa  potias  secum  gratise  ftoctorem  faabebat.  Nan  i'^ 
conveniens  fuit  ut  ad  templom  purganda  veniret. 

Sed  contra  est^  auctoritasScriptur»,  qna  dieitur  Luc.A 
qu5d  «  impleti  sunt  dies  purgationis  Mari»  secifidum  \^i 
Moysi.  » 

(CoNCLusio.— QuanquamB.  Virgo  peccato  noa  fnerit 
noxia,  decuit  tamen  ex  bamilitatis  soae  gratia^  ot  in  u* 
veluti  purganda  prsesentaretur. ) 

Respoudeo  dicendum ,  qudd  «cot  plenitado  grati»  k  Ci 
derivatur  in  Matrem  ,  ita  decuit  ot  Mater  bumilitatiFilii 
formaretur;  «  Humilibus  enim  Deos  dat  gratiam,  »  ut  >> 
Jacob,  IV.  Et  ideo ,  sicut  Ghristus ,  lieet  non  esset  legi  < 
xius ,  voluit  tamen  cireumcisionem  et  alia  legis  onera  s^ 
ad  demonstrandom  bomilitatis  et  obedienti«  exempHi) 
approbaret  legem  et  ut  catamnise  occasionem  iodsis  ti 
propter  easdem  rationes  voluit  Matrem  sium  implere 
observantias  ,  qoibas  tamen  non  erat  obnoxia. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  licet  beata  Virgo  i 
baberet  immunditiam ,  vduit  tamen  porgationis  observ: . 
implere ,  non  propter  indigentiam ,  sed  propter  legis  p' 
tum.  Et  ideo  signanter  Evangelisia  dieit ,  i|a6d  «c  imple. 
dies  purgationis  ejus  secundum  legem ; »  ipsa  eniai  ^ 
dum  se  purgatione  non  indigebat. 

Ad  secundura  dicendum ,  quod  signanter  Moyses  ^ 
ftiisse  locutos  ad  excipiendam  ab  immnnditia  Matre 

(1)  Art.  scilicet  prwced.,  ad  I. 
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m  nofl  peperH  sQscepto  semine.  Et  itleo  psiet,  qtiM  non 
hligabator  ad  impletionem  iUius  precepti;  sed  Tohintairii 
iirgationis  observantiam  adimpievit,  nt  dictum  est. 

Ad  tertinm  dicendam ,  qn6d  legalia  sacramenta  nos  pnr^ 
^bant  ab  hnmnnditia  cnlp» ,  quod  fit  per  gratiam,  sed  hanc 
irgationem  prsefigurabant.  Purgabant  autem  purgatione  qna- 
10)  carnali  ab  immonditia  irregularitatis  cojusdam,  sicut  in 

parte  dictum  est.  Neutram  tamen  immonditiam  B.  Virgo 
Dtraxerat ;  et  ideo  non  indigebat  pnrgari. 


QU^STIO  XXXVIII. 

De  bmpUmo  JovMiits  in  9$m  Mii€uht  4<«tM. 

)einde  considerandum  est  de  baptijrmo ,  quo  Christus  bap- 
tus  est.  Et  quia  Christus  baptizatus  est  baptismo  Joannis, 
nb  considerandnm  est  de  baptismo  Joannis  in  communi ; 
mdo  de  baptizatione  Christi. 

iirca  priniam  quaruntur  sex  :  !•  Utriim  conTeniens  fuerit 
1  Joannes  baptizaret.  S»  tJtrhni  ille  baptismus  fnerit  k  Deo. 
I  trum  contulerit  gratiam.  4«  Utrum  alii  prster  Ghristnm 
baptismo  debuerint  baptizari.  S**  Utrum  baptismus  ille  ces- 
debuerit  Christo  baptizato.  6*  Utri^m  baptizati  baptismo 
mis,  erant  postea  baptizandi  baptismo  Christi. 

ARTICULUS  I. 
OirUmfuerit  eonveniens  Joannem  baptizare, 

primnin  sic  proeeditur  (1)«  Videtur  qudd  Qon  fnerit  eon- 
rts  Joannem  baptizare.  Omnis  enim  ritus  sacraiHMtalis 
jquaia  pertinet  legem.  Sed  Joannes  son  iotroduzitmrram 

De  bis  eiiam  IT,  Sent.,  dist.  3^  qu.  %  art.  2,  qu«8- 
4. 
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legem.  Ergo  inoonTemeas  foii  qnod  howb  likam  baptiiac- 

introdaceret. 

%.  Prxterea,  Joannes  fait  missns  a  Deo  in  teskiaMi:- 
tanquam  propbela ,  secondum  illud  Lue.,  1  (1) :  «  Ts,  >• 
propbeta  Aitissimi  Tocaberis. »  Sed  propbetx  qm  hienuit  ^ 
Cbrislum,  non  introdaiemnt  novum  ritam,  sed  ad  o\is?rr 
tiam  legaliom  rituam  indacebant,  at  patet  Malach.,^ 
«  Mementote  legis  Moysi  servi  meo.  »  Ergo  nec  Joannei . 
vum  ritum  baptizandi  introducere  debuit. 

3.  Prsterea ,  abi  est  alicujus  rei  saperfluitas ,  noo  £'< 
illud  aliquid  addendom.  Sed  Jadsi  excedebant  in  sap^tr 
tate  baptismatum ;  dicitur  enim  Marc.,  Vn,  quod  «  Pbi  - 
et  omnes  Jadaei  nisi  crebro  laverint  mamis,  non  im-i^  - 
et  a  foro  venientes  nisi  baptizentnr,  non  oomeduat;  e^ 
muUa  snnt  qaae  tradita  snnt  illis  servare  baptianati,  ci* 
et  urceorum  et  sramentomm,  et  lectorem. »  Ergo  iaeonTc: 
fuit  quod  Joannes  baptizaret. 

Sed  contra  est,  aoctoritas  Scriplane  Matth.,  III,  Bb: 
missa  sanctitate  Joannis,  subditur,  «  qu6d  exibaat  ii 
mnlti,  et  baptizabantur  ab  eo  in  Jordane.  » 

(CoKCLusio.  —  Cooveniens  fuit  nt  Joannes  baptizarf. 
Cbristus  baptizaretur  et  manifestaretor,  et  ut  bomioes  ad  ^- 
baptismum  assoefacti  facilius  ad  pcenitentix  et  bapi^ 
cramenta  idooei  redderentur. ) 

Respoodeo  dicendum ,  qu6d  conveniens  foit  Joaooez. 
tizare ,  propter  quatuor  :  primo  qoidem  y  qoia  oporteb&i 
tum  a  Joanne  baplizari,  ut  baptismum  consecraret ,  l 
gustinus  dicit  super  Joannem.  Secund6 ,  nt  Christas '-: 
festaretur ;  nnde  ipse  Joanoes  Baptista  dicit  Joan.,  1 
manifestetur  (scilicet  Christus)  in  Israel,  propterea  tci. 
in  aqua  baptizans. »  Concarrentibus enim  turins  ad  bsp:- 
annuntiabat  Cbristum;  quod  quidem  facilios  sic  l^vi 

(1)  Ut  et  illad  Joan,,  I,  vers.  6 :  Puit  hamo  mitsns  c 
eui  nomen  erat  Joannet.  Hie  venit  in  teslimonimm, » 
timoninm  perhiberet  de  lumine.  Nec  Tefen  qvM  pro: 
se  negat ,  vers.  22 ,  cAm  i  Jodsis  inteirogaiiir  an  pr 
sit,  qnia  deillo  singnlari  propbeU,  qvem,  i>euter.^  V. 
dixerat  Moyses,  interrogari  se  InteUigebat ,  etc. 
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yuain  siper  nogatos  disciinrisset,  ai  Chrygosloiiiiis  didt  (Ho* 
lil.  XVl,)Super  Joan,  Terti5,  ut  suo  baptismo  assoefaceret 
miues  ad  teptisamm  Christi;  irnde  Gregorios  dicit  in  qoa- 
0)  bomilia,  qaod  « ideo  Joannes  baptizavit  at,  precoraionis 
£  ordinem  senraoB,  qoi  nascitorom  Dominom  nascendo  prae- 
nerat ,  baptizando  quoqoe  baptiEatorom  Dominnm  prsv»- 
et. »  Qoartd,  ut  ad  poenitentiam  homines  indooens,  homines 
Tpararet  ad  digni  soscipiendom  baptismom  Christi ;  ande 
iem  Beda  dicit,  qood  «  quantum  catechnmenis  nondum 
tizatis  prodest  doctrina  fidei,  tantom  profuit  baptisma 
ibnis  ante  baptisma  Christi.  »  Qoia  sicot  ille  prsdicabat 
nitentiam,et  baptiunom  Christi  praeauntiabat,  et  in  cogni- 
iiem  Teritatis  qme  mundo  apparnit  attrahebat;  sic  ministri 
•  lesis  primd  erodiont,  post  peccata  eomm  redargoont ,  de- 
im  in  baptismo  Christi  remissionem  peccatomm  promittont. 
Ad  primam  ergo  dicendom ,  qn6d  baptismus  Joannis  non 
>t  per  86  sacramentom;  sed  quasi  qooddam  sacramentale 
•ODeos  ad  bapiismnm  Christi.  Et  ideo  aliqoaliter  pertinebat 
i^^gem  Christi ,  non  aotem  ad  legem  Moysi. 
\<l  secandom  dicendum,  qu6d  Joannes  non  solum  fuit  Pro- 
:ta,  sed  plus  quam  propheta,  ut  dicitor  MatiK,  XI ;  foit 
m  termioos  legis  et  initium  Evangelii.  Et  ideo  magis  per- 
bat  ad  eom  verbo  et  opere  inducere  homines  ad  legem 
sti ,  qaam  ad  observantiam  veteris  legis. 
id  tertiam  dicendnm,  qn6d  baptismata  iUa  Pharissorum 
.t  ioaiiia ,  atpot6  ad  solam  munditiam  camis  ordinata.  Sed 
'ismas  Joannis  ordinabatur  ad  munditiam  spiritaalem^  in- 
bat  enim  hominesad  pcenitentiam,  nt  dictum  est. 

ARTICULUS  U. 
OirUm  baptismus  Joannis  fuerit  d  Deo. 

j  secundum  sic  proceditor  (1).  Videtur  qu6d  baptismns 
.'lis  non  fuerit  k  Deo.  Nihil  enim  sacramentale  quod  est  k 

}  De  his  etiam  lY,  SefU,^  dist.  2,  qu.  8,  art.  2,  quss- 
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Deo ,  deiMHiiinatar  ab  honiie  {mro ;  sievt  bq»tett  botv 
legis  Don  dicitar  Petri  vel  PanU,  sed  Cbristi.  Sed  iltebap- 
tismas  denomiDatar  i  Joanne,  secimdaiD  ittud  Matth*,  13i : 
c  Baptismas  Joaonis  (1)  nnde  erat,  k  otelo^  an  ex  bomisi- 
bos?  j»  Ergo  baptismas  Joannis  Bon  fnit  k  Deo. 

9.  Pneberea ,  omms  docthna  de  doyo  k  Deo  procedeas  sli- 
qaibos  signis  confirmatar ;  nnde  et  Dominos,  Exod.,  IV,  <)^  •• 
Moysi  potestatem  signa  faciendi ;  et  Bek„  U,  didtor :  •Ci;^ 
fides  nostra  principiam  aecepisset  enarrari  k  Deo,  ab  eisir-i 
aadiemnt  in  nos  confirmata  est,  contestante  Deo  sigius  et  p*:?- 
tentis. »  Sed  de  Joanne  baptista  dicitnr  Jotm.,  X  :  nkmti 
signam  fecit  nullam. »  Ergo  videtor  qa6d  baptismns  fpo  ba:- 
tizavit  non  esset  k  Deo. 

8.  Prasterea ,  sacramenta  cpis  sant  dinnitns  iosUtaU  iL 
<|aibas  sacrae  Scriptar»  prceeptis  coAtineotiir  (S).  Sed  br- 
tismas  Joannis  non  praecipitar  aUqno  praeoepto  sacr»  Scr;- 
tor».  Ergo  videtnr  qa6d  non  fiierit  k  Deo. 

Sed  contra  est,  qaod  dicitar  Joan,,  1 :  «  Qni  me  inat  t?  - 
tizare  in  aqaa,  ille  mihi  diiit :  Soper  qaem  Tideris  Sp'- 
tam,  »  etc. 

( CaKCLDSio.  ^  Baptismns  Joannis  qioad  ritam  fnt  a  IV  \ 
non  aalem  qaoad  eifectam,  cam  mhil  effioeret  qaod  te&^'-  ^ 
excederet  vires.) 

Respondeo  dicendam,  qa6d  in  baptismo  loannis  doo^- 
sant  considerari ,  scilicet  ipse  ntos  baptizandi  et  eieetBS  i  ■ 
tismi.  Ritas  qaidem  baptizandi  non  foit  ex  hominibos,  se^ 
Deo,  qoi  familiari  Spiritas  sancti  revelatione  JoanBem  a<i  1  ' 
tizandam  misit.  Effectos  antem  iilias  baptismi  fait  ab  bOEZui 
qaia  nihil  in  illo  baptismo  efficiebatnr  qood  homo  I^Kere  ii 
posset.  Unde  non  foit  a  solo  Deo ,  nisi  in  qointnm  Deui . 
homine  operatur. 

(1)  Sicut  et  Maith,,  V,  vers.  7  :  Yidens  mulUii  Flarii' 
Tum  et  ScidduccBorum  venienles  ad  baptitmum  suun,  - 
Marc,  XI,  v.  30;  Luc,  VII,  v.  29;  et  luc.,  XX,^.  » 
Act.s  I ,  V.  82 ;  et  Aet.,  XIX ,  v.  3,  baptinna  sen  haptisi^ 
Joannis  appellatur. 

(2)  Vel  explicit^  vel  impheit^  saltem ,  «t  io  respoosK 
notabitur. 
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Ad  priamai  «ngo  «lieeiidiim ,  qit5d  per  baptisrnnm  ttov» 

egis  homines  interius  per  Spirilum  sanctum  baptiMOtnr, 
;uod  facit  sobis  Deos.  Per  baptismttm  aatem  Joanms ,  solom 
orpus  mimdabatur  aqua;  uiide  dicitur  Mattk.,  III  :  «  Ego 
^ptizo  V08  in  aqua ;  iUe  vos  baptizabit  in  Spiritu  sancto.  » 
t  ideo  baptisfflug  Joannis  denomiDatur  ab  ipso ;  qaia  scilicet 
ihil  in  eo  agd)atur  qood  ipse  non  ageret.  Baptismus  autem 
'>v£  leg»  non  denominatur  k  ministro ,  qui  principalem  bap- 
smi  effsctum  non  agit,  sciiicet  interiorem  emandationem. 

Ad  socnndum  dicendum ,  qu6d  tota  doctrina  et  operatio 
)aDnis  ordinabatur  ad  Christum ,  qui  muttitudine  signonim  , 

saam  et  Joannis  doctrimam  coufirmavit.  Si  autem  Joannes 
m  fedsset,  homines  ex  sBquo  Joanni  et  Christo  attendis- 
nt.  Et  ideo ,  ut  homines  prindpaliter  Christo  intenderent , 
)Q  est  datum  Joanni  ut  faceret  sigaum.  Judeis  tamen  qiue- 
Qtibos  qoare  baptisret ,  oonfirmavit  suom  officium  aucto- 
ate  Scripturtt  dkens  : «  Ego  vox  clamantis  in  deserto,  »  etc., 
(Jicitur  Joam.,  I.  ipsa  etiam  austeritas  vit»,  ejus  officium 
inmendabat;  qaia,  ut  Chrysostomus  dicit  (Homil.  X),  super 
itth.,  «  mirabile  erat^  in  humano  corpore  tantam  patieBtiam 
iere.  » 

Ad  tertiam  dicendam,  qu6d  baptisfflus  Joan&is  non  foit  ordi* 
us  a  Oeo,  nisi  ut  modioo  tempore  duraret^  propter  causas 
idictas.  £t  ideo  non  fait  commendatos  aliquo  priBoepto 
o/nonHer  edito  la  sacra  Scriplara ,  sed  familiari  quadam 
eiatione  Spiritos  sancti^  ut  dictum  est. 

ARTICULUS  ni.    ' 
Vtritm  in  haptismo  Joannis  gratia  daretur. 

td  tertiam  sic  proceditur  (l).  Videtur  qu6d  ^in  bapiismo 
unis  gratia  daretnr.  Dicitur  enim  Marc,  I :  «  Fnit  Joannes 
leserto  baptizans ,  et  praedicans  baptismmn  poenitenti®  in 
jssionem  peccatorum.  »  Sed  poenitentia  et  remissio  pec- 

I)  De  hi»  etiam  IV,  Seii<.,  dist.  8,  qu.  2,  art.  1,  quajs- 
c.  1.  . 
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catorom  est  per  gratiam.  Ergo  baptismi»  Joanois  grativn  m- 
ferebat. 

9.  Prseteret,  baptizandi  a  Joanne  confit^Btiir  peccat^ 
saa ,  ut  habetur  Matth.,  \\l  et  Marc»  I.  Sed  confessio  pe^i- 
torum  ordinatur  ad  peccatorum  remissionem ,  qn»  ftt  per  m- 
tiam.  Ergo  in  baptismo  Joannis  gratia  conferebatar. 

8.  Praiterea,  baptismus  Joannis  propinqoior  erat  baptisii' 
Christi ,  quam  circumcisio.  Sed  per  circamdsionem  remi» 
batur  peccatum  originale;  quia,  nt  Beda  dicit,  «  idem  saio; 
fer»  curationis  auxiiium  circumcisio  in  lege  contra  origins ' 
peccati  yulnus  agebat ,  quod  nunc  baptismos  agere  reveiii.* 
gratis  tempore  consuevit.  »  Ergo  mnlto  magis  teptisja^ 
Joannis  remissionem  peccatorum  operabatur;qQOd  siiiegr.i' 
fieri  non  potest. 

Sed  contra  est^  quod  Matth,,  111,  dicitar  :  «  Egoqni<' 
baptizo  vos  in  aqua  in  pcenitentiam. »  Qaod  expooeos  Gre^' 
rias  in  qaadam  Homil.  dicit  :  «  Joannes  non  iu  Spirita,  ^' 
in  aqua  baptizat ,  quia  peccata  solvere  non  valet.  »  Sed  gra 
est  a  Spirita  sancto ,  et  per  eam  peccata  toUantor.  ^  ^h 
tismus  Joannis  gratiam  non  conferebat. 

(GoMCLusio.  —  Baptismas  Joannis  gratiam  non  oxSm^' 
sed  ad  iUam  disponebat  per  doctrinam  ad  fidem  et  baptismc 
et  pmnitentiam  inducentem  et  disponentem. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  sicut  dictom  est^  tota  docir. 
et  operatio  Joannis  praeparatoria  erat  ad  Christum ,  acut  n. 
nistri  et  inferioris  artificis  est  praeparare  materiam  ad  fornvr 
quam  indacit  principalis  artifex.  Gratia  autem  conferenda  ei 
hominibus  per  Christum,  secundiim  illud  Joan.,  1 :  «  Gr? 
et  veritas  per  Jesum  Christum  fiacta  est.  »  Et  ideo  baptisc 
Joannis  gratiam  non  conferebat,  sed  solum  ad  gratiaro  pr^ 
parabat  tripliciter  :  uno  quidem  modo ,  per  doctrinam  Joao! 
indacentem  homines  ad  fldem  Christi;  alio  modo,assut 
ciendo  homines  ad  ritam  baptismi  Christi ,  tertio  mo<Jo 
poenitenliam ,  prsparando  homines  ad  suscipiendum  efifect 
baptismi  Ghristi. 

Ad  primum  ergo  dicendum  ,  qa6d  in  illis  verbis  ( ut  B 
dicit)  potest  intelligi  duplex  baptismus  :  unus  quidem  q^ 
Joannes  baptizando  conferebat ,  qui  didtur  haptismus  p^y 
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'>itia;  qwa  scilket  iHe  baptismQS  erat  qnoddam  iadiictiviim 
pnenitentiam ,  et  quasi  qaaedam  protestatio  qua  profitebantar 
mines  se  poefiiteDtiam  aetaros.  Atins  antem  est  baptismns 
iristi ,  per  qnem  peccata  remittuntnr,  qnem  Joannes  dare 
Q  poterat ;  sed  solum  prffidicabat  dicens : « Ille  vos  bapti- 
)it  io  Spiritu  saneto.  »  Vel  potest  dici  qu6d  praedicabat 
jiismnm  pGenitentis ,  id  est ,  inducentem  ad  poenitentiam; 
e  quidem  poenitentia  ducit  homines  in  remissionem  pecca* 
iim.  Vel  potest  dici  qu6d  per  baptismum  Ghristi  ( nt  Hie* 
ymus  dicit)»  gratia  datur,  quia  peccata  dimittuntur;  qnod 
em  coosummatnr  per  sponsum  initiatur  per  paranymphnm, 
ic«t  Joannem.  Unde  dicitur  qn&d  «  baptizabat  et  prsedicabat 
tismnm  poenitenti»  in  remissionem  peccatomm;  »  non 
)  quia  hoc  ipse  perliceret,  sed  quia  praeparando  ad  hoc 
nnes  dispon^t 

A  secandnm  dicendum,  qubd  illa  confessio  peccatorum 
fiebat  ad  remissionem  peccatorum  statim  per  baptismum 
mis  exhibendam,  sed  consequendam  per  poenitentiam  con- 
lentem,  et  per  baptismum  Christi^  ad  qnem  poenitentia  iiia 
parabat. 

d  tertiam  dicendum ,  qu5d  circumcisio  instituta  erat  ad 
ediam  originalis  peccati;  sed  baptismus  Joannis  ad  hoc 
erat  institatns^  sed  soinm  erat  prffiparatorios  ad  baptis- 
1  Christi,  ut  dictom  est.  Sacramenta  antem  ex  vi  institu- 
!s  suam  habent  effectum. 

ARTICULUS  IV. 

frum  alU  praier  Christum,  baptismo  Joannis  haptizari 
Muerint. 

1  qaartam  sic  proceditur  (1).  Videtar  qu&d  baptismo 
nis  solas  Christus  debuerit  baptizari.  Quia ,  sicut  dictum 
ad  hoc  Joaones  baptizavit,  ut  Christus  baptizaretur,  sicut 
ibtiaas  dicit  super  Joann.  (2).  Sed  qaod  est  proprium 

I  De  bis  etiam  lY ,  Sent,^  dist.  S,  qu.  2,  art.  3,  qnaes- 
I    iEqaiTalenter  Tract.  IV,  sed  expreMi&s  id  resttmit 
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Ghristo ,  non  debet  aliis  coaTenire.  Ergo  miQi  aM  Mrtieninl 
Ulo  baptisiDO  bapiizari. 

a.  Prsterea ,  qmcamqne  baptiEfttor,  ant  aceipit  aliqnid  i 
baptisnko ,  aot  baptismo  aliquid  confert.  Sed  kbaptismo  Joanri' 
nallQs  aliquid  accipere  poterat  ( qaia  in  eo  gratia  rm  m^ 
rebatur,  ut  dictum  est) ,  nec  aliquis  baptismo  atiqoid  conf^'^ 
poterat ,  nisi  Gbristus,  qui  «  tactu  mundissimtt  su»  cami 
aquas  sanctificavit.  »  Ergo  Tidetur  qu6d  solus  Ghristos  bip- 
tismo  Joannis  debuertt  baptiEari. 

8.  Praeterea ,  si  alii  illo  baptismo  baptizabanW,  boc  bo: 
erat  nisi  ut  preepararentur  ad  baptismum  Gbristi;  et  sic  con- 
veniens  videbatur  qu6d^  sicut  baptismus  Ghristi  ODioibQS  m- 
fertur,  et  magnis  et  parvis ,  et  Gentilibus  et  Judsis,  ita  etiai: 
et  baptismus  Joannis  conferretur.  Sed  uon  legitur  qoM  ab  6 
pueri  baptizarentnr^  nec  etiam  Gentiles;  dicitor  &mMara.l 
qu6d  Q  egrediebantor  ad  illum  Ifierosolymitse  univefsi,  et  bs; 
tizabantur  ab  illo. »  Ergo  videtor  qa5d  soIcb  Ghristas  Uoatut 
debuerit  baptizari. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Luc.,  III :  aFactnm  est  cm 
baptizaretur  omnis  populns,  et  Jesu  baptizato  et  oraste,  ip^' - 
sunt  coeli.  » 

(GoNCLUsio.—  Non  modo  Ghristua,  sed  etiam  afiflso^^'" 
tuit  baptismo  Joannis  baptizari,  tum  ut  ad  Ghristutn  praep^^ 
rentur,  tum  etiam  ne  aliqui  Joannis  baptianium,  Chnsti  bi  - 
tismo  praeferendum  putarent. ) 

Respondeo  dicendum,  quod  duplici  de  causa  oportuit  ali  ■: 
Ghristo  baptizari  baptismo  Joannis  :prim5  quidem^utAu:  - 
tinus  dicit  super  Joan.  (trac.  4),  quia  si  solus  Christnsb 
tismo  Joannis  baptizatos  esset,  non  deessent  qm  i\^^^' 
baptismum  Joaunis ,  quo  Ghristus  est  baptizatus ,  digoio^ 
esse  baptismo  Ghristi ,  quo  alii  baptizantur.  Secaad^ ,  ^ 
oportebat  per  baptismum  Joannis  alios  ad  baptisawin  Cii:. 
praeparari,  sicut  dictum  est. 

Tract.  Xin,  ante  medium  :  Si  memimttu  (inquit},  r 
iterum  dico  quod  dixi  :  Quare  haplixahat  Joannts?  C' 
oporuhat  ut  Dominut  haptixaretur ;  quia  multi  con(c. 
turi  trani  btiptimwm,  9te, 


DE  RAFTI0MO  iOAIimS'  789 

Ad  prinHim  ergo  dicendnm ,  qtt5d  oon  fMropter  boe  soltun 
iiit  Joausis  baptismus  institntas,  ui  Christus  baptizaretor , 
ed  etiam  propier  alias  causas,  ut  dictum  est.  Et  tamen  si  ad 
oc  soluffl  esset  institutus  ot  Christus  eo  baptizaretur,  opor- 
bat  praedictam  inconYeniens  yitari ,  aliis  hocbaptismo  bap* 
izalis. 

A(l  secundum  dicendom ,  quM  alii ,  qui  ad  baptismum 
aonis  acced^nt,  non  poterant  quidem  baptismo  aliquid 
oQfef re,  nec  tamea  a  baptismo  gratiam  accipiebant^  sed  solum 
rmitentiae  signum. 

Ad  tertium  dicendum  ,  qtt6d  qoia  ille  baptismus  erat  pceni- 
niiab ,  quft  pneris  non  convenit ,  ideo  baptismo  ilio  pueri 
Q  baptizabantor.  Conferre  autem  Gentibus  viaffl  saluiis , 
•ii  Christo  reservabatur^  qui  est  «  expectatio  Gentinm ,  »  ut 
i(ar  Genes»  penult.  Sed  et  ipse  Ghrisius  Apostolis  inhi- 
it  Gentiiibus  Evangelium  prssdicare  anle  passionem  et  re- 
rectionem.  Uude  mttlto  miiius  conveniebat  per  Joansem 
riiiles  ad  baptismttm  admitti. 

ARTICULUS  V. 
riim  bapiitfttus  JoannU  defmerit  cestare  Chrislo  baptizato, 

\(]  quintum  &v)  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  baptiBmus 
flDJs  eesBire  debuerit  postquam  Christus  fuit  bajrtizatus. 
ilur  emm  Joan,,  I :  «  Ut  manifestetar  in  Israel,  propteret 
li  in  aqua  baptizans.  »Sed  in  Christo  baptiztto  suflicienter 
maaifestatus ,  tiim  per  testimonium  Joannis^  tum  per 
censum  colomb» ,  tum  etiam  testimonium  paiern»  vocis. 
0  videtar  qu6d  non  debu«rit  postea  baptismus  Joannifl  du- 

.  Praeterea ,  Augosiinas  dicit  super  Joan»  :  «  Baptizatus 
CbriBtnSf  et  cessavit  Joannis  baptismas.  »  Ergo  videtur 
i  Joames  post  Christam  baptiiatum  non  debnerit  bapt^ 


)  De    fais  etiara  lY,  Sent»»  dist.  fi,  qa.  i,  aH.  1,  qftises- 
s.  3y  ad  1 ,  (it  per  totam  ^«Hiimo.4. 
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8.  Pneterea^  baptismiis  Joannis  erat  prsparaiorias  ad  bap- 
tisiniim  Ghristi.  Sed  baptismas  Christi  inccBpit  statim  Cliri>t<i 
baptizato;  quia  a  tactu  su»  mandissims  carnis  \im  legenerH- 
tivam  contQlit  aqnis,  »  ut  Beda  dicit.  Ergo  videtor  p^b^W 
tismas  Joannis  cessaverit  Christo  baptizato. 

Sed  contra  est,  quod  dicitnr  Joan.,  Iil,qa5d  «  venit  li^^ 
in  Judaeam  terram  ,  et  baptizabat;  erat  autem  et  Joana^  bap- 
tizana.  »  Sed  Christus  non  baptizavit  nisi  postqaam  fuit  bap- 
tizatus.  Ergo  videtur  qii6d  postquam  Cturistos  fiiit  baptizat  .s. 
adhuc  Joannes  baptizabat. 

( CoHCLUsio.  —  Ciim  umbra  veteris  legis  Christo  tapiiz^t 
adhuc  permaneret ,  nec  cessare  praecorsormn  deceret,  done 
veritas  manifestaretur,  eo  baptizato  eessare  Joannisbapti^mc' 
non  debuit.) 

Respondeo  diceudum,  qn5d  baptismus  Joanuis  eessare  no^ 
debuit  Christo  baptizato  :  prim5  quidem ,  quia ,  «t  Chry^or 
lomus  dicit  (Homil.  XXVHI.  in  Joan.),  «si  cessaretioan^ 
baptizare  Christo  baptizato ,  existimaretur  qa5d  zek)  v^'  '*^ 
faoc  faceret.  »  Secand5,  quia  si  cessassetkbaptizaDdo,Chri^ 
baptizante ,  discipulos  suos  in  majorem  zelnm  imffiisi»»^' 
Terti5,  quia  persistens  in  baptizando ,  suos  aoditores  aittebv 
ad  Christum.  Quarto,  quia  ut  Beda  dicit  super  Jo<m.,  <a'^i^' 
permanebat  umbra  veteris  legis,  nec  debuit  prjecursorcessarf 
donec  veritas  manifestaretur. » 

Ad  primum  ergo  dicendum^  qu5d  nondom  QffistQs  er 
plen5  manifestatus  eo  baptizato.  Et  ideo  adhuc  neeessar  i 
erat  qu5d  Joannes  baptizaret. 

Ad  secundum  dicendum ,  qa5d  baptizato  Christo  cess^' 
baptismus  Joannis,  non  tamen  statim^  sed  eo  incarcerato.  H 
Chrysostomus  dicit  super  Joan.  (nbi  suprk)  :  «  ^^'"^ 
propter  hoc  permissam  esse  raortem  Joannis,  et  eo  si'* 
de  medio ,  Christum  maxim5  praedicare  G€epis8e,at  ot. 
multitudinis  affectio  ad  Christum  transiret ,  et  non  ultr^ : 
quae  de  utroque  erant  sententiis  scinderetur.  » 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  baptismus  Joannis  prsparj^ 
rius  erat  non  soWim  ad  hoc  quod  Christus  baptizaretar,  >- 
etiam  ad  hoc  qu5d  alii  ad  ChriBti  baptismam  acoederei' 
quod  nondum  fuit  impletiun  Cbristo  baptizato. 
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ARTICULUS  VI. 

Virum  bapUzati  haptismo  Joannis,  essent  postea  baptismo 
Christi  baptizandi. 

Ad  sextam  sic  proceditur  (1).  Videtur  qa5d  baptixati  bap- 
mo  Joannis  non  fuerint  baptizandi  baptismo  Christi.  Joannes 
aio}  non  fuit  minor  Apostolis^  ciim  de  eo  scriptum  sit  Hatth,, 
I :  a  Inter  natos  mulierum  nou  surrexit  major  Joanne  Bap- 
sia.  »  Sed  illi  qui  baptizabantur  ab  Apostolis,  non  iterom 
ptizabantor^  sed  solummodo  addebatur  eis  impositio  ma- 
aum;  dicitnr  enim  Act»,  VIII,  qu6d  aliqui  baptizati  tantum 
raiit  k  Philippo ,  in  nomine  Domini  Jesu ,  et  tunc  Apostoli, 
ilicet  Petnis  et  Joannes ,  «  imponebant  manus  super  illos, 
accipiebant  Spiritum  sanctum.  »  Ergo  videtur  qu6d  bapti- 
>ti  a  Joanne  ,  non  debuerint  baptizari  baptismo  Christi. 
i.  Pra&terea,  Apostoli  fuerunt  baptizati  baptismo  Joannis; 
erant  enim  quidam  eorum  discipuli  Joannis,  ut  patet  Joan.,  I. 
d  Apostoli  non  videntur  esse  baptizati  baptismo  Christi;  di- 
tur  enim  Joan.,  IV,  qu6d  «  Jesus  non  baptizabat,  sed  dis* 
[uli  ejns.  »  Ergo  videtur  qu6d  baptizati  baptismo  Joannis, 
Q  erant  baptizandi  baptismo  Christi. 

3.  Praeterea,  minor  est  qui  baptizatur,  quim  quibaptizat. 
(J  ipse  Joannes  npn  legitur  baptizatus  baptlsmo  Christi^  Ergo 
ul6  nainns  illi  qui  k  Joanne  baptizabantur,  indigebant  bap- 
tno  Christi. 

4.  Praeterea,  Act.,  XIK ,  dicitur  qu6d  Paulus  invenit  quos-> 
n  de  discipuUs ,  dixitque  ad  eos  :  «  Si  Spiritum  sanctum 
epistis  credentes ;  »  at  illi  dixerunt  ad  eum  : «  Sed  neque 
Spihtus  sanctns  est  audivimus.  »  llle  ver6  ait ,  «  in  quo 
0  baptizati  estis;  »  qui  dixerunt  :  a  In  Joannis  baptis- 
fe.  »  Et  sequitnr  qu6d  «  baptizati  suut  iterilm  in  nomine 
[)iai  Dostri  Jesu  Christi. »  Sic  ergo  videtur,  qa6d  quia  esse 
litum  saactum  nesciebant,  oportuit  eos  iteriim  baptizari; 

I)  De  hi»  etiam  infirii,  qu.  66,  art.  •,  ad  9;  ut  et  lY,  Ssnt.^ 
.  2,  qn.  9f  art.  4. 
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Bicut  ffieronymus  dicit  super  Joel,  et  in  Epistola  de  \iw 
unius  uxoris,  et  Arabrosius  in  lib.  1.  De  Spiritu  sand. 
(cap.  3).  Sed  quidam  fuerunt  baptiz^ti  baptismo  Joannis,.]!) 
habebant  plenam  notitiam  TrinitatLs.  Ergo  non  erast  W- 
zandi  ilerum  baptismo  Christi. 

6.  PraBterea,  Rom.,  X,  super  illud  :  «  Hoc  est  wki 
fvU^*^^*^  praedicamns,  »  dicit  Glossa  Augustini  (exTfi:. 
LXXX.)  m  Joan.  :  a  Unde  est  ista  tanta  virtus  a(pi2,Q! 
corpus  langat,  et  cor  ablual,  nisi  faciente  Yerbo,  non  qniaJ- 
citmr,  sed  quia  creditur;  »  ex  quo  patet  qu6d  virtns  baptise. 
dependet  ex  fide.  Sed  forma  baplismi  Joannis  signiiiwv; 
ftdem  Chnsti,  in  qua  nos  baptizamur;  dicit  eoim  Paolas  U. 
XIX  :  « Joannes  baptizabat  baptismo  poemtentia  popaliiir> 
dicens,  in  eum  qui  venturusest  post  ipsum,  nt  crederent.  fi>- 
est  in  Jesura.  »  Ergo  videtur  quod  non  oportebat  baptiz:  !> 
baptismo  Joannis,  itertim  baptizari  baptisrao  Christi. 

Sed  contra  est,  quod  Augustinos  dicit  super  Joan.  (Tnit 
y )  :  «  Qui  baptizali  sunt  baptismate  Joannis,  oporlebat  i.: 
baptizarentttr  baptismate  Ghristi. » 

(CoNCLusio.  —  Omnes  baptizatos  baptismo  Joanms,  Clin-: 
rursus  baptismo  baptizari  oportuit,  qno  soio  et  diaractoei  >3- 
lutisgratiaconfeiebatur.) 

Respondeo  dicendum,  qu5d  seCTmdiim  opinionem  MirirJ 
m  II.  dist.  ki,Sent.,  ilii  qui  baptizati  snnt  k  JoaDDe,Dt:- 
cienles  Spintum  sanctum  esse,  ac  spem  poo^ics  in  iL:^* 
bjptismo,  postea  baptizati  sont  baptismo  Ghristi;  illi  vewqi- 
spem  non  posuerunt  in  baptismo  Joannis,et  Patrem  et  Filia 
et  Spintum  sanctum  credebant,  non  foerunt  postca  bftptizii. 
sed  imposUione  manoum  ab  Apostolis  soper  eos  &eta  Spiiit  h 
sanetum  receperont.  Et  hoc  quidem  vcrum  est,  quaatum  • 
pnmam  partem,  quod  mnltis  aoctoritatibus  confirmatur.  Se 
quantum  ad  secundam  partera  est  penit^s  irralionabae  qu 
dicitur:  prim6  quidem,  qoia  baptisraus  Joannis  nequegrati^r 
coaferebat ,  neque  characterem  imprimebat ,  sed  erat  solii  u . 
aqoa,  ut  ipsemet  didt  Matth.,  UI;  unde  in  baptizatis  fides  ^' 
spes  quam  habebantin  Christum,  non  polerathunc  defectu. 

KL    Tf '  ^"^  «''^'^^  ^  sammeiito  onuttitur  i:. 
quid  quod  est  de  necegsitate  sacramenti,  noii  soIuib  opoitc. 


qfk(A  faerat  omiasttm,  sed  oportei  toitUteriimoYari. 

'st  autem  de  necessitate  baptismi  Cbristi  quod  fiat  doil  solaai 
aqna,  sed  etiam  iu  Spirita  sancto,  secand&m  iUad  Joan., 
I :  ((  Nisi  quis  renatus  faerit  ex  aqaa  et  Spiritu  sancto,  non 
lest  iatroire  in  regnum  Dei. »  Unde  illis  qui  tantiim  in  aqoa 
iitizati  erant  baptismo  Joannis^  non  aoliun  erat  supplendam 
m\  deerat  ( ut  scilicet  daretur  eis  Spiritus  sandos  per  im-> 
^itionem  manuum)  sed  erant  iteratd  totaliter  baptizandi  in 
ua  et  Spiritu. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  sicut  Augustinus  dicit 
per  Joan.  (Tract.  V),  « ideo  post  Joannem  baptizatum  est 
ia  Don  dabat  baptismum  Cbristi^  sed  suum;  quod  autem 
atur  k  Petro,  et  si  quod  datum  est  k  Juda,  Cbristi  erat. 
ideo  si  quos  baptizavit  Judas,  non  sunt  iteriim  baptizati, 
>iisiMi  eaiBi  tale  est  qualis  est  ille  in  cujus  polestate  datur^ 
:  qualis  ille  cujus  ministerio  datur.  »  Et  inde  est  etiam 
"1  baptizati  k  Pbilippo  diacono ,  qai  baptismum  Christi 
A,  non  sunt  iterum  baptizati ,  sed  acceperunt  raanuam 
ositiooem  per  Apostolos;  sicut  baptizati  per  sacerdotes» 
armaatur  per  Episc(^. 

<i  secandom  dicendum,  qiwd  sicot  Aogastinas  didt  ad 
ucianum  (Epist.  CVIII),  «  intelligimus  discipulos  Christi 
<e  baptizatos ,  sive  baptismo  Joannis  ( sicut  nonnulli  arbi- 
mr ) ,  sive ,  quod  magis  credibile  est ,  baptismo  Christi ; 
ie  enim  ministerio  baptizandi  defuit^  ut  haberet  bapti- 
b  senros ,  per  quos  casteros  baptizaret^  cui  non  defuit  me- 
bilis  illius  humilitatis  ministerium ,  quando  eis  pedes 

i  tertiam  dicendum,  qu5d  sicnt  Chrysostomos  dicit  supet^ 
th.^  per  hoe  qnod  Ghristus,  Joanni  dicenti :  «  Ego  k  te 
9  baptizari ,  »  respondit  :  Sim  modd ,  ostenditur  qa&d 
ChristHS  baptizavit  Joannem.  Et  bec  didt  in  quibas- 
..Uris  apocrypbis  manifesti  scriptum  esse.  Certom  tamen 
<it  Hieronymus  dicit  su-per  ifaf ^^um ^  qu5d  sicuft  CbriS" 
■lit  baptizatus  in  aqua  k  Joanne,  ita  Joannes  a  Christo 
//3  Spiritu  baptizandos. 

qaartam  dicendum ,  qa5d  non  est  tota  causa  quare  iUi 
iit    baptizati  post  baptiamiuu  Joannis^  qoia  Spintun 
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sanctmn  non  eosttOYenaty  gedqma  non  eranl  bapkomo  Christi 
baptizati. 

Ad  quintam  dicendam ,  qa6d  sicut  dlcit  AagnstinHS  Conir: 
Faustum ,  Ub.  XIX  (cap.  13),  sacramenta  nostra  sant  ^^ 
pnesentis  gratije ;  sacramenta  ver6  veteris  legis  faeraot  si^' 
gratiffi  futarse,  onde,  ex  hoc  ipso  qa6d  Joannes  baptizaTii^-:: 
nomine  yenturi,  »  datur  intelligi  qa6d  non  dabat  baptisiniiu. 
Christi^  qai  est  sacramentam  noT«legis. 


QUiESTIO  XXXIX. 

De  hapiitatione  Chriiti^  in  oeto  arUeuliU  diwta. 

Deinde  considerandam  est  de  baptizatione  Christi. 

Et  circa  hoc  quieraatar  octo  :  V»  Utrum  debuerit  baptiri 
%o  utrum  debuerit  baptizari  baptismo  Joannis.  3«  De  \eir?' 
baptismi.  4«  De  loco.  5«  De  hoc  quod  ei  sunt  coeli  aperti.  6^ 
Spiritu  sancto  apparente  in  specie  columbae.  7«  Wta  • 
Golumba  fuerit  veram  animal.  8o  De  voce  paterni  testimoG 

ARTICULUS  I. 
Vtriim  fuetit  cotweniens  Christum  hajdizaru 

Ad  primum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qa6d  non  lu 
conveniens  Christum  baptizari.  Baptizari  enim  est  abliii- '- 
Christo  non  convenit  abiui,  in  quo  nulla  fuit  imparitas.  l 
videtur  qtt6d  Christum  non  decuerit  baptizari. 

2.  PrsBterea ,  Christus  drcumcisionem  suscepit ,  nt  iaip* 
legem.  Sed  baptismus  non  pertinebat  ad  legem.  Ergo  noa 
bebat  baptizari. 

(1)  De  his  etiam  rv,  Sent.^  dist.  3,  c[u.  2,  art.  S«  qu 
tianc.  1 ;  ut  et  qu.  i,  art.  2,  qunstiunc.  1 ;  et  MaUk.,  I 
col.  i%i  et  Opme.,LK.y  cap.  9. 
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l  Pratefea ,  primttm  motens  In  quolibet  genere ,  cst  im- 
obile  seomdiim  illam  motum  (1) ;  sicut  coelum  quod  est 
mum  alterans,  ricm  est  alterabile.  Sed  Christus  est  primum 
,  liians ,  secondum  illud  Joann.,  l  :  cr  Super  quem  videris 
iritutn  descendentem  et  manentem,  hic  est  qui  baptizat.  n 
io  ipsum  non  decuit  baptizari. 

Sed  contra^est ,  quod  dicitur  Matth.,  Itl ,  qu6d  «  venit  Jcsus 
lalilaea  in  Jordanem  ad  Joannem ,  nt  baptizaretur  ab  eo.  » 
CoNCLUsio.  —  Qnamquam  Christus  non  indigueric  bapti- 
i ,  volttit  tamen  baptinari ,  ut  aqoas  sanctificaret ,  nostras- 
;  sordes  ablueret ,  et  quod  k  nobis  faciendum  erat ,  expo- 
et.) 

iespondeo  dicendom,  qu6d  conveniens  fnit  Christum  bap- 
n  :  prim6  quidem,  qoia,  ut  Ambrosios  dicit  super  Luc, 
ptlzatas  est  Dominos  non  mondari  voleos ,  sed  mondare 
^s;  ot  ablots  per  carnem  Christi,  qoi  peccatum  non  cogno- 
Japtismatis  vim (vel  jtw), haberent;»  «  et  ot  sanctificatas 
<s  relinqueret  postmodum  baptizandis,  »  sicot  Chrysosto- 
Jicit^per  Matth.  (9).  Second6,  qoia  sicot  Chrysostomos 
mper  Matth.,  «qoamvis  ipse  non  esset  peccator,tamen 
am  suscepit  peccatricem ,  et  similitodinem  carnis  pec- 
[3).  Propterea,  elsi  pro  se  baptismate  non  indigebat, 
u  in  aHis  carnalis  natora  opos  habebat.  »  Et,  sicot  Gre- 
is  Naziaazenns  didt,  «  Baptizatos  est  Christus  ot  totum 
imm  Adam  immergat  aqoae.  »  Terti6,  baptizari  voltiit, 
Augastmos  dicit  in  sermone  De  Epiphan.,  «  qoia  vo- 
ijere  qood  faciendom  omnibos  imperayit.  »  Et  hoc  est 
:i)se  dicit :  «  Sic  decet  nos  implere  Omnem  justitiam.  » 
lira  Ambrosios  dicit  super  Lucam,,  «  h»c  est  jostitia, 
,  }d  aJterum  facere  velis  ,  prior  ipseincipias,  et  too  alium 
lis  exemplo.  » 

Lt  ex  lib.  YIU.  Phytic.,  lext.  45  ac  deinceps;  et  II. 
ylo,  text.  18;  et  I.  De  generatione^  iexi.  53,  respectivd 
I  potest. 

Aut ,  at  jam  supr^  ,  aoctor  operis  imperfecli,  Homil. 

Ex  Ap^^Moy  ad  Rom,,Yta,  vers.  8. 
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Ad  prionim  ergo  dicendam,  qa6d  Ghristas  lum  fiaitbapti- 
zatas,  vA  ablueretur^  sed  uk  ablueret,  sieut  dictam  est. 

Ad  secondum  dicendum,  quod  Christas  non  solum  MkI^ 
implere  ea  qus  erant  veteris  legis ,  sed  etiam  iuchoare  r 
qu»  sunt  novae  legis.  Et  ideo  non  soliim  Y<^ait  clrcQDKi: 
sed  etiam  baptizari. 

Ad  tertiam  dicendam,  qa6d  Christas  est  primum  liaptii?:. 
spiritaaliter;  et  sic  non  est  baptizatas,  s^  soliun  io  a<r. 

ARTICULUS  11. 
Dtrutn  Christus  haptumo  JoannU  debuerit  bt^ari, 

Ad  secandum  sic  proceditur.  Videtar  qa6d  Christas  r 
debuerit  baptizari  baptismo  Joannis.  Baptismas  eniffl  Jc^ ' 
fuit  baptismus  poenitentis.  Sed  poenitentia  Christo  qoq 
Tenit,  quia  nullum  habuit  peccatum.  Ergo  videtor  qoou : 
debuerit  baptizari  baptismo  Joannis. 

2.  Prsterea,  baptismus  Joannis,  sicat  dicit  Cbrysoit 
( Homil.  XII )  m  Matth,,  medium  fuit  inter  haptianum 
daecrumy  et  Christi  baptismum.  Sed  medium  sapito^''^^ 
eitremorum.  Cum  ergo  Christus  non  fuerit  baptizitist2[ 
mate  legali ,  nec  etiam  baptismate  soo,  Tidetnr  quid  ^^ 
tione  baptismate  Joannis  baptizari  non  deboerit. 

8.  Preterea,  omne  quod  in  rebus  hamanis  est  opt-' 
debet  attribui  Christo.  Sed  baptismus  Joannis  non  tene^ 
premum  locum  inter  baptismata.  Ergo  non  oonvenit  C 
tum  baptizari  baptismo  Joannis. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Matth.,  III,  qu5d  «  ^ 
Jesus  in  Jordanem ,  ut  baptizaretnr  k  Joanne.  » 

(CoNGLUSio.  —  Congruum  fuit  Christam  baptizari  ba;' 
Joannis,  ut  Joannis  baptismam  comprobaret. ) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  sicut  dixit  Augastinns  >' 
Joan.  (Trac.  XIII^  «  Baptizatus  Dominas  baptizabat ,  d- 
baptismate  quo  baptizatus  est.  »  Unde,  cum  ipsebapt.. 
baptismo  proprio,  consequens  est  qu6d  non  foerit  bapti. 
Buo  baptismate  ,  sed  baptismate  Joannis.  Et  hoc  fuit  c 
niens  :  primo  (piidem,  propter  conditionem  baptifflBi  Joa 
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/  nm  baptizaTit  in  Splrita ,  sed  solum  in  aqna ;  Christiis 
m  spiritnali  baptisoiate  non  indigebat ,  qni  k  principio 
!  coDceptionis  ^tia  Spiritus  sahcti  repletas  foit,  ut  patet 
mis;  et  baec  est  ratio  Chrysostomi.  Secand6^  at  Beda 
t,  ff  Baptizatus  est  baptismo  Joanois ,  at  baptismo  sao  bap- 
inm  Joannis  comprobaret.  »  Tertid ,  sicat  Gregorias  Na- 
zeoas  (obi  saprk),  dicit,  a  Accedit  Christus  ad  baptismum 
inis;  sauctificataras  baplismam.  » 
(]  prhnum  ergo  dicendam ,  qa5d  sicut  suprk  dictam  est, 
stos  baptizari  Tolait ,  at  nos  suo  exemplo  indaceret  ad 
ismam.  Et  ideo,  ad  hoc  qaod  esset  efficacior  ejus  inductio» 
it  baptizari  baptismo  qoo  manifest^  non  indigebat^  at 
ines  ad  baptismam  accederent,  quo  indigebant.  Unde 
rosius  dicit  super  Luc.  .'  «  Nemo  refngiat  lavacrum  gra- 
quando  Cfaristus  laracrum  poenitenti»  non  refugit.  » 
I  secandnm  dicendam,  qa&d  baptismas  Jadseonim  in  lege 
eptuSy  erat  solum  figuralis ;  baptismus  autem  Joannis 
aliter  erat  reaiis ,  in  qaantum  inducebat  homines  ad  abs- 
duro  k  peccatis;  baptismus  autem  Christi  habet  effica- 
mandandi  k  peccato,  et  gratiam  conferendi.  Christus 
1  neque  indigebat  percipere  remissionem  peccatoram, 
io  eo  non  erant,  neque  recipere  gratiam,  qua  plenas 
Similiter  etiam,  cum  ipse  sit  Teritas,  non  competebat  ei 
od  in  gola  figora  gerebatar :  et  ideo  magis  congruum  fait 
Z^aptizaretar  baptismo  medio,  quam  aliquo  extremorum. 
tertiosa  dicendum ,  qo6d  baptismus  est  quoddam  spiri- 
remediam.  Qaantd  autem  aliquid  est  magis  perfectum , 
minori  remedio  indiget.  Unde  ex  hoc  ipso  quM  Christas 
laxim^  perfectus,  conveniens  fuit  qu5d  non  baptizaretur 
iissimo  baptismo;  sieut  ille  qai  est  sanus,  non  iudiget 
i  medidiia. 
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RespoDdeo  dicendiim ,  qabA  Christas  convenifliiter  fait  in 
rigesimo  anno  baptizatiis  :  prim6  qmdem,  qnia  Chrifttns  bap- 
izabator  qnasi  ex  tnnc  incipiens  docere  et  pnedicare ;  ad  qnod 
eqairitor  perfecta  «tas ,  qnalis  est  trig:inta  annomm.  Unde 
egitar  Gen.j  XLI,  qadd  « triginta  annomm  erat  Joseph, 
iuaado  accepit  regtmen  iEgypti. »  Similiter  etiam  II.  Reff^,  V» 
^dtar  de  David ,  qa5d  «  triginta  annoram  erat  ctim  regnare 
episset.  »  Bzechiel  etiam  ia  trigesimo  anno  coepit  prophe- 
ife ,  nt  i»betttr  Ezeeh.,  I.  Secnnd6,  qnia,  sicnt  Chrysostomos 
!cit  super  Matth.  (Homii.  X),  fataram  erat  nt  post  baptis- 
lum  Chri8ti,lex  cessare  inciperet;et  ideo  hac  «tate  Christns 
i  haptismam  Tenit^  qn»  potest  omnia  peccata  sosdpere ,  nt 
?e  servata  nnllas  dicat  qa6d  ideo  eam  solvit^  qaia  implere 
^n  potnit.  Terti6 ,  qaia  per  hoc  qood  Christas  in  state  per- 
eta  baptixatnr,  dator  intelligi  qa6d  baptismos  parit  viros 
'fectos,  secnnd^m  illnd  Ephes.»  IV  :  «  Donec  occorramos 
iines  in  onitatem  fldei  et  agnitionis  Filii  Dei ,  in  viram  per- 
tam^io  mensoram  letatis  plenitodinis  Christi.  9  Unde  et 
•a  proprietas  nameri  ad  hoc  pertinere  videtnr;  consorgit 
m  trigenarins  nnmeras  ex  docto  teraarii  in  denarinm;  per 
uariam  autem  intelligitor  ftdes  Trinitatis^  per  denariom 
:em  impietio  mandatoram  legis  :  et  in  his  dnobos  perfeetio 
«  Christianae  consistit. 

\d  primnm  ergo  dicendom,  qn6d  sicot  Gregorios  Nazian- 
H15  didt  (obi  soprk),  «c  Gbristas  non  est  baptizatos  qoasi 
i^eret  purgatione ,  nec  qa6d  aliqood  flli  immineret  peri- 
lim  differendo  baptismom;  sed  coivis  alii  non  in  paryom 
<iadat  pericnlam  si  exeat  ex  hac  ^ta ,  non  indotos  veste 
orniptionis,  »  sdlicet  gratia.  Et ,  licet  bonom  sit  post  bap- 
Qum  baptismi  monditiam  costodire ,  « tatios  tamen  est  (at 
3  dicit)  interdom  paoUsper  macolari,  qoam  gratia  omnino 
-re.  » 

1}  secundom  dicendam,  qo6d  otilitas  qojB  k  Christo  pro- 
ii  bominibos ,  pnBdpa6  est  per  fidem  et  homilitatem ;  ad 
;uin  utramqne  yalet  qa^dChristos  in  paeritia,  vel  adoles- 
ia  non  ccepit  docere ,  sed  in  perfecta  setate  :  ad  fidem 
icm  f  qiiia  W  boe  apparet  in  eo  vera  natora  hnmanitatis^ 
1  per  temporam  incrementa  corporaliter  profecit;  et  ne 
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kiijugaiodi  profectiis  pntareiar  phsBUstioia ,  iiMaii  sspieBliaiti 
8uain  vel  virtuteBQ  manifefitare  ante  perfectam  eorporis  ffitalem; 
ad  humilitatem  vero ,  ne  ante  perfectam  «tatem  i^qiiis  pra^ 
sumptuoB^  prslationis  graduro,  et  docendi  offidBiD  assamat. 

Ad  terliam  dicendiim ,  qaod  Christus  propoaebator  bomi- 
nibus  iB  exemplom  omntnm;  et  ideo  oportoit  in  eo  ostdii 
id  qood  competit  omnibafi  secnndtm  legem  coamanem ,  c! 
sciiicet  in  state  perfecta  doeeret.  Sed ,  sicat  Gregorins  Naz:a£- 
zenus  dicit, «  non  est  lex  commanis  quod  raro  contingit,  sici* 
nee  nna  hirunde  ver  fecit. »  Aliquibtts  enim  ex  qaadain  s{k- 
eiali  dispensatione ,  secandiim  divin»  sapientix  ordincoi  e: 
rationem ,  concessum  est  praoiter  legem  communem ,  at  ad 
perfectam  aetatem  ,  officium  vel  prsesidendi ,  vel  do<»idi  Ilt 
berent,  sicut  Salomon,  Daniel  et  Jeremias. 

Ad  quartum  dicendam ,  qa6d  ChristuB  nec  prkms,  nec  n:'  - 
mus  debait  k  Joanne  baptizari;  qoia ,  nt  Chrysostoaiiis  (-> 
super  Matth.  (l>,  Christas  ad  hoc  baptizabator,  at  m: 
Viaret  praedicationem  et  beptismum  Joannis,  et  ut  testimooi.. 
acciperet  k  Joanne.  Non  autem  creditnm  foisset  testiir''* 
Joaanis,  nist  postqaam  faeraat  moiti  baptizati  ab  ipsi^: 
ideo  non  debolt  primus  k  Joaiine  baptizari.  Similit€r«i^''' 
nec  altimos;  quia ,  sicat  ipse  ibidem  snbdit,  «  sicatlii^'^ 
non  expectat  occasum  Luciferi ,  sed  eo  procedeate  egrf*.' ' 
et  suo  lumine  obBcurat  iUias  candorem,  sic  et  Christi:?  i> 
expectavit  ut  corsum  suum  Joannes  impleFet ,  sed  adh^'  * 
dooenteet  baptizaafee,  apparuit. » 

ARTICULUS  lY. 

UiHlim  ChriHus  dehtterit  iu  Jordane  haptizari. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  Videtur  qaod  Christus  non 
baerit  baptizari  is  Jordane.  Veritas  enin  debet  respoo  - 
figurae.  Sed  figura  baptismi  prscessit  in  transttn  maris  Rj: 
ubi  ifigyptii  svnt  submersi ,  sicnt  peceata  deientnr  io  i 

(1)  Sive  Heram  auctor  «peris  impeifeeti ,  al  samri,  Ho 
IV.  to  MaUk. 
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^tiio.  Ergo  videtar  qaod  Christai  magift  ddftnerU  haptiiari  in 
)ri  Rubro ,  qaam  ia  flamiae  Jordanis. 
1  Preterea,  Jordaus  inUrpreUtar  descensus.  Sed  per 
lismuffl  aliqois  asceadit,  magis  quam  desceadat;  unde  ^am 
'tth,,  IU,  dicitiir»  qitt6d  «  baptizatas  Jesus  coafestim  a»* 
:  lit  de  aqua.  »  Ergo  yidetar  inooaveaieas  fmsBe  qa5d 
istus  ia  Joirdane  baptizaretur. 

I.  Prs&terea,  traoseuBtibus  filiis  Israel,  aqa»  Jordaois  coa- 
sae  sont  retrorsam ,  ut  legitur  Jostie,  IV,  et  sicot  etiam 
Psalm.  CZIIl ,  dicitar.  Sed  illiqui  baptizastur,  noa  retror- 
1,  sed  in  anteriora  progrediuntur.  Non  ergo  fuit  coavemeas 
il  Christus  in  Jordane  baptizaretur. 
ed  coutra  est ,  qu6d  dicitar  Marc,  I ,  qu6d  «  baptizatus 
Jesus  a  Joanne  in  Jordane.  » 

^ONCLUsio.  —  Conveniens  fuit  Christum  baptizari  in  Jor- 
s  fiaino ,  q«o  in  regnum  Dei  per  baptismam  ingressus 
.aaret«. ) 

sp<mdeo  diceBdum,  qa5d  fluvias  Jordauis  fait  per  quem 
srael  in  terram  promissioBis  intraverunt.  Hoe  autem  habet 
«fflus  Cbfristi  sfMcialf  pre  omnihis  baptismat^s ,  quod 
Jucit  in  regnom  Dei,  quod  per  terram  promissionis  signi- 
ir.  Unde  dicitur  Joan,,  III  :  «  Nisi  quis  renatus  fuerit 
qua  et  Spiritu  sancto ,  non  poiest  intreire  in  regnum 
»  Ad  quod  etiam  pertinet  qaod  Helias  di^isit  aquas  Jor^ 
.  qudBdo  erat  in  evrra  igneo  rapiendus  in  ccelum,  ut  di- 
IV.  Reg„  II ;  quia  sdlicet  «  transeuotibus  per  aquam 
^mi ,  per  ignem  Spiritus  sancti,  palet  aditus  in  coekm.  » 
so   coirvenienB  fait  ut  Christns  in  Jordane  baptyzaretur. 

primiiiD  ergo  dioendom,  qndd  transitos  maris  Rubri 
ruravit  bftptismam ,  qaantnm  ad  boc  qnod  baptismas  deiet 
ta  (1);  sed  transHus  Jordanis  quant«m  ad  hoc  quod 
jaDoaBi  fegni  eo^estis,  qui  est  principatior  effectus  bap- 

est  p«r  sohnn  Christnm  impletas.  Et  ideo  convenien- 

Sic  enim  Augustinus,  lib.  XII.  Contra  Faustum^ 
il>     pfopc  ftnem  :  RubBt  ut  mare  rubr%m  bapiimus 

OHriMH  $mi0uine  conieeratut;  keeUt  d  terge  tefuemtet 
nitsr ;  utique  prwterita  peceatm^  He. 
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tias  ftiit  qa6d  Christns  in  Jordane,  qnam  in  mari  baplizaretiir 

Ad  Becundam  dicdndom ,  qnod  in  baptismo  est  ascens' ' 
per  profectam  grati»;  qui  requirit  descensam  hamilitatis,  sr- 
candiim  illad  Jacob.,  IV  :  «Hamilibos  aotem  dat  gratiam 
Et  ad  talem  descensum  referendnm  est  nomen  Jordaois. 

Ad  tertlom  dicendum ,  quod  sicut  Augusiinns  dicit  in  f^- 
mone  De  Epiphania ,  «  sicat  antea  aqu»  Jordanisretrors: 
conyersffi  foerant,  ita  modo  Christo  baptizato  retrorsam  xfi' 
cata  conversa  sunt.  »  Vel  etiam  per  hoc  significatur  •;: 
cootra  descensnm  aquaram,  benedictionnm  flarins  snr^- 
ferebator. 

ARTICULUS  V. 
Utrim  Chriito  baptizaio ,  cmli  d^merUii  aperm. 

Ad  qointum  sic  proceditar  (1).  Videtor  qoftd  Christo  b^^-  - 
zato  non  debuerint  cgbU  aperiri.  lUi  enim  aperiendi  simt  . 
qui  indiget  intrare  in  coBlum,  quasi  extra  coelam  existeDs.  > 
Christus  semper  erat  in  coelo,  secandilim  iUud  Joan,,  III  .* « •' 
lius  bominis ,  qui  est  in  coeio.  »  Ergo  videtar  qa6d  m  <^' 
baerint  ei  coali  aperiri. 

2.  Prffiterea,  apertio  ccBiorum  aut  intelligitar  s^itiU'i' 
aut  corporaliter.  Sed  non  potest  inteUigi  corporaUter;  ^ 
corpora  coelestia  sont  impassibilia ,  et  infirangibiiia ,  secuD. 
iUud  Job,  XXXVII :  «  Tu  forsitan  com  eo  fobricatis  es 
los,  qui  solidissimi,  quasi  asre  fusi  sont;  »  umiliter  ei 
nec  potest  intelligi  spirituaUter,  quia  ante  oculos  Filii 
coeU  antea  clausi  non  fueraot.  Ergo  videtur  inconveoier 
dici  qu6d  baptizato  Christo,  aperti  foerintei  coeU. 

3.  Praeterea ,  fideUbus  coelum  apertnm  est  p^  Christi  i 
sionern ,  secundum  illud  Hebr,,  X  :  «  Habemus  fidacia.. 
introitu  Sanctorum  in  sanguine  Christi.  »  Unde  etiaiii 
Christi  baptismo  baptizati  ^  si  qui  ante  ejus  passionem  «i^' 
serint,  coelos  intrare  potuerunt.  Ergo  magis  debaerant  aik 
coeU  Ghristo  patiente,  qukm  eo  baptizato. 

(1)  De  bis  etiam  infr&,  qu.  1%  art.  5,  ad  3;  nt  et  ni,  Se^ 
dist.  18,  art.  6  ,qu»8tiunc.3.  ad  S;  etdist.  23,  qu.  3,  ait 
«d  4;  et  Opuic,  LX,  eap.  9. 
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Sed  conka  esi^  qHod  dicitor  Zttc.,  IU  :  «  Jeni  taptiato 
t  orante ,  apertwn  est  ea^m,  » 

( CoNCLUsio.  —  Chrlsto  baptizato  et  oraBte ,  aperti  sunt 
'ii^  Qt  baptizatis  Tian  in  coBlttm  patere  osteaderetur. ) 
Hdspoodeo  dicendaai »  qu6d  sicut  dictoiD  est,  Christus  bap- 
^aii  Toluit,  ut  suo  haptismo  consecraret  baptismum  quo  nos 
;[)<izaremur.  £t  ideo  in  baptismo  Gbristi  eadem  monstrari 
bueruDt,  quae  pertinent  ad  efficaciam  nostri  baptismi.  Cirea 
iam  tria  sunt  consideranda  :  prim^quidem ,  principalis  vir- 
s,  ei  qoa  baptismus  babet  efficaciam ;  quie  quidem  est  virtiis 
lestis ;  et  ideo  baptizato  Christo,  apertum  est  coelQm ,  ut 
f^;ideretur  qu5d  de  cstero  coelestis  virtus  baptismum  sancti- 
iret.  SecQDdo,  operatur  ad  ef&caciam  beptismi  fides  EcciesvB, 
ejus  qui  baptisatur;uQ4e  et  baptizati  lidem  profitentur,  et 
tismus  dicitur  fidei  sacramentum  (utEpist.  XXIII.  Aii- 
tiuus  appeUat).  Per  iidem  autem  inspicimQe  codestia ,  qus 
sam  et  ratioBem  humanam  excedunt ;  et  ad  hoc  signifi* 
lum  Chnsto  baptizato  aperti  suot  cceli.  Tertio^  qoia  per 
tismam  Christi  specialiter  aperitur  nobis  introitos  regni 
f?stis »  qoi  primo  bomini  prsBclasus  fherat  per  peccatum. 
le  ,  baptuato  Christo ,  aperti  sunt  co^ ,  ut  ostenderetur 
d  baptiatatis  patet  via  in  coelam.  Post  baptismum  autem 
^ssaria  est  bQmini  jugis  oratio ,  ad  hoc  quid  coalQm  iQ-> 
at ;  ticet  eoim  per  baptismam  remittantQr  peocata ,  re- 
)et  tameQfomes  peccati  nos  impQgnans  interius,  etmun- 
,  ei  dismoQes,  qoi  impugQant  exterius.  Etideo  sigaanter 
ur  Lue.,  Ill,  qu5d  «  Jcsu  baptizato  et  orante,  apertom 
ielum ;  »  qoia  scilicet  fidelibus  neoessaria  est  oratio  poet 
ismum ;  vel  ut  detur  inteUigi  quod  hoc  ipsum  quod  per 
ismum  Goelum  aperitur  credentibus,  est  ex  virtote  oratio* 
Llhriati;  uide  «igoaater  Matth.,  III,  dieitur  qo^  «  aper- 
est  ei  coelum,  »  id  est,  omoibus  propter  eum  ;  sicut  si 
rator  alicui  pro  alio  petenti  dicat :  «  Ecce  hoc  beneficiam 
iili  do,  sed  tibi,  »  id  est,  «  propter  te  iUi,  »  ut  Chrysofr- 
3    dicit  mper  Matth, 

primam  ergo  dicendum,  qu5d  sicut  Chrysostomus  dicit 
-  Maith.^  «  sicut  Cbcistus  seomdi^m  di^nsationem 
naju  i^dpti^aiua  eat,  qaamvis  ipse  pcoptec  se  baptinue 
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Boa  udigeret,  sic  etiani  aecQnddm  Iramanam  dispessationeai 
aperti  sont  el  coeli^  secand&m  aatem  natoram  diviQamseiBper 
erak  in  coelis. » 

Ad  secandnm  dicendam,  qa6d  sicat  HieronTmos  dicit  ^r?'* 
Matth.,  m  Goeli  aperti  sont  Christo  baptizato,  non  reseraticc? 
elementoram,  sed  spiritaalibas  ocalis;  sicat  etEzechieliDpni]- 
cipio  yoluminis  sai  cqbIos  apertos  esse  commemorat.  i»  Et  b> 
probat  Ghrysostomus  svper  Matth.j  dicens ,  qaod  « si  ip^ 
creatura  (sdlicet  CGeloram]^  rapta  foisset,  non  diiiss^t, 
aperti  sunt  ei;  qnia  qood  corporaliter  aperitor,  omnibus  est 
apertam.  »  Uude  etiam  Marci,  I,  expressi  dicitor,  qiu'- 
«  Jesas  statim  ascendens  de  aqaa,  vidit  apertos  coelos; » qQa^i 
ipsa  apertio  coelorum  ad  visionem  Christi  referator.  Qnod  qni- 
dem  atiqni  referont  ad  yisionem  corporalem,  dicetttesqo-' 
circa  Christam  baptizatam  tantns  splendor  fulsit  in  baptism^ 
at  viderentnr  coeli  aperti  (1).  Potest  etiam  referri  ad  ima:: 
nariam  visionem ,  per  qaem  modum  Ezechiel  vidit  c^i'^ 
apertos ;  formabatur  enim  ex  virtute  divina  et  volontate  nt  > 
nis,  talis  visio  in  imaginatione  Ghristi,  ad  designandiBD  <7"' '' 
per  baptismum,  coeli  aditos  hominibos  aperitur.  Poteat  eti3-^i 
et  ad  visionem  inteliectoaiem  referri^  prout  sdticet Gbristis 
vidit ,  jam  baptismo  sanctificato,  apertam  esse  ooeian  bom:- 
nibus ;  quod  tamen  etiam  ante  viderat  esse  fiendom. 

Ad  tertiom  dicendom ,  qa6d  per  passionem  Christi  aperir- 
coelom  omnibos,  sicot  per  caosam  commonem  apeitioiiis  c' 
lorom.  Oportet  tamen  hanc  caosam  commanem  apertionis  lu 
loram ,  singuUs  applicari ,  ad  hoc  qudd  ccelom  introeast;  q"-' 
qoidem  fit  per  baptismom,  secundum  iUod  Rom.,  IX  :  «  0' 
comqoe  baptizati  somos  in  Christo  Jeso,  in  morte  ipsiiis  b3 
tizati  somos.  »  Et  ideo  potios  fit  mentio  de  apertione  ccf! 
rum  in  baptismo,  qoam  in  passione  Christi.  Vel,  sici 
Ghrysostomos  dicit  super  Matth.,  «  Baptizato  Christo,  c>\ 
tantiim  sont  ei  aperti;  postqoam  ver5  tyrannnm  vidt  pei  cr. 
cem  ,  qoia  non  erant  necessariae  ports ,  coelo  nnnqaam  cUi' 
dendo,  non  dicont  Angeli  :  aperite  portas  (jam  enim  er^' 

(1)  Ex  Glossa  citat  in  Catenm  aurea  S.  Thomas ,  ot  in  vt 
ieri  manuacripta  legerat;  aed  in  modema  non  habetor. 
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iperta)  sed  :  Tollite  portas  (1).  »  Per  quod  dat  i&telHgere 
idrysostomas  quod  obstacola,  quibus  priiis  obsiatentibus 
Diai£  defQSCtorum  introire  non  po|terant  ccelos,  sant  totaliter  J| 
erpassiosem  Christi  ablata;  sed  in  baptismo  Christi  sunt 
terta^  quasi  manifestata  jam  via  per  quam  homines  erant  io 
dum  intratoh. 

ARTICULUS  VI. 

trum  convenienier  Spiritus  sanctus  super  Christum  bapti- 
zatum  descenderit  in  specie  colwmhce. 

Ad  sextom  sic  proceditar  (1).  Videtur  qu6d  inconvenienter 
Iritus  sanctus  super  Christum  baptizatum  dicatur  descen- 
se  in  specie  columb».  Spiritus  enim  sanctus  habitat  in  ho- 
le  per  gratiam.  Sed  in  homine  Christo  fuit  plenitudino 
ti£  k  principio  su»  conceptionis ;  quia  fuit  «  unigenitus  k 
re  ,  »  ut  ex  suprk  dictis  patet.  Non  ergo  debuit  Spiritus 
^tus  ad  eom  mitti  in  baptismo. 

.  Praeterea ,  Christus  dicitur  in  mundum  descendisse  per 
tarium  Incamationis,  quando  «  ezinanivit  semetipsum  ^ 
lam  servi  accipiens. »  Sed  Spiritus  sanctus  non  est  incar- 
s.  £rgo  inconvenienter  dicitur  qu5d  Spiritus  sanctus  des« 
erit  super  eum. 

.  Praeterea ,  in  baptismo  Christi  ostendi  debnit^  sicut  in 
lam  exemplari,  id  qnod  fit  in  nostro  baptismo.  Sed  in 
0  baptismo  non  fit  aliqua  missio  visibilis  Spiritus  sancti. 

nec  in  baptismo  Christi  debuit  fieri  visibiiis  missio  Spi- 
saacti. 

Praeterea ,  Spiritus  sanctus  k  Christo  in  omnes  alios 
atar,  secundtim  illnd  Joan,,  I  :  ct  De  plenitudine  ejus 
^mnes  accepimus.  »  Sed  snper  Apostolos  Spiritus  sanctus 
ndit,  non  in  specie  columbai,  sed  in  specie  ignis.  Ergo  nec 

Juxta  grscum  aj^arewuXas,  Pfdlm.  XXIII,  vers.  7. 
ibi  tamen  Augustiaus  expUcat,  auferte  ne  impediant 
n,   ete. 
1>e  bU  etiam  inftk,  qu.  46,  art.  4,  ad  2;  et  Opute.,  LX, 
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Buper  Gbristam  deMsset  descendere  ia  specie  cdonte,  se^ 
in  specie  ignis. 

Sed  contra  est,  qnod  dicitur  Luc.,  III  (1)  :  «Dcsceiii? 
Spiritus  sanctus  corporali  specie ,  sicnt  columba ,  in  ipsuai.  i- 

(CoKCLUsio.  ^  Ut  omnes  bapltismo  Christi  baptizandos,  ^: 
simplici  corde  et  non  fict6  accedant,  Spiritus  sancti  grai::> 
recepturos  esse  significaretur,  convenieus  fuit  ut  super  Ciir.j- 
tum  baptizatum  Spiritus  sanctus  in  specie  columbs,  q'^' 
simplex  animal  est,  apparereL  ) 

Bespondeo  dicendum,  qu6d  hoc  quod  circa  Ghnstnm  factiu- 
estin  ejus  baptisrao  (sicut  Chrysostomus  dicii  super  Matfi 
pertinet  ad  mysterinm  omnium,  qui  postmodiim  luemt  b3;  i 
zandi.  Omnes  autem  qui  baptisoH)  Christi  baptixantor,  Spint;' 
sanctum  recipinnt;  nisi  ficl^  aecedant,  secundi)an  illod  Matth- 
lil  :  «  Ipse  vos  baptizabit  in  Spiritu  sancto.  »  Et  ideo  C"  - 
veniens  fuit  ut  super  Ghristum  baptizatum  Spiritus  saii.:> 
descenderet. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  sicnt  Angustinus  i- 
XV.  De  Trin.y  «  absurdissimum  estdicere  (2),  qn6d  Chi  - 
tus,  ciim  jam  triginta  esset  annorum,  acceperit  Spinfi 
saDctum;  sed  venit  ad  baptismum,  sicutsine  peccato,  ili  i;' 
sine  Spiritus  sancto.  Si  enim  de  Joanne  scriptum  est,  ^- 
Spiritu  sancto  replebitur  ab  utero  matris  su» ,  quid  de  hom 
Ghrislo  dicendum  est ,  cnjus  carttis  ipsa  conceptio  Bon  ' 
naUs,  sed  spiritualis  fuit?  Tunc  ergo  (id  est,  in  baplisi. 
corpus  suum,  id  est ,  Ecclesiam  prafigurare  dignatus  est 
qua  baptizati  pracipufe  accipiunt  Spiritum  sanctom.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  sicut  Augustinua  dicit  ii 
De  Trinit.,  Spiritns  sanctus  descendisse  dicitmr  super  0 
tum  corporali  specie,  sicut  columba,  non  qnia ipsa  sBb<!J'. 
Spiritus  sancti  videretur,  quae  est  invisibilis ,  iieque  ita 

(1)  Ut  vers.  22  videre  esl ;  quod  Matlh.j,  III,  vers.  16,  - 
exprimitur  :  Vidit  Spiritum  Dei  descendentem  sicut  c»/ ' 
bam  et  venientem  super  se;  ttarc^  I ,  vers.  10 :  Vidii  c 
«pertos ,  et  Spirilum  tanquam  c^umbam  de$eendeniem 
manentem  in  ipgo. 

(1)  Sive  absurdieeimum  est  ui  credawws,  ex  Aucu>: 
textu ,  cap.  26  circa  medium ,  ubi  et  seqpienlU  paiild  pknt- 
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h  visibitis  creattirst  in  unitatem  persons  divinse  assumeretu^ 
"  [iie  enim  dicitur^  qu6d  Spifitus  sanctus  sit  columba,  sicui 
iiur  qndd  (llius  Dei  est  homo  ratione  unioais ).  Neque 
m  hoc  modo  Spiritus  sanctus  visus  est  in  specie  columb», 
nt  Joannes  vidit  agnum  occisum  in  Apocalypsi,  ut  habetar 
ocal.,  V;  illa  enim  visio  facta  fuit  in  Spiritu  per  spirituales 
gines  corpOruDfi ;  de  illa  ver5  columba  nuilus  unquam  du- 
vjt  quin  ocolis  visa  sit.  Nec  etiam  hoc  modo  in  specie 
iiDbac  Spiritus  sanctus  apparuit,  sicut  dicitur  I.  ad  Cor., 
<(  Petra  autem  erat  Christus  \ »  illa  enim  petra  jam  erat  ia 
tura,  et  per  sigoificationis  modom  nuncupata  est  nomine 
-t\ ,  quem  stgniQcabat.  Illa  autem  colamba  ad  boc  tantum 
i  iicandum  repent^  extitit,  et  postea  cessavit,  sicut  flamma  quae 
bo  apparuit  Moysi.  Dicitur  ergo  Spiritus  sanctus  descendisse 
!  Ghristum  ,  non  ratione  uniouis  ad  columbam;  sed,  vel  ra- 
I  psins  columbx  significantis  Spiritum  sanctum,  quaedescen- 
^'  -uper  Christum  venit ;  vel  etiam  ratione  spiritualis  gratiae, 
Deo  per  modum  cujusdam  descensus  in  creaturam  deriva« 
?cnndiLm  illud  Jacob,  I : «  Omne  datum  optifflum,  et  omn« 
r/  perfectum,  tfesursum  est  descendens  k  Patreluminum.  » 
fertium  dicendum,  qu6dsicutChrysostomus(l)  dieit  super 
u.,  u  ifi  principiis  spiritualium  rerum  semper  sensibilesap- 
visiones,  propter  eos  qui  nuUam  intelligentiam  incorpo- 
i iurse  suscipere  possunt,  ut  si  postea  non  fiant,  ei  his  qus 
n^cta  snnt,  recipiant  fidem. »  Et  ideo  circa  Ghristum  bapti- 
corporali  specie  Spiritus  sanctus  visibiliter  descendit,  ui 
iTines  baptizatos^invisibiliter  posfea  credaturdescendere, 
[iiartam  dicenduni,  qu5d  Spiritus  sanctus  in  specie  co- 
apparuit  super  Christum  baptizatum  propter  tria  : 
(jnidem^  projjter  dispositionem  quae  requiritur  inbapli- 
t  scilicet  non  fictus  accedat ;  quia ,  sicut  dicitur  Sap,,  I, 
Lis  sanctus  disciplinaB  effugiet  fictum;  »  columba  autem 
tal  simplex,  astutia  et doio  carens;  unde  dicitur  Matth,, 
:stote  simpUces  sicut  columbae.  »  Secund6,  ad  desi- 
n  septem  dona  Spiritus  sancti,  quae  columba  suis  pro- 

-rus  jam  Cbrysostomus,  Homil.  XH.  m  UaUh,^  pattl6 
|ix^m  htc. 
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descendit  propter  duo  :  primo  quidQm^  ad  osteadendam  fer- 
mm,  qno  corda  eorum  erant  commoyendaj  ad  hoc  qaod 
Chrjstum  ubique  inter  pressuras  praedicarent.  Et  ideo  etiam  in 
i^^neis  lingais  apparuit.  Unde  Augustinus  dicit^wper  Joan.  (1) ; 
'  Daobus  modis  ostendit  visibiliter  Dominus  Spiritum  sanctum, 
ilicet  per  columbam ,  super  Domiuum  baptizatum ;  et  per 
mm,  super  discipulos  congregalos;  ibi  simplicitas,  hic  fervor 
[eQditur.  Ergo  ne  per  Spiritum  sanctificati  dolum  habeant^ 
icolumba  demonstratus  est;  et  ne  simplicitas  frigida  rema- 
dt,  in  igne  demonstratus  est;  ne  te  moveat  quia  linguse 
visae  sunt^  unitatem  ia  coUimba  cognosce.  »  Secund6,  quia 
ut  Cbrysostomus  dicit,  «  cum  oportebat  delictis  ignoscere 
uod  fit  in  baptismo  ),  mansuetudo  necessaria  erat,  quae  de- 
nstratur  in  columba ;  sed  ubi  ad^pti  sumus  gratiam ,  restat 
kii  tempus,  quod  signiiicatur  per  ignem.  » 

ARTICULDS  VII. 

um  illa  columha^  in  qua  appparmt  Spirittu  sanctusj  fuerit 
verum  animal. 

1  septimum  sic  proceditur  (2).  Videtur  qu6d  illa  columba 
aa  Spiritus  sanctus  apparuit,  non  fuerit  verum  animal. 
enim  videtnr  specie  tenus  apparere,  quod  secundum  si- 
idinena  apparet.  Sed  Luc,  111,  dicitur,  qu6d  «  descendit 
us  sanctus  corporali  specie,  sicut  columba  in  ipsum.  » 
ergo  fuit  vera  columba,  sed  quaedam  sirailitudo  columbae. 
Praeterea ,  sicut  natura  nihil  facit  frustra ,  ita  nec  Deas, 
itur  in  I.  Deccelo  (3).  Sed  cum  coluraba  illa  nou  adve- 
nisi  ut  aliquid  significaret ,  atque  prseteriret  ( ut  Augus- 
icit  in  W.  De  Trin, ),  frustra  fuisset  vera  coluraba ;  quia 
.sum  fieri  poterat  per  columbae  similitudinem.  Non  ergo 
lumba  fuit  verum  animaL 

S'eixipe  Tract.  YI,  pauld  post  prinoJpium* 
>6     bis  etiam  I ,  Sent,,  dist.  16 ,  qu.  1 ,  art.  3  ,  et  in 
i  ,    lect.  20,  col.  2 ;  et  Ofusc,,  LX,  cap.  9« 
le  iJtToq[ue  conjuncturi  y  videre  est  text.  32. 
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Ad  lertiiim  dicendam ,  qu5d  proprietateB  columluB ,  eodem 
modo  ducQst  ad  slgnificandum  naturam  colambse ,  et  ad  signi- 
Ocandos  effectus  Spiritus  sancti;  per  boc  enim  qa6d  colamba 
hM  tales  proprietates,  ostenditur  qu6d  significabat  Spiritum 

«anctum. 

ARTICUIUS  vin. 

Ulrim  convementer  Christo  baptizato  fuerit  vox  Patria 
audita,  Filium  proiestantis. 

Ad  octavum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  inconvcnienter 
(ivhto  baptizato  fuerit  vox  Patris  audita ,  Filium  protestantis. 
!lJQs  enim  et  Spiritus  sanctus ,  secundum  boc  quod  sensibi- 
tr  apparuerunt,  dicuntur  visibiliter  esse  missi.  Sed  Patri  non 
nvenit  mitti,  ut  patet  per  Auguslinum  in  II.  De  Trinit. 
go  etiam  nec  apparere. 

i.  Praeterea ,  vox  est  significativa  verbi  in  corde  concepti. 
1  Pater  non  est  Verbum.  Ergo  inconvenienter  manifestatar 
voce. 

s.  Prseterea,  homo  Christus  non  incoepit  esse  Filius  Dei  in 
tismo ,  sicut  quidam  hseretici  putaverunt ;  sed  k  principio 
)  conceptionis  fuit  Filius  Dei.  Magis  ergo  in  nativitate  de- 

vox  Patris  protestari  Christi  divinitatem,  quam  in  ejas 
tismo- 

^ul  contra  est,  quod  Matth.,  III ,  dicitur  :  «  Ecce  vox  de 
s  dicens,  bic  est  filius  meus  dilectus,  in  quo  mihi  com- 
li.  » 
:oNCi-tJSio.  —  Ut  Christi  baptismo  illud  demonstraretur, 

uostro  haptismo  perficitur,  conveniens  fuit  ut  Christo 
z3lo,  vox  Patris  fllium  protestantis  audiretur.) 
spondeo  dicendum  ,  qu6d  ( sicut  suprk  dictum  est ),  in 
^ino  Cbristi^  qui  fuit  exemplar  nostri  haptismi,  demons- 
f e  buit  quod  in  nostro  baptismo  perficitur.  Baptismus  au- 
^uo  baptizantur  fideles,  consecratur  in  invocatione  et 
^   Trinitatis,  secundum  illud  Matth.,  ult. :  «  Euntes  do- 

jyc  liis  etiam  Mrk,  qu<  45|  art.  4 ;  et  qu«  66,  «rt.  6 ;  et 
'.^   XJt ,  cap.  9. 
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tt  eju8  divimtas  manifestanda ,  nt  ejas  doctrina  credibitior 
et ;  unde  et  ipse  dicit  Joan,,  V  :  «  Qai  misit  me  Pater, 
;e  testimonium  perhibet  de  me ;  »  et  hocprscipu^  in  bap- 
uo ,  per  quem  homines  renascuntur  in  filios  Dei  adoptivog. 
ii  autem  Dei  adoptiiri  instituuntur  ad  similitudinem  Filii 
^raJis,  secundum  illud  How.,  VIII :  «  Quos  praescivit,  hos 
praedestinavit  conformes  fleri  imaginis  Fiiii  sui.  »  Unde 
irius  dicit  super  Matth.  ( can.  2 ),  qu6d  «  super  Jesum 
(izatum  descendit  Spiritus  sanctus,  et  vox  Patris  audita 
dicentis  :  Hic  est  Filius  meus  dilectus,  ut  ex  his  qua 
mmmabantur  in  Christo ,  cognosceremus  post  aquse  lava- 
a  et  de  coBlestibus  portis  sanctum  in  nos  Spiritum  involare^ 
[iternae  yods  adoptione,  Dei  fllios  fieri.  » 


QUifiSTIO  XL. 

!  modo  eoneenationii  Chriitij  in  quatMor  artieulot 
dieita. 

iseqaenter  post  ea  quae  pertinent  ad  ingressum  Christi 
iiidain,  velad  ejus  principium,  considerandum  restat  de 
ise  pertinent  ad  progressnm  ipsius.  Et  prim6 ,  conside- 
in  est  de  modo  conversationis  ipsius;  secundd ,  de  ten- 
e  ;  tertio  ,  de  doctrina;  quarto,  de  miraculis. 
<.irca  primum  qusmntur  quatuor  :  1«  Utriim  Christos 
rit  solitariam  vitam  ducere,  an  inter  homines  conversari. 
Citn  debuerit  austeram  vitam  ducere  in  cibo  et  potu  et 
]  ,  an  cum  aliis  communem.  S»  Utri^m  debuerit  abjecti 
\a  hoc  mundo ,  an  in  divitiis  et  honore.  4<»  Utr&m  de- 
secundtim  legem  vivere. 
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n  iniffl4o  dac«et;  soUtariam  tamen  duxU  ad  tdmpBS,  ai 
itrinsquB  ¥its  exemplam  daret. ) 
RespoBdeo  dicendam ,  qu6d  conyersatio  Cbri&li  talis  de- 
uit  esse  «t  conveniret  fiiii  lacaroatiouie,  secuadum  quam  Teait 
i  mnndum.  Veuit  autem  in  mundnm  primo  quidem ,  ad 
laDifestandum  witatem^  sicotipse  dicit  Joan.,  XVIII:  « In 
jc  uatus  sum ,  et  ad  boc  yeni  ia  Qwndum ,  ut  testin^ium 
rbibeam  vehtati.  »  Et  ideo  noa  deb^t  se  occiiltare,  vitam 
litariam  agens ,  sed  iu  publicum  procedere,  public^  predi* 
udo.  Unde  Luc,,  IV ,  dixit  ilUs  qui  volebant  eum  detineie  : 
Ouia  et  aliis  civitatibus  oportet  me  evangeiizare  regnimi 
n,  quia  ideo  missussam.  »  Secundo,  venit  ad  boc  ut  ho- 
ines  k  peccato  libefaret,  seeuBdum  iUud  I.  ad  Timoth^,  l : 
Chrisliis  Jesus  venit  ia  buoc  mui^dum,  peccatores  salvos  fa- 
re.  »  Ht  ideo ,  ut  Cbrysostomiffi  dicit  (1),  «  Ueet  in  eodem 
;o  manendo,  posset  CbristuB  ad  se  omnes  attrabere,  ut  eius 
idicationem  andirent ;  non  tamen  boc  fecit ,  prffibens  nobis 
Lmplom ,  ut  perambuleatts  et  requifamus  pereuntem^  sicut 
^tor  ovem  perditam^  et  medicus  accedit  ad  infirmum.  » 
ti6 ,  irenit  ut  per  ipsum  babeamus  accessum  ad  Deum,  ut 
itur  Ram,,  V;  et  ideo  convenieos  fuit  ut»  famiUariter  cum 
iiiaibas  conversando,  oouiibas  fiduciam  daret  ad  se  acee« 
idi.  Unde  dicitur  Matth,,  iX  :  «  Factum  est  discumbente 
in  domo^  ecce  multi  pubUcani  et  peccatores  venientes  dis- 
ibebant  cum  Jesu  et  discipuUs  ejus. »  Quod  exponens  Hie- 
viDus  dicit  :  '<  Videbant  pubUcanum  k  peccatis  ad  meUora 
versam,  locum  invenisse  poeniteotiae;  et  ob  id  etiam  ipsi 
i  desperant  salutem. » 

A  primam  ergo  dicendum ,  qu5d  Cbristus  per  bumanita- 
suam  Toloit  manifestare  diyiaitaiem.  Et  ideo,  conv^ando 
t  bomimbtts  ( <(aod  est  proprium  bominis ),  manifestavit 
libasanam  divinitatem,  prsdicando,  et  miracula  faciendo, 
1  aoceoter  et  just^  inter  bomines  conversando. 
<i  secundam  dieendum ,  qu5d  sicut  in  II.  parte  dictnm  est 
]  %  %,  qu.  183^  art.  4  et  qu.  188^  art.  6),  vita  contem^ 
L  va  simj^ieiter  est  melior  qaamactiva  qua&  occBpfttur  eirea 

)   Soper  Yerb»  ea  i4*it€,,  IV. 
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corporales  actos.  Sed  vita  actiya  secundiim  qnam  aliqais  pra"' 
dicando  et  docendo  contemplata  aliis  tradit,est  peTfecti  * 
quam  vita  qaae  solum  est  contemplativa ;  qaia  talis  vita  pnv 
supponit  abunddntiam  contemplationis.  Et  ideo  Christus  tal:; 
vitam  elegit. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  actio  Christi  fuit  nostra  in- 
truclio.  Et  ide6 ,  ut  daret  exemplum  pra&dicatoribus,  qu6d  c- 
semper  se  darent  in  publicum,  ideo  quandoque  Dominas  >-: 
turbis  retraxit.  Quod  quidem  legitur  fecisse  propter  tri 
quandoque  quldera,  propter  corporalera  quietem;  unde  Ma  . 
VI,  dicitur  quod  Dominns  dixit  discipulis  :  «Venile  seorfT 
in  desertum  locum  ,  et  requiescite  pusillum.  Eraut  enim  ' 
veniebant  et  redibant  multi,  et  nec  spatiam  manducandi  b 
bant.  »  Quandoque  vero  causa  orationis;  unde  dicitor  b 
VI  :  «  Factum  est  in  illis  diebus,  exiit  in  montem  ora^?. 
erat  pernoctans  in  oratione  Dei.  »  Ubi  ait  Ambrosias,  c\\ 
«ad  prsBcepta  virtutis  suo  nos  informat  exemplo.  »  Qua: 
que  ver5  ,  ut  doceret  favorem  humanum  vitare;  unde  s:: 
illud  Matth.,  V  :  «  Videns  Jesus  turbas,  ascendit  inm: 
tera,  »  dicit  Chrysostoraus  :  «  Perhoc  quod  non  inci^i*' 
et  foro,  sed  in  monte  et  solitudine  fecit,  erudivit  nos,ni^A 
ostentationem  facere ,  et  tumultibus  abscedere ,  el  ma^) 
cum  de  necessariis  disputare  oportet.  » 

micuLus  II. 

Utritm  Christus  avsteram  vitam  in  hoc  mundo  duar- 
debuerit. 

Ad  secundum  sic  proceditur  (1).  Videlur  qudd  Christa? 
buerit  austeram  vitam  ducere  in  hoc  mundo.  Christns  e:i 
multo  magis  praedicavit  perfectlonem  vitae,  quam  Joannes.  > 
Joannes  austeram  vitam  doxit,  ut  suo  exemplo  homine^ 
perfectionem  vits  provocaret ;  dicitur  enim  Matth,,  III ,  n 
« ipse  Joannes  habebat  vestimentum  de  pilis  camelorum . 
zonam  pelliceam  circa  lumbos  suos;  esca  autem  ejos  er? 

(1)  Be  his  etiam  infr^,  qvL,  M,  art.  4,  ad  1. 
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v«taB  et  mel  syWestre.  »  Quod  exponens  Chrysostomns 
m.  X.  in  Matth,),  dicit  :  «  Erat  mirabile  in  humano  cor- 
e ,  tantam  patientiam  Tidere ;  quod  et  Jndaeos  magis  attra- 
lat.  »  Ergo  Tidetur  qu5d  mnU6  magis  Christum  decueril 
teritas  vitsB. 

J.  Praterea ,  abstinentia  ad  continentiam  ordinatur ;  dicitur 
n  Osee,  IV  :  «  Comedent  et  non  saturabuntur;  fornicati 
t ,  et  non  cessaverunt.  »  Sed  Christus  continentiam  et  in 
ervavit ,  et  aliis  servandam  proposuit ,  cirm  dixit  Matth., 

:  «  Sant  eunuchi  qui  se  castraverunt  propter  rcgnum  cob- 
m ;  qui  potest  capere ,  capiat. »  Ergo  videtur  quod  Christus 
e  et  in  suis  discipulis  austeritatem  vitae  servare  debuerit. 
.  PraBterea,  ridiculum  videtur  ut  aliquis  districtiorem  vitam 
riiat ,  et  ab  ea  in  laxiorem  revertatur ;  potest  enim  dici 
ra  eum  quod  habetur  Luc,  XIV  :  «  Hic  homo  coBpit  BBdi- 
e  et  non  potuit  consummare.  »  Christus  autem  districtis- 
m  vitam  incoepit  post  baptismum ,  manens  in  deserto  et 
lans  qnadraginta  diebus  et  quadraginta  noctibus.  Ergo 
ur  non  faisse  congruum  qu6d  post  tantam  vitaB  districtio- 
ad  communem  vitam  rediret. 

■\  contra  est,  quod  dicitur  Maith,,  XI  :  «Venit  Filius 
nis  manducans  et  bibens.  » 

:<>NCLUSio.  —  Cum  conveniens  fuerit  ut  cum  hominibus 
^tus  conversaretur ,  perspicuum  est  decuisse  omnino  ut 
>o  et  pota  communiter  se  sicut  alii  haberet.) 
spondeo  dicendum,  qu6d  (sicut  dictum  est),  congraum 
Incamationis  fini,ut  Christus  non  ageret  solitariam  vi- 

sed  cum  hominibus  conversaretur.  Qui  autem  cum  ali- 
.5  conversatur,  convenientissimum  est  ut  se  eis  in  con- 
tione  conformet ,  secundum  illud  Apostoli  I,  ad  Cor., 
€<  Omnibus  omnia  factus  sum.  »  Et  ideo  convenientis- 
n  fuit  ut  Christus  in  cibo  et  potu  communiter  se  sicut 
nberet.  Unde  Augustinus  dicit  Contra  Faustum  (Mh. 
cap.  30 ) ,  qu6d  «  Joannes  dictus  est  non  manducans, 
^  bibens ,  quia  illo  victu  quo  Judsei  utebantur,  non  ute- 

Hoc  ergo  nisi  Dominus  uteretur,  uon  ejus  comparatione, 
icansbibensque  diceretur.  » 

prifflQm  ergo  dicendum ,  qa6d  Dominus  in  sua  conver- 
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guadraienaiius  mun^ros  ex«mplo  ChrisU  m  jejonio  costo* 
'ur;  qma  virtus  decalogi  per  libros  quatuor  sancti  Evangelii 
[letur;  donariua  enim  quater  ductus,  in  quadragenaxiom 
(git.  Vel  quia  in  Uoc  mortali  corpore  ex  quatuor  elesentis 
Ijsistimus,  per  ciyus  voluptates  praaceptis  dominicis  contrai- 
>js,  qu»  pei  decalogum  sunt  accepta. »  Vel^  secundum  Ah- 
tinum  in  Ub.  LXXXHI,  QuobsL  (qu.  81),  «  omnis  sa- 
:iti£  discipUna  est  Cra&atorem  creaturamque  cognoscere  : 
/tor  est  Tiinitas ,  Pater  et  FiUus  et  Spiritus  Sanctas ; 
uura  vero  partim  est  invisibUis,  sicut  anima,  cui  ternarius 
i.erus  aitribuitur;  diUgere  eoim  Deum  tripUciter  jubemor, 
foto  corde^  et  ex  tota  anina,  et  ex  tota  mente;  partim 
jiiis,  sicut  corpus,  cui  quateraarias  debetur,  propter  caU- 
] ,  humidum,  frigidum  et  siccum.  Denarius  ergo  uunerus, 
totam  insinuat  discipUnam ,  quater  ductus ,  id  est ,  nu- 

0  qui  corpori  tribuitur,  muUipUcatus,  quadragenarium 
[cit  munerum.  Et  ideo  tempus  quo  ingemiscunus  et  do- 
is ,  q[aadragenario  uumero  celebratur.  »  Nec  tameo  ia- 
ruum  fuit  utChristuB,  post  jejunium  et  desertum,  ad 
iiuii^m  vitam  rediret;  boc  enim  convenit  vit2&  secuodum 

1  aiiquift  contemplata  aUis  tradit ,  qoam  Cbristus  dicitur 
r/psisse»  ut  primd  contemplationi  vacet,  et  postea  ad  pu- 
:ii  actionis  descendat ,  aUis  convivendo.  Unde  et  Beda 
super  Marc,  II  (ut  supra)  :  «  Jejanavit  ChrisUis,  m 
l>tum  violares;  manducavit  cuio  peccatoribus,  ut  gcatiaiii 
11  s  ,  agooscec^fi  potestatem.  » 

ARTICULUS  ni. 

iint  Chriaim  m  hoc  mundo  dtbuerU  pauperem  wtam 
ducere. 

tertiom  sic  proceditur  (1).  Yidetur  qu6d  Cbristus  in  hoc 

nou  debuerit  pauperem  vitam  ducere.  ChristuB  enim 

^ligi])i]issimp^  vitam  assumere.  Sed  eUgibiUssima  vita 

lo  bi^  ^^^  C^filra  GenL,  Ub«  IV ,  c«p.  &5,  «d  argwn. 
«^«^«•«'c.^  XYIII ,  cap.  15,  De  perfeciUme>vit€B  tpiri* 
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m  cura  esse  absolutos;  quod  facere  non  possunt  qui  di- 
ias  possident.  Unde  et  ipse  Dominus  Apostolos  ad  pradi- 
lium  mittens ,  dicit  eis  Matth.,  X  :  «  Nolite  possidere 
m  neque  argentum.  »  Et  ipsi  Apostoli  dicunt,  Act.,  VI : 
•on  est  xquum  nos  relinquere  Terbum  Dei^  et  ministrare 
/5is. »  Secund5,  quia  sicut  mortem  corporalem  assumpsit, 
obis  vitam  largiretur  spiritualem ,  ita  corporalera  pauper- 
n  sustinuit^  ut  nobis  divitias  spirituales  largiretur,  se- 
fura  illud  11.  ad  Cor„  VIII :  «  Scitis  gratiam  Domini  nostri 

Christi,  quoniam  propter  vos  egenus  factus  est,  ut  illius 
ia  vos  divites  essetis.  »  Tertio,  ne  si  divitias  haberet, 
iitati  ejus  praedicatio  ascriberetur;  unde  Hieronymus  dicit 
r  MattluBum  (1)  :  «  Qu6d  si  discipuli  ejus  divitias  ha- 
eni,  viderentur  non  causa  Sdlutis  hominum ,  sed  causa 
prxdicare.  »  Et  eadem  ratio  est  de  Christo.  Qnart5 ,  ut 

roajor  virtus  divinitatis  ejus  ostenderetur ,  quant6  per 
^rtatem  videbatur  abjectior;  unde  dicitur  in  quodam  ser- 

(2)  Ephesini  Concilii  :  «  Omnia  paupera  et  vilia  elegit, 
!  niediocria  et  plurimis  obscura ,  ut  divinitas  cognosce- 
orbem  transformasse  terrarum ;  propterea  pauperculam 
matrem,  pauperiorem  patriam,  egens  fuit  pecuniis;et 
bi  exponit  prssepe.  » 

[iriroum  ergo  dicendum ,  quod  superabundantia  divitia- 
t  mendicitas,  vitanda  videntur  ab  his  qui  voluntvivere 
um  -virtutcm,  in  quanttim  sunt  occasiones  peccandi; 
intia  namque  divitiarum  est  superbiendi  occasio;  men- 

£iutem  est  occasio  furandi  et  mentiendi,  aut  etiam 
indi.  Quia  vero  Christus  peccati  capax  non  erat,  propter 
ausam  ex  qua  Salomon  hoc  vitabat,  Christo  vitanda 
lot.  Neque  tamen  quaBlibet  mendicitas  est  furandi  et 
ndi  occasio,  ut  ibidem  Salomon  subdere  videtur,  sed 
*  ^uae  est  contraria  voluntati,  ad  quam  vitandam  homo 
et  perjurat;  sed  paupertas  voluntaria  hoc  periculum 
«et.  Et  talem  paupertatem  Christus  elegit. 
cuxidam  dicendum,  qu6d  communi  vita  uti  quantum  ad 

,poT  iUud,  noUie  postidere  aurwn^  ex  MaUh,j  X. 
ilioet  in  Sermone  quem  Theodoros  Ancyranus  habuit 
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victum  et  vestituaa,  potest  aliquis,  fion  soluni  diTitias  po^i- 
deado ,  sed  etiam  i  mulieribus  et  divitibiis  Bccessam  acci- 
pieudo.  Quod  etiam  circa  Christum  factam  est;  dicitnr  ert/ 
Luc,  Vni ,  quod  mulieres  quaedam  sequebaQtar  Christaii 
qu£  ministrabaat  ei  de  facultatibus  suis.  Ut  emm  Hi^ror 
mus  dicit  Contra  F/(/i7a;2h'um  ^  consuetudiius  itidaic£  t. 
nec  ducebatur  in  cnlpam  more  gentis  antiquo,  ut  mulieres 
Bubstantia  sua  victum  atque  vestitum  praeceptoribus  suL^  a. 
nistrarent.  Sed  quia  hoc  scandalum  facerc  potmt  in  dj.- 
nibus  ,  Paulus  se  abjecisse  commeffiorat.  Sic  ergo  comci  i- 
victus  poterat  esse  sine  soUiciludine  impediente  pr»dicali" 
oflicium ;  non  autem  divitiarum  possessio. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  in  eo  qui  ex  necessitate  p^ : 
est ,  humilitas  non  multum  commendatur;  sed  ia  eo  qu:  ^ 
luutari^  pauper  est  ( sicut  fuit  Christus  )  ipsa  pauperU: 
maxima^  bumiUtatis  indicium. 

ARTICULUS  IV. 

Vlrum  Chrislus  in  hae  vita  seeundum  legem  comvem^ft 
/uerit. 

Ad  quartum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  ChrisUis " 
fuerit  couversalus  secundum  legem.  Lex  enim  prsci-^/ 
ut  nihil  operis  in  sabbato  tieret;  sicut  Deus  die  septim-' 
quievit  ab  omni  opere  quod  patrarat.  Sed  ipse  in  sabb«i> 
ravit  hominem ,  et  ei  mandavit  ut  tolleret  lectum  soum.  C 
videtur  quod  non  fuerit  secundum  legem  conversatus. 

2.  PraBterea,  eadem  Cbiistus  fecit  et  docuit,  secundiim 
Act.,  l  :  i<  Coepit  Jesus  facere  et  docere.  n  Sedipse  M<' 
XV ,  docuit  quod  «  omne  quod  intrat  in  os ,  non  coiuq 
hominem;  »  quod  est  contra  praeceptuna  legis,  qa«  per  t- 

de  Katali  Bomini ,  et  qui  jam  supri,  qn.  28,  art.  9,  cl  qK. 
indicatus  art.  7,   est. 

(1)  De  bis  etiam  suprA,  qu.  37,  per  tetam  qvnst.;  et  t^ 
qu.  47,  art.  2,  ad  1 ;  ut  et  IH,  Sent.j,  disl.  14,  cpi.  3.  at. 
ad  3 ;  el  rucsus  IV,  SeiU.^  dist.  a,  «lu.  8,  art.  aLqiUBStuiu. 
^t  Otmc.^  I4X ,  eap.  15. 


DE  iiopo  co9TB]^ATioms  cmtuiTi-  V7> 

contactom  quorumdan  aQiiDalium  dicebat  liommem  im- 
lium  fieri ,  ut  patet  Levit,,  XI.  Ergu  videtur  quod  ipsQ 
fuerit  secund&m  legem  conversatus. 
.  Prsterea,  idem  judicium  videtur  esse  facientis  et  coasea* 
tis,  secundttm  illud  hom,,  \ :  «  Non  solum  illi  qui  faciun^ 
et  qui  coDsentiunt  facieatibus  (1). »  SedChristus  eonsensit 
Dulis  suis  solventibus  legem^  in  boc  quod  sabbato  spicas 
bant,  excusando  eos,  ut  habetur  Matth,,  XII.  Ergo  vi- 
r  quod  Ghristus  non  conversatus  fuerit  secundiim  legem. 
.1  contra  est ,  qu5d  dicitur  Matth,,  V  :  «  Nolile  putare 
iana  veni  solvere  legem,  aut  Prophetas.  »  Quod  cxponens 
-ostomus  dicit:  «  Legem  implevit,  prim5  quidem,  nihil 
jiediendo  legalium ,  secundd  justi&cando  per  fidem^  quod 
'  r  litteram  facere  non  valebat.  » 
■NCLDsio.  ~  Chri^s  secundiim  legis  praBcepta  in  hoc 
Q  conversatus  est,  ut  legem  veterem  approbaret,  eamque 
vando»  in  seipso  consummaretj  et  Judaeis  columuiandi 
onem  sublraheret.  ) 

-pondeo  dicendqm,  qu6d  Christus  in  omnlbus  secundum 
prsecepta  conversatus  est.  In  cujus  signum  etiam  voluit 
icidi;  circumcisio  enim  est  quaedam  protestatio  legis 
idae,  secundum  iU^d  Galat.,  V  ;  «  TestiQcor  omni  ho- 
oircumcidenti  se,  quoniam  debitor  est  universa  legis 
lae.  »  Voluit  autem  Christus  secundum  legem  conver- 
prim5  quidem  ,  ut  legem  veterem  approbaret;  secund5, 

I  observando,  in  seipso  consummaret  et  terminaret,  05- 
s  qti5d  ad  ipsum  erat  ordinata;  terti6,  ut  Judaiis  occa- 
i    calumniandi  subtraheret ;  quart5 ,  ut  homines  k  ser- 

legis  libeiaret ,  secundum  illud  Galat.,  IV  :  «  Misit 
iJium  suum  factum  sub  lege,  ut  eos  qui  sub  lege  erant, 
ret.  » 

iriinum  ergo  dicendum,  qu5d  Dominus  super  hoc  se 

a   trangressione  legis  tripUciter  :  uno  quidem  modo , 

r  praeceptumde  sancAificatiQue  sabbati,  non  interdicitur 

II  PP^  ^g^*  «^  mor^^  ut  pr»miUit  ibid^m  vera.  3», 
riai  cnmiiia  receo^ila  ,  qu»  lA  i^eprobum  geasum  dali 
iCiirWt. 


DB  TIRTATIOHE  CHUSTI.  77S 

QUiESTIO  XLI. 

De  (entatioM  Chriiti,  «n  quatuor  arliculoi  divisa. 

einde  coDsiderandam  est  de  tentatione  Ghristi. 
i  circa  hoc  qnaeruntur  quatuor  :  l®  Utrum  fuerit  conve- 
s  Christnm  tentari.  2**  De  loco  tentationis.  3«  De  tempore. 
*e  modo  et  ordine  tentationis. 

ARTICULUS  I. 

Vtriim  conveniens  fuerit  Christum  ientari. 

primum  sic  proceditur  (1).  Yidetur  qu5d  Christum  ten- 
on  conveniebat.  Tentare  enim  est  experimentum  sumere; 
quidem  non  fit  nisi  de  re  ignota.  Sed  virtus  Christi  erat 
^tiam  dsemonibus;  dicitur  enim  Luc,  IV,  qu6d  «  non 
it  dsemones  loqui,  quia  sciebant  eum  esse  Christum.  » 
videtur  qiiod  non  decuerit  Christum  tentari. 
Pra)terea  ,  Cbristus  ad  hoc  venerat  ut  opera  diaboli  dis- 
't  y  secundum  iilud  I.  Joann.,  IH  :  «  In  hoc  apparuit 
Dei ,  ut  dissolvat  opera  diaboli.  »  Sed  non  est  ejusdem 
ere  opera  alicujus  et  ea  pati.  Et  ita  videtur  inconve- 
fuisse  quod  Christus  pateretur  se  tentari  k  diabolo. 
r^eterea  ,  triplex  est  tentatio,  scilicet  k  carne,  k  mundo, 
ibolo.  Sed  Christus  non  fuit  tentatus  nec  k  carne,  nec  k 
.  Ergo  nec  etiam  debuit  tentari  a  diabolo. 
contra   est ,  qu5d  dicitur  Matth.,  IV  :  «  Ductus  est 
[  Spiritu  in  desertum  ,  ut  tentaretur  a  diabolo.  » 
^CLnsio.  —  Christus  ut  nobis  contra  tentationes  exem- 
t  aaxilium  prxstaret ,  et  qualiter  eas  superare  valere- 
3trueret ,  tentari  voluit.) 

ondeo  dlcendum,  qu5d  Christus  tentari  voluit  :  prim5 
y  ut  nobis  contra  tentationes  auxilium  ferret ;  unde 

e  his  etiam  Oputc,  LX,  cap.  11. 
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Luc),  dieit :  «  Qaid  sibi  vult  talis  germonis  exorsus  ,  nisi 
a  cogDOverat  Dei  Filiam  esse  Tenturum,  sed  yeaisse  per 
1  -  iijfiriiiitatem  corporis  non  putabat.  » 

J  secondum  dicendum ,  quod  Christns  venerat  dissolvere 
ra  diaboU;  non  potestativ^  agendo ,  sed  magis  ab  eo  et  ejus 
ubrjs  patiendo,  ut  sic  diabolum  vinceret  juslitia ,  non  po- 
Jte,  sicut  Augustinus  dicit  XIII.  De  Trimt,  (cap.  13), 
il  «  diabolus  non  potentia  Dei ,  sed  justitia  superandus 

»  Et  ideo  circa  tentationem  Cbristi  considerandum  est, 

propria  voluntate  fecit,  et  quid  k  diabolo  passus  fuit. 
i  enim  tentatori  se  offerret,  fuit  propriae  voluntatis;  unde 
LiT  Maith.y  IV  :  «  Ductus  est  Jesus  in  desertum  k  Spiritu, 
ntaretnr  k  diabolo.  »  Quod  Gregorius  intelligendum  dicil 
piritu  sancto  «  ut  scilicet  illuc  eum  Spiritus  suus  duceret, 
eiim  ad  tentandum  spirkns  malignus  inveniret.  »  Sed  k 
lio  passus  est,  ut  assnmeretur,  vel  snpra  pinnaculum  tem- 
vel  etiam  in  montem  excelsum  valde.  Nec  est  mirum  (ut 
lius  dicit),  a  si  se  ab  illo  permisit  in  montem  duci,  qui 
^riulit  etiam  k  membris  ipsius  crucifigi.  »  Intelligitur 
1  a  diabolo  assnmptns,  non  quasi  ex  necessitate,  sed  quia 
;igenes  dicit  stiper  Luc),  «  sequebatur  eum  ad  tenta- 
n ,  quasi  athleta  sponte  procedens.  » 
tertiam  dicendum,  qu5d  sicnt  Apostolus  dicit,  Christus 
liibas  tentari  voiuit  absque  peccato.  Tentatio  autem  qu» 
)  hoslc,  potest  esse  sine  peccato ,  quia  flt  per  solam  exte- 
1  suggestionem.  Tentatio  autem  qn»  est  k  carne,  non 

esse  sine  peccato ;  quia  hujusmodi  tentatio  flt  per  de- 
onem  et  concupiscentiam.  Et  sicut  Augustinus  dicit  lib. 
De  Civit.  (cap.  4) ,  «  nonnullnm  peccatum  est  quando 
ancupiscit  adversns  spiritnm.  »  Et  ideo  Christus  tentari 
ab  hoste ,  sed  non  k  came. 

ARTICULUS  II. 
UiTum  Christnt  in  deserto  tentari  detuerit. 

secitndam  sic  proceditnr.  Yidetur  quod  Ghristus  non 
t  tentari  in  deserfio.  Christns  «nim  tentari  voluit  propter 
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Ifert  antem  et  alias  rationes  ,  dicens  hoc  Ghristam  « fecisse 
sterio,  ut  Adam  de  exilio  liberaret  (qui  scilicet  de  Paradiso 
desertam  ejectus  est ) ,  et  exemplo,  ut  ostenderet  nobis 
bolum  ad  meliora  tendentibus  invidere.  » 
ul  primum  ergo  dicendnm,  qu6d  Christus  proponitur  om- 
is  in  exemplum  per  fidem ,  secnndum  illud  Hebi\,  XII  : 
spicientes  in  auctorem  fidei  et  consummatorSm,  Jesum.  » 
's  autem,  ut  dicitur  Rom,,  X ,  est  ex  auditu  ,  non  autem 
isu;  quinimo  Joan.,  X  ,  dicitur  :  «  Beati  qui  non  vide- 
et  crediderunt. »  Et  ideo  ad  hoc  qu6d  tentatio  Ghristi 
t  Dobis  in  exemplum ,  non  oportuit  quod  ab  hominibns 
retur,  sed  sufticiens  fuit  qu6d  hominibus  narraretur. 
1  secundum  dicendnm ,  qa6d  duplex  esi  tentationis  oeca- 
;  una  qnidem ,  ex  parte  hominis ,  putk  cum  aliquis  se 
Uo  propinquum  facit ,  occasiones  peccandi  non  evitans ; 
lis  occasio  tentationis  est  vitanda ,  sicut  dictum  est  de 
.  Genes.,  XIX  :  «  Ne  steteris  in  omni  regione  circa  So- 
m.  »  Alia  vero  tentationis  occasio  est  ex  parte  diaboli, 
semper  invidet  ad  meliora  teudentibus,  »  ut  Ambrosius 
(ubi  suprk).  Et  talis  tentationis  occasio  non  est  vitanda; 
dicit  Chrysostomus  super  Matth, ,  quod  «  non  solum 
as  ductusest  in  desertum  k  Spirilu,  sed  omnes  Filii  Dei 
tes  Spiritum  sanctiun ;  non  enim  sunt  contenti  sedere 
sed  Spiritus  sanctus  urget  eos  aliquod  magnum  appre- 
re  opus;  quod  estesse  in  deserto,  quantum  ad  diabolum; 
iOQ  est  ibi  injustitia,  in  qua  diabolus  delectatur.  Omue 
bonum  opus  est  desertum  quantum  ad  carnem  et  mun- 
quia  non  est  secundiim  voluntatem  carnis  et  mundi.  » 
autem  occcasionem  tentationis  dare  diabolo,  non  est 
osum;  quia  magis  est  consilium  Spiritus  sancti,  qui 
fecti  operis  auctor,  quam  iropugnatio  diaboli  inviden- 

lertiam  dicendum,  qu6d  quidam  dicunt  omnes  tenta- 
factas  fuisse  in  deserto.  Quorum  quidam  dicunt,  quod 
s  ductus  est  in  sanctam  Civitatem,  non  realiter,  sed 
im  imaginariam  visionem.  Quidam  autem  dicunt,  quod 
[)sa  civitas  sancta(id  est,  Hierusalem)  deserium  ^id^ 
a  erat  derelicta  a  Deo.  Sed  hoc  non  est  necessarium, 


^^^tSv                  P4I^II^I1^|^^^| 

K^^^^H 

it^lAkli.fl 

H 

1 

^M            Ciriim  £AfHH  ^*Uu  Jilumi  m 

>pi4fJir«»IIMMlH 

1 

1 

^H 

^H                         1'  iTTOr[]<tifm  ,  r^L^' 

J 

^H 

'«^^^^1 

DB  TEHTATIORB  CBSISTI.  781 

ioDes  anaari ;  unde  c<  inter  arma  justiti»  »  Apostolas  je< 
ia  connumerat,  II.  ad  Cor.,  VI  (1).  Secundd,  ut  osten- 
et  qu&d  etiam  jejunantes  diabolus  aggreditur  ad  tentandum, 
it  aiios  qui  bonis  operibus  vacant.  £t  ideo,  sicut  post  bap- 
lum,  ila  post  jejunium  Christus  tentatur;  unde  Chryso- 
1US  dicit  super  Matth,  (Hom.  XIII)  :  «  Ut  discas  quam 
num  bonum  est  jejunium ,  et  quale  scutum  est  adversils 
>iam,  el  qaoniam  post  baptismum  non  lascivise^  sed 
'jo  intendere  oportet,  ideo  Christus  jejunavit,  non  jejunio 
ens,  sed  nos  instruens.  »  Terti6 ,  quia  post  jejunium  se- 
est  esaries,  qase  dedit  diabolo  audaciam  eum  aggrediendi, 

iictum  est  :  «  Ctim  autem  esuriit  Dominus,  »  ut  Hila- 
jicit  super  Matth.  ( ubi  suprk ) ,  «  non  fuit  ex  surrep- 
ioedi» ,  sed  naturs  suse  bominem  dereliquit ;  non  enim 
i  Deo  diabolus ,  sed  k  came  vincendus.  »  Unde  etiam, 
irysostomus  dicit ,  « [non  ultrk  processit  in  jejunando , 

Moyses  et  Elias  ^  ne  incredibilis  videretur  carnis  as- 
io.  » 

primum  ergo  dicendum,  quod  Christum  non  decuit 
satio  ansterioris  vitae ,  ut  se  communem  exhiberet  illis 

prsedicavit.  Nullas  autem  debet  assumere  praedicationis 
[1 ,  nisi  priiis  fuerit  purgatus  et  in  virtute  perfectus , 
e  Christo  dicitur  Act.,  I ,  qtt6d  «  coepit  Jesus  facere 
re.  »  Et  ideo  Chrislus  statim  post  baptismum  austeri- 
/itsD  assumpsit,  ut  doceret  post  carnem  edomitam, 
i  alios  ad  praedicationis  officium  transire,  secundum  illud 

(2)  :  «  Castigo  corpus  meum  et  in  servitutem  redigo, 

cijin  aiiis  praedicavero ,  ipse  reprobus  efflciar.  » 
cuDdam  dicendum^  qu6d  verbum  illud  Marci  potest  sic 

quod  «  erat  in  deserto  quadraginta  diebus  et  quadra- 
ctibus ,  »  quibus  scilicet  jejunavit.  Quod  autem  dici- 

2  enim  ibi ,  vers.  4  :  Exhibeamus  not  ticut  Dei  mi- 
fn  multa  patieniia^  in  aigiiiit,  injejuniiSj  eie. 
nde  pauld  post  :  Per  arma  jutiUuB  d  dexirit  ei  ti- 

etc. 

miram  I-  ad  Cor.^  IX,  vers.  27,  ubi  signiBcantiiiB 
-o>icid8^<»>  per  metaphoram   h  livoribu»  faciei  quas 

pasnorum  facit. 
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9.  PraBtereAj  «mllng  persnasor  convenienter  suadet  contra- 
^  ejas  quod  intendit.  Sed  diabolus  statoens  Christom  snpra 
nacalam  templi,  intendebat  eum  de  superbia  sen  vana 
la  tentare.  Ergo  inconvenienter  persuadet  ei  ut  se  miltat 
■suiB ;  quod  est  contrarium  snperbi»  vel  vanae  gloria,  mue 
per  quffirit  ascendere. 

Praeterea,  una  tentatio  conveniens  est  ut  sit  de  uno  pec- 
Sed  in  tentatione  quaB  fait  in  monte ,  duo  peccata  per- 
t ,  scilicet  cupiditatem  et  idololatriam.  Non  ergo  conve- 
;  videtur  fuisse  tentationis  modus. 
PraBterea,  tentationes  ad  peccata  ordinantur.  Sed  septem 
.  itia  capitalia ,  ut  in  II.  part.  babitum  est  (1).  Non  autem 
it  nisi  de  tribus,  scilicet  gula,  vana  gloria  et  cupiditate. 
rgo  videtur  sufSciens  tentationis  modtis  fuisse. 
Vaeterea,  post  victoriam  omnium  vitiorum,  remanetho- 
enlatio  sraperbiae  vel  van»  glori»;  quia  superbia  -^  etiam 
jperibtts  insidiatur,  nt  pereant,  »  sicut  dicit  Augustinus. 
enienter  ergo  Matthaeus  ultlmam  ponit  tentationem  cu- 
s  in  nionte ,  mediam  autem  inanis  gloriaB  in  templo, 
,im  c^m  Lucas  ordinet  feconverso. 
c-eterea,  Hicronymus  ^it  super  Matth,,  qn5d  «  pro- 
>  CfariBti  fuit  diabolam  bumilitate  vincere,  non  potes- 
Ergo  non  imperios^  et  objurgando  enm  repeflere  de- 
icens  :  «  Vade  retrd ,  Satana. » 
reterea,  narratio  EvangeKi  vidctm'  falsum  coritinere; 
Td   ▼idetnr  possibiie  qudd  Cbristus  supra  pinnaculum 
talui  potuerit,  quin  ab  aliis  videretur;  neque  aliquiS 
n  attns  inve»itur,utinde  totus  mnndus  inspici  possit, 
X    eo  potoerint  Cbristo  omnia  regna  mundi  ostendi. 
/eirter  ergo  videtur  dcscripta  Chrisli  tentatio. 
n  tra  est  Scriptora  sacrae  auctoritas. 
Lusio. —  ConvenieEti  ordine  ab  EvangeKstis  descripta 
ni    tfina  is  deserto  tentatio.) 
rleo   dicendum,  qu6d  tentatio  quae  est  ab  hoste,  fit 
m   saggestionis,  ut  Gregorins  diclt  (ubi  suprii).  Non 

^  j,«  1,  2,  qn;  81,  aH.  4,  ubi  entnnerantar  et  ailSl- 
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>/poleA  vecnrdQS  haberi  ad  hatnaAft  snteidia,  pro  solo  oor- 
re  susteDtaado ,  miracnloB^  sibi  eibnm  qvttrero  vefiU  Unde 
Dominus  fiUis  Israel  miraealosd  mauna  prsilMiit  in  deserto, 
'  aliunde  cibns  haberi  non  poterat.  Et  sMiter  Gbristfis 
deserto  torbas  pavit  miracalos^,  obi  a^ter  cibi  haberi  non 
erant  Sed  Christus  ad  siibvenieaddm  fami,  poterat  aliter 
i  providere  qakm  miracnla  fadendo ,  ^at  et  loaoDes  Bap- 
'  fecit  (at  legitar  Matih.,  iil ),  vel  etiam  ad  loca  proxima 
.'«'raado.  Et  ideo  repatabat  diabolas^  qa6d  Christns  pec- 
t ,  si  ad  Bubveniendam  fami  miracula  fiicere  attenttret ,  sl 
t  paras  homo. 

<1  secundum  dicendum ,  qo&d  per  hnmilitatem  exteriorem 
lenter  qoxrit  aliqois  gloriam ,  qua  exaltetur  circft  spiri- 
'1  bona»  Unde  Augustinas  dicit  in  lib.  De  96rmone  Do^ 
in  numie  (lib.  li,  cap.  19)  :  « Anunadvertendlim  est, 
n  solo  reram  corporearam  nitere  atqne  pompa ,  sed  etiam 
13  sordibns  luetaosis  esse  posse  jactantiam.  »  Et  ad  hoc 
icandum  diabolus  Christo  saasit,  ot  ad  qnsrendam  glo* 
^pjrilualem ,  corporaliter  mitteret  se  deorsom. 
tertiam  dicendom,  quod  divitiaB  et  honores  mondi  appe- 
teccatum  est,  quando  hujusmodi  inordinat^  appetontor. 
nlem  prsecipai  maaifestatur  ex  hoc  qaod  pro  hojasmodi 
endis  homo  aiiqaid  inhonestam  facit.  Et  ideo  non  fait 
Lus  dialmlua  persaadere  cupiditatem  divitiarnra  et  ho- 
;  sed  induxit  ad  hoe  qa5d  propter  hajusmodi  adipis* 
r.hristus  eum  adoraret ,  quod  e^  maximom  scelns ,  et 
Deiittk.  Nec  soltaB  dixit  :  «  Si  adoraveris  nie,  »  sed 
ii  Si  cadens ;  »  qoia ,  ut  didt  Ambrosias ,  «  babet 
)  domesiicam  pericalom,  ut  enim  dominetor  aliifl  prite 
et  cai^atur  obseqaio  nt  honore  do&etor ;  et  dwn  vidt 
hiimior,  fit  remissior.  »  Et  amiliter  etiam  in  prsee- 
5  teDiationibiis,  ex  appetito  uimspeceati  in  alind  peo* 
ndiicere  est  conatus;  sicot  ex  desiderio  cibi  ooDatOB 
oere  iA.  vanitatem  sine  cansa  miracala  faciendi,  et  ex 
to  glorise  conatus  est  inducere  ad  tentandam  Deom 
ipitiam- 

artum  dicendom,  qood  (sicot  dieit  Ambrosius  super 
[<  non  dixisset  Scriptura  qa6d  consnmmatA  omni  ten- 
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tatione,  diabolos  recessit  ab  illo^  nisi  in  tnbns  pTsmlr 
esset  omninm  materia  delictonim;  quia  caus£  teutatior 
causs  sunt  cupiditatnm ,  scilicet  carnis  oblectatio,  spes  gl ' 
et  aviditas  potenti». » 

Ad  quintum  dicendum ,  qnod  sicut  Augustinns  didt  ic 
De  consensu  Evangelist.  (lib.  H,  cap.  16  ) ,  «  incertai: 
quid  prius  factum  sit ,  ntrum  regna  terrae  prius  demoL^ 
sint  ei ,  et  postea  in  pinnaculum  templi  locatus  sit ;  ^- 
prius,  illud  postea;  nibil  tamen  ad  rem,  dnm  omDi 
esse  manifestum  sit.  »  Videntur  autem  Evangelistx  di^' 
ordinem  tenuisse ,  quia  quandoqne  ex  inani  gloria  Ten.^ 
cupiditatem ,  quandoque  h  converso. 

Ad  sextum  dicendum,  qu6d  Cbristus  cum  passos  ' 
tentationis  injuriam,  dicente  sibi  diabolo  :  «  Si  Filins  I 
mitle  te  deorsum ,  »  non  est  turbatus ,  nec  diabolor^ 
pavit.  Quando  verb  diabolus  Dei  sibi  usurpavit  hooo: 
ceos  :  «  Hxc  omnia  tibi  dabo,  si  cadens  adoraveri?     < 
exasperatus  est,  et  repulit  eum  dicens  :  «  Vade,  S^ 
ut  nos  illius  discamus  exemplo  nostras  quidem  iujuii'-    | 
nimiter  sustinere,  Dei  autem  injurias  nec  usque  ad       i 
sufferre.  I 

Ad  septimum  dicendum,  quod  sicut  Chrysostomus  >. 
«  forsitan  diabolus,  quantnm  ad  se,  sic  Christum  i.^^    ' 
in  pinnaculum  templi ,  ut  ab  omnibus  videretur;  i]»>     | 
nesciente  diabolo  sic  agebat,  ut  k  nemine  Tideretur.      , 
autem  dicit :  «  Et  ostendit  ei  omnia  regna  mundi^  t:  .  I 
eorum ,  »  non  est  intelligendum  quod  videret  ipsa  rt . 
dvitates  eorum ,  vel  populos ,  vel  aurum ,  vel  arcei /.    ' 
partes  terrae  in  quibus  unumquodque  regnuai  vel  cn:^     1 
cst ,  diabolus  Cbristo  digito  demonstrabat,  Qiiioscuiu>- 
honores  el  staluin  verbis  exponebat;  vel,  secnndiiii^    I 
nem ,  oslendit  ei  quomodo  ipse  per  diversa  Titia  rtj 
mundo.  . 

(13  Non  Ghrjsostomus  venis ,  Homil.   XHl  j«b)  1  .  I 
tata,  sed  sub  ejus  nomine  aseititius  anctor  operts  in 
Homil.  y.  in  Matth.  I 


ms  DOGTRINA  CHEIfln.  787 

QH.^STIO  XLIII. 

De  doelrina  Chritti,  in  quatmr  ariieulot  difnta, 

Deinde  considerandum  est  de  doctrina  Christi. 

Et  circa  boc  quaeruntur  quatnor :  !<>  Utrtim  Christus  de- 
buerit  prsedicare  sOlum  Judxis,  an  etiam  Gentilibus.  2o  Utrtim 
in  sua  prsedicatione  debuerit  turbationem  Judaeorum  vitare. 
3«>  Utriim  debuerit  praedicare  publicfe  vel  occultft.  4°  Utriim 
debuerit  docere  solum  verbo ,  vel  etiam  scripto.  De  tempor 
autem,  quo  docere  incoepit ,  suprk  dictum  est,  cum  de  baptismo 
ejns  ageretur. 

ARTICULUS  I. 

Ctriim  conveniens  fuerit  Christum  Judais,  et  non  Gentilibus 
pradicare, 

Ad  priroum  sic  proceditur  (i).  Videtur  qu&d  Christus  non 
solum  Judseis,  sed  etiam  Gentilibus  debuerit  praedicare.  Dicitur 
enim  Jsai.,  XLIX  :  «  Parum  est  ut  sis  mihi  servus  ad  susci- 
tandas  tribus  Israel,  et  fiBces  Jacob  convertendas;  dedi  te  in 
lucem  gentium,  ut  sis  salus  mea  usque  ad  extremum  terrie. » 
Sed  lumen  et  salutem  Christus  praebuit  per  suam  doctrinam. 
£rgo  videtur  parum  fuisse  si  soliun  Judaeis,  et  non  Gentilibus 
prsdicavit. 

a.  Pneterea^  sicut  dicitur  Matth.,  VII  (9),  «  erat  docens 
eos  sicut  potestatem  habens.  »  Sed  major  potestas  doctrinae 
ostenditur  in  instructione  illorum  qui  penitus  nihil  audierunt , 
quales  erant  Gentiles ;  unde  Apostolus  dicit ,  ad  Rom.f  XV  : 
«  Sic  predicavi  Evangelium  hoc,  non  ubi  nominatus  est  Ghris- 


(1)  Be  his  etiam  in  III,  Sent.,  dist.  3,  in  exposit.  lit.  sive 
textds. 

(2)  Et  similiter  Marc^  I ,  vers.  22 ,  iisdem  verbis  ,  ac 
Matth.^  VII ,  V.  29  sive  ult.;  aliter  autem  Lue.^  IV,  v.  32, 
expresfiori  Bigniilcatioiie  :  Jn  patettaie  orat  temU>  ifitiut. 
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jastam  haberent  excnsationeiii,  dioentes,  ideo  se  Dominiim 
cisse ,  quia  ad  gentes  et  Samaritanos  apostolos  miserit.  » 
rto ,  qnia  Ghristus  per  cnicis  victoriam,  merait  potestatem 
ominiam  snper  gentes ;  QQde  dicitur  Apocal.,  II  :  ic  Qui 
it^  daho  illl  potestatem  super  gentes ,  sicut  et  ego  accepi 
Ire  meo;  o  et  Phiiip.,  II ,  dicitur  quod  «  quia  factus  est 
iens  usqae  ad  mortem  crucis,  Deus  exaltavit  illum^  ut  in 
DB  Jesu  omne  genu  flectatur,  et  omnis  lingua  ei  confi- 
r.  »  Et  ideo  ante  passionem  suam  noluit  gentibus  prae- 
i  saam  doctrinam ;  sed  post  passionem  dixit  discipulis, 
h. ,  alt.  :  «  Euntes  docete  omues  gentes. »  Propter  quod 
iinrJoan,,  Xll^  ciim  imminente  passione  quidam  Gentiles 
it  Jesum  videre,  respondit :  «  Nisi  granum  frumenti  ca- 
io  terram  mortuum  fuerit,  ipsum  solum  manel;  si  autem 
um  fuerit,  multum  fructum  affert.  »  Et,  sicut  Augus- . 
iicit  ibidem  (Tract.  LI ),  «se  dicebat  granum  mortifi- 
n  in  infidelitate  Judsorum,  et  multiplicandum  in  fide 
rn  populorum.  » 

irimum  ergo  diceudum ,  qu5d  Christus  fuit  in  lumen 
tem  gentium  per  discipulos  suos,  quos  ad  prsdicandum 
is  roisit. 

secundum  dicendum,  qu6d  non  est  minoris  potestatis^ 
joris ,  facere  aliquid  per  alios,  qukm  per  seipsum.  £t 
hoc  maximi  potestas  divina  in  Christo  monstrata  est , 
iscipulis  suis  tantam  virtutem  contulit  in  docendo,  ut 
qua^.  nihil  de  Christo  audierant ,  converterent  ad  ipsum. 
s  autena  Christi  in  docendo  attenditur,  et  quantum  ad 
a  per  quae  doctrinam  suam  confirmabat,  et  quantum  ad 
tn  persuadendi,  etquantum  ad  auctoritatem  loquentis, 
uebatnr  quasi  dominium  habens  super  legem ,  cum  di- 
cc  Ego  autem  dico  vobis ;  »  et  etiam  quantum  ad  vii^ 
ctitudinifi ,  quam  in  sua  conversatione  moustrabat^  sine 
vivendo. 

:^tium  dicendum,  qu5d  sicut  Christus  non  debuit  k 
•  indifferenter  Gentilibus  siiam  doctrinam  communi- 
:  Judseis  tanquam  primogenito  populo  deditus  observa- 
L  etiam  non  debuit  Gentiles  omnino  repellere ,  ne  spes 
s  praednderetar.  Et  propter  boc  atiqui  Geutilium  par- 
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ndo  aljqiii  suHi  perversitate  multitttdinis  salatem  impediunt, 
est  timenda  eonim  offeasio  k  prsdicatore  vel  doctore,  ad 
i|u6d  maititadiais  saluti  provideat.  Scrib»  autem  et  Pha- 
j  et  principes  JadsQram,  su^  maUtii  plurimum  impedie- 
populi  salutem,  tum  quia  repugnabant  Cbristi  doctrin», 
uain  sQlaai  poterat  esse  salus ,  tum  etiam  quia  pravis  suis 
ius  vitam  populi  corrumpebant.  Et  ideo  Dominus,  non 
lite  ofknsiotte  eorum,  public^  veritatem  docebat^  quam 
trant,  et  eorum  vitia  arguebat.  Et  ideo  dicitur  Mattk., 
i{u6d  discipulis  Domino  dicentibas  :  «  Scis  quia  Jndai, 
boc  yerbo,  scandalizali  siuit,  »  respondit  :  «  Sinite 
i£ci  gont,  el  duces  cscorum.  Cscus  autem  si  c«eo 
m  pra^tet,  ambo  in  foveam  cadant.  » 
primum  (ttcendum,  quM  Iwmo  sic  debet  esse  sine 
)ne  omnibus,  ut  nulli  det  suo  facto  vel  dicto  miniis 
:casioaem  ruime;  sed  «  ciim  de  veritate  scandalum  oritur, 
3st  sustinenduitt  soandalum ,  qukm  veritas  relinquatur,» 
jorius  dicit  auper  Ezech.  ( HomiL  VII ). 
3cun£him  dicendmn,  qu6d  per  hoc  qu<6d  Cbristas  pabjied 
et  pharis^os  arguebat ,  non  impedivit,  sed  magie  ]^ 
:i!ectum  sqjb  doctriiue;  quia,  ctim  eorum  vitia  populo 
ebant^  minus  avertebatur  k  Cbristo  pyopter  verba 
tn  et  phariaaoruiB,  ^ui  seBiper  doetrin»  Christi  obsis- 

rtiujn  diceBdom,  qudd  iUud  verbum  Apostoli  est  in- 
iim  de  iliis  senioribus^  qui  non  sc^iim  state  vel  auc> 

sed  etiam  bonestate  sunt  senes ,  secundvm  illud 
;i  :  <i  Congrega  mibi  septoagittta  viros  de  senioribus 
uos  ta  nosti  qu^d  senes  popati  sint. »  Si  autem  auc- 

senectatis  in  iQstrumentam  maiitke  vertant^  publicd 
,  suiit  manifest^  et  acriter  arguendi;  siout  et  Da9ie) 
.^  Xill :  «  Inveterate  dierum  m^rum ,  etc.  » 

m  Aristoteles  insinuat,  Polit.^  lib.  Y ,  cap.  8  ,  et 
bus  passim  observatur.  Quantd  magis  quoad  salu- 
:lein  et  aet^nam? 
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ient,,  Vn  :  «  Qnam  sine  fictione  didici,  et  sine  invidia 
nuoico,  et  honestatem  illias  non  abscondo.  »  Quandoque 

hoc  contingit  propter  inhonestatem  eornm  qnse  docentur; 
Augustinns  dicit  super  Joan.,  tract.  96 ,  qu5d  «  quae- 
sunt  mala  qase  portare  non  potest  qualiscumqne  pudor 
inus.  i>Unde  de  doctrina  haereticorum  dicilur  Prov.,  IX : 
ijs  fnrtivffi  dulciores  sunt.  »  Doctrina  autem  Cbristi  non 
3que  de  errore ,  neque  de  immunditia.  Et  ideo  Dominus 
Marc,  IV  :  «  Numquid  venit  lucema,  »  id  esl  vera  et 
ta  doctrina^  «ut  sub  modio  ponatur.  »  Alio  modo,  aliqua 
la  est  in  occulto,  quia  paucis  proponitur;  et  sic  Ghristus 
nihii  docuit  in  occiilto;  quia  Cbristus  omnem  doctrinam 
vel  tarbiB  toti  proposuit,  vel  omuibus  suis  discipulis  in 
ini.   Unde  Augastinus  dicit  super  Joan.,  tract.  113  : 

in  occulto  loquitur,  qui  coram  tot  bominibns  loquitur, 
tini  »  hoc  loqnitur  pancis,  quod  per  eos  vuit  innotes- 
uitis.  »  Tertio  modo ,  aliqua  doctrina  est  in  occulto , 
n  ad  modum  docendi ;  et  sic  Christus  quaedam  turbis 
tur  in  occulto ,  parabolis  utens  ad  anuuntianda  spiri- 
tysteria,  ad  qus  capienda  non  erant  idonei  vel  digni; 
Q  melius  erat  eis  vel  sic  sub  tegumento  parabolarum 
ium  doctrinam  audire,  quam  omnino  ea  privari.  Harum 
araboiarum  apertam  et  nadam  veritatem  Dominus  dis- 
(xponebat ,  per  quos  perveniret  ad  alios ,  qui  essent 
?acDndum  iilud  11.  ad  Tim.j  U  :  «  Quse  audisti  k  me 
os  testes,  hsc  commenda  fldelibus  hominibus,  qni 
uiit  et  alios  docere.  »  Et  hoc  signatum  est  JVttm.,  lY, 
latar  qa6d  filii  Aaron  involverent  vasa  sanctuarii^ 
itae  invoiuta  portarent. 

tnum  ergo  dicendum ,  qu&d  sicut  Hilarius  dicit  super 
can.  10,  exponens  illud  verbum  inductum^  «  non 
Dominum  solitum  foisse  noctibus  sermocinari,  et 
tradidisse  in  tenebris;  sed  hoc  dicit  quia  omnis 
3  oaroalibus  tenebrse  snnt,  et  verbum  ejus  intidelibus 
jtaqne  qaod  k  se  dictum  est,  cum  libertate  fldei  et 
13^  valt  esse  loquendum.  »  Vel,  secundum  Hiero- 
cocnparativ^  loquitur;  quia  videlicet  erudiebat  eos 
jixdsae  loco  ^  respectu  totius  mundi ,  in  quo  erat 
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2.  ?T9ikm ,  lex  tettts  in  figtrta  Ctoistl  praBcessit ,  secun- 
m  illud  Hebr.j  X  :  <r  UnAram  habens  lex  fattirorum  bo- 
-um.  »  Sed  lex  Yetus  k  Deo  descripta  fuit,  secondum  illud 
'od.,  XXIV  :  d  Babo  tibi  duas  tabntas  lapideas ,  et  legem 
inandata  qu»  scripsi.  »  Ergo  videtur  qu6d  etiam  Christns 
triDam  soam  scribere  debuerit. 
-  Preterea,  ad  Christum  qui  vencrat  (cilluminare  his  qui 
enebris  et  umbra  mortis  sedent^  »  ut  dicitur  Luc,  I,  per- 
bat  erroris  oceasiones  eicludere  et  viam  fidei  aperire.  Sed 
fecisset  doctrinamsnam  scribendo;  dicit  enim  Augastinus 

De  comensu  Evang.,  cap.  72 ,  qo6d  «  solet  nonnuUos 
?re,  cor  ipse  Domintfs  nihil  scripserit,  ut  aliis  de  illo 
entibus  necesse  sit  credere.  Hoc  enim  illi  et  maxim^  pa- 
qosrunt ,  qui  Cbristum  cnlpare  aut  blasphemare  non  au- 

eique  tribtrant  exeellentissimam  sapientiam,  sed  tamen 
am  homini.  Di«cipulos  ver6  ejus  dicunt  magistro  suo 
us  tribuisse  qukm  erat,  at  eum  Fiiium  Dei  dicerent,  et 
m  Dei,  per  quod  faeta  sunt  omnia.  »  Et  postea  subdit : 
Bntur  parati  fuisse  hoc  de  illo  credere ,  quod  de  se 
^ripsisset,  non  quod  alii  de  illo  pro  sao  arbitrio  praedi- 
fc.  »  Ergo  videtor  qu6d  Christus  ipse  doctrinam  suam 
)  tradere  debaerit. 
contra  est,  quod  nulli  Ifbri  ab  co  scripti  habentur  in 

Scripturae* 
trOLUBto.  -*  Conveniens  fnit  ut  alii ,  non  ipse  Christos 
a  m  suam  scriberet ,  tum  propter  doctoris ,  tum  etiam 

doctrin»  exce!lentiam. ) 
^ndeo  dicendum,  qu6d  convenicns  fait  Christum  doc- 

g  Qain  non  scripsisse  :  Primd  quidem ,  propter  digni- 
r>3ias.  ExceHentiori  enim  doctori  excellentior  modus 
»     debetur.  Et  ideo  Christo ,  tanquam  excellentissimo 

ttie  DMdun  competebat  ut  doctrinam  soam  auditorum 

imprimeret;  propter  quod  dicitur  Matth.,  VII,  quod 

>o^ns  eos  sicut  potestatem  habens.  »  Unde  etiam  apud 

pylihagorsrs  et  Socrates,  qui  fytcrunt  cxcellentissimi 

:^bil  scribere  voluerunt,  Scriptara  enim  ordinatw 

'^.^^mttsk  deetrifts^  in  cordibos  auditorum,  sicut  ad 

To^undd ,  profiter  exceUentiJiffl  doctrin^  Gbristi,  (|us 


Mftt   Pl,    00  Wp  lUl.,  Ml-  IVr 


III  ^>.... 
lllfll  ^f' 


tjl 


,\ii  fKimnni  *r%a  4«Airi. 


.t34i£llt  IUOtlltR  L 


47i4  fiti^iiailEiiii  d^i 

Iii5irm  daliiinir,  i.;'. 

iuriw   , 


DS  MIBACIILIS  A  CHRISTO  FACTIS  IN  GBNERALI.        797 

tabulis  lapideis,  sed  in  tabulis  cordis  carnalibus ,  ut  Apostolus 
dicit  n.  Corinlh.,  111. 

Ad  lertium  dicendum ,  qu6d  iUi  qui  Scripturae  Apostolorum 
de  Christo  credere  noluerunt,  nec  ipsi  Christo  scribenti  credi- 
disseut,  de  quo  opinabantur  qu6d  magicis  artibus  fecisset 
miracula. 


QUJSTIO  XLIII. 

De  fniraeuiii  d  ChHiio  faei%$  in  generali^  in  quafwyr 
articulot  divita. 


Deinde  considerandum  est  de  miracntis  k  Ghristo  factis  :  et 
prim6,  in  generali;  secundd^  in  speciali  de  singulis  miraculo- 
rum  generibus ;  terti6 ,  in  particulari  de  transtiguratione  ip- 
sius. 

Girca  primum  quaeruntur  quatuor :  !<>  Utrum  Ghristus  de- 
buerit  miracula  facere.  2»  Utriim  fecerit  ea  virtute  divina. 
3»  Quo  tempore  incoBperit  miracula  facere.  4°  Utrum  per  mi- 
racula  fuerit  sufficienter  ostensa  ejus  divinitas. 

ARTICULUS  I. 
Utriim  Christus  debuerit  facere  miracula, 

Ad  primum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  Ghrisius  mira- 
cula  facere  non  debnerit.  Factum  enim  Ghristi  verbo  ipsius 
debuit  concordare.  Sed  ipse  dicit  Mattk.,  XII :  «  Generatio 
mala  et  adultera  signum  quserit.  et  signum  non  dabitur  ei , 
nisi  signum  Jonae  prophet». »  Non  ergo  debuit  miracula  facere. 

3.  Prseterea  ,  sicnt  Christus  in  secundo  adventu ,  venturus 
est  in  virtute  magna{%)  et  majestate ,  ut  dicitur  Matth., 

(1)  De  bis  etiam  Oputc,  11 ,  cap.  7 ;  et  Opute.^  m  , 
eap.  135;  et  Oputc.,  XI,  cap.  17;  et  Oputc,  LX,  cap.  15. 

(2)  Seu  evmfairiuie  mulia^  vers.  30;  vel  etiam  ez  grsco, 


DE  lOHAcinL»  A  cilAiflto  FJCns  m  eftimu.  iff9 
«,  opgtilMil  mSiUi\  »  et  /^.,  V  :  «  Op6fti  qujd  dddii 
li  Pitef  «t  faeiam,  ipia  «nnt  qtidB  testimoniam  pel^hikent 

A  priifltim  ergt)  dieendniii ,  qn^d  hoc  qood  didt)  «  aigttiuhi 
dabitnr  ei  nisi  feignnm  Jofiae  prophetfls ,  d  inteUigendnm 
ut  CbffttNtomnd  dtcit ,  <iiiM  tanc  «  non  acceperunt  tale 
um  quale  petebant  (scilicet  de  M6)  non  qnod  nnHnm 
m  eitf  dederit;  vei  quia  gigh^  fadebat,  hon  propter  eos 
sciebat  lapideos  esse ,  sed  nt  alios  emendaret.  tX  ideo 
eis,  sed  aiiis  illa  signa  dahaotar.  » 
I  secandnm  dieendnm ,  qndd  llcet  Christns  venerit  in  in- 
ate  camis,  quod  maniftetatar  per  passiones,  tenit  tateen 
tute  Dei,  qnod  erat  manifestandnm  per  miracukL 
tertinm  dieendam ,  qo6d  miracnla  in  lantam  diminuant 
im  fldel ,  M  qnantom  per  hoc  ostenditnr  dnritia  ^dnuh 
^lunt  eredere  ea  qn»  dcrtptnris  divlni^  prohantor,  ni&i 
iracota.  Et  lamen  melins  est  eJs ,  nt  vel  per  miracota 
tantm^  ad  fidem,  qnam  qa6d  dmfiino  in  infldehtate  per- 
Dt;  didtnr  enim  I.  ttd  Cor.,  XI V,  qndd  <c  signa  data 
lAdelibns,  0  nt  sdlicet  conterttntnt  id  fldem. 

ARTICULUS  U. 
Jtritm  Christus  fecerit  nUracula  dwina  virtute, 

eoandnm  sic  proeedttor  (i).Videtnr  qn6d  Christn^  noh 
miractilft  dftina  Tirtute.  Virlns  enim  ditina  eat  dmni- 
Sed  TJdeftni'  qnod  Ghristus  ton  fiterit  omnipotens  in 
s  Aicieiidis;  didtnr  enim  Maft,,  Vl,  qndd  «  ndn  po- 
(scillc«t  is  patria  sna)  virtntem  nllam  facere.  a  fSrgo 
qubd  non  fecerit  mii^cnla  virhite  dlfida. 
setereft,  Bei  non  est  orare.  Sed  Ghri^ns  aIh|uMdd  hi 
3  £icleiidle  orabat,  vt  patet  in  snscitatione  Lazari 
l,  et  m  muilipficatione  pannm,  n(  patet  ifaf ^/1.,  IlV» 

bls  etioin  In  !ll,  ^ent.,  dfitt.  15,  qu.  1 ,  ari.  3;  et 
qu.  1  ,   art.  S,  tttta  in  tHttiitd  4i ;  ut  «t  lY,  Settt.^ 
Ti.  tf  mu  I;  M  qptMtf.^  XI,  eotp.i  t9p.  17. 


rAif  iii,  ot»#r  n*if.  w  *' 


AUI4 


Xl^< 
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M.  »'Qiiod  autem  dicitur  Joan,,  XI ,  qii5d  in  siiBcitatione 
azari  oenlos  sursum  levavit,  non  propter  necessitatem  suffra- 
ii,  sed  propter  exemplum  hoc  fecit;  unde  dicit :  «  Propter 
ipulam  ({ui  circumstat  dixi^  ut  credant  quia  tn  me  misisti.» 
Adtertinm  dicendum,  qu5d  Ghristus  alio  modo  ezpellebat 
;mones,  qnam  virtute  daemonum  expeliantur.  Nam  virtute 
perforum  dsemorum  ita  dae  nones  k  corporibus  hominum 
)ellaDtur,  quod  tamen  remanet  dominium  eorum  quantnm 
aDimam;  non  enim  contra  regnum  snum  diabolus  agit.  Sed 
ristus  dsemones  expellebat  non  solum  a  corpore,  sed  multo 
^s  ab  anima.  Et  ideo  Dominus  blasphemiam  pharisaeorum 
iDtinm  eum  in  virtute  daemonioram  daemonia  ejicere ,  re- 
)avit  :  prim5  quidem ,  per  hoc  qu5d  Satanas  coutra  seip- 
non  dividitur;  secttnd5 ,  exemplo  aliorum  qui  dsmonia 
ebant  per  Spiritum  Dei ;  terti5 ,  quia  dsemonium  expeliere 
posset,  nisiipsum  vicisset  virtute  divina;  quart5,  qaia 
i  convenientia  in  operibns  nec  in  effectu  erat  sibi  et  sa- 
,  cum  Satanas  dispergere  cuperet  quos  Ghriskns  colti- 
t, 

ARTICULUS  III. 

rum  Christtu  incceperii  facere  miracula  in  nuptiis. 

tertium  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  Christus  non 
erit  miracula  facere  in  nuptiis,  mutando  aquam  in  vinnm. 
r  enim  in  lib.  De  infantia  Salvatoris,  qu5d  Christus 

pueritia  malta  miracula  fecit.  Sed  miraculum  de  con- 
le  aqus  in  vinum  fecit  iu  nuptiis  tricesimo  vel  trice- 
)rimo  anno  suae  aetatis.  Ergo  videtur  qu5d  non  incoe- 
inc  miracula  faeere. 

raeterea,  Christus  faciebat  miracnla  secundum  virtutem 
1.  Sed  virtus  divina  in  eo  k  principio  suae  conceptionis 
X  tunc  enim  fuit  Deus  et  homo.  Ergo  videtur  quod  k 
o  miracula  fecerit. 

e  bis  etf am  lY ,  Sent,^  dist.  44 ,  in  exposit.  lit.  sive 
et  Opute.^  XI,  cap.  18  j  et  Joan.,  I ,  lect.  81 ,  col.  1; 
.^  n,  lcct.  1,  fln. ;  et  Joan.j,  XV,  lect.  5,  an. 
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isto,  Neudtni  ^fM  eraft  AeomnriM  ad  inMm  hwm- 

,  pRfptirqmni  canem  aMimpferat  Btideo  sle  itfiraeQlA 

Yirtate  divioa,  nt  Itdei  de  TeritaCe  cMii  ejiu  pfSBjudU 

I  DOD  fieret. 

i  tertiam  dieeii4atn ,  qM  boe  i^am  tOi  lniiAMi  disd- 
um  j^DOt  y  qM  Cllrietam  aeenti  sont ,  dbm  MUa  e«i 
cula  faeere  yidissent,  sicut  Gregorius  didt  in  qoadam 
iia.  Et  Gbryiostomoa  didt  (HooaiE.  XXII,  in  /ocrn.)  ; 
nc  sig;na  ttaximi  neeeisarium  etat  laoere,  quawdo  dia^ 
jam  congregati  erant  et  devoti,  et  attettdentes  bie  qam 
t.  »  UOdeaobditor  :  a  Et  crediderait  io  ewir  discf^oli 
n  Boo  qutt  tnnc  p^iorii»  crediAemnl,  sed  qaiQi  tonc  dl- 
iu8  ei  ftfCectitiB  credideront  Vet  discipuios  toeat  ees 
itari  erant  discipuii,  sioat  expooit  AugortiMe  in^lili. 
inseruu  EvtmgelisU  (lib<.  11,  cap.  17). 

ARTICULUS  rV. 

Htm  miraeuta  per  Ckfistumfacia  syffidienter  tjus 
^Matem  ost^eHnt. 

uartanE  sic  proceditwr  (i).  Videtar  qabd  auraeola  ^ 
i  fecit,  flon  foerint  sulQeientia  $4  ostendeadsim  difriai- 
psios*  Bsse  eaioi  Deom  et  bominem ,  prepriili  eat 

Sed  miracttla  qo»  Christae  feeit ,  etiaar  al^  alBS  soat 
:rgo  videtar  qa6d  non  foerint  soli&eientiA  ad  oste*- 

diviaitatem  ipsios. 

^terea,  virtate  divina  nibil  est  mejoB.  ded  aliqai  Cs*- 
najord  miracola  qu^m  Gbristos ;  dicibif  enim  Joam, 

Qai  credit  in  me,  epera  qoiB  ego  faeio ,  et  ipse  fap- 

majora  boroffl  facaet.  u  Ergo  ^odetu  cfOdd  miraeinka 
istus  fecit»  oon  foeriiil  soffideetia  ad  osMIeiidam 
3  ca  ipsiua. 
terea  ^  ex.  pariioolari  non  sofiiciiBter  ealeBdiliir  «ni- 

bie  €t!M  in  m,  Sent.,  tfist.  f5,  qo.  f,  M.  i  ;  et 
fl%i.  f,  arl;  9;  et  Contra  Gent^  lib.  I,  oap.  6;  et 
eap.  55,  ad  8;  et  Quodlib.^  11,  text.  6,  ad  4 ;  et 
V,  lect.  5. 
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a  virtute  ftetis.  Et  ideo  dicHor  Mare.,  I :  «  QiiSBam  dec- 
a  bsc  Doya;  qaia  in  potestate  spirititKis  immaDdis  im- 
at,  et  obedinBt  ei?  » 

d  primom  ergo  diceadam ,  qaod  haec  erat  objectio  Genti- 
t;  onde  AugnstinaB  dicit  in  Epistola  ad  Volusianum  : 
illis,  inqaittDt,  competentibas  signis  tantae  majestatis  in- 
I  claraerant;  qaia  larvalis  illa  purgatio ,  qaa  scilicet  d£- 
es  effogabat,  debiliam  carsB,  reddita  vita  defunctis,  si 
lia  coosidereatar,  Deo  parva  sant.  »  Et  ad  hoc  respondet 
istinos :  «  Fatemar  et  nos  talia  qosdam  fecisse  Prophe- 
sed  et  ipse  Moyses  et  csteri  Prophetae  Dominam  Jesaffl 
tietarant;  et  ei  glo-riam  magnam  dederant;  qui  propterea 
et  ipse  faeere  volnit,  ne  esset  absnrdum,  qase  per  illos 
at,  si  ipse  etiam  non  faceret.  Sed  tamen  et  aliqaid  pro- 
Q  facere  debuit,  nasci  de  Virgine,  resurgere  k  mortuig, 
n  ascendere.'Hoc  Deo  qui  parum  patat,qaid  plasexpectet 
0.  Nam  homine  assumpto  atiam  mundam  facere  debait, 
im  csse  crederemus  per  quem  factus  est  mandos?  Sed 
lajor  mandas  nec  isti  aequalis  in  hoc  mundo  fieri  posset; 
tem  minorem  faceret  infra  istura ,  similiter  hoc  quoqae 
1  putarctur.  »  Qu»  tamen  ahi  fecerant,  Oiristas  exccl- 
s  fecit.  Unde ,  super  illad  Joan.,  XIV  :  «  Si  opera  noB 
?m  in  eis  qua  nemo  alios  fecit^  »  etc.,  dicit  Augostinas 
XCI.  in  Joan.) :  a  Nalla  in  operibas  Christi  videntor 
aajora  qukm  soscitatio  mortaorom ;  qood  scimos  etiam 
os  fecisse  Prophetas.  Fecit  temen  aliqua  Christus,  qoiB 
alius  fecit.  Sed  respondetur  nobis,  et  alios  fecisse  qua 
se ,  nec  alius  fecit ;  sed  qui  tam  multa  vltia  et  malas 
iines  vexationesque  mortalium  tanta  potestato  sanaret, 
omnino  legitor  antiqnorum.  Ut  enim  taceam  qaos  ju- 
,  sicot  occurrebat,  salvos  singnlos  fecit,  Marcus  dicit, 
luocaraquo  loco  introibat  in  vicos,  aut  in  villas,  aot  in 
is,  in  plateis  ponebant  infirmos,  et  deprecabantor  eom, 
ambriam  vestimenti  ejus  tangcrent ;  quotquot  tangebant 
jalvi  fiebant.  Haec  nemo  alius  fedt  in  eis.  Sic  enim  in- 
idum  est  quod  ait  in  eis,  non  inter  eos,  aut  coram  eis, 
tius  in  eis,  quia  sanavit  eos.  Nec  tamen  alias  quicom- 
eis  talia  opera  fecit,  quoniam  qoisqoe  alius  homo  alir 
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qaid  eeran»  fecit,  ipso  facisDta  feeit;  lioc. 
illis  facieaAibas  feeit » 

Ad  secandum  dicendam ,  cpibd  AiigiiBiinw  ( TACt  LXXl 
ti»  /oan.),  exponeQS  iilad  Terbam  tennk  inqiiiiitqtue  s: 
isk»  opera  majota,  91»  credentes  in  eum  eniit  fifeetaii;  u 
fortfe  qaod  «  sgros  ipBi&  tnDseootibfis  etiam  eoram  uo]!'' 
Banabst  (1);  majus  estenimqa^d  eanet  ambra^iiBam  lii!ibf<! 
Veramtamen  qnaodo  isia  Christos  dieebat ,  vecbonun  safm 
faeto  ei  opera  eommendabat.  Cam  emm  dix^ :  Paier  in  rs' 
manens  ipae  fadt  epera;  qua  opera  tonc  dicebatniu  ve::;i 
cpne  loquebator.  Et  eommdem  ^erbomm  froetes  erat  bv^ 
illorom.  Yeramtamen  eTaBgdixantibos  discipolia  wsa  tH^- 
paocl  quam  iiti  erant.  sed  Gentee  ettam  eredidenmt.  ^  E 
Tract.  LXXll ) :  Nonne  ab-ore  ipsius  divesitt&trisU&abscess.'. 
qui  ab  eo  ^il»  aternai  coosiliom  qa«sivit  ?  et  tames  posi: 
q«od  ab  iUo  aoditoii  noft  £ecit  ubus^  &eeroat  maiti, «- 
per  discipdos  ioqueretuff.  Ecoe  maiora  feeil  prsdicatii?  • 
«edeatibus,  qaam  k>cata»  audientibaft.  YeEum  hoc  ^^ 
mavet  qoM  hac  majora  per  Apostolos  £edt ;  bml  aoteiD  ii^  - 
tMtum  siffnificans  ait :  Qui  credit  in  mt,  opera  fi»^^ 
facity,  et  ipse  faciet.  Aodi  ergo  et  iateUige  :  qoiffetiu  il 
nei,  opera  qu»  ego  facio»  et  ipae  fiiciet.  Priaa.  090  fKi»,  dBmL' 
et  ipse  £aciet;.quia  £acio«t  faeiat.  Qnae  opeia,.Bisi  at  ^. 
impio  justos  fiat?  Quod  utique  in  illo,  sed  non  sine  iUo  Chr^ 
tua  operator«  Propsos  ma)os  hoc  esee  dixerim ,,  qjBaa  m^ 
«oelam^et  terraim;  CGelam  «nim  et  t^ar  traoBibaat,  prsBdesi 
natorumautem  salus  etjttstificatiopermanobit.  Sedetiaca 
Angeli  suot  operai  Christi;  numqoid  etiam  bis-  operiboB  m^  ■ 
£ecit  qui  coopecatui!  Chnsto  ad  suam  justificaiioaem?  iB<ii<'' 
qui  potest ,  utrilm  majus  sit  jostos  creac» ,  qoam  iopioB  jur 
I  tifittare.  Cert^  ai  squaUs  est  utiomque  potenU«^  hoc  qmjO' 

!  est  misericerditt .  Sed  omaia  opera  Chmatl  iatetiigere,  abi  ^  ^ 

1  Majopa  autem  fudet ,  noUa;  «oa  necessilaa  cogit;  bor^ 

(1)  Sicul  de  Fetro  dictuih  nonriDatlte  ^  ile<.^  V,  vets.  1) 

•  Ita  vt  ffi  picrteat  ejieetent  in/inmt,  et  ponerent  in  lectv' 

'  etf  gnaoHf',  ui  vmienle  PetrO'  tailem  «iifi4r»  itHne  obw 

^ranet  qmemqnam  merum,  e»  t^temPeeMt  ek  imlirmu'' 
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I  ftfvifaM  disit»  qna  M  facttkat  horl  Tirnc  avtam  vQrin 
faciebtU  et  utifQe  niiing  est  Teiba  jostitl»  pradieare 
j  fecit  prattt  nos ),  qnam  impios  jitttitieare,  quod  ita 
ia  nobis,  nt  faciamiia  et  nos.  » 
tertiai»  dice&dttiD»  qnibd  quaodo  aliquod  particolare  opw 
ium  eit  alici^aa  agentia,  tunc  p^  iUod  particularft  opiis 
tor  tota  virlus  i^niia;  sicot  cum  ratiocinari  sit  pro- 
homima ,  ostemUtur  aMqwa  eise  homo  ex  hoc  ipoo 
latiocinatar  eirca  qnodcwBqfio  particulare  propositam. 
niiiter ,  com  propiia  virtnte  miracttla  faocre  ait  solius 
ufBcieiitor  ostenflam  est  Christam  esse  Demn  ,  ax  qao- 
e  miitoak)  q«od  pn^ria  viriate  iecit 


QDJESTIO  XLIY. 

]uU9  miractUor^m  ffieeiekus «  mi  qwU^or  ^tieuloi 
Hvisa. 

le  ooBsidBrandum  ost  d«  singalis  fluraculorom  spe- 

De  miracolia  qua  fedt  circa  tpiritualei  sobsttatiaa 
iracolis  eput  ftcit  circa  foriestia  eorpora.  a«  De  mir»- 
£  feeit  eirca  homiaes.  4»  De  nraculis  tfm  fecit  etica 
3  irfatiooales. 


ARTICULUS  I. 

(  miracula  faeta  per  Ckrisiufn  evrea  epirituates 
mbotantiae  fuerint  eonvmientia. 

imaia  9ic  yroceditur.  Vid^tur  qu^d  miracula  qua 
Istiu^  cv«a  spiritualfis  subsUotias » tm  fHfirint  soa* 
.  lotar  a^itiMlia  subatanXias  saacti  AAgeli  prapoir 
^qikiv;  9iia»  «A  Aagnstina  4iKiiia  lUU  D%  Tritt^, 
Titae  rationalis  desertse  atqi»  psocrtat  lagilpv  por 
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rationalem ,  piom  et  jastam.  »  Sed  Christiis  iHn  tegitTir  ? 
qna  miracala  fecisse  circa  Angelos  bonos.  Esgo  lec  ei. 
circa  daemones  aliqua  miracola  facere  deboit. 

2.  Praeterea^  miracola  Cbristi  ordioabantor  ad  manifes: 
dam  divinitatem  ipsios.  Sed  divinitates  Cbnsti  dob  er  t 
monibus  manifestanda ;  quia  per  hoc  impeditom  fnisset  z 
terium  passionis  ejos  ,   secundom  iUod  I.  Cor.,  H  : «  ^ 
Gognovissent ,  nnnqoam  Dominom  glori»  cnici&dsseBt. » l' 
non  debuit  circa  daemones  aliqua  miracola  facere. 

3.  Praeterea,  miracola  Cbristi  ad  gloriam  Dei  ordinaba^ 
nnde  dicitor  Maith.,  IX,  qa6d  videntes  tnrb»  paraiyt 
sanatum  a  Christo,  a  timoeront,  et  glorificavenint  Devn).  * 
dedit  potestatem  talem  bominibos.  »  Sed  ad  dxmones 
pertinet  gloriQcare  Deum;  qoia  <c  non  est  speciosa  \i\- 
ore  peccatoris,  »  ot  dicitnr  Eccles.,  XV.  Unde,  ct  sk»: 
citur  Marc.,  I  et  Luc.,  IV  (1),  uon  sinebat  dsoHmia  loci 
quae  ad  gloriam  ipsios  pertmebant.  Ergo  iridetor  noD: 
conveniens,  quodcirca  daemones  aliqoa  miracola  facer^t 

4.  Pr^eterea  ,  miracola  k  Christo  facta ,  ad  salotefD  ^ 
num  ordiuantor.  Sed  qojedam  dxmonia  ab  bominiiKS  ^/ 
foerunt  com  hominum  detrimento ;  qnandoqne  qoideiD  r  : 
rali,  sicot  dicitor  Marc,  IX ,  qo^  daenMm  ad  praece^' 
Christi  «  exclamans  et  moUom  discerpens  hominem,  ei:.' 
eo,  et  factus  est  sicot  mortoos,  ita  ot  malti  dic^nt .  -, 
mortuos  est;  »  qoandoqne  etiam  cum  damno  renim.  ? 
qnando  daemones  ad  eorom  preces  misit  in  porcos,  qao> 
cipitaveront  in  mare;  onde  cives  illios  regionis  rog^^ 
eum,  ut  transiret  a  finibos  eorom,  ot  legilor  Matth.. 
Ergo  videtur  inconvenieuter  fecisse  hojosmodimiracoij. 

Sed  contra  est,  quod  Zachar,,  XIII,  hoc  praenoD.. 
fuerat ,  obi  dicitur :  a  Spiritum  immnndam  aaferam  de  t^- 

(CoNCLnsic—  Conveniens  fuit  ut  Cbristos  a  dsemone  •>.- 
obsessos  divinitalis  virtute  liberaret.) 

(1)  Sic  enim  Mare.,  I ,  vers.  34  et  25 ,  spiritui  imm' 
exclamanti  :  Seio  qui  tis,  Saneiu$  DH.  El  eommiHaiu> 
dieent :  Obmutetee.  GeneraliAs  aotem  t«c.,  rv.  ver*.  • 
Exibam  dmonia  dmuUis  elamaniia :  Tb  es  Filiss  I^' 
tner^jfom  non  tin^  ea  logui. 
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spondw  diceDdoin ,  qii6d  miTaciila  qntt  Ctariitos  fedt, 
oenta  fHsdam  ftienint  fidei  qnam  ipse  docebat.  Fntanim 
]  erat ,  nt  per  virtutem  divinitatis  ^ns  exeluderet  ds- 
m  potestatem  ab  bominibns  credUnris  in  enm ,  secnndum 
Joarm.,  XII  :  «  Nnnc  princeps  hnjns  mnndi  ejicietnr 
»  Et  ideo  conveniens  fnit  qnod  inter  alia  miracula  etiam 
:os  k  dsmooibus  liberaret. 

pritnnm  ergo  dicendnm ,  qu6d  homines  sicnt  per  Ghris- 
rant  k  potestate  dasmonum  liberandi,  ita  per  eum  erant 
is  consociandi,  secnndtim  iUnd  Coloss.,  I  :  «  Pacificans 
nguinem  cracis  ejus,  qun  in  coelis  et  qns  in  terris  snnt. » 

0  circa  Angelos  alia  miracula  hominibus  demonstrare 
jQveniebat^  nisi  ut  Angeti  hominibns  apparerent;  qnod 
9  factuffl  est  in  nativitate  ipsius,  et  in  resurrectione  et 
'nsiooe. 

secuadnm  dicendum ,  qu6d  sicut  Augustinns  dixit  IX. 
vitate  Dei  (cap.  Sl),  «  Ghristus  tantiim  innotuit  ds- 
is,  qnantum  voluit;  tantiim  autem  voluit,  quanttim 
t.  Sed  innotttit  ets,  non  sicut  Angelis  sanctis,  per  id 
>t  vita  aeteroa;  sed  per  quedam  temporalis  su»  vir- 
fecta.  »  Et  primo  quidem,  videntes  Christum  esnrire 
junium,  ssttmaverunt  enm  non  esse  Fihum  Dei;  unde^ 
llud  Luc.,  IV :  «  Si  FiUus  Dei  es,  »  etc,  dicit  Ambro- 
(  Quid  sil^  vult  talis  sermonis  exorsus,  nisi  quia  Cdgno- 
ei  Flliumesse  vaitnrum,  sed  venisse  per  inflrmitatem 
i  non  putavit.  »  Sed  postmodnm ,  visis  miraculis ,  ex 
suspicatione  con jecturavit  eam  esse  Filium  Dei;  unde, 
iliud  Marc,  l  :  «  Scio  qu6d  sis  Sanctus  Dei,  »  dicit 
tomiis  quod  non  certam  ant  firmam  adventus  Dei 
notitiam;  sciebat  tamen  ipsum  esse  Cbristnm  in  lege 
nin.  Unde  didtur  Luccb,  IV  :  «  Quia  sciebant  ipsnm 
ristaoa.  »  Onod  antem  ipsum  contttebantur  esse  Filinm 
gis  erat  ex  quadam  snspicione  qnkm  ex  certitudine; 
>(ia  dicit  super  Luc,  :  «  Et  dsmonia  Filium  Deicon- 
fFj  »  et^  sicut  postea  dicitur,  «  sciebant  enm  esse^ 

1  ,  qoia  cum  jejunio  fatigatum  eum  diabolus  videret, 
oaiinem  intellexit;  sed  quia  tentando  non  prsvaluit, 

ilius  Dei  esset  dubitabat.  Nuiic  autem  per  signomm 
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poft«ntiiBi,  tel  inteIUtit,Tel  potiiiB  smpiettas  eH  mk  Fili' 
DeL  Non  ideo  igitur  JodaeiB  eum  cnicifigae  pmaHit,  q- 
ChrisUim  Dci  FilhuD  noii  eese  pvtavit ,  sed  quia  se  m<y 
illios  noo  pneTidit  eflse  damnandma.  De  hoc  enim  mTsterio 
a  secnUs  abecoudito ,  dicit  Apost(te  (I.  ad Cor.,U\  <\- 
■emo  prindpnm  hajiu  sacoli  cognoYit;  si  eaim  cogooTiiSr 
nunqaam  Dominum  gloriae  crucifixiBSent.  » 

Ad  tertiom  dicendiim ,  qu6d  mirtcula  in  exptinoae  da[t 
nam  loa  fecit  Christas  propter  ntiiitstea  dsmoMm,  < 
propter  utilitatem  hominum ,  nt  ipsi  eum  giorificaniiit  Ei  i 
prohiboit  eos  loepn  ea  qtm  ad  Itadem  ipsii»  pertineb^rr 
ipnmb  quidem^  propter  exemphnn;  quia,  at  dicit  AthsDss 
«  compescebat  diaboli  sermonem ,  qttamyn  vm  foteretar. 
Bos  etiam  assue&ciat,  ne  cnremus  de  tafibuSy  etlamsi  vr 
loqui  videantur;  nefas  est  enim  ut  ciLm  adsit  nobis  Scrip' 
ditina,  instmamar  k  diabolo.  »  Est  e&im  hoc  periculti*  ^ 
qaia  veritati  freqnenter  dttmones  immiscent  meodseia  ^ 
cund6,  qnia^  sicut  Chrysostomiis  dicit^  <s  Bon  oportebai  t 
Burripere  offidi  Apostolici  gloriam;  nec  decehat  G&risti  m.> 
terium  lingoa  foBtida  pnbticari ,  quia  non  est  speeiosi  lac^ 
ore  peccaiorom.  »  Tertid ,  quia ,  nt  Beda  ditit ,  «  nolebat  • 
hoc  ittvidiam  aceendere  ludooram ;  nnde  eftiam  ipsi  Apcs^ 
jubeatur  reticere  de  ipso,  ne  divina  majeifate  pnMficite;  r? 
sionis  dispensatio  differr^. » 

Ad  quartum  dkendom ,  qu6d  Ghristoe  speciaGter  veo^ 
docere  et  nuracola  facere  propter  ntilitatem  hosninm ,  p^ 
cipaliter  quanttim  ad  anhniB  sahitem*  Et  ideo  permisit  i' 
mones  qoos  ejiciebat,  hommihvs  aliquod  nocomentni  infe- 
vel  in  corpore,  vel  in  re^s,  propteranimA  haaaMsahit'^ 
ad  homiAOffi  scilicet  instractionem.  Unde  ChrjMstoaos  ^ 
syper  Mattk.  (Homil.  XXIX),  qoM  Ckristus  «  permisit  c 
mottbQS  in  porcos  ire,  non  qnasi  k  dsoieBibos  persoa?-' 
sed  primd  qnidaB ,  ut  mstruat  magdtadinem  noctoeBti «'  • 
monum,  qui  hoannibus  insidiantur;  8ecaBd6,  «t  «01000(1)«. 

(I)  Ve!  de  sopientia  Dei  abscondita  in  mysterio,  qaan,  et' 
ubi  principm  hujug  t€BciibK,  twn  scealofes  polestales,  tc 
pbitotophQs^  tam  d»»Mes  expUoat  t^  Thomas. 
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guoQJaiD  oeeadwsvs  porcos  aodMmt  aliquid  facere  nim 
ODseotiat;  tertid,  nt  ostenderet  qu^  graviora  in  iHos 
es  operati  essent,  quam  in  fflos  porcos,  nisi  essent 
proTJdentia  adinti.  »  Et  propter  easdem  etiam  cansas 
it  eQm  qm  k  dj»momlNi8  liberabatar,  ad  boram  grayitis 
k  qoa  tamen  afAictione  eum  cootinii6  liberavit.  Per 
m  ostenditar  ( at  Beda  dicit),  qu6d  «  sepe  dum  eon- 
d  Oeum  post  peccata  conamur^  majoribas  notisque  an- 
ostis  pubamor  iasidiis.  Quod  focit^  vei  ut  odium  vir- 
cutiat ,  vei  expulsioiiis  sue  vindieet  injuriam.  »  Factas 
m  bomo  sanatus  velut  mortuus  (ut  Hieronymiis  dicit), 
natis  dieitnr  ad  Cohss.,  \U  :  ct  Mortui  eslis ,  et  vita 
abscondita  est  eum  Cbristo  in  Deo.  » 

ARTICDLUS  11. 

coitvenienier  facta  fuerint  miracula  per  Christum 
circa  ealeatia  corpora. 

cuadum  sic  proceditur.  Videtnr  qu6d  inconvenienter 
Cbristo  facta  miracula  circa  coelestia  corpora.  Ut  enim 
i  dicit  IV.  cap.  De  divin.  Nomin.,  «  divins  pro- 
noa  est  naluram  corrumpere,  sed  salvare.  »  Gorpora 
Mestia  secundtim  soam  natnram  sunt  incorraptibilia 
abilia ,  ut  probatur  in  I.  De  cceio  ( text.  20  et  detn- 
^^0  Don  fuit  conveniens,  ut  per  Cbristum  fieret  ali- 
itatio  circa  ordinem  ccelestium  corporum. 
terea^  secnndum  motum  coelestiam  corpornm,  tem- 
irsus  designantar,  secand\!im  illud  Gen*,  I  :  «  Fiant 
in  firnaamento  coeli ,  et  sint  in  signa  et  tempora  et 
inos.  x>  Sic  ergo,  mutato  cursu  coBlestiom  corporom, 
iiuponim  distinctio  et  ordo.  Sed  non  legitur  boc  esse 
1  ab  Astrologis,  «  qui  contempiantur,  sidera  et  com- 
nses,  »  Qt  dicitur  Isai.,  XLVII.  Ergo  videtur  qodd 
;um  non  fuerit  aliqua  mutatio  facta  circa  cursum 
corporipuD« 

eraa ,  magia  eompetebat  Christo  ui  faceret  miracula 
locewj  qakm  moriens ;  tom  q«ia  >  ut  dicittir  11.  ad 
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»  £t  ita  noD  corrompitur  natura  cfBlestiom  corporam 
}rum  cursus  immulatur  k  Deo;  corromperetor  aotem, 
iliqua  alia  caosa  immotaretur. 
^ecuDdom  dicendom,  qo5d  per  miracolom  a  Christo 

noD  est  perversDS  ordo  temporom  ;  oam ,  secondikm 
iD ,  illa  teDebr»  vel  solis  obscoratio  qo»  io  passione 
accidit,  foit  propter  hoc  qo6d  sol  soos  radios  retraxit, 
mmotatione  facta  circa  motom  co&lestiom  corporam , 
m  qoem  iempora  mensorantor.  Uode  Hieronymos 
[ler  Matth.  Videtor  lomioare  majos  retraxisse  radios 

oe  aot  pendentem  videret  Diomaom  (1)^  aot  impit 
inantes  sua  loce  fraerentor.  »  Talis  aotem  retractio 
u  Qon  est  sic  inteUigenda ,  qoasi  sol  in  soa  potestate 
adios  emittere  vel  retrahere;  non  enim  ex  electione, 
natura  radios  soos  emittit^  ot  dicit  DionysiosIV.  cap. 

Nomin.  Sed  sol  didtor  retraxisse  radios,  in  qoanlum 
irtute  factom  est,  ot  solis  radii  ad  terram  non  per- 
.  Origenes  aotem  dicit  hoc  accidisse  per  interposi- 
iiubium ;  unde  super  Matth.^  dicit  :  «  Conveniens 
[ligere  qoasdam  tenebrosissimas  nubes  moltas  et 
coacurrisse  super  Hierusalem  et  terraOi  Judaes.  Et 
ae  sunt  tenebr»  profuDdae  k  sexta  hora  osqoe  ad 
^britror  enim^sicot  et  cxtera  signa  qoae  facta  sont  in 
,  scilicet  quod  velum  templi  est  scissum ,  qu5d  terra 

eic.y  in  Hierasalem  tantommodo  facta  sont^  ita  et 
ut  si  laliiis  voloerit  qois  extendere  ad  terram  Judeae, 
loc  qood  dicitor  :  «  Tenebrs  faet»  sont  io  oniversa 
quod  inleUigitor  de  terra  Judaex^  sicot  in  111.  tib. 
i\t  Abdias  ad  EUam  :  «  Vivit  Dominus  Deostous, 
esi  gens  aot  regnum ,  obi  non  miserit  dominos  meos 
e  ;  »  ostendens  qo6d  eum  quxsierat  in  gentibus  qun 
L  Jud^m.  Sed  circa  hoc  magis  credendus  est  Dio- 
ui  oculata  fide  inspexit  hoc  accidisse  per  ioterposi- 
uae  inter  dos  et  solem ;  dicit  eaim  io  Epistola  ad 
(  ut  suprk) :  « luopiaabiUter  soU  lunam  incidentem 

prosopopxiam  dictam ,  c6m  soHs  non  sit  videre 
i  exliibere  lumen  ad  videndnm. 
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videbamiis ,  in  iEgypto  scUicet  ezisleiites*  »  Kt  desigiiat 

quaUior  miracula.  Quoram  primam  est,  qaod  nataialis  \ 

clipsis  solis  per  interpositionem  lim»  Baoqatm  accidit . 

tempore  coDJunctionis  solis  et  lan»;  tanc  autem  erat  l  in 

oppositioae   ad  solem ,  decima  qainta  existens ;  quia 

Pascfaa  Judeoram.  Undedicit  :  «  Non  eAim«rat  conjnct 

tempus.  »  Secundam  miracnknBi  est ,  qii6d  c^  circa  ^* 

sextam  lana  visa  fuisset  simul  cum  sole  ia  medio  ca . 

vesperis  apparuit  suo  loco,  id  est  in  Oriente,  opposit^ 

Unde  dicit :  «  Rursus  ipsam  vidimos  (scilicet  iiuiam};  a  \ 

bora,  in  qua  sdlicet  recessit  k  sole  eesuntyms  teoebris,  u> 

«d  vesperam ,  supernaturaliter  constitotam  ad  diam^rQir 

lis,  »  id  est,  «t  diamelraliter  (i)  esset  soU  «pposita.  F. 

patet,  qa6d  noB  est  turbatus  consaetitfl  teoiporwn  cu- 

quia  divina  virtute  factum  est,  et  qu6d  ad  solem  sar>c- 

'  raliter  accederet  preter  tempns  debitam ,  et  qo6d  a  s<> 

cedens^  in  locam  proprioa  restitaeretur  tempore  •> 

Tertium  miraculom  est ,  qodd  naturahs  eclipsis  senper  i 

ab  Occidentali  parte  solis,  ^  perveait  usque  ad  Orien: 

et  boc  ideo  ,  quia  lona  second^m  proprium  motam,  qu 

vetur  ab  OccMente  in  Orientem,  est  velociorsole  io  ^« 

prio  motu;  et  ideo  lana  ab  Occidente  veniens  attingit  f> 

et  pertransit  ipsum,  ad  Orientem  tend^s.  Sed  toDo 

jam  pertransiverat  solem ,  et  distabat  ab  eo  qoasi  per  m 

tatem  circali,  in  opposUiooe  existens;  imde  oportoit 

reverteretui  ab  Oriente  vers^  solem ,  et  attiageret  1 

primo  ex  parle  Orientali ,  procedens  versas  Occidentei. 

boc  est  quod  dicit :  «  EcUpsim  etiam  ipsam  ex  oriente 

mus  incfaoatam ,  et  usqoe  ad  solarem  terminum  veoir 

(quia  totom  solm  eclipsavit),  postea  regredieniem.  >  Qu 

miraculum  fuit,  qu6d  in  naturali  eclipsi  ex  eadem  par 

cipit  sol  prius  reapparere ,  ex  qoa  parte  incoepit  prius  o. 

(1)  Exgrseeo  S"i«|x8Tpo{,  hinc  appellato,  quia  perm« 
quasi  memuram  corpus  aliquod  secat ,  vel  d  twmmo  tn 
mum  ita  dedvcitUT,  ut  orbem  cBqu^Uiler  dividat,  « 
explicat  lib.  I.  /n  tomnium  Scipionitj^  cap.  20^  sect.  3. 
«f«bius.  Hiac  erg*  ^cU  diam$fnH»  oppiHfio,  foa  fi>. 
aliquid  unum  opponitur  alteri. 


DB  mmM  mumjoum  ancoMB.  8is 

jm  K^lieet  im  m  aoU  atbiieieM ,  aatarali  no  nolii 
pertraasit  veninQrientdin;  et  ita  partem  Occidcatalem 
juafflphfliii  oecupatt  prim6  etiam  derelinquit.  Sed  tniic 
iir;icuiose  ab  Oriente  Yersns  Oceidentena  rediens  ,  noc 
sivit  olsem,  ut  esset  eo  Occideotalior;  sed  postqoam 
it  ad  termiDOffl  tolis ,  reversa  eat  yenus  Orieotem;  et 
^em  solis,  qnam  ultimo  occupavit »  prim6  etiam  dere- 
et  sic  ex  parte  Orientali  inehoata  fuit  ecttpsis,  aed  ia 
'cddeatali  prius  inccepit  claritas  apparcre.  Et  hoc  est 
it :  «  Et  rursus  vidimus  non  ex  eodeig  (id  est,  non 
m  parte  solis)^  et  defectum  et  purgationem,  sed  k  con- 
?c{2Qdum  diametrum  factam.  »  Quintum  miraculum 
rysostomus  super  Matth.  (Homil.  VIU),  diceas  qu6d 
oris  tunc  tenebrs  permanseruut ;  cum  ecUpsis  solis  in 
)  pertranseat ;  non  enim  habet  moram ,  ut  sciunt  illi 
ideraverunt.  Upde  datur  intelUgi  qu6d  Ittoa  quieverit 
;  aisi  fort6  veUmua  dicere,  quod  tempus  tenebrarum 
ur  ab  instanti  quo  sol  inr^epit  obscurari ,  usque  ad 
ia  quo  totaliter  fuit  repurgatus.  Sed ,  sicui  Origenes 
<er  Matth.  (Hom.  XXXV),  adversus  boclilii  secuii 
uot  :  «  Quomodo  boc  factum  tam  mirabHe  nemo  Qm- 
it  barbarorum  scripsit?  » «Et  dicit  quod  quidam  no- 
3goa  iu  Chronicis  suis  scriput  hoc  in  principatu  Ti- 
aris  factum  i  sed  non  signavit  qu5d  fuerit  in  luna 
Auii  ergo  hoc  contingere ;  quia  Astroiogi  ubique 
unc  temporis  existentes  non  sollicitabantar  de  obser- 
psi ,  quia  tonc  tempus  non  erat ;  sed  illam  obscu- 
:  aliqua  passione  aeris  accidere  putaverunt.  Sed 
> ,  iibi  rar6  nubes  apparent  propter  aeris  serenita- 
iotus  est  Dionysius  et  socii  ejus ,  ut  prsdicta  drca 
jritatem  observarent. 

um  dicendum ,  qu6d  tnnc  praecipui  oportebat  iii 
vialtatem  per  miracula  ostendere,  quamio  in  eo 
parebat  infirmitas  secundum  bumanam  naluram.  Et 
risti  nativitate  stella  nova  ia  ccelo  apparuit;  unda 
icit  in  serm.  Nativitatis :  «  Si  prasepe  despicis, 
inper  oculos,  et  novam  in  co^  stellam,  protes- 
lido  mtivitatiQm  PonttQ¥»m>  contnerei.  »In  1^$^ 
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Tpeceato  eausator,  xA  patet  p«r  flltkd  (|uod  Domifliid  dicii 
,  IX :  «Ne^e  Jiic  peecavit,  nec  pattentes  ejus,  ut  caecuA 
etnr. »  Non  efgo  oportuit  nt  hominibus  corporuto  cut4- 
7  quanrentibus  peocata  dimitteret;  sicut  legitur  fecisde 
paralyticum  Matth.,  IX  (1);  prsesertim  qnia  sanatto 
alis ,  eilm  sit  minus  quam  remissio  peccatorum^  non  vi- 
esse  safficiens  argumentum  qu5d  possit  {)eccata  dimil- 

'j-^ferea,  miracuk  Chrtsfi  facta  sunt  ad  confirmationein 
£  ipsins ,  et  testimonium  divinitatis  ejus,  ut  supra  diC- 
;t.  Sed  nullns  debet  impe(fire  finem  operis  sui.  Grgo 
lucoiivenieiiter  Christus  quibusdam  mirdcuiosi  curatis 
isse ,  ut  nemini  dicerent,  ut  patet  Matth.,  t%  et  MArc, 
ra?sertim  quia  qttibusdam  aliiS  mandavit  uC  mifadula 

facta  pubHcarent;  sicut  Marc,  V,  legitur  qudrf  cfixil 
f)  h  dsffioiribus  Hberaverat :  «  Vade  in  domum  tuam 
,  et  adnuntia  eis  quanta  tibi  DominuS  fecerid.  » 
ontra  est ,  quod  dicitur  Marc,  VII :  «  Behe  oninia 

surdos  fectt  audire ,  et  mntos  loqui.  h 
:lusio.  —  tJt  Cbri^us  hominem  Deun^  et  salvatorem 
•Rtendelret ,  decuit  ut  circa  homines  miracuia  faceret. ) 
odeo  dicendum ,  qu5d  ea  quae  sunt  ad  dhem,  debent 

proportionata.  Christus  autem  ad  hoc  in  mundum 
et  ddcebat,  ut  homines  salvos  faceret^  secundum 
n.,  If I  :  «r  Nou  enim  misit  Deus  Filium  suum  in 
,  at  jndi^et  muudum ,  sed  nt  saTvetuf  mundus  per 

Et  ideo  conveniens  ftiit  ut  Ghristus  particutariter 
miraculos&  curando,  ostenderet  se  esse  unfversalem 
alem  bominum  salvatorem. 
nam  ergo  dicendum^  qu5d  ea  qua&  suut  ad  finem  , 
itur    ab  ipso  fine.  Miracula  autem  kChristo  facCa 

ur  fiicut  ad  flnem,  ad  rationalis  partis  salutem , 
stit  in  sdpientis  iHustratione  et  hoihinum  jnstifica- 
riitn   primum  praesupponit  secundum;  quia,  ut  di- 

liminim  dixity  vers.  2  :  Confids,  fUi,  rmnittunlur 
tcL  iua;  tum  deinde  paul^  post,  vers.  6;  at  et 
5   ^t  11 ;  ac  Lue.,  'V,  80  et  S5,  respectiv^. 
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ntw  ingenia.  »  Bt  snper  illad  Joan»,  XV11I  :  «t  Abie- 
retrorsum  et  cef iderunt  in  terram ,  »  dicit  Angnstinns, 
113,  iji  Joan. :  «  Vox  una  tantam  tarbam  odiis  fero- 
armisqne  terribilem ,  sine  telo  nllo  percnssit ,  repulit , 
;  Deas  eDim  iatebat  in  carne.  »  Et  ad  idem  pertioet 
iicitnr  Luc.,  IV ,  qa6d  «  Jesus  transiens  per  mediom 
I  ibat. »  Ubi  dicit  Chrysostomns  qn5d  «  stare  in  medio 
atium  etnon  apprehendi,  divinitatis  eminentiam  oAen- 
»  Et  quod  dicitur  Joan.,  \U\ ;  «  Jesus  abscondit  se 
it  de  templo,  ubi  Theophilactns  dicit  :  «  Non  abscon- 
in  angnlo  tempii  qnasi  limens,  vel  post  ronmm  aut 
m  divertens;  sed  divina  potestate  se  invisibilem  insi- 
s  constitaens,  per  medium  illomm  exivit. »  Ez  quibus 
patet^  qa6d  Christus  qnando  volnit,  yirtnte  divina 
hominnm  immutavit,  non  soliim  justificando  et  sa- 

infundendo,  qudd  pertinet  ad  miraculoram  finem; 
)  exterifts  alliciendo,  vel  terrendo,  vel  stnpefaciendo^ 
tinet  ad  ipsa  miracula. 

^undum  dic«ndnm ,  qn6d  Christns  venerat  salvare 
,  non  solum  virtute  divina ,  sed  per  mysteriom  In- 
is  ipsins.  Et  ideo  freqoenter  in  sanatione  infirmoram 
potestate  divina  ntebatur,  cnrando  per  modum  im- 

etiam  aliquid  ad  humanitatem  ipsins  pertinens 
•.  Unde ,  super  illud  Luc,  IV  :  «  Singulis  manus 
curabat  omnes, »  dicitCyrillus  :  «  Quamvis  ut  Deus 
omnes  verbo  pellere  morbos;  tangit  tamen  eos^ 
3ropriaro  carnem  efficacem  ad  prsstanda  remedia. » 
lud  Marc,  VIII  :  «  Expuens  in  oculos  ejus ,  im- 
ibus ,  etc,  »  dicit  Ghrysostomns  :  «  Spnit  qnidem 
nponit  cffico ,  volens  ostendere  qnod  Verbum  divi- 
ioni  adjuDctom  miracula  perficit.  Manus  enim  ope- 

ostensiva;  sputum,  sermonis  ez  ore  prolati.  » 
id  Joan,^  IX  :  «  Fecit  lutam  ex  sputo  et  linivit 

ocalos  caeci ,  »  dicit  Augustinus  tract.  44 ,  in 
e  saliva  sna  lutum  fecit,  quia  Verbum  caro  factum 
iarn  ad  significanduro,  qu5d  ipse  erat  qui  ex  limo 
em  formaverat,  ut  Ghry^ostomus  dicit  Hom.  LV, 
st    aatem  circa  miracula  Gtiristi  considerandum 
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Ad  quartum  dicendum ,  qti6d  super  illud  Matth,,  IX  : 
«  Videte  ne  quis  sciat ,  »  dicit  Chrysostomus  Hom.  XXXIII, 
in  Matth,  :  «  Non  esse  hoc  conlrarium ,  quod  hic  dicitur  ei 
quod  aiteri  dicit :  Yade  et  annuntia  gloriam  Dei.  Erudit  enim 
nos  prohihere  eos  qui  volunt  nos  propter  nos  laudares ;  si 
autem  ad  Deum  gloria  refertur,  non  debemus  prohihere,  sed 
magis  injungere  ut  hoc  fiat.  » 

ARTICULUS  IV. 

VirUm  canvenienter  Christus  fecerit  miracula  circa 
creaturas  irrationalet, 

Ad  quartum  sic  proceditur.  Videtur  quod  inconvenienter 
fecerit  Christus  miracula  circa  creaturas  irrationales.  Bruta 
enim  animalia  sunt  nohiliora  plantis.  Sed  Christus  fecit  ali- 
quod  miraculum  circa  plantas,  puta  ctim  ad  verhum  ejus  eat 
siccata  ficulnea ,  ut  dicitur  Matth.,  XXI.  Ergo  videtur  quod 
etiam  circa  animalia  hruta ,  miracula  facere  dehuisset. 

2.  Praeterea ,  poena  non  just^  infertur  nisi  pro  culpa.  Sed 
non  fttit  culpa  ficulnese,  qu5d  in  ea  Christus  fructum  non 
invcnit ,  quaudo  non  erat  tempus  fructuum.  Ergo  videtur  qubd 
inconvenienter  eam  siccaverit. 

3.  Prxterea,  aqua  et  aer  sunt  in  medio  coeli  et  terrae.  Sed 
Christus  aliqua  miracula  fecit  in  ccelo^  sicut  supril  dictum 
est ;  similiter  etiam  in  terra ,  quando  in  ejus  passione  terra 
njota  est.  Ergo  videtur  quod  etiam  In  aere  et  aqna  aliqua 
miracula  facere  dehuerit;  ut  mare  dividere ,  sicut  fecit  Moyses 
Exod.j  XIV;  vel  etiam  flumen,  sicut  fecerunt  Josue  cap.  3, 
et  Helias  IV.  Reg,,  II;et  ut  fierent  in  aere  tonitrua,  sicut  fac- 
tum  est  in  monte  Sinai,  quando  lex  dahatur,  Exod.,  XIX,  et 
sicut  Helias  fecit  IIl.  Reg.,  XVHL 

4.  Praeterea ,  opera  miraculosa  pertinent  ad  opus  guherna- 
tionis  mundiper  divinam  providentiam.Hocautem  opus  prae- 
supponitcreationem.  Inconveniens  ergo  videtur,  qu6d  Ghristus 
in  suis  miraculis  usus  est  creatione ,  qnando  sdlicet  multipli- 
cavit  panes.  Non  ergo  convenientia  videntur  fuisse  ejus  mi- 
racula  circa  irrationsdes  creaturas. 
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^mplam,  virtutis  sos  potestatem  in  hnmanis  corporibus 
ercuit ;  ubi  yer5  in  contumaces  formam  severitatis  consti- 
ebat^fnturi  specien|(jl|imnQ strboris  indicavit;  »  etprsecipud, 
Cfarysostomus  dicit ,  in  ficulnea ,  quae  est  humidissima ,  ut 
traoaiiitt  majns  appai«(it  (1). 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  Christus  etiam  in  aqua  et  in 
re  feoit  miraeiiila  ^«  sibi  mveniebanii  qi»Bdo  seHioet,  nt 
f itoF  U^t^.,  YIU,  « imperavit  vtnlia  et  mari ,  et  facta  est 
inqailiU^  m^^-  »  ^on  autem  conveniebat  ei  qni  onnia 

statoia  ^^aci»  et  trasquilitatis  revoovo  wnerat,  ut  vel  tair- 
tionem  aeris^  vel  divisionem  aqnanim  ^eeret.  Uade  Apo- 
jlas  dicit  Heh.y  XII  :  «  Non  accessistis  ad  tractabilem 
ontem  et  acC/ensibilem  i^oeo)  >  {%)  et  turbinem,  et  caliginem, 

procellam.  »  Girca  passionem  tamen  divisum  est  velum , 
\  ostendeqduin  ir?seraticin«im  mysteriorum  legis ;  ap^rta  sunt 
onumenta ,  ad  ostendendnm  quod  per  ejus  mortem ,  mortuis 
ta  d^retjar;  terra  mota  est ,  et  petr»  scisss»  sunt ,  i^  osten- 
ndana  QUQd  l^pidea  hominum  eorda  per  ejus  paaiio«eBi 
noUir^niikr,  #t  qu^d  toVia  mundus  vlrtiftte  passioua  ftjus 
ai  in  meliiM  e«moBuA«»dus, 

Ad  ^afftm  ^icd»du«a ,  qu6d  multipUcatio  pBninn  noQ  eat 
cta  per  modum  creationis,  sed  per  additionem  estraaeB 
Aterie  in  panes  convers».  Unde  Augfustinus  euper  /Qan., 
icit ;  «  Unde  muItipUeat  de  paucis  grauis  segetes,  i«de  ia 
LanibuB  suia  muUiplieavit  QuiBqoe  paned.  »  Manifeatum  eat 
utem  qa64  per  coaverHABom  grana  maltipUoanter  in  se- 
etes. 

t1)  Qaod  Diminim  tam  cit6  non  ob,stante  humiditat^  natu- 
•')ii,  quam  pr»  esteris  plantis  maximam  habetj  exsicccata 
it  et  ad  radioes  usque  arefaota. 

(2)  Jiata  gr«eura  zh  x8x«u{ji.^&  'irupl  ^  non  vt  eienplaria 
loKda»  ba1»eiit,  aeeeMi^ltm ;  quamvis  ex  veteribas  et  cor- 
\ipi\a  biUns  ila  1»  tBm  Ueum  •xpUciMrtt  8.  Tbomas  mom- 
\ihUem  igmm>*  14  eat ,  ^rlp  ^aoo  fmiliim^  <mI  qum  pwni 
iccedi,  at  lect.  4  videre  est. 
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atiaU  ^tts^  pcmeiQne^  indiix«rat  eos  ad  m^  pasaonis  seqoe- 
].  OportM  aiUfoi  ad  ))0c  qudd  aUquis  direcU  piocedat  in 
,  quod  fidem  aliquay^r  praeeogaosoat;  sicat  sa^ttaiorBO» 
te  jaciet  sagittam ,  Bisi  prius  sifaam  prospexerit  in  quod 
leadam  est  Unde  et  Tbomas  dixit  Joan,,  XIV :  «  DoniM, 
cimus  qu^  vadis,  et  qaonDOde  possamas  viam  scire?  »  Et 
^  prasQipu^  nec^ssarimn  eat ,  quando  via  est  difficiUs  «t 
era,  ei  iter  lid^oriosum,  fiois  v^  jaeondai»  Cbristos  aatem 
saaiq  passionem  ad  boc  perTeoit  ut  gloriam  obtiaeret , 
1  solum  animx^  qaam  babait  k  principio  snse  conceptionis, 
I  etiam  corporis,  secandum  illud  l$uc.,  alt. :  «  Haec  oportait 
ristum  pati^  et  ita  intrare  in  gloriam  suam. »  Ad  quam  etiam 
iucit  eos  qai  Yesti$^a  su4&  passionia  sequantur,  secandam 
id  Act„  XIV  :  «  Per  moUas  tribulationes  oportet  nos  in- 
le  io  regnum  coelorum.  »  Etideo  conveniens  fuit  ut  disci- 
is  Buifi  gloriam  sa«  claritatis  ostenderet,  quod  est  ipeum 
tstiguran;  tm  suos  ooBfignrafait ,  seeandum  illud  Philipp,, 
:  «  Refornabit  corpus  bumiiitatis  nosUiB  conflgaratum 
Dori  clantatis  soffi.  »  UndeBeda  dieitsuper  3farc.;  «Pi& 
visioDe  lactom  est ,  at  contemplatione  semper  manentis 
.  lii  ad  tireye  tempus  delibata^  fortiiis  adversa  tolerarent. » 
Ad  prioiwn  ergo  dicendoai,  qaod  sicut  Hieronymus  dicit 
er  Matihf^  «  lemo  putet  Christam  per  hoc  quod  transfi- 
dtus  dioitur^  prislinam  formam  et  faciem  prodidisse,  vel 
sisae  eorpoiis  veritatem ,  et  assampsisse  corpus  spirituale 
i  aereaiB,  Sed  qnemodo  transforoiatos  sit ,  Evangehsta  de- 
nstrat  dicene  :  B$splenduit  facies  ^us  sicut  sol ;  ves^ 
ienta  mttetn  ejus  facta  sunt  aiba  sieut  nix.  Ubi  splendor 
iO\  ostenditur ,  et  candor  deseribitar  vestinm,  non  substantia 
ilur,  ffsd  glovia  oommatatur.  » 

\*i  soemidttm  dioeadam^  qa5d  figora  circa  eitremitatem 
poris  consideratur ;  est  enim  figora  que  termino  vel  ter- 
ais  comprebenditor.  £t  ideo  onnia  iila  qux  ciica  extremi- 
em  corporis  considerantur^  ad  figuram  quodammodo  per- 
lere  videntor.  Sicot  autmo  color,  ita  et  clarit^U  corporis 
>Q  transparentis ,  in  ejus  superficie  attendltar.  Kt  ideo 
^umptJQ  claritatjis  tromfigwatio  dicitur. 
Ad  tertiwa  dK^irfw»,  9^  inior  pf»diotu  qaatQOf  dotes 
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iratns  est  ante  eos ,  »  dicit  HieroDymus :  «  Qaalis  fatnrus 
tempore  jadicii,  talis  apostolis  apparoit»  »  Gt  soper  illud 
tth.,  XVI :  «  Donec  videant  Filium  hominis  venieolem  in 
uo  suo>  »  dicit  Chrysostomus  (Homil.  LVII)  :  «  Volens 
astrare  quid  est  illa  gloria  in  qua  postea  yenturus  est ,  eis 
prssenti  vita  revelavit,  sicut  possibile  erat  eos  discere ,  ut 
ue  in  Domini  morte  jam  doieant. » 
CoKCLUsio.— Claritas  quam  Christus  in  sua  transfiguratione 
mdit ,  foit  gloriae  claritas  essentialiter,  licM  non  secondiim 
Jum,  cum  fuerit  permodum  transeuntis  passionis. ) 
lespondeo  diceodum ,  qu6d  ciaritas  illa  quam  Cbristus  in 
isfiguratione  assumpsit ,  fuit  claritas  glori»  quantum  ad  es- 
tiam^  tton  tamen  quantum  ad  modum  essendi.  Claritas  enim 
poris  gloriosi  derivatur  ab  anim»  claritate,  sicut  Angustinus 
t  in  Epist,  ad  Dioscorum,  Et  similiter  claritas  corporis 
isti  in  transfiguratione  derivata  est  et  k  divinitate  ipsius 
Damascenus  dicit),  et  k  gloria  auim»  ejus.  Qu6d  enim 
riocipio  conceptiouis  Christi  gloria  aoims  non  redundaret 
corpuSj  ex  quadam  dispensatione  diviua  factum  est,  ut  in 
pore  passibiii  nostr»  redemptionis  expieret  mysteria,  sicut 
ra  dictum  est  (qu.  14,  art.  i,  ad  1).  Non  tamen  per  hoc 
mpta  est  Christo  potestas  derivandi  .gloriam  animae  ad 
pus.  Et  hoc  quidem  fecit,  quantum  ad  gloriae  claritatem  in 
isQguratione ;  aiiter  tamen  qukm  in  corpore  gloriiicato ,  nam 
corpus  glorilicatum  redundat  claritas  ab  anima,  sicut  qua- 
3  qusedam  permanens ,  corpus  afficiens  :  unde  fuigere  cor- 
aliter  non  est  miracuiosum  in  corpore  giorioso.  Sed  ad 
j>ns  Cbristi  in  transfiguratione  derivata  est  claritas  k  divi- 
■M  et  anima  ejus ,  non  per  modum  qualitatis  immanentis 
afticientis  ipsum  corpus ,  sed  magis  per  modam  passionis 
nseuntis ;  sicut  ciim  aer  iliuminatur  k  sole.  Unde  ilie  fulgor 
ic  in  corpore  Cbristi  apparens,  miraculosus  fuit,  sicut  et 
c  ipsum  qu6d  ambulavit  super  undas  maris.  Unde  Diony- 
li  dicit  in  Epist.  IV  ad  Caium  :  «  Super  hominem  opera- 
lur  Christas  ea  qus  sunt  hominis ;  et  hoc  monstrat  Virgo 
peroataraliter  concipiens ,  et  aqua  instabilis  materiaiium  et 
re.i0rum  pednm  susiinens  gravitatem.  »  Unde  non  est  di- 
adam  (sicat  Hogo  de  S.  Victore  dicit),  qaod  Christus 
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sit  Gkritatsm  moQdi  iuovari ,  que  erit  Baftctorttm  taber- 
ulum.  Uade  Petro  disponente  tabernacula  faeere,  nubes 
da  diseipulofl  obnmbrayit. 

ARTICULUS  m. 
'um  testes  transjlguraiionis  convenienter /Uerini  inducti. 

id  tertium  sic  proceditur.  Videtnr  qu5d  non  conyenienter 
ucti  fuerint  testee  transfiguratio&is.  Unnsqnisque  enim 
icim^  potest  perbibere  testimonium  de  notis.  Sed  qnalis 
•t  futura  gloria,  tempore  transfiguratioois  Ghristi,  nuUi  ho- 
ii  per  experimentum  erat  adhuc  notum^  sed  solis  angelis. 
0  testes  transfignrationis  magis  debuerunt  esse  angeli  qukm 
tunes. 

t.  Praeterea ,  testes  veritatis  non  decet  aliqui  fictio^  sed  ve- 
?.  Moyses  autem  et  Elias  non  ibi  ver^  affuerunt,  sed  ima- 
imk ;  dicit  enim  qusdam  Glossa  super  illud  Luc,,  IX  : 
Irant  autem  Moyses  et  Elias,  etc.  :  »  «Sciendum  est  (in> 
t )  non  corpora  vel  animas  Moysi  et  Elie  ibi  apparuisse, 
in  subjeeta  creatura  illa  corpora  fuisse  formata.  Potest 
in  credi  augelieo  ministerio  hoc  factum  esse^  ut  angeli 
am  personas  assUmerent. »  Non  ergo  videtur  quod  ftierint 
ivenientes  testes. 

L  Prsterea,  Act.,  X,  dicitur  qu6d  «cGhristo  omnesprophets 
timonimQDL  perhibent.  »  Ergo  non  soli  Moyses  et  Elias  de- 
^ruDtadesse  tanquam  testes,  sed  etiam  omnes  prophetse. 
».  Prsterea,  gloria  Ghristi  ommbus  Christi  fidelibus  repro- 
ititur,  qaos  per  snam  transfigurationem  ad  iUios  gloris 
iderium  accendere  voluit.  Non  ergo  solos  Petrum  et  Jaco- 
la  etJoannemm  testimonium  suffitransfignratiottis  assumere 
bait ,  sed  omnes  diseipulos. 
ia  contrarium  est  evangelicse  Scripturae  anctoritas. 
[CoitCLUSio.  —  Gongmnm  fuit  ut  hi  testes  transfiguratioois 
'  arentur ,  quos  evangeUca  prodit  historia  :  de  prsecedentibns 
[ictis  Moyses  et  EHas;  de  sequentibus  Petrus,  Jacobus  ac 
^QDes ,  vt  omnes  se  esse  per  gloriem  suam  glopificaturum 
tenderet. ) 
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^pareat  differentia  seryorum  et  Domini. »  Secnndaratio  est, 
lia  Moyses  legem  dedit,  Elias  pro  gloria  Domini  semulator 
it :  unde  per  hoc  quod  simul  cum  Christo  apparent,  exclu- 
tur  calumnia  Judaeorum  accusantium  Christum  tanquam 
insgressorem  legis ,  el  blasphemum ,  Dei  sibi  gloriam  usur- 
ifltem.  Tertia  ratio  est,  ut  ostendat  se  habere  potestatem 
ortis  et  vits ,  et  esse  judicem  mortuorum  et  vivorum ,  per 
-0  qu5d  Moysen  jam  mortuum^  et  Eliam  adhuc  viventem 
)nm  dncit.  Quarta  ratio  est,  quia  sicut  Lucas  dicit  :  «Lo- 
ebantar  cum  eo  de  excessu  quem  completurus  erat  iu  Hie- 
^alem, »  id  est  de  passione  et  morte  sua ;  et  ideo ,  ut  super 
c  discipulorum  animos  conGrmaret^  inducit  eosinmedium 
i  se  morti  exposuerunt  pro  Deo ;  nam  Moyses  cum  periculo 
>rlis  se  obtuUt  Pharaoni,  Glias  vero  regi  Achab.  Quinta 
io  est ,  quia  volebat  ut  discipuli  sui  aemularentur  Moysi 
losuetudinem ,  et  zelum  Eiise.  Sextam  rationem  addit  Hiia- 
s  (can.  XVn  in  Matth,),  ut  ostenderet  scilicet  se  per  le- 
n,  quam  dedit  Moyses^  et  per  prophetas,  inler  quos  fuit 
as  prscipuus,  esseprsedicatum. 
Ad  quartum  dicendum,  qu6d  alta  mysteria  non  sunt  om- 
)us  exponenda  immediat^ ,  sed  per  majores  suo  tempore  ad 
)s  debent  devenire.  Et  ideo,  ut  Chrysostomus  dicit  (  Hom. 
II  in  Matth. ) ,  assumpsit  tres  tanquam  potiores.  Nam  Pe- 
is  excellens  fuit  iu  dilectione  quam  habuit  ad  Ghristdm,  et 
rum  in  potestate  sibi  commissa ;  Joannes  vero  in  privilegio 
mris,  quo  a  Cbristo  diligebatur  propter  suam  virginitatem, 
ilerum  propter  prsrogativam  evangeiics  doctrinse ;  Jacobus 
tem  propter  praerogativam  martyrii  (1).  Et  tamen  hos  ipsos 
luit  hoc  quod  viderant,  aiiis  annuntiare  aute  resurrectionem^ 
(at  Hieronymus  dicit),  «  et  incredibiie  esset  pro  rei  ma- 
ittdine,  et  post  tantam  gloriam^  apud  rudes  animos,  se- 
ens  crux  scandalum  faceret ;  vel  etiam  totaliter  impediretur 
populo  »  ( ut  Remigius  dicit ) ;  «  et  ut  ctim  essent  Spiritu 
acto  repleti,  tunc  gestorum  spiritualium  testes  essent, »  ut 
ilarius  dicit  (ubi  supra). 

(1)  Quasi  primufl  Apostolonim  Hierosolymis  interfectus  et 
^artyrio  coronatus,  Aci,,  XIL 
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uamdam  coDformitatem  imaginis  ad  Filium  Dei  nataralem; 
iiod  quidem  fit  dupliciter:  primd  quidem^  fit  per  gratiam  viaB, 
aae  est  conformitas  imperfecta ;  seciindo,  per  gloriam  patri», 
use  erit  conformitas  perfecta^  secundum  iilud  I.  Joan.»  III: 
Nunc  filii  Dei  sumus,  et  nondum  apparuit  quid  erimus; 
[^imus  quoniam  ciim  apparuerit,  similes  ei  erimus,  quoniam 
idebimus  eum  sicuti  est.  »  Quia  igitur  gratiam  per  baptismum 
onsequimur^  in  transfiguratione  autem  praemonstrata  est  cla- 
itas  futursB  gloriae ,  ideo  tam  in  baptismo  qukm  in  transfi- 
uratione,  conveniens  fuit  manifestari  naturalem  Christi  filia- 
Lonem  testimonio  Patris;  qoia  solus  est  perfect^  coDsdus 
lius  perfect»  generationis  simul  cum  Filio  et  Spiritu  sancto. 

Ad  primum  ergo  dicendum^  quod  illud  verbum  referendum 
!st  ad  aeternam  Dei  locutionem ,  qua  Deus  Pater  Verbum 
micum  protulit  sibi  coaeternum.  Et  tamen  potest  dici  qu6d 
ic^t  idem  corporali  voce  Deus  protulerit,  non  tamen  propter 
dem^  sed  ad  ad  ostendendum  diversum  modum  quo  homines 
)articipare  possunt  similitudinem  filiationis  setema^. 

Ad  secundam  dicendum ,  quod  sicut  in  baptismo ,  ubi  de- 
:laratum  fuit  mysterium  primae  regenerationis ,  ostensa  est 
operatio  totios  Trinitatis ,  per  hoc  qu6d  fuit  ibi  Filius  incar- 
latus,  apparuit  Spiritus  sanctus  in  specie  columb»>  et  Pater 
fuit  ibi  declaratus  in  voce ;  ita  etiam  iti  transfiguratione , 
quse  est  sacramentam  secunds  regenerationis ,  tota  Trinitas 
apparuit,  Pater  in  voce,  Filius  in  homine,  Spiritus  sanctus  in 
aube  clara;  quia,  sicut  in  baptismo  dat  innocentiam  ^  que 
per  simplicitatem  columbae  designatur,  ita  in  resunectioie 
dabit  electis  suis  claritatem  glorijB  et  refrigerium  ab  omoi 
malo ,  qux  designantur  in  nube  lucida. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  Christus  venerat  gratiam  actua- 
liter  dare,  gloriam  ver&  promittere  verbo.  Et  ideo  conve- 
nienter  in  transfiguratione  inducuntur  homines,  ut  ipsum 
audiant,  nou  autem  in  baptismo. 

Ad  quartum  dicendum^  qu6d  conveniens  fuit  discipulos  voce 
patemft  terreri  et  prostemi,  ut  ostenderetur  qu6d  ezcellentia 
illius  gloris  qu£  tunc  demonstrabatur,  excedit  omnem  sensam 
et  facultatem  mortalium^  secundCim  illud  Exod.,  XXXIII : 
«  Noa  ^debit  me  homo,  et  vivet, »  Et  boc  efit  quod  Biero* 
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nanum  enim  genns  liberari  non  poterat  nisi  k  Deo,  secundnm 
[lad  Isai,,  XLV  :  «  Namquid  non  ego  Dominns ,  et  non  est 
Itrk  Dens  absque  me?  Deus  justus  et  salvans  non  est  pneter 
16.  »  In  Deum  autem  non  cadit  aiiqua  necessitas,  qnia  hoc 
epugnaret  omnipotentis  ipsius.  Ergo  non  fuit  necessarinm 
::hristum  pati. 

2.  PraBterea,  necessarium  voluntario  opponitur.  Sed  Ghris- 
Qs  propri&  voluntate  est  passus;  dicitur  enim  Isai.,  LIII  : 

Oblatus  est ,  quia  ipse  voluit.  »  Non  ergo  necessarinm  fuit 
am  pati. 

3.  Prsterea,  sicut  in  Psalm,  XXIV  dicitur^  «  univers^  vie 
»omini  misericordia  et  veritas.  »  Sed  non  videtnr  necessarium 
u&d  pateretur  ex  parte  misericordi»  divins^  qu»  sicut  gratis 
ona  tribnit ,  ita  videtnr  qu5d  gratis  debita  relaxet ,  absqne 
atisfactione;  neque  etiam  ez  parte  divinae  justitis^  secnndtim 
uam  homo  aetemam  damnationem  meruerat.  Ergo  videtur  non 
ijdsse  necessarium  qu6d  Ghristus  pro  liberatione  hominum 
Miteretur. 

4.  Prsterea,  angetica  natura  est  excellentior  quSim  humana, 
it  patetper  Dionysium,  IV.  cap.  Dedivin,  Nomin,  Sed  pro 
eparatione  angelicse  natur»  qus  peccaverat,  Christus  non 
st  passus.  Ergo  videtur  qu6d  nec  etiam  fuerit  necessarium 
um  pati  pro  salute  humani  generis. 

Sed  contra  est^  quod  dicitur  Joan,,  III  :  «Sicnt  Moyses 
xaltavit  serpentem  in  deserto,  sic  oportet  exaltari  Filium  ho- 
ainis,  ut  omnis  qui  credit  in  eum  non  pereat^  sed  habeat 
itam  aeternam;  »  quod  quidem  de  exaltatione  in  cruce  in- 
elligitur.  Ergo  videtur  qu6d  Christum  oportuerit  pati. 

(CoMCLUsio.— Quanquamnecessarium  non  fuerit  Christum 
>ati  aliqu&  coactionis  necessitate^  nec  ex  parte  Dei ,  qui  ipsum 
)ati  definiverat^  nec  ipsins,  qui  voluntari6  passus  fuit;  ne- 
iessarium  tamen  et  expediens  fuit ,  ut  sibi  et  nobis  vitam 
)romereretur  seternam,  pro  nobis  Patri  satisfaciens,  et  ut  om- 
lem  in  hoc  impleret  Scripturam.) 

Respondeo  dicendum,  qu6d  sicut  Philosophns  docet  in  V. 
\Sefaphys,  (text.  6),  necessarium  multiplidter  dicitnr :  Uno 
luidem  modo,  qnod  secnnddm  sui  natnram  imposBibile  est 
ihter  se  habere ;  et  Bic  numifestam  est  qnM  non  fiut  neoes* 
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^/iristi,  conveoaeiis  fuit  et  miseiiconiije  ei  jastitie  ejas  : 
uslitis  quidem^  qaia  per  passiooem  saam  Christos  satisfedt 
iro  peccato  hamam  generis ,  et  ita  homo  per  justitiam  Christi 
beratus  est;  misericordijB  ver6,  qoia  cum  homo  per  se  sa- 
isfacere  non  posset  pro  peccato  totios  humaaa&  naturas,  ut 
iprk  babitum  est  (qu.  i,  art.  i),  Deus  ei  satisfactorem  dedit 
iiium  suum ,  secandum  iliad  Rom„  lU  :  «  Justificati  gratis 
er  gratiam  ipsias>  per  redemptionem  quaeest  in  Christo  Jeso, 
uem  ^posuit  Deus  propitiatorem  per  fidem  in  sanguine 
)sias.  »  Et  hoc  fuit  abundantioris  misericordiae^  qukm  si  pecr 
ala  abaqne  satisfactione  dimiaisset;  unde  dicitur  Ephes,,  II : 
Deus,  qui  diyes  est  iu  misericordk,  propter  nimiam  chari- 
Am  qua  dilexit  nos^  c&m  essemos  mortui  peccatis ,  convi- 
ilicavit  nos  in  Christo. » 

Ad  quartum  dicendum ,  qu6d  peccatum  angeli  non  fuit  re- 
lediabile,  sicut  peccatom  homlnis ,  ut  ex  saprk  dictis  I.  part. 
aiet(qa.  64,  art.2). 

ARTICULUS  n. 

Jtrum  fUeril  pomUU»  aHms  modm  UberationU  humana, 
qudm  per  pa»tionem  Ckristi. 

Ad  secondum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  non  fuerit 
>ossibiIis  alius  modos  liberationis  homanjBf  qukm  per  passio- 
lein  Cbristi.  Dicit  enim  Dominus,  Joan,,  XII :  a  Nisigcanum 
rumenti  cadens  in  terram ,  mortuum  fuerit,  ipsum  solum  ma- 
let;  si  autem  mortoum  fuerit,  multum  fructum  afifert ; »  ubi 
iicit  Aagostinus ,  qtt5d  «  seipsum  granum  dicebat.  »  Nisi 
rgo  mortem  passus  esset,  aliter  fructum  nostr»  libtfationis 
loa  fecisset. 

2.  Pneterea ,  Uatth.,  XXVI ,  Dominus  dicit  ad  Patrem  : 
1  Pater  mi^  <i  non  potest  hic  c^lix  transire,  nisi  bibam  iUum , 
lat  voluntas  tua.  »  Loquitur  autem  ihi  de  calice  passionis. 
'.rgo  passio  Christi  pneterire  non  poterat ;  onde  et  Hilarius 

(1)  Jlcihif  etiam  in  III,  Sent,»  dist.  9Q)  art.  4,  quiBsliimc.  1; 
t  Opme.  ly  «9*  ^7. 
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nodo  qu^m  per  ejas  passionem  liberari;  Et  est  eadem  ratio 
le  omnibus  bis  qusB  sunt  praeseita  et  prseordinata  k  Deo ,  ut 
n  I.  part.  habitum  est'(qu.  14^  art.  13). 

k&  primum  ergo  dicendum,  qu6d  Dominus  ibi  loquitur 
supposita  praescienti&  et  prseordinatione  Dei ,  secundum  quam 
^rat  ordinatum  ut  fructus  humauae  salucis  non  sequeretur,  nisi 
lHiristo  patiente. 

Et  similiter  intelligendum  est  quod  secundo  objicitur  :  «  Si 
3on  potest  hic  calix  transire  nisi  bibam  illum, » jscilicet «  propter 
loc  qu6d  tu  ita  disposuisti;  »  unde  subdit  :  «  Fiat  voluntas 
,ua.  » 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  haic  etiam  justitia  dependet  ex 
roluntate  divina ,  ab  humano  genere  satisfactionem  exigente 
)ro  peccato ;  nam  si  voluisset  absque  omni  satisfactione  ho- 
ninem  kpeccato  liberare,  contra  jastitiam  non  fecisset.  111  e 
3nim  judex  non  potest  salvd  justitift  culpam  sine  poena  dimit- 
;ere ,  qui  habet  punire  culpam  in  alium  commissam ,  putk  vel 
in  alium  hominem,  vel  in  totam  rempublicam^  sive  in  supe- 
iorem  prindpem.  Sed  Deus  non  habet  aliquem  superiorem , 
;ed  ipse  est  supremum  et  commune  bonum  totius  universi. 
St  ideo,  si  dimittat  peccatum,  quod  habet  irationem  culpae  ex 
10  qaod  contra  ipsum  committitur^  nulli  facit  injuriam;  sicut 
luicumque  homo  remittit  offensam  in  se  commissam  absque 
^atisfactione^  misericorditer  et  non  injusti  agit.  Et  ideo  David 
Disericordiam  petens,  dicebat  :  «Tibi  soli  peccavi;  »  quasi 
jicat :  «  Potes  sine  injustitia  mihi  dimittere. » 

Ad  quartum  dicendum ,  qu6d  fides  humana^  et  etiam  Scrip- 
tur»  divinae,  quibus  fldes  instruitur,  innituntur  praescientiae 
Bt  praeordinationi  divinae.  Et  ideo  eadem  ratio  est  de  neces- 
3itate  quae  provenit  ex  suppositione  eorum,  et  de  necessitate 
quse  provenit  ex  praesdentia  et  voluntate  divina. 


PAU  ui,  Qvxsr.  uvi,  MT.  ni. 


ARTICULUS  ni. 

^Mm  fwetit  aliqvik  modus  eonvenUntwr  lid  iMkeruUonem 
kmnam  generis,  qudm  p&r  pamanem  ChriaU. 

Ad  tertiam  gic  proceditur  (1).  Videtur  qii6d  alios  mo<la> 
O0nveiiientior  foisBet  Uberationis  hnman» ,  qnkm  per  passi»- 
aem  Chrisii.  Natora  enim  in  tna  operatione  iautator  opos  di- 
vinum ,  utpote  k  Deo  mota  et  regulata.  Sed  natnra  non  fac. 
per  duo  quod  per  unum  potest  facere.  CiuD  ergo  Dens  potoen 
hominem  liberare  bo14  propriA  voluntate ,  non  videtor  codv^ 
nieng  fuisse  quod  ad  liberationem  bumani  generis  Chrbi 
passio  adderetur. 

9.  Prastefea,  ea  qu»  finnt  per  naturam,  Gonvenientius  fiu 
qokm  ea  que  finut  per  violentiam ;  (piia  violentia  est  «  qu- 
dam  eacisio  seu  catus  ab  eo  quod  est  secundiim  natttram,' 
ut  dicitur  in  lib.  II.  De  oaelo  ( text.  18 ).  Sed  passio  Chri.^ 
mortem  violentam  induxit.  Ergo  oonvenientius  f uisset  ut  GhiLv 
tus  naturali  morte  monendo,  bominem  Uberaret ,  qu^  qou; 
pateretur. 

3.  Pneterea»  conveaientiasimum  videtur  qu6d  ille  qui  m 
lenter  et  injusti  detinet  atiquid,  per  superionspoteniiam  sp<> 
lietur;  unde  Isai.,  Lil,  dicitur :  «  Gratis  venumdati  estis,  f 
sine  argento  rediaiemini.  »  Sed  dtabolus  nnUum  jus  ia  hC' 
mine  babebat,  quem  per  fraidem  deceperat ,  et  pee  qnimdai 
violentiam  servituti  subjectum  detinebat.  Ergo  Tidetur  covst 
nientissimum  fuisse  qa6d  Christus  diabolum  per  solan  pota- 
tiam  spoliaret  absque  sua  passione. 

Sed  oontra  est ,  quod  Augustanus  dicit,  XIII.  De  Trimt. 
«Sanandffi  nostr»  miseri»  convenientior  modus  alius  na: 
fuit,  qukm  per  Christi  passionem. » 

(CoNCLUsio.  —  GonvenieDtins  fait  hominem  liberari  pe: 
passionem  Christi ,  cum  majora  et  potiora  bona  per  eam  con- 
secuti  fuerimus,  qukm  per  solam  Dei  voluntatem. ) 

(1)  De  his  eliam  in  111,  SenL^  dist.  18,  art.  6,  qunstiaDc.  ^ 
ut  et  dist.  20,  art.  4,  quttstiunc.  2 ;  et  Quodlib.j,  H,  art.  l 
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RespOBdeo  dicaidttm,  quM  Untft  atiqnis  iMdi» convemen- 

tior  est  ad  assequ^am  flneiB,  q»flnfc5  per  ipsnin  plara  con* 

ctirrunt  qua  simt  expedientia  fini.  Per  boc  autem  quM  homo 

p^  Ghriati  passionem  eat  liberatus,  multa  conGurrernnt  ad 

salutem  hominis  pertiaeDtia^  prster  liberationem  k  peccato. 

Prim6  enim,  perhoc  homo  cognoscit  quantum  Deus  hominem 

diligat ,  et  per  hoc  provocatur  ad  eum  dihgendum ,  in  quo 

perfectio  humans  salutis  consistit ;  unde  Apoetolns  dicit , 

Kotn.,  V  :  «  Gommendat  snam  charitatem  Dens  in  nobis,  quo- 

niatn  cum  inimici  «ssemus ,  Christtts  pro  nobis  mortuus  est.  » 

Secttnd5 ,  quia  per  hoc  dedit  nobis  exemplum  obedienti» ,  hu- 

snilitatis ,  constanttfls ,  jnstitiiB ,  et  osteruum  virtutwm  in  pa&« 

sione  Christi  oste&sarum^  q\m  sunt  aecessarise  ad  humtuiam 

salutem ;  unde  dicitur  I.  Pefr,,  II:  a  Ghristos  passusest  pro 

nobis,  Tobis  relinquens  exemplum,  ut  sequamini  vestigia 

ejns.  »  Terti6 ,  qma  Christus  per  passionem  suam  non  solum 

hominem  k  peccato  liberavit,  sed  etiam  gratiam  justificantem 

et  gloriam  beatitudinis  ei  promeruit,ut  infrk  dicetur  (qu.  48]. 

Quarto ,  quia  per  hoc  est  homiui  inducta  major  necessitas  se 

immunem  k  peccato   conservandi ,  qui  se  sanguine  Christi 

redemptum  cogitat  k  peccato,  secundum  illud  I.  Cor.,  VI  : 

€f  Empti  enim  estis  pretio  magno ;  glorificate  et  portate  Deum 

in  corpore  ve^ro.  »  Qointo ,  quia  hoc  ad  majorem  dignitatem 

hominis  cessit;  ut  sicuthomo  victus  fuerat  et  deoeptus  k  dia- 

bolo ,  ita  etiam  homo  esset  qui  diabolum  vinceret ;  et  sicut 

homo  fflortem  meruit,  ita  homo  moriendo  mortem  snperaret ; 

unde  dicttur  I.  ad  Cor,,  XV  :  «  Deo  gratias ,  qui  dedit  nobis 

victoriam  per  Dominum  nostrum  Jesnm  Christum.  »  Et  ideo 

convenientius  fnit  qu5d  per  passioaem  Christi  liberaremur, 

quam  per  solam  Dei  voluntatem. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  etiam  natura^  ut  aliquid 
convenientiiiis  faciat ,  plura  ad  unum  assumit,  sicnt  duos  oculos 
ad  videndum.  Et  idem  patet  in  aliis. 

Ad  secundum  dioendum ,  qu5d  sleut  Chrysostomns  dicit^ 
«  Ghristus  non  sui  mortem,  quam  non  habebat^  cum  sit  vita, 
sed  bominum  mortem  veaerat  consumpturus.  Unde  non  pro- 
prik  morte  corpus  deposoit ,  sed  ab  hominibus  iHatam  susii- 
nuit.  Sedy  etoi  a|grotevis6et  corpus  ejus,  et  m  couspeela 
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omDium  solveretur,  iuconvenienseratannqQisaiiaietalionim 
languores ,  babere  propriam  corpos  affectam  langEoribos.  Sed, 
etsi  absque  aliquo  morbo  corpns  alicubi  seorsum  deposmsset . 
ac  deinde  se  ofTerret ,  non  crederetor  ei  de  resmrectioQe  dLv 
serenti.  Quomodo  enim  pateret  Christi  in  morte  victoria ,  m 
coram  omnibus  eam  patiens,  per  incormptionem  corporis  pr  - 
basset  extinctam?  » 

Ad  tertium  dicendum ,  qa6d  licit  diabolus  iDJnst^  invasen* 
bominem,  tamen  homo  propter  pecx^atom  just^  erat  sob  ser- 
vitute  diaboli  derelictus  k  Deo.  Bt  ideo  convenientios  foit  ut 
per  justitiam  homo  k  servitute  diaboli  liberaretur,  tet' 
satisfaciente  pro  ipso  per  suam  passionem.  Fnit  etiam  bv 
conveniens  a  ad  vincendam  superbiam  diaboti^  qui  est  desertor 
justitis  et  amator  potenti» ,  ut  Christus  diabolum  Tisceret, 
et  hominem  liberaret ,  non  per  solam  potentiam  deitatis ,  -^' 
etiam  per  justitiam  et  humilitatem  passionis,  »  nt  ALOgnstir* 
dicit,  XIII.  De  Trinit,  ( cap.  13  et  dcinceps). 

ARTICULUS  IV. 

Utrum  Christus  pati  debuerit  in  cruce, 

Ad  qnartum  sic  proceditur  (i).  Videtor  qnod  Christos  ii<^n 
debuerit  pati  in  cruce.  Veritas  enim  debet  respoodere  figani- 
Sed  in  figura  Christi  prscesserant  omnia  sacrificia  vet^r- 
Testamenti,  in  qoibus  animatia  gladio  necabantnr,  etpostm<i- 
dum  igni  cremabantur.  Ergo  yidetur  qo5d  Christns  non  (ie- 
buerit  pati  in  cruce,  sed  magis  gladio  irei  igne. 

2.  Prxterea,  Damascenns  dicit  quod  Christns  non  debucri: 
assumere  «  detractibiles  passiones.  »  Sed  mors  cmds  videiur 
fuisse  maxim^  detractibitis  etignominiosa;  undedicitar  Sap., 
II  :  «  Morte  turpissimft  condemnemus  enm.  »  Ergo  videlin 
qu6d  Christus  non  debuerit  pati  mortem  cruds. 

3.  Praeterea,  de  Chrislo  dicitur :  «  Benedictus  qui  venit  in 

(1)  De  his  etiam  in  m,  5en(.« dist.  20,  art.  i,  qniesUanc.  t 
ad  1 ;  et  Contra  GetU,^  lib.  IV,  cap.  55,  ad  17  et  18;  << 
Quodlib,,  II,  qu.  1,  art.  S;  et  Opwe,  m,  oap.  S35. 
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omine  Domini,  »  ut  patet  Maith,,  XXI.  Sed  mors  crucis 
-at  c(  mors  maledictioois,  »  secundum  illud  Deutei\,  XXI : 

Maledictus  est  a  Deo ,  qui  pendet  in  ligoo.  »  Ergo  videtur 
ii6d  noQ  fuerit  coavenieDs  Ghristum  crucifigi. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Philip,,  II  :  «  Factus  est 
;)edieQS  usque  ad  mortem,  mortem  autem  crucis. » 

( CoNCLUsio.  —  CoQgruum  fuit  ut  is  qui  pro  omnium  salute 
loriturus  advenerat ,  et  pro  peccato  primi  bominis  satisfac- 
irus^  non  aliam  qukm  mortem  crucis  pateretur.) 

Respondeo  dicendura ,  quod  convenientissimum  fuit  Chris- 
im  pati  mortem  crucis  :  Primd  quidem ,  propter  eiemplum 
irtutis;  dicit  enim  Augustiaus  in  lib.  LXXXIII.  Qucest. 
c[u.  25)  :  «  Sapientia  Dei  hominem  ad  exemplum  quo  rect^ 
iveremus,  sus6epit.  Pertinet  autem  ad  vitam  rectam  ea  qu» 
on  sunt  metuenda ,  non  metuere.  Sunt  tamen  homines  qui , 
uamvis  mortem  ipsam  non  timeant ,  genus  tamen  mortis  hor- 
escunt.  Ut  ergo  nullum  genus  mortis  recti  viventi  homini  me- 
iieudum  esset^  illius  homiuis  cruce  osteudeQdnm  fuit;  aihil 
nim  erat  iQter  omaia  geaera  mortis ,  illo  geaere  execrabilius 
\  formidabilius.  »  Secundo,  quia  hoc  genus  mortis  maxim^ 
onveniens  erat  satisfactioni  pro  peccato  primi  pafrentis,  quod 
uit  ex  eo  qu5d,  contra  mandatum  Dei,pomum  ligni  vetiti 
umpsit.  Et  ideo  conveniens  fuit  quod  Christus  ad  satisfacien- 
lum  pro  illo  peccato,  seipsum  pateretur  ligno  afQgi ,  quasi 
estituens  quod  Adam  sustulerat^  secundum  illud  Psalm, 
^XVIII :  «  Quae  non  rapui,  tunc  exsolvebam. »  Unde  Augustinus 
licit  in  quodam  sermone  De  Passione  :  « Contempsit  Adam 
)rsceptum ,  accipiens  ex  arbore  pomum ;  sed  quidquid  Adam 
)erdidit ,  Christus  in  cruce  invenit.  »  Tertia  ratio  est ,  quia 
[  ut  Chrysostomus  dicit  in  Serm.  De  Passione ),  « in  exceiso 
igno,  et  nou  sub  tecto  passus  est ,  ut  etiam  ipsius  aeris  natura 
Qundetur ;  sed  et  ipsa  terra  simile  beneficium  sentiebat^  decur- 
eutis  de  latere  sanguinis  distillatione  mundata  »  Et  super 
Uud  Joan,,  III :  «  Oportet  exaltari  Filium  hominis,  »  dicit 
rheophilactus :  «  Exaltari  audiens ,  suspeusioQem  iQtelligas  ia 
iltum,  ut  sauctificaret  aerem ,  qui  sanctificaverat  terram,  am- 
Dulando  in  ea.  »  Quarta  ratio  est ,  quia  per  hoc  quod  in  alto 
Qoritur,  ascensam  nobis  parat  in  ctBlum^  ut  Ghrysostomus 
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dicH ;  et  inde  est  quod  ipse  dicit ,  Joan.,  XH :  <  figo  » eia' 
tatuB  fuero  k  terra ,  oomia  trabam  ad  meipsua. »  Q«inta  rati 
est ,  quia  hoc  competit  universali  salvatiODi  totns  muo  u 
unde  Gregorius  Nyssaenus  dicit  (  Oral.  I.  De  mwfe.' 
Christi),  qnod  «  figura  crucis  k  medio  contactn  in  qtuL 
extrema  partita,  signilicat  virtutem  et  providentiam  ejos  ]^ 
iu  ea  pependit,  ubique  diffusam.  »  Cbrysostomos  etiam  ^ 
quod  in  cruce  «  expansis  manibus  moritur,  vtalteri  ^" 
veterem  populum,  alterft  eos  qui  ex  gentibus  aunt,  tratj. 
Sexta  ratio  est ,  quia  per  faoc  genns  mortis  divosa  virtu 
designantur ;  unde  Augnstinus  dicit  (Epist.  CIX,  cap  it 
«  Non  frustra  tale  genus  mortis  elegit,  ut  latitudinis,  et  ^r  • 
tudinis^  etlongitudinis.et  profunditatis^  de  quibosApo:-' 
loquitur,  magister  existeret.  Nam  latitudo,  ^  est  m 
ligno  quod  transversum  desuper  figitur,  hoc  ad  bona  opera  f- 
tinet ,  quia  ibi  extenduntur  maous.  Longitudo ,  in  eo  qit>i 
ipso  ligno  usque  ad  terram  conspicnum  est;  ibi  enim  qnv> '' 
modo  statur,  id  est  persistitur  et  perseveratnr,  quod  loDi:a.i 
mitati  tribuitur.  Aititndo  est  in  ea  ligni  parte,  queabiil^q' 
transversum  figitnr,  surwim  versus  relinquitur,  hoc  est  »i  ci; 
crucifixi ,  quia  ben^  sperantium  Bupema  expectatio  ^i-  ^ ' 
ver6  illud  ex  ligno  quod  fixum  occultatur,  unde  totoffl  ^^ 
exurgit,  profunditatem  significat  gratuit»  gratis.  »  Et,  si 
Augustinus  super  Joan.  dicit  ( Tract.  CXIX ) ,  «  lignuni 
quo  fixa  erant  membra  patientis,  etiam  catbedra  fuit  m^-- 
docentis.  »  Septima  ratio  est,  quia  hoc  geDus  mortis  plur.> 
figuris  respondet ;  ut  enim  Augu^us  dicit  in  Serm.  De  f 
sione,  «  de  diluvio  aquarum  humanum  geaus  arca  ligae^  1:> 
ravit.  De  ifigypto  Dei  populo  recedente ,  Moyees  mare  vl*. 
divisit,  et  Pharaonem  prostravit,  et  populum  Dei  redemit.  l 
Moyses  lignum  in  aquam  misit ,  et  amaram  aquam  in  da 
dinem  commutavit ;  et  ligne&  virgA  de  spirituali  petra  sslut : 
unda  profertur;  et  ut  Amalec  vioceretur,  circa  virgam  Mov- 
expansis  manibus  extenditur.  Et  lex  Dei  afc»  TestaiBci 
creditur  lignese ,  ot  his  omniiMis  ad  ligniim  crucis,  quasi  | 
quosdam  gradus,  veniatur. » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  altare  hoiocaostoruni 
qoo  sacrificia  animatiam  offerebiiituf ,  erat  faduffl  d«  lig 


t  habetur  Exod,,  XXVI ;  et  quantnm  ad  hoc  vehtas  respon- 
st  figurae.  Non  antem  oportet  qii5d  quantum  ad  omnia,  quia 
Lin  non  esset  similitudo^  sed  veritas,  ut  Damascenus  dicit 
L  III.  lib.  (cap.  26 )«  Specialiter  tamen,  ut  Chrysostomus 
icit ,  «  non  caput  ei  amputatur ,  ut  Joanni ,  neque  sectus 
st^  iit  baias,  vt  corpuB  integmm  et  indivisibile  morti  servet , 
t  non  fiat  occasio  volentibas  Eeclesiam  dividere.  »  Loco  au- 
sm  materialis  ignis  fuit  in  holocausto  Christi,  ignis  charitatis. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  Christus  «  detractibiles  pas- 
iones  i>  assumere  reauit ,  qus  pertinebant  ad  defectum  scien- 
ise  vel  gratiae  aut  etiam  virtotis ;  non  autem  illas  qu»  perti- 
lent  ad  injuriam  ab  eiteriori  illatam ;  quin  im6 ,  ut  didtur 
Hebr,,  XII,  «sustiauit  cruceoi)  cenfusione  contempt^.  » 

Ad  tertium  diceodum ,  qUdd  sicut  Augustinus  <tieit ,  XIV. 
Conira  Faustumi  peccatum  «  maledictum  »  est»  et  per  conae- 
D[uens  mors  et  mortalitas  ex  peccato  proveniens ;  caro  autem 
Christi  mortalis  fuit ,  similitudinem  habens  carnis  peccati ;  et 
propter  hoc  Moyses  eam  nominat  «« maledictum ,  »  sicut  et 
Apostolus  nominat  eam  apeccatum,»  dicens,  II.  ad  Cor,,  V  : 
«  Eum  qui  non  noverat  peccatum ,  pro  nobis  peccatum  fecit , » 
gcilicet  propter  pcenam  peccati»  «  Nec  ideo  major  invidia  est> 
quia  dixit :  Maledictus  est  a  Deo;  nisi  enim  Deus  peccatum 
odisset  et  mortem  nostram  (1) ,  ad  eam  suscipiendam  atque 
tolteadam  Filium  svum  non  mitteret.  Confitere  ergo  maledic- 
tum  SHScepisse  pro  nobis ,  quem  confiteris  mortuum  esse  pro 
nobis.  »  Unde  ad  Galai.,  ill ,  dicitur :  «  Christus  nos  re- 
demit  de  maledicto  legis,  factus  pro  nobis  maledietum. » 

(1)  Ut  Augnstini  textus  haibet,  cap.  S,  et  ut  ad  plenam 
construcUooen  reponendum;  non  sicut  priAs  ut  ex  cap.  3 
et  4  :  Niti  peecaium  odUtet»  non  ad  eam  ttueipiendam^etc. 
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satas  ( sicut  sunt  segritudines  corporales )  non  decuit  eum  pati, 
it  suprk  dictum  est  (qu.  14).  Sed  secundum  genus  passus  est 
»mnem  passionem  humanam.  Quod  quidem  potest  considerari 
ripllciter :  Uno  modo,  ex  parte  hominum  k  quibus  passus  est ; 
)assus  est  enim  aliquid,  et  a  Gentilihus  et  Judeis ,  et  k  mas- 
mlis  et  k  foeminis ,  ut  patet  de  ancillis  accusantibus  Petrum*. 
Passus  est  etiam  et  k  principibus  et  k  ministris  eorum  et  k 
30pularibus,  secundum  illud  Ps.  II :  «  Quare  fremuerunt  gen- 
^s,  etpopuli  meditati  sunt  inania?  Astiterunt  reges  terrae, 
3t  principes  convenerunt  in  unum  adversus  Dominum  et  ad- 
^ersus  Ghristum  ejus.  »  Passus  est  etiam  k  familiaribus  et 
Qotis,  sicut  patet  de  Juda  eum  prodente,  et  Petro  ipsum  ne- 
^ante.  Alio  modo  patet  idem  ex  parte  eorum  in  quibus  homo 
potest  pati;  passus  est  enim  Christus  «  in  suis  amicis,  »  eum 
ieserentibus ;  «  in  fama  ,  »  per  blasphemias  contra  eum  pro- 
latas ;  « in  honore  et  gloria,  »  per  irrisiones  et  contumelias  ei 
iUatas ;  «  in  rebus ,  »  per  hoc  qu5d  etiam  vestibus  spoliatus 
est;  «  in  anima,  »  per  tristitiam,  taedium  et  timorem;  «in 
corpore ,  »  per  vulnera  et  flagella.  Terti5,  potest  considerari 
quantum  ad  corporis  membra ;  passus  est  enim  Christus  « in 
capite,  »  pungentium  spinarum  coronam;  « in  manibus  et  pe- 
dibus, »  fixionem  clavorum;  «infacie,»  alapas  et>6puta;  et 
« ia  toto  corpore^  »  Aagella.  Fuit  etiam  passus  secundtim* 
omnem  sensum  corporeum  :  secundiim  tactum  quidem ,  fla- 
gellattts  et  clavis  confixus ;  secundiim  gustum ,  felle  et  aceto 
potatus;  secunditm  olfactum,  in  loco  foetido  cadaverum 
raortuorum  (qui  dicitur  Calvariaj)  (1)  appensus  patibulo;  se- 
cundiim  auditum,  lacessitus  vocibus  blasphemantium  et 
irridentium ;  secundiim  visum ,  videns  matrem  et  discipulum 
quem  diligebat ,  flentes. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  verbum  iliud  Hilarii  est 
intelligendum  quantum  ad  omnia  genera  passionum,  non  autem 
quantum  ad  omnes  species. 

Ad  secundum  dicendum,  qu5d  similitudo  ibi  attenditur  non 
quantum  ad  numerum  passionum  et  gratiarum  ,*  sed  quantum 
ad  magnitudinem  utriusque;  quia,  sicut  sublimatus  est  in 

(1)  Ut  expressitis  art.  10  explioabitur,  ad  3. 
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«L3  patiendo;  quia  vita  gratise  est  melior  qukm  vita  naturae ; 
Ilhristas  eiiam,  qui  amisit  vitam,  post  triduum  resurrecturus , 
ninus  aliquid  amisisse  videtur,  qukm  illi  qui  amittunt  vitam 
;)eTinansuri  in  morte.  Ergo  videtur  qu6d  dolor  Christi  non 
[aerit  maximus  dolorum. 

5.  Praeterea,  innocentia  patientis  diminuit  dolorem  pas- 
gionis.  Sed  Christus  innoceoter  est  passus,  secnndum  illnd 
Hierem,  XI :  «  Ego  autem  quasi  agnus  mansuetus  qui  por* 
tatur  ad  victimam.  »  Ergo  videtur  qu6d  dolor  passionis  Ghfisti 
non  fuerit  maximns. 

6.  Praeterea,  in  his  qna  Christi  sunt,  nihil  fuit  superflnum. 
Sed  niinimus  dolor  Christi  suffecisset  ad  finem  salutis  hu- 
manae;  habuisset  enim  infinitam  virtutem  ex  persona  divina. 
Ergo  superflunm  fuisset  assumere  maximum  dolorem. 

Sed  contra  est ,  quod  Thren,,  I,  dicitur  ex  persona  Christi : 
«  Attendite  et  videte ,  si  est  dolor  sicut  dolor  meus.  » 

(CoitCLusio.  —Dolores  quos  Christus  passus  est,  omnes 
excesserunt  dolores  quos  homines  pati  possunt  in  hac  vita , 
non  mod6  propter  passionis  acerbitatem  et  generalitatem , 
verum  etiam  propter  Christi  patientis  constitutionem  ,  et  vo- 
luntariam  dolorum  assnmptionem ;  quse ,  secundum  quantita- 
tem ,  fini  proportionata  fait. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  sicut  suprk  dictum  efst,  qu.  15, 
art.  5  et  6,  cum  de  defectibus  assumptis  k  Christo  ageretnr, 
in  Christo  patiente  fuit  verus  dolor,  et  sensibilis,  qui  causatur 
ex  corporali  nocivo ,  et  dolor  interior,  qui  causatur  ex  appre- 
hensione  ahcujus  nocumenti ,  qui  tristitia  dicitur.  Uterque 
autem  dolor  in  Christo  fuit  maximus  iuter  dolores  prsesentis 
vitse ;  quod  quidem  contigit  propter  quatuor  :  Prim5  quidem^ 
propter  causas  doloris ;  nam  doloris  sensibilis  eausa  f ait  laesio 
corporalis ,  quae  acerbitatem  habuit,  tum  propter  generahtatem 
passionis,  de  qua  dictum  est  y  tum  etiam  ex  genere  passionis, 
quia  mors  crucifixorum  in  cruce  est  acerbissima ,  quia  confi- 
guntur  in  locis  nervosis  et  maxim^  sensibiltbus ,  sciiicet  in 
manibus  et  pedibus^  et  ipsum  pondus  corporis  pendentis  con- 
tinu^  auget  dolorem;  et  cum  hoc  etiam  estdoloris  diuturnitas, 
quia  non  statim  moriuntur^  sicut  hi  qui  gladio  interticiuntur. 
Doloris  a«itom  mterioris  causa  fait :  prim6  quidem,  omnia  pee- 
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cala  humani  generis ,  pro  quibus  satisfaciebat  patiendo;  «nlt 
ea  quasi  sibi  ascribit  dicens  in  Psal.  XXI :  « Verba  delicloruE^ 
meorum;  »  secnnd6,  specialiter  casus  Judaeoram  et  aliorui^ 
in  ejus  morle  delinquenlium ,  et  praecipue  discipulorum ,  •]- 
scandalum  passi  sunt  iu  Christi  passione ;  terti6,  etiam  an.^- 
8io  vit£  corporalis  quae  naturaliter  est  horribilis  humans  ni- 
turae.  Secund6,  potesl  magnitudo  doloris  ejus  considerari  r^ 
pcrceptibilitate  patienlis ,  et  secundum  animam  et  secuni^.u 
corpus;  nam  et  secundum  corpus  erat  optim^  complexionai  b 
cum  corpus  ejus  fuerit  formatum  miraculose  operdtione  S:  - 
ritus  sancti;  sicut  et  alia  quae  per  miracula  fticta  snnt,  foeru' 
aliis  potiora,  ut  Chrysoatomus  dicit  Hom.  XX,  in  Joan..  l. 
de  vino ,  in  quod  Christus  aqnam  convertit  in  nnptiis;  et  itit -- 
in  eo  raaxirafe  viguit  sensus  tactus ,  ex  cujus  perceptione  s^- 
quitur  dolor.  Anima  etiam  secundiim  vires  interiores  tiki-'^ 
sim^  apprehendit  omnes  causas  tristitiae.   Tertid,  magni:L 
doloris  Christi  patientis  potest  considerari  ex  doloris  et  L- 
titis  purilate  ;  nara  in  aUis  patientibus  mitigator  tristitiii  il 
terior,  et  eliam  dolor  exterior  ex  aliqua  consideratione  nu  - 
nis ,  per  quamdam  derivationem  seu  redundantiam  a  sapr '»" 
ribus  viribus  ad  inferiores ;  quod  in  Christo  patiente  doq  ^ti- 
quia  «  unicuique  virium  perraisit  agere  quod  est  ei  propnnia.' 
sicut  Damascenus  dicit.  Quarto,  potest  considerari  magaiUr 
doioris  Christi  patientis ,  ex  hoc  quod  passio  illa  et  dolo: 
Christo  fuerunt  assumpla  voluntari^  propter  finem  hberalio:  ~ 
hominum  a  peccato;  et  ideo  tantam  quantitatem  doloris  ^^ 
sumpsit,  quae  esset  proportionata  magnitudini  fructus  qui  in 
sequebatur.  Ex  his  igitur  omnibus  causis  simul  considera 
manifest^  apparet,  qu6d  dolor  Christi  fuerit  maximus. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  ratio  iUa  procedit  ex  ui. 
tantum  praedictorum ,  scilicet  ex  laesione  corporaii ,  quse  c- 
causa  sensibilis  doloris.  Sed  ex  aliis  causis  multo  magis  dis 
Christi  patientis  augetur,  ut  dictum  est. 

Ad  secundum  dicendnm,  quod  virtus  mordlis  aliter  mit:. 
tristitiara  interiorem ,  et  aliter  exteriorem  dolorem  sensibile.: 
Tristitidm  enim  interiorem  diroinuit  direct^,  in  ea  midk- 
conslituendo ,  sicut  in  propria  materia.  Medium  aotem  in  p^^^ 
sionibus  virtus  moraUs  constituit^  ut  ia  II.  Parte  habibun  es^ 
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,  2,  qu.  64,  art.  1  ei2,  non  secuadum  qaantitatem  rei, 
ed  secundum  quantitatem  proportionis,  ut  scilicet  passio  non 
xcedat  regulam  rationis.  Et  quia  stoic!  reputabant  quod 
lulla  tristitia  esset  ad  aliquid  utilis ,  ideo  credebant  quod 
otaliter  k  ratione  discordaret ,  et  per  consequens  qudd  tota- 
iter  esset  sapienti  vitanda.  Sed  secundiim  rei  veritatem  tris- 
Itia  aliqua  laudabilis  est,  ut  Augustinus  probat  in  XIV.  De 
'Jiv.  Dei,  cap.  9,  quando  scilicet  procedit  ex  sancto  amore; 
itpote  cum  aliquis  tristatur  de  peccatis  propriis  vel  alienis. 
Lssumitur  etiam  ut  utilis  ad  fmem  satisfactionis  pro  peccato, 
ecundum  illud  Apostoli  II.  ad  Cor.^  YIl  :  «  Quse  secundum 
)eum  est  tristitia ,  poenitentiam  in  salutem  stabilem  opera- 
ur  (1).  »Et  ideo  Christus,ut  satisfaceret  pro  peccatis  omnium 
lominum,  assumpsit  tristitiam,  maximam  quidem  quantitate 
bsoluta ,  non  tamen  excedentem  regulam  rationis.  Dolorem 
utem  exteriorem  sensus ,  virtus  moralis  direct^  non  minuit; 
[uia  talis  dolor  non  obedit  rationi,  sed  sequitur  corporisna- 
uram.  Diminuit  tamen  ipsum  indirect^ ,  per  redundantiam  k 
luperioribus  viribus  in  inferiores ;  quod  in  Christo  non  fuit, 
it  dictum  est. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  dolor  animse  separatae  patientis, 
)ertinet  ad  statum  futurae  damnationis;  quse  excedit  omne 
nalum  hujus  vitse ,  sicut  sanctorum  gloria  excedit  omne  bo- 
mm  praesentis  vitae.  Unde^  cum  dicimus  Christi  dolorem  esse 
naximum^  non  comparamus  ipsum  dolori  animae  separatae. 
^lorpus  autem  Adae  pati  non  poterat  nisi  peccaret,  et  sic 
ieret  mortale  et  passibile ,  et  minus  doleret  patiens ,  qukm 
^rpus  Christi  propter  rationes  prsedictas.  Ex  quibus  etiam 
tpparet,  qu6d  etiamsiper  impossibile«ponatur  qu6d  Adam  in 
itatu  innocentiae  passus  fuisset,  minor  fuisset  dolor  ejus, 
[ukm  Christi. 

Ad  quartum  dicendum ,  qu5d  Ghristus  non  solum  doluit  pro 
imissione  vitae  corporalis  proprise,  sed  etiam  pro  peccatis  om- 
lium  aliorum ;  qui  dolor  in  Ghristo  excessit  omnem  dolorem 
iujuscumque  contriti^  tum  quia  ex  majori  sapientia  et  cha- 

(1)  Sive  imposnileniia  (ajjLeTajiiXYiTWv),  quod  aequi  ad 
lalutem  ac  ad  poeniteDtiam  referri  potest. 
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rpatiente  corpore,  per  accidens,  in  quantum  est  corporis 
s.  Sed  anima  non  est  actus  corporis  secundum  quamlibet 
em  ejus ;  nam  intellectus  nuUius  corporis  actus  est ,  ut 
lur  in  III.  De  anima.  Ergo  videtur  qu5d  Christus  non 
it  passus  secundum  totam  animam. 
.  Praeterea ,  quselibet  potentia  animae  patitur  k  suo  ob- 
).  Sed  superioris  partis  rationis  objectum  sunt  rationes 
Dse ,  qiiibus  inspiciendis  et  consulendis  intendit ,  ut  Au> 
ijius  dicit  in  XII.  De  Trinit,  Ex  rationibus  autem  aBtemis 
m  potuit  Christus  pati  nocumentum ,  cum  in  nuUo  ei 
rariarentur.  Ergo  videtur  quod  non  fuerit  passus  secundum 
n  animam. 

Prseterea ,  quando  passio  sensU)Uis  usque  ad  rationem 
ingit,  tuDC  dicitur  completa  passio;  qus  in  Christo  non 

sed  solum  propassio,  ut  Hieronymus  dicit.  Unde  et  Dio- 
is  dicit  in  eo  ad  Joannem  Evangelistam ,  qudd  a  pas- 
's  sibi  iUatas  patiebatur  secundum  judicare  solum.  »  Non 

videtur  qu6d  Christus  secundum  totam  animam  pate- 

Praeterea,  passio  dolorem  causat.  Sed  inteUectui  specu- 
0  non  est  dolor ;  quia  «  delectationi  quse  est  ab  eo  quod 
onsiderare^  nuUa  tristitia  opponitur,  »  ut  Philosophns 

in  I.  Topicorum.  Ergo  videtur  qu5d  Christus  non  pa- 

ur  secundum  totam  animam. 

id  contra  est ,  quod  in  Psal.  LXXXVII,  dicitur  ex  pei^ 

Ghristi :  a  Repleta  est  malis  anima  mea ; »  Glossa  «  non 
; ,  sed  doloribas,  quibus  anima  carni  compatitur;  vel  ma- 
scilicet  pereuntis  populi)  compatiendo.  »  Non  autem 
et  anima  ejus  his  maUs  repleta ,  si  non  secundum  totam 
am  passus  esset.  Ergo  Christus  est  secundilm  totam  ani- 

passas. 

^oNCLUsio.  —  Cum  tota  essentia  animae  conjungatur 
)ri,  existens  tota  in  toto,  et  lota  in  quaUbet  corporis 

,  patiente  corpore  passus  fuit  Christus  secundum  totam 
am  ,  et  secundum  omnes  ejus  inferiores  potentias,  non 
a  secandilm  rationem  ex  parte  objecti ,  quod  fuit  iUi  ratio 
tationis  et  gaudu;  passus  fuit  autem  secundum  omnes 
itias ,  ut  radicantur  in  essentia  anim». ) 
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Vd  tertiiiin  dioendom,  quod  dolor  tiinc  dicitar  esse  passio 
fecta ,  per  quam  anima  perturbatur,  quando  pa^slo  sensi- 
ae  partis  pertingit  usque  ad  mittendam  rationem  k  rectitu- 
e  sui  actuB,  «t  sciiicet  sequatur  passionem  et  non  faabeat 
}ram  arbitrium  super  eam.  Sic  autem  passio  sensitiY» 
iis  non  perrenit  in  Cbristo  usque  ad  rationem ,  sed  ex 
-te  subjecti ,  sicut  dictum  est.  * 

Vd  qnartum  dicendam ,  qu6d  inteUectos  speeulatiYiiB  non 
est  habere  dolorem  vel  tristitiam  ex  parte  sai  objectt» 
>d  est  Terom  absolutd  consideratom ,  quod  est  perfectio 
5;  potest  tamen  ad  ipsum  pertingere  dolor  Tel  eausa  do- 
s  per  modom  jam  dictom. 

ARHCULUS  VIU.- 

••t>m  toki  anima  Christi  in  peisrione  frueretur  fruitione 
heata. 

A  octavam  sic  proceditur  (i).  Videtur  quod  anima  Cfaristi 
articulo  ilUus  passionis  non  tota  frueretur  fraitkme  beaia. 
>ossibile  est  enim  simul  dolere  et  gaodere^  cum  dolor  et 
(Huai  sint  contraria.  Sed  anima  Ghristi  tota  patiebator  do- 
;in  in   tempore  passionis^  ot  suprk  habitum  est  qu.  15^ 

10.  Non  ergo  poterat  esse  ut  tota  frueretur. 
!.  Preterea^  Philosopfaus  dicit  in  VII.  Ethic,  qaod  «  tris^ 
1  si  sit  vebemens  ,  non  solum  impeiit  delectatioaem  con- 
=am,  sed  quamcamqae;  »  et  e  converso.  Dolor  autem 
slonis  Gbristi  fait  maximus ,  ut  ostensum  est  art.  6 ;  et 
liiiter  delectatio  froitionis  est  maxima,  at  in  principio 
part.  habitum  est,  1,  2,  qu.  4.  Non  ergo  potoit  esse  qodd 
fna  Christi  tota  simul  pateretur  et  fraeretur. 
^.  Prsterea  ,  fruitio  beata  est  secondum  cognitionem  et 
orem  divinoram,  ot  patet  per  Aagustinom  ml,  De  doC' 
na  Christiam ,  cap.  4  et  10.  6ed  om&es  vires  j 


1)  De  his  etiam  ia  III,  5m»I.^  dist.  15,  qu.  3,  art.  3, 
csaune.  a ;  etqu.  14) ,  i»  Terlt.y  art.  11 ,  ad  S;  et  qu.  86, 
i.  9  ct  10;  et  Qwmb,,  I,  q«.  i ,  art.  S;  et  OpiMc.  III, 
p.  838  el  839. 
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udinm  vero  fruitioms  ex  parte  potenti»,  coi  sobjicitur. 
Ad  secuBdiim  dicendum,  qudd  verbum  iUud  Phiiosophi 
ibet  veritatem  ratione  redandantue  que  naiuraiiter  ftt  ab 
la  potentia  aninMB  in  aliam.  Bed  hoc  in  Cfaristo  non  fuit, 
suprk  dictum  est. 

Ad  teriinm  dicendum,  qu6d  ratio  ilia  procedit  de  totsditate 
lims  qoantum  ad  ejus  potentias. 

ARTICULUS  IX. 
Vtrim  Ckriitus  fuerit  convenietUi  tempore  passus. 

Ad  nonum  ac  proceditur.  Videtor  qn&d  Christus  non  fuerit 
Qvenienti  tempore  passus.  Paado  enim  Gbristi  Ggurabatur 
r  immolationem  agni  Paachalis ;  unde  et  Apostolus  dicit  I. 
'  Cor.,  V  :  «  Pascha  nostrum  immolatus  est  Christus. »  Sed 
□as  Pachaiis  immolabatur  decima  quarta  die  ad  vesperam, 
dicitor  Exod,,  XII  (i).  Ergo  videtur ,  qu6d  Christus  tanc 
buerit  pati.  Quod  patet  esse  £alsum ;  nam  tunc  Pascha  cum 
is  discipulis  celebravit,  secundiim  illod  Marc,  XIV : «  Primo 
i  azymorum,  quaado  Phascha  immc^bant; »  sequenti  autem 
i  passus  fiiit. 

2.  Prsterea,  passio  Cbristi  didtur  ejus  exaltatio,  secuttd6m 
U(l  Joan.,  III  :  «  Oportet  exaltari  filium  hominis.  »  Ipse 
lem  Ghristus  dicitur  sol  justitiCB,  ut  patet  Malack,,  uU. 
go  videtur  quod  deboerit  pati  hora  sexta ,  quando  sol  est 
sua  maxima  exaltatione ;  cujus  eontrarium  videtor  per  id 
iod  dicitar  Marcij  XV  :  «  Erat  autem  hora  tertia,  et  cruci- 
erunt  enm.  » 

3.  Praeterea,  sicut  sol  in  hora  sexta  maxime  exaltatur  quo- 
let  die,  ita  in  solstitio  lestivali  maximi  exaltatur  quotibet 
ino.  Debuit  ergo  magis  pati  circa  tempus  solstitii  «stivalis, 
iam  circa  tempns  eqoinoctii  vernalis. 

(1)  Sic  enim  ibi,  vers.  6:  Et  servabitis  eum  (scilicet 
num )  usque  ad  quartam  deeimam  diem  mensis  hujus  ^ 
tmlabiique  eum  universa  miUHiudo  fUior^m  israel  ad 
*peram. 


«ti 


f^a  III.  ^mf  tfTi. 


III  .  Ut    Hlt     tti^'    I^ 


%}n*  w^  ^^^^ 


jHiil^  .l:3U 


DE  PASSIONB  GHRISTI.  859 

sciinaquinta  esse  passum.  Ethoc  expressius  manifestatur  per 
:  quod  dicitur  Marc,y  XIV  :  «  Primo  die  azymorum,  quando 
ascba  immolabant^  etc,  »  et  Luc.,  XXII : «  Venit  dies  azy- 
Lorunn,  quo  necesse  erat  occidi  Pascha. »  Et  ideo  quidam  dicunt 
ii6d  Christus  die  convenienti,  id  est,  decima  quarta  luna 
ascha  cum  discipnlis  suis  manducavit,  demonstrans  qu5d 
sque  ad  ultimam  diem  non  erat  contrarius  legi,  ut  Cbrysosto- 
Lus  dicit  super  Matth,  Sed  Judaei  occupati  circa  procura- 
onem  mortis  Christi  contra  legem  celebrationem  Paschae  in 
rastinum  dislulerunt.  Et  propter  hoc  de  his  dicitur,  qu5d  in 
ie  passionis  Ghristi  noluerunt  intrare  prsBtorium ,  «  ut  non 
ontaminarentur^  sed  ut  manducarent  Pascha.  »  Sed  nec  istud 
idetur  esse  consonum  verbis  Marci  dicentis  :  «  Primo  die 
zymorum  quando  Pascha  immolabant.  »  Simul  ergo  Christus 
t  Judsei  vetus  Pascha  celebraverunt;  et,  sicut  Beda  dicit  sm^er 
\farc.f  « licet  Ghristus,  qui  est  Pascha  nostrum^  sit  crucifixus 
equenti  die,  (hoc  est  15  lunae  J  tamen  nocte  qua  agnus 
inmolabatury  corporis  sanguinisque  sui  discipulis  tradens 
nysteria  celebranda,  et  k  Judseis  tentus  ac  ligatus,  ipsius 
maiolationis,  hoc  est  passionis  suse,  sacravit  exordinm. »  Cum 
lutem  dicitur  Joan.,  XIII :  «  Ante  diem  festum  Paschse ,  in- 
elligitur  hoc  fuisse  decimaquarta  luna ,  quod  tunc  evenit 
juinta  feria ;  nam  luna  existente  decimaquinta  erat  dies  so- 
[emuissimus  Paschae  apud  Judseos.  Et  sic  eumdem  diem^  quem 
loannes  nominat  ante  diem  festum  Paschee,  propter  distinc- 
bionem  naturalem  dierum,  Matthaeus  nominat  primum  diem 
azymorum ;  quia  ,  secundCim  ritum  judaicae  festivifatis ,  so- 
Lemnitas  incipiebat  k  vespera  praecedentis  diei  (1).  Quod  autem 
dicitur^  eos  comesturos  esse  Pascha  in  decimaquinta  luna, 
intelligendum  est  qu5d  ibi  Pascha  non  dicitur  agnus  Pascha- 
lis,  qui  immolatus  fuerat  decima  quarta  lunse;  sed  dicitur  cibus 
Paschalis,  id  est,  azymi  panes,  quos  oportebat  comedi  k  mun- 
dis.  Unde  Ghrysostomus  ibidem  aliam  expositionem  ponit^ 

(1)  Sic  enim  Levit.^  XXin ,  vers.  32  :  A  i)espera  usque  ad 
vesperam  celebrabitis  sabbata  vestra^  id  est  festivitates  ves- 
iras,  qu»  nomihe  Sabbati  larg^  sumpto  significari  solent, 
quia  in  illis  quoque  h  servilibus  operibus  requiescendum  erat. 
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Ad  qaartum  dicendum,  qn5d  Ghristus  ia  juyenili  state  pati 
lait  propter  tria  :  primS  quidem ,  ut  ei  hoc  magis  suam 
ectionem  commendaret ,  qu&d  vitam  suam  pro  nobis  dedit , 
audo  erat  in  perfectissimo  statu ;  secundo ,  quia  non  con- 
niebat  nt  in  eo  appareret  natur»  diminutio,  sicut  nec 
)rhns,  ut  pnedictum  est  ( qu.  14,  art.  4  ];  terti5,  ut  in  ju- 
tiili  aetate  moriens  et  resurgens ,  futuram  resurgentium  qua- 
item  in  seipso  Christus  pr»monstraret;  unde  dicitur  Ephes., 
:  «  Donec  occurramns  omnes  in  unitatem  fidei  et  agnitionis 
ii  Dei ,  in  virum  perfectum ,  in  mensuram  aetatis  plenitu- 
)is  Cbristi.  » 

ARTICULUS  X. 
Utritm  Christus  fuerit  convementi  loco  passus. 

Ad  decimum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  non  conve- 
Qti  loco  Christus  passus  fuerit.  Christus  enim  passus  est 
-undam  camem  humanam,  quse  quidem  concepta  fuit  ex 
gine  in  Nazareth,  et  nata  in  Bethlehem.  Ergo  videtur^ 
bd  non  in  Hierusalem,  sed  in  Nazareth,  velin  Bethlehem 
11  debuerit. 

2.Praeterea,  veritas  debet  respondere  figurae.  Sed  passio 
risti  fignrabatur  per  sacrificia  veteris  legis;  hujusmodi  autem 
rificia  ofiferebantur  in  templo.  Ergo  videtur,  quod  et  Chris- 
y  in  tenoplo  pati  debuerit,  et  non  extra  portam  civitatis. 
3.  Praeterea,  medicina  debet  morbo  respondere.  Sed  passio 
iristi  fnit  medicina  contra  peccatum  Adae ;  Adam  autem  non 
il  sepoltus  in  Hierusalem,  sed  in  Hebron;  dicitur  enim 
'suej  XIV :  «  Nomen  Hebron  ant^  vocabatur  Cariath  Arbe ; 
iam  maximus  ibi  inter  Enacim  situs  est.  »  Ergo  videtur 
M  Christtts  in  Hebron ,  et  non  in  Hiemsalem ,  pati  de- 
lerit. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Luc»,  XUI :  «  Non  capit  pro- 
jetam  perire  extra  Hierusalem. »  Sed  Christus  fuit  Propheta. 
onyeaienter  ergo  passus  est  in  Hierusalem. 

(1)  De  his  etiam  supri  ,  qu.  35  ,  art.  7 ,  ad  1 ;  ct  infrA, 
u.  83y  ad  1 ;  et  Opute,  IX ,  cap.  18,  eol.  3. 
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banlur,  voluit  pati.  Unde  dicitur  Actuum,  IV  :  «  Convenerunt 
in  ista  civitate  adversus  sanctum  poerum  tuum  Jesum,  quem 
anxisti,  Herodes  et  Pontius  Pilatus  cum  Gentibus  et  populus 
[srael.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  Christus  non  in  templo  aut 
in  civitate^  sed  extra  portam  passusest  proptertria  :  prim6 
quidem ,  ut  veritas  responderet  figurae ;  nam  vitulus  et  hircus 
[jui  solemnissimo  sacrificio  ad  expiationem  totius  multitudinis 
Dfferebantur^  extra  castra  comburebantur,  ut  praecipitur  Levit., 
KVI.  Unde  dicitur  He6r.,  XIII :  «Quorum  animalium  infertur 
sanguis  pro  peccato  in  Sancta  per  Pontificem ,  homm  corpora 
cremantur  extra  castra.  Propter  quod  et  Jesus,  ut  safictificaret 
per  usum  sanguinem  populum^  extra  portam  passus  est.  » 
3ecund6^  ut  per  hoc  daret  nobis  exempliim  exeundi  k  mundana 
conversatione ;  unde  ibidem  subditur :  ct  Exeamus  igitur  ad 
eimi  extra  castra,  improperium  eius  portantes.  »  Terti6,  ut 
Chrysostomus  in  sermone  de  passione  dicit,  sivede  cruce.et 
latrone,  <c  noluit  Dominus  pati  sub  tecto,  non  in  templo  Ju- 
daico,  ne  Judsei  subtraherent  sacriilcium  salutare,  ne  putares 
pro  illa  tantum  plebe  obUtvm.  Et  ideo  foras  civitatem^  foras 
muros,  nt  scias  sacriQcinm  esse  commune ,  quod  toiius  terrae 
est  oblatio,  quod  communis  est  purificatio.  » 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  sicut  Hieronymus  dicit  super 
Matth.  (cap.  27),  «  quidam  exposuit  Calvarise  iocum ,  in  qno 
sepultus  est  Adam,  ideo  sic  appellatum,  quia  ibi  antiqui  bo- 
minis  sit  conditum  caput.  Favorabilis  interpretatio  et  mulcens 
aurem  populi,  nec  tamen  vera.  Extra  urbem  enim  et  foras 
portam ,  loca  sunt  in  quibus  truncantur  capita  damnatorum , 
et  Calvarise  (id  est,  decoUatorum ) ,  sumpsere  nomen.  Prop- 
terea  autem  ibi  crudfixus  Jesus,  ut  ubi  prius  erat  area  dam* 
natorum  y  ibi  erigereotur  vexilla  martyrii.  Adam  ver6  sepuUum 
juxta  Hebron  et  Arbe  in  Jesu  Filii  Nave  volumine  legimus.  » 
Magis  autem  Jesus  crucifigendus  erat  in  loco  communi  dam- 
natorum  qukm  juxta  sepulchrum  Adae ,  ut  ostenderetur  qu6d 
crux  Christi  non  solum  erat  in  remedium  contra  peccatum 
personale  ipsiua  Ad«,  sed  etiam  contra  peecatum  totius  mundi. 
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Bxas  e8t ,  alia  qaidem  ratione  quantam  ad  intentionem  Jadaeo- 

mm,  alia  ver6  quantam  ad  Dei  ordinatioQem.  Qoantam  enim 

ad  intentionem  Jadaeorum ,  duos  latrones  utrimque  cruciflxe- 

rnnt,  sieut  dicit  Cbrysostomus  (Hom.  LXXXVUI)  in  Matth.), 

«  ut  eorum  suspicionis  Aeret  particeps.  Sed  non  ita  e?enit ; 

nam  de  illis  nihil  dicitur,  hujus  autem  ubique  crux  honoratur. 

Reges  diademata  deponentes,  assumunt  crucem  in  parpuris, 

in  diadematibus,  in  armis,  in  mensa  sacrata ;  ubique  terrarum 

crux  emicat.  »  Quantum  vero  ad  Dei  ordinationem ,  GhristuB 

cum  latrouibus  crucifixus  est :  prim6  quia,  ut  Hieronymns  dicit 

super  Matth.  (cap.  23),  «sicut  pro  nobis  maledictum  cmcis 

factus  est  Christus,  sic  pro  omnium  salute  inter  noxios^  quasi 

noxius  crucifigitur.  »  Secund5 ,  ut  dicit  Leo  Papa  in  sermone 

De  Passione  ( Serm.  IV ),  «  duo  latrones  unus  ad  dexteram 

et  alius  ad  sinistram  crucifiguntur,  ut  in  ipsa  patibuli  specie 

monstraretur  illa  qu»  in  judicio  ipsius,  omnium  hominum  fa- 

cienda  est  discretio.  »  Et  *Augustinus  dicit  super  Joan.  (i)  : 

«  Ipsa  crux^  si  attendas,  tribunal  fuit;  in  medio  enim  judice 

constituto,  unus  qui  credidit,  liberatas;  alter  qui  insultavit, 

damnatus  est;  jam  significabat  quid  facturus  est  de  viyis  et 

mortuis ,  aiios  positurus  ad  dexteram ,  alios  ver6  ad  sinis- 

tram.»Terti6,  secundiim  Hilarium  (can.  XXXIII,  m  Matth.), 

«duo  latrones  l»v»  ac  dextraB  affiguntiir,  omnem  humani 

generis  universitatem  vocari  ad  sacramentum  Passionis  Domini 

ostendentes.  SecT  quia  per  diversitatem  fidelium  ac  infldelium, 

fit  omnium  secundi!im  dexteram  sinistramque  divisio,  unus  ex 

duobus  ad  dexteram  ejus  situs ,  fidei  justificatione  salvatur.  » 

Quarto ,  quia  ut  Beda  dicit  svper  Marc,  «  latrones  qui  cum 

Domino  crucifixi  sunt  significaut  eos  qui  sub  fide  et  confes- 

sione  Christi  vel  agonem  martyrii ,  vel  quaeiibet  arctioris  dis- 

ciplin»  instituta  subeunt.  Sed  qui  hoc  pro  SBterna  gloria  gerunt, 

dextri  iatronis  fide  designantur ;  qui  vero  humanse  laudis  in- 

tuitu  ,  sinistri  latronis  mentem  imitantur  et  actus.  » 

Ad  prlmum  ergo  dicendum,  qu6d  sicut  Christus  debitum 
mortis  non  habuit,  sed  mortem  volantari6  subiit,  ut  sua  vir- 

(1)  Tract.  XXXI,  subfinem,  ubi  Ghristum  praemitUt,  no» 
oh  impiii  diseretum^  ted  ewn  impiis  judieatum. 

VI.  S5 
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^assiblle  non  potest  pati.  Passio  ergo  Christi  non  pertinebat 
ejus  diyinitatem. 

^  CoNCLUsio.  —  Ctim  eadem  sit  in  Christo  utriusque  natarse» 
intB  scilicet  et  humanse ,  hypostasis,  pertinet  Christi  passio 
divinae  naturse  suppositam  ,  non  ratione  diyinae ,  sed  ra- 
ne  bumanse  naturse,  qu»  sola  passibilis  erat. ) 
Respondeo  dicendum ,  quod  sicut  supra  dictum  est  (qu.  2, 
.  2  et  3 ),  unio  humanse  naturx  et  divinae  facta  est  in  per- 
la  et  hypostasi  et  supposito,  manente  tamen  distinctione  na- 
-arurn ,  ut  scilicet  sit  eadem  persona  et  hypostasis  divinae 
human»  natur»,  salva  tamen  utriusque  natur»  proprietate. 
ideo,  sicut  suprk  dictum  est  (qu.  16,  art.  5),  supposito  di- 
ise  naturae  attribuenda  est  passio,  non  ratione  divinse  na- 
rae,  quse  est  impassibilis ,  sed  ratione  humanae  naturae.  Unde 
Epistola  synodali,  Cyrillus  dicit :  «  Si  quis  non  confitetur 
:i  Yerbum  passum  carne,  et  crucifixum  carne^  anathema  sit. » 
irtinet  ergo  passio  Christi  ad  suppositum  divinae  naturae , 
tione  naturse  passibilis  assumptae,  non  autem  ratione  divinae 
iturse  impassibilis. 

^d  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  dominus  gloriae  dicitur 
ucifixus ,  non  secundiim  quod  est  dominus  gloriae ,  sed  se- 
indum  quod  erat  homo  passibilis. 
Ad  secundum  dicendum ,  quod  sicut  dicitur  in  quodam  ser- 
one  Ephesini  Concilii  (1)  :  «  Mors  Christi ,  tanquam  facta 
lors  Dei  ( scilicet  per  unionem  in  persona ) ,  destruxit  mor- 
m ;  quoniam  Deus  homo  erat  qui  patiebatur.  Non  enim  na- 
ira  Dei  Isesa  est ,  sed  humana ,  neque  mutatione  sua  suscepit 
issiones.  » 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  sicut  subditur  ibidem ,  a  non 
arum  hominem  crucifixerunt  Judaei ,  sed  Deo  intulerunt 
raesumptiones.  Pone  enim  principem  loqui  per  verbum ,  et 
oc  formari  per  litteras  in  charta  aliqua  et  dirigi  civitatibus, 
'  aliquis  inobediens,  chartam  disrumpat^  ad  mortis  senten- 
am  deducetur,  non  tanquam  chartam  disrumpens,  sed  tanquam 

(1)  Seu  sennone  qui  de  Naiali  Salvatoris  k  Theodoro  An- 
jrrano  habitus  recensetnr,  part.  III  Goncilii ,  ut  cap.  10  vi- 
ere  est. 
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3.  PrsBterea,  illi  qui  ab  aliis  occidantor,  per  violentiam 
riuntur,  et  ita  non  voluntarife;  quia  violentum  opponitar 
nntario.  Sed  Augustinus  dicit  in  IV.  De  Trinit.  ( ubi  sa- 
),  qu6d  «c  Spirilus  Christi  non  deseruit  carnem  invitus, 
1  quia  voloit,  quando  voluit,  et  quomodo  voluit.  »  Non  ergo 
['istus  est  ab  aliis  occisus,  sed  k  seipso. 
•ed  contra  est,quod  dicitur  Luc,j  XVIU  :  «  Postquam  fla-' 
laverint ,  occideut  eum.  » 

CoNCLUsio.  —  Christus  non  k  seipso,  sed  k  suis  perse- 
oribus  fuit  occisus,  suas  tamen  mortis  causa  faisse  dicitur, 
1  eam  prohibendo,  cum  posset. ) 
{espondeo  dicendum ,  qu6d  aliquis  potest  esse  causa  ali- 
us  efleclus  dupliciter  :  uno  modo,  direct6  ad  iliud  quod  fit 
ndo;  et  hoc  modo  persecutores  Christi  eum  occiderunt; 
k  suf&cientem  causam  mortis  ei  intuleruni ,  cum  intentione 
idendi  ipsum  et  effectu  subs^quente ,  quia  scilicet  ex  illa 
ga  est  mors  subsecuta.  Alio  modo  dicitur  aliquis  causa  ali- 
us  iadirect6 ;  scilicet  quia  non  impedit  cum  impedire  possit, 
it  si  dicatur  aliquis  aiium  perfundere ,  quia  non  dausit  fe- 
traoi  per  quam  imber  ingreditur.  Et  hoc  modo  ipse  Christus 
caasa  su£  passionis  et  mortis,  poterat  enim  suam  passio- 
1  et  nnortem  impedire  :  prim6  quidem,  adversarios  repri- 
ido ,  ut  eum  aut  non  vellent^  aot  non  possent  interflcere. 
und5 ,  quia  spiritus  ejus  habebat  potestatem  conservandi 
iram  carnis  su»,  ne  k  quocumque  Issivo  inflicto  opprime* 
ir;  quod  quidem  habuii  anima  Christi,  quia  erat  Verbo  Dei 
juncta  ia  unitate  personse,  ut  Augustinus  dicit  in  IV.  De 
nitate  (  ubi  suprk ).  Quia  ergo  auima  Christi  non  repulit 
roprio  corpore  nocumentum  illatum ,  sed  voluit  qu6d  na- 
1  corporalis  ilU  nocumento  succumberet,  dicitur  animam 
m  posuisse^  vel  voluntari6  mortuus  esse. 
id  primuro  ergo  dicendum ,  quod  cum  dicitar  :  «  Nemo 
it  animam  k  me^ » intelligitur,  me  invito;  quod  enim  ali- 
>  ab  invito  aufert ,  cui  resistere  non  potest^  illud  propri6 
tur  toUi. 

rl  secandum  dicendum ,  qa6d  ut  Christus  ostenderet  quod 
»io  illa  per  violentiam  ejus  animam  non  eripiebat,  naturam 
>oralem  in  soa  fortitadine  conservavit,  ut,  etiam  iu  extre- 
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Sed  contra  est ,  qaod  didtar  PhUip,,  II  :  a  Factus  est 
bediens  Patri  usque  ad  mortem.  » 

(  GoNCLUsio.  —  Convenientissimum  fuit  ut  Cbristus  ex 
bedientia  pateretur,  ut  human»  reconciliationis  perfectum 
•eo  Patri  exhiberetur  sacrificium.) 

Respondeo  dicendum  /  qu5d  convenientissimum  fuit  qu5d 
Ihristus  ex  obedientia  pateretur  :  Prim5  quidem ,  quia  hoc 
onveniebat  justificationi  human» ,  ut ,  «  sicut  per  unius  ho- 
dinis  inobedientiam  peccatores  constituti  sunt  multi ,  ita  per 
nius  obedientiam  hominis  justi  constituantur  multi,  »  utdi- 
itur  Rom„  V.  Secund5,  hoc  conveniens  fuit  reconciliationi 
)el  ad  hoifiines;  unde  dicitur  Rom.,  V :  «  Reconciliati  sumus 
^eo  per  mortem  Filii  ejus,  »  in  quantum  scilicet  ipsa  mors 
;hristi  fuit  quoddam  sacrificium  acceptissimum  Deo,  secun- 
um  illud  Ephes,,  V :  «  Tradidit  semetipsum  pro  nobis  obla- 
Lonem  et  hostiam  in  odorem  suavitatis.  »  Obedientia  ver5 
innibus  sacrificiis  antefertur,  secundtim  illud  I.  Beg,,  XV  : 
r  Melior  est  obedientia  qukm  victimae.  »  Et  ideo  conveniens 
uit  ut  sacrificium  passionis  et  mortis  Christi  ex  obedientit 
irocederet.  Terti5,  hoc  conveniens  fuit  ejus  victorise,  qu4  de 
aorte  et  auctore  mortis  triumpbavit ;  non  enim  miles  vincers 
)otest  nisi  duci  obediat ;  et  ita  homo  Ghristus  victoriam  ob- 
inuit  per  hoc  qu5d  Deo  fuit  obediens  y  secundum  illud  Prov,, 
CI  :  «  Vir  obediens  loquitur  victorias.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  Christns  mandatum  ac^ 
^epit  k  Patre  ut  pateretur.  Dicitur  enim  Joan.,  X  :  «  Potes- 
atem  habeo  ponendi  animam  meam,  et  potestatem  habeo 
terum  sumendi  eam ;  et  hoc  mandatum  accepi  k  Patre  meo,  » 
icilicet  ponendi  animam  et  sumendi  eam.  Ex  quo ,  ut  Chry- 
jostomus  dicit  (Homil.  LIV  in  Joan.),  «  non  est  intelligendum 
|u6d  prius  expectaverit  audire ,  et  opus  ei  fuerit  discere ;  sed 
roluntarium  monstravit  processum ,  et  contrarietatis  ad  Pa- 
trem  suspicionem  destruxit.  »  Quia  tamen  in  morte  Christi 
[ex  vetus  consummata  est ,  secundum  illud  quod  ipse  moriens 
dixit,  Joan.,  XIX :  «  Consummatum  est^ »  potest,  intelligi  quod 
patiendo  omnia  veteris  legis  praecepta  implevit :  Moratia  qui- 
dem,  quae  in  prasceptis  charitatis  fundautur,  implevit,  in 
^uantom  passus  est,  et  ex  dilectione  Patris,  secundum  illud 
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sse ,  qa5d  imiocens  passioai  et  morti  tradatar.  Sed  sicnt  di- 
itur  Deuter,,  XXXII ,  «  Deus  fldelis  et  absque  ulla  iniqui- 
te.  »  Ergo  Cbristum  iunocentem  non  tradidit  passioni  et 
lorti. 

2.  Praterea,  non  videtur  qu6d  aliquis  k  seipso  et  ab  alio 
orti  tradatur.  Sed  Christus  tradidit  semetipsum  pro  nobis*, 
cundiim  quod  dicitur  Isai.,  Llll  :  «  Tradidit  in  mortem 
limam  suam.  »  Non  ergo  videtur  quod  Deus  Pater  eum  tra- 
derit. 

3.  Praeterea,  Judas  vituperatur  ex  eo  qu5d  tradidit  Chris- 
in  Jadagis ,  secundum  illod  Joan,,  VI  :  «  Unus  ex  vobis 
aboias  est;  »  quod  dicebat  propter  Judam^  qui  eum  erat  tra- 
lurus.  Similiter  etiam  vituperantur  Judaei,  qui  eum  tradide- 
ut  Pilato ,  secundum  quod  ipse  dicit ,  Joan,,  XVIII :  «  Gens 
a  et  pontifices  tui  tradiderunt  te  mibi.  »  Pilatus  etiam  « tra- 
ilit  ipsum  ut  crucifigeretur ,  »  ut  habetur  Joan..  XIX.  Non 
t  autem  participatio  justitix  cum  iniquitate ,  ut  dicitur  II. 
/  Cor.,  VI.  Ergo  videtur  qu6d  Deus  Pater  non  tradiderit 
iristam  passioni. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Rom.,  VIII  :  «  Proprio  Filio 
0  non  pepercit  Deus,  sed  pro  nobis  omnibus  tradidit 
um.  » 

( Coif CLUSio.  —  Trddidit  Deus  Pater  Christum  passioni , 
acordiuando  ipsum  pro  humani  generis  liberatione  pati,  tan- 
[iique  charitatem  illi  infundendo,  ut  pati  vellet,  et  ipsum  k 
ssione  uon  liberando,  sed  persequentibus  exponendo. ) 
Respondeo  dicendum,  qu5d  sicut  dictum  est,  Christus  passus 
\  voluntarie  ex  obedientia  Patris.  Unde  secundum  tria  Deus 
iter  tradidit  Christum  passioni :  uno  quidem  modo ,  secun- 
im  qu5d  sud  detern^  voluntate  prseordinavit  passionem  Christi 
humani  generis  liberationem ,  secundum  illud  quod  dicitur 
'u.,  LIII :  «  Dominus  posuit  in  eo  iuiquitatem  omnium  nos- 
jrn  \  »  et  iterum  :  «  Dominus  voluit  conterere  eum  in  infir- 
itate.»  Secund5,  in  quantum  inspiravit  ei  voluntatem  pa- 
!Q(]i  pro  nobis,  infundendo  ei  charitatem;  unde  ibidem 
iuitur  :  «  Oblatus  est  quia  ipse  voluit.  »  Tertio ,  non  pro- 
ccndo  eum  ^  passione ,  sed  exponendo  persequentibus ;  unde 
legitor  Ua^th.^  JU^VU»  .qu54  peAdeo^  iii.(JUfiOJCtiri&(u^  di- 
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Christi  homines  erant  k  peccato  liberandi ,  conyeniens  yide- 
hatur  ut  paucissimi  in  morte  ejus  peccareut.  Peccaveront 
auteoi  in  morte  ejus  Judaei^  ex  quorum  persona  dicitur 
Matth.,  XXI :  «  Hic  est  haeres,  venite ,  occidamus  eum. »  Ergo 
videtur  conveniens  fuisse  qudd  in  peccato  occisionis  Ghristi 
Gentiles  non  implicarentur. 

%.  Pra&terea,  veritas  debet  respondere  figurae.  Sed  figuralia 
sacrificia  veteris  legis  non  Gentiles,  sed  Judaei  offerebant.  Ergo 
neque  passio  Christi,  qu»  fuit  verum  sacrificium,  impleri- 
debuit  per  manus  Gentilium. 

3.  Praeterea,  sicut  dicitur  Joaw., V,Judaei  quaerebant  Cbris- 
tum  interficere ,  non  solum  quia  solvebat  sabbatum ,  sed  etiam 
quia  Patrem  suum  dicebat  Deum ,  aequalem  se  Deo  faciens. 
Sed  hoc  videbatur  esse  soliim  contra  legem  Judaeorum ;  unde 
et  ipsi  dicunt,  Joan.,  XIX:  «  Secundum  legem  debet  mori, 
qula  Filium  Dei  se  fecit.  »  Videtur  ergo  inconveniens  fuisse 
quod  Christus  non  k  Gentilibus^  sed  a  Judaeis  pateretur,  et 
falsum  esse  quod  dixerunt  :  «  Non  nobis  licet  interficere 
quemquam,  »  cum  multa  peccata  secundum  legem  morte  pu- 
niantur,  ut  patet  Levit.,  XX. 

Sed  contra  est ,  quod  ipse  Dominus  dicit ,  Matth.,  IX  : 
«  Tradent  eum  gentibus  ad  illudendum  et  flagellandum  et  cru- 
cifiendum. » 

( CoNCLUsio.  —  Ut  ipso  passionis  modo  effectus  ejus  prs- 
figuraretur,  conveniens  fuit  ut  Christi  passio  k  Judaeis  incipe- 
ret,  et  ipsis  tradentibus  per  Gentiles  finiretur.) 

Respondeo  dicendum ,  qubd  in  ipso  modo  passionis  Christi 
praefiguratus  est  effectus  ipsins  :  Prim6  enim ,  passio  Christi 
effectum  salutis  habtrit  in  Judaeis,  quorum  plurimi  in  morte 
Christi  baytizati  sunt ,  ut  patet  Act.,  II  et  III.  Secund6  ver6, 
Judaeis  praedicantibus  effectus  passionis  Christi  transivit  ad 
gentes,  et  ideo  conveniens  fuit  ut  Christus  k  Judaeis  pati  in- 
ciperet,et  postea,  Judaeis  tradentibus ,  per^ mauus  Gentilium 
ejus  passio  finiretur. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  Christus^  ad  ostendendam 

passionem  nempe  in  cruce  subeundam,  juxia  illud  quod 
praemittitur  ibf :  OporM  exaitm  Filium  homini$,  ete: 


tr76  ms  ni,  QVMBf,  TLni,  Avr.  ▼. 

abnndaDtiam  cbaritatis  sne ,  ez  qaa  patietntor,  m  cna  po- 
sitiis  veniam  pro  persecQtoribus  postalavit.  Et  ideo ,  at  \m]vs> 
petitionis  fnictQS  ad  Jndxos  et  Gentiles  peryeniret,  volait 
Christus  ab  utrisqoe  pati. 

Ad  secundnn  dicendnm ,  quod  passio  Christi  fuit  sacrifidi 
oblatio,  in  quantum  Christus  propri^  voliintate  mortem  sosti- 
nuit  ex  charitate.  In  quantum  autem  k  persecatoribus  est 
passus,  non  fuit  sacriQcinm,  sed  peccatum  gravissimom. 
'  Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  sicut  Angustiims  dicit  ( Trad 
CXIV.  in  Joan.),  Judaei  dicenles :  «  Nobis  non  licet  interfic^ft 
quemquam^ »  intellexerunt  non  sibi  licere  interficere  quesi- 
quam,  proptef  festi  diei  sanctitatem,  quam  celebrare  jamc(^ 
permt.  Vel  boc  dicebant ,  ut  Chrysostomus  dicit  (  Hoqk- 
LXXXVII.  in  Joan. ),  oquia  volebant  eum  occidi,  tion  taa 
quam  transgressorem  legis,  sed  tanquam  pablicum  hostea. 
quia  regem  se  fecerat ,  de  quo  non  erat  eoruoi  judicare.  b  Tt. 
quia  non  licebat  eis  crucifigere  ( quod  cupiebant )  ,  sed  lapi- 
dare,  quod  in  Stephano  fecerunt.  Vel  melius  dicendam  est 
qu6d  per  Romanos  quibus  erant  subjecti ,  erat  eis  potesta^ 
oc(^endi  iuterdicta. 

ARTICULUS  V. 
Uiriim  Christi  persectUores  eum  cognoverint. 

Ad  quintam  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  perseculore? 
Christi  eum  cognoverint.  Dicitur  enim  Matth.,  XXI ,  qa'): 
agricolae  videntes  filium  dixerunt  intra  se  :  «  Hic  est  hxres. 
venite,  occidamus  eum.  »  Ubi  dicit  Habanus  :  «  Manifesu 
Dominus  probat  ex  his  verbis  Judseorum  principes ,  non  per 
ignorantiam ,  sed  per  invidiam  Dei  Filium  crncifiiisse ;  intei- 
lexerunt  enim  eum  esse  illum  cui  Pater  per  Prophetam  dicit : 
Postula  kme^  et  dabo  tibi  gentes  ba^reditatem  tuam.  »  Ergol 
videtur  quod  cognoverint  eum  esse  Christam  vel  Filiam  Dei 

2.  Prajterea,  Joan.,  XV,  Dominusdicit  :  «Nunc  autemeti 
viderant  et  oderunt  et  me  et  Patrem  meom.»  Qaod  aatem  vi- 

(1)  Be  bu  etiam  Opmc^JX,  cap.  1B|  Jn  "Bae ;  et  in  I.  ad 
Cor.>  U>l6Ct.S;Col.  1. 
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detnr,  maoifest^  cogaoscitor.  Ergo  Judei  cognoscentes  Chris^ 
ttiin  y  ex  causa  odii  ei  passionem  intuleruQt. 

8.  Praeterea,  in  quodam  sermone  Ephesini  Goncilii  dicitur 
<iit  jam  supra) :  a  Sicut  qui  cbartam  imperialem  discerpserit, 
tanquam  imperatoris  dismmpens  yerbum  ad  mortem  addicitur, 
sic  crucifigens  Judaeus  quem  viderat ,  poenas  dabit ,  tanquam 
in  ipsum  Deum  Verbum  prsesumptiones  iojiciens. »  Hoc  autem 
non  esset,  si  eum  esse  Dei  Filium  non  cognovissent,  quia  iguo- 
rantia  eos  excusasset.  Ergo  yidetur  qu6d  Judsi  crucifigentes 
Christum ,  cognoverint  eum  esse  Filium  Dei. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  I.  ad  Cor.,  U :  «  Si  cognovis- 
sent ,  nunquam  Dominum  glorise  crucifixissent. »  Et  Act,,  lU, 
dicit  Petrus  Judaeis  loquens  :  «  Sdo  quia  per  ignorantiam 
fecistis,  sicut  et  principes  vestri.  »  Et  Domious  in  cruce  pen- 
dens  dicit :  «  Pater,  dimitte  illis ,  non  enim  sciunt  quid  £si- 
ciunt. » 

(GoNGLnsio.— Majores  Judseorum  quanquam  noverint  Jesum 
fuisse  Messiam  in  lege  promissum ,  ignoraveront  tamen  eum 
faisse  Deum  verum ,  quorum  igoorantia  inexcusabilis  fuit ; 
minores  ver5  non  cognoverunt  illnm  fuisse  Filium  Dei ,  nec 
Messiam.)       « 

Respondeo  dicendum,  qu5d  apud  Judaeos  quidam  erant 
majores ,  et  quidam  minores.  Majores  quidem,  qui  eorum  prin- 
cipes  dicebantur,  ut  dicitur  in  lib.  Qumtim,  veteris  et  novi 
Tesiam.,  sicut  et  d^mooes,  cognoverunt  eum  esse  Christum 
promissum  in  lege ;  omnia  enim  sigoa  videbaot  in  eo,  qu» 
dixerant  fiitura  propbetx.  Mysterium  autem  divinitatis  ejus 
ignorabaut ;  et  ideo  Apostolus  dicit :  «  Qu6d  si  cognovissent, 
nunquam  Dominum  gloris  cruci&xisseot.  »  Scieodum  tamen 
quod  eoram  ignorantia  nou  eos  excusabat  k  crimine ,  quia  erat 
quodammodo  ignorantia  affectata  :  videbant  enim  evideotia 
signa  divinitatis  ipsius ;  sed  ex  odio  et  iuvidia  Ghristi,  ea  per- 
vertebant,  et  verbis  ejus  quibus  se  Dei  Filium  fatebatur,  cre- 
dere  noluerunt.  Unde  ipse  de  eis  dicit,  Joan,,  XV  :  «  Si  non 
venissero  et  locutus  eis  non  fuissem,  peccatum  non  hab^eot; 
nunc  autem  excusationem  nou  tMibent  de  peccato  suo.  »  Et 
poslea  subdit  :  «  Si  opera  non  &cissem  in  eis ,  qu»  nemo 
alius  fecit,  peccatum  non  babeieat. »  £t  ^c  ex  persm  wem 
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M  opera  non  fecissern  in  eis ,  qnsB  nemo  aliiis  fecit,  pecca- 
n  non  baberent;  »  etpostea  subditnr :  «Nnnc  autem  vide- 
it  et  oderunl  me  el  Patrem  meum.  »  Per  quod  ostenditttr 
.')d  videntes  opera  Cbristi  mirifica,  ex  odio  processit  qa6d 
tn  Filinm  Dei  non  cognoverunt. 
Ad  tertium  dicendum,  qu6d  ignorantia  affectata  non  excusat 
culpa ,  sed  magis  videtur  culpam  aggravare  \  ostendit  enim 
minem  sic  vebementer  esse  affectum  ad  peceandum ,  qu5d 
U  ignorantiam  incurrere,  ne  peccatum  vitet.  Etideo  Judaei 
ccaverunt^  non  soliim  taoquam  bominis  Gbristi ,  sed  etiam 
iquam  Dei  crucifixores. 

ARTICULUS  VI. 

Lltrum  peccatum  Chrutwn  crucifigentium  fuerit  gravis- 
simum, 

Ad  sextnm  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  peccatum  crucifigen- 
\m  Christum  non  fuerit  gravissimum.  Non  enim  est  gravis- 
mm  peccatum  quod  excusationem  babet.  Sed  ipse  Dominus 
cusavit  peccatum  crucifigentium  eum^  dicens  :  «  Pater, 
nosce  illis,  quia  nesciunt  quid  faciunt  (1).  »  Non  ergo  pec- 
itum  eorum  fuit  gravissimum. 

2.  Prsterea,Dominu8  dixit  Pilato,  Joan.,  X  :  «Qui  tradidit 
le  tibi,  majus  peccatum  babet.  »  Ipse  autem  Pilatus  fecit 
hristum  crucifigi  per  suos  ministros.  Ergo  videtur  fuisse  majus 
ticcatum  Judse  proditoris  peccato  crucifigentium  Cbristum. 

3.  Praeterea ,  secundiim  Philosopbum  in  V.  Ethic^,  «  nullus 
atitur  iojustum  volens;  »  et  sicut  ipse  ibidem  dicit,  «nullo 
atiente  iojustum,  nuUus  facit  injustum.  »  Ergo  volenti  nuUus 
icit  injustum.  Sed  Christus  voluntari^  est  passus ,  ut  suprk 
labitum  est  (art.  2).  Non  ergo  injustum  fecerunt  crucifixores 
^bristi ;  et  ita  eorum  peccatum  non  fuit  gravissimum. 

Sed  contra  est ,  quod  super  illud  Matth,,  XXIII  :  «  Et 

(1)  Vel  (quod  idem  est),  Pater^  dimitle  illis^  Luc,  XXni, 
^trs.  34,  ex  grseco  a^e^  auToT;.  Hoc  est,  ne  statua$  illi$  hoc 
peccatumj  aH  ibi4eiii  AmJNrosins. 
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:it,  non  Bolcim  hemiiii  occiso,  sed  etiam Deo  et  reipublio»; 
::ut  etiam  et  ille  qui  occidit  seipsum,  ut  Pbilosopbus  dicit 
V.  EtMc,  (cap.  ult.).  Unde  et  David  damnavit  iilum  ad 
ortem,  qui  non  timuerat  mittere  manum  ut  occideret  cbris- 
m  Domini,  quamvis  eo  peteote,  ut  legitur  II.  Reg.,  I. 


QUiESTIO  XLVIII. 

e  modo  poisionU  Chritii  quantum  ad  effeeium,  in  t$x 
arlieulot  divita. 

Deiade  considerandum  est  de  effectu  passionis  Cbristi  :  Et 
imo  de  modo  efficiendi ;  secund6,  de  ipso  effectu. 
Circa  primum  quxruntur  sex :  1»  Utrum  passio  Cbristi  cau- 
verit  nostram  salutem  per  modum  meriti.  2o  Utrum  per 
odum  satisfactionis.  30  Utrum  per  modum  sacrificii.  40  Utriim 
;r  mqdum  redemptionis.  5»  Utriim  esse  redemptorem  sit 
oprium  Cbristi.  60  Utriim  causaverit  effectum  nostrs  salutis  ' 
er  modum  efficientiae. 


ARTICULUS  I. 

ilrum  passio  ChrisUeautaverit  notiram  taluiem  per  modum 
meriti. 

id  primum  sic  proceditur  (1).  Videturqu&d  passio  Cbristi 
on  causaverit  nostram  salutem  per  modum  meriti.  Passionum 
oim  principia  non  sunt  in  nobis.  Nullus  autem  meretur  vel 
ludatur  nisi  per  id  cujus  principium  est  in  ipso.  Ergo  passio 
hristi  nihil  est  operata  per  modum  meriti. 

1.  Prseterea,  Ghristus  ab  initio  suse  conceptionis  meruit  et 

(1)  De  his  etiam  infri,  qu.  60,  art.  5;  et  m,  Sent.,  dist.  18, 
irt.  etiam  5 ;  ut  et  lY,  Sent.^  dist.  1 ,  qn.  i  ,  art.  4 ,  quKS- 
ianc.  3;  et  qu.  16,  de  verit.,  art.  6,  ad  SO;  et  oii  Rom,, 
y,  in  fine. 
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Ad  tertium  dicendum ,  quod  passio  Christi  habuit  aliquem 
ffectum,  quem  nonhabuenint  praecedentia  merita;non  propter 
lajorem  charitatem ,  sed  propter  genus  operis ,  quod  erat 
onveniens  tali  effectui ,  ut  patet  ex  rationibus  suprk  induc(is, 
e  contenientia  passionis  Christi. 

ARTICULUS  II. 

Virum  passio  ChrisH  causaverit  nostram  salutem  per 
modum  satisfactionis* 

Ad  secundum  sic  proceditur  (1).  Videturqu6d  passio  Christi 
lon  causayerit  nostram  salutem  per  modum  satisfactionis. 
j^jiisdem  enim  videtur  esse  satisfacere ,  cujus  est  peccare ,  si- 
;ut  patet  in  aliis  poenitentiae  partibus;  ejusdem  enim  est 
^onteri  et  confiteri ,  cujus  est  peccare.  Sed  Cbristus  non  pec- 
;avit^  secundtim  illud  I.  Petr,,  II :  «t  ui  peccatnm  non  fecit. » 
flrgo  ipse  non  satisfecit  propria  passione. 

^.  Praeterea^  nulli  satisfit  per  majorem  offensam.  Sed 
naxima  offensa  fuit  perpetrata  in  Christi  passione,  qnia  gra* 
irissim^  peccaverunt  qui  eum  occiderunt,  nt  suprk  dictum  est. 
Srgo  videtur  qu6d  per  passionem  Christi  non  potnerit  Deo 
satisfieri. 

3.  Praeterea,  satisfactio  importat  aequalitatem  qnamdam  ad 
culpam  y  cum  sit  actus  jnstitis.  Sed  passio  Christi  non  videtur 
esse  »qualis  omnibns  peccatis  humani  generis ;  quia  Christus 
non  est  passus  secundinn  divinitatem^  sed  secundhra  camem, 
secundum  illud  I.  Pet.,  IV  :  «  Christo  igitur  passo  in  came.  o 
Anima  autem,  in  qua  est  peccatum,  potior  est  quam  caro. 
Non  ergo  Christus  sna  passione  satisfecit  pro  peccatis  nostris. 

Sed  contra  est,  quod  in  persona  ejus  dicitur  in  Psalm, 
LXVin  (ut  jam  suprk ),  «  qu»  non  rapui ,  tunc  exolvebam.  » 
Non  autem  exolvit  qui  perfect6  non  satisfecit.  Ergo  videtur 
quod  Christus  patiendo  perfect6  satisfecerit  pro  peccatis  nos- 
tris. 

(1)  De  his  etiam  Contra  Gent.^  lib.  IV ,  cap.  55,  ad  23 
et  24 ;  et  Opu$e,^  LX,  cap.  18,  col.6. 
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ARTICULUS  III. 
Vtriim  passio  Christi  operata  sit  per  modum  sacrijkii. 

Ad  tertinm  sic  proceditar  (1).  Videtur  qu6d  passio  Christi 
lon  sit  operata  per  modum  sacrificii.  Veritas  enim  debet  res- 
)ondere  figurse.  Sed  in  sacri&ciis  Yeteris  legis,  quae  erant  figure 
[^bristi »  nunquam  offerebatur  caro  humana ;  quinim5  h£c  sa« 
crificia  immunda  et  nefanda  habebantur;  secundiim  illud  Psal. 
GV  :  c<  Effuderunt  sanguinem  innocentem ,  sanguinem  filiorum 
suorum  et  filiarum  suarum ,  quas  sacrificaverunt  sculptilibus 
Chanaam.  »  Ergo  videtur  qu6d  passio  Christi  sacrificium  dici 
non  possit. 

2.  Prjeterea,  Augustinus  dicit  in  X.  De  Civitate  Dei 
(  cap.  5 ),  quod  <(  sacrificium  visibile ,  invisibilis  sacrificii  sa- 
cramentum ,  id  est,  sacrum  signum  est.  »  Sed  passio  Christi 
non  est  signum,  sed  magis  signatum  per  alia  signa.  Ergo  vi- 
detur  quod  passio  Christi  non  sit  saciificium. 

8.  Praeterea ,  quicumque  offert  sacrificium  ,  aliquod  sacrum 
facit ,  ut  ipsum  nomen  sacrificii  demonstrat.  IUi  autem  qui 
Christum  occiderunt ,  uQn  fecerunt  aliquod  sacrum ,  sed  ma- 
gnam  malitiam  perpetraverunt.  Ergo  passio  Christi  potius  fuit 
maleficium  qukm  sacrificium. 

Sed  conlra  est ,  quod  Apostolus  dicit  Ephes,,  V  :  «  Tradidit 
semetipsum  pro  nobis  oblationem  et  hostiam  Deo^  in  odorem 
suavitatis. » 

(CoNCLUSio.  —  Ctim  Christns,  passionem  suam  sustinendo, 
opus  Deo  acceptissimum  fecerit,  verum  extitit  sacriticium. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  sacrificium  propri6  dicitur  ali- 
quid  factam  in  honorem  propri6  Deo  debitum ,  ad  eum  pla- 
candum.  Et  inde  est  quod  Augustinus  dicit  in  X.  De  Civi^ 
tate  Dei  (cap.  6) :  «  Verum  sacrificium  est  omne  opus  quod 
agitur  ut  sancta  societate  inhaereamus  Deo ,  relatum  scilicet 

(1)  De  bis  etiam  infri,  qu.  49,  art.  4 ,  in  corp.;  et  qu.  73, 
art.  etiam  4,  tum  in  corp.,  tum  ad  3  ;  et  qu.  83,  art.  1,  in 
corp. ;  et  Opuse.^  LX ,  cap.  18,  eol.  6. 
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icrificiis  visibilibus  figuralibus.  Et  etiam  ipsa  passio  Ghristi, 
26 1  sit  aliqaid  signatum  per  alia  sacrificia  figuralia ,  est  ta- 
en  signum  alicujus  rei  observandse  k  nobis,  secundum  illud 

Petr,,  IV  :  «  Christo  igitur  passo  in  carne ,  ei  vos  eadem 
)gitatione  armamini ;  quia  qui  passus  est  in  carne ,  desiit  k 
eccatis,  ut  jam  nou  hominum  desideriis,  sed  voluntati  Dei^ 
uod  reliquum  est  in  carne  vivat  temporis.  » 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  passio  Christi,  ex  parte  occi- 
entium  ipsum,  fuit  maleficium;  sed  ex  parte  ipsius,  ex  cha* 
tate  patientis,  fuit  sacrificium.  Unde  hoc  sacrificium  ipse 
bristus  obtulisse  dicitur,  non  autem  illi  qui  eum  occiderunt. 

ARTICULUS  IV. 

Ulrum  pasiio  Chrisii  operata  sit  nostram  salutem  per 
modum  redemptionis. 

Ad  quartum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  passio  Christi 
on  sit  operata  nostram  salutem  per  modum  redemptionis. 
[uUus  enim  emit  vel  redimit  quod  suum  esse  non  desiit.  Sed 
omines  nunquam  desierunt  esse  Dei ,  secundiim  illud  Psal. 
:XIII  :  «  Domini  est  terra  et  plenitudo  ejus ,  orbis  terrarum 
t  universi  qui  habitant  in  eo.  »  Ergo  videtur  qu6d  Christus 
on  redemerit  nos  sua  passione. 

2.  Prsterea,  sicut  Augustinus  dicit  XIII.  De  Trinit, 
cap.  4),  diabolus  k  Christo  justitii  superandus  fuit.  Sed  hoc 
xigit  justitia^  ut  iile  qui  invasit  dolos^  rem  alienam ,  debeat 
»riv<iri  ea ;  quia  «  fraus  et  dolus  nemini  debet  patrocinari ,  » 
it  etiam  jura  humana  dicunt.  Cum  ergo  diabolus  creaturam 
)ei,  scilicet  hominem,  dolos^  deceperit  et  sibi  subjugaverit, 
idetur  quod  non  debuerit  homo  per  modum  redemptionis  ab 
jus  eripi  potestate. 

3.  Prseterea,  quicumque  emit  aut  redimit  aliquid,  pretium 
olvit  ei  qui  possidebat.  Sed  Christus  non  solvit  sanguinem 


(1)  Be  his  etiam  infri,  qu.  49,  art.  2  ;  et  11,  SenL^  dist.  19, 

t.  2  ;  et  III ,  Sent,  Aisi'  19,  art.  4;  et  Opuse.,  LX ,  cap.  18, 
I    ft 
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DOdi^  sed  dando  id  quod  fuit  maximum,  seipsam  scilicet^  pro 
lobis.  Et  ideo  passio  Christi  dicitur  esse  nostra  redemptio. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  homo  dicitur  esse  Dei 
lupliciter  :  Uqo  modo,  in  quantum  subjicitur  potestati  ejus; 
X  hoc  modo  nunquam  homo  desiit  Dei  esse^  secundtim  iliud 
Oaniel.,  IV  :  «  Dominatur  ezcelsus  in  regno  hominum ,  et 
:uicumque  voluerit  dabit  illud.  »  AUo  modo,  per  uniunem 
^baritatis  ad  eum ,  secundum  quod  dicitur  Rom,,  YIII  :  «  Si 
[uis  Spiritum  Christi  non  habet ,  hic  non  est  ejus.  »  Primo 
;rgo  modo,  nunquam  homo  desiit  esse  Dei.  Secundo  vero 
nodo,  desiit  esse  Dei  per  peccatum.  Et  ideo,  in  quantum 
uit  a  peccato  liberatus,  Christo  passo  satisfaciente,  dicitur 
)er  passionem  Chrisli  esse  redemptus. 

Ad  secundum  dicendum^  qu5d  homo  peccando  obligatus 
irat  Deo  et  diabolo.  Quantum  enim  ad  culpam ,  Deum  offen- 
lerat,  et  diabolo  se  subdiderat,  ei consentiens ;  unde,  ratione 
;ulpae ,  non  erat  factus  servus  Dei ,  sed  potius  k  Dei  servitute 
•ecedens ,  diaboli  servitutem  incurrerat ,  Deo  justi  hoc  per- 
nittente^  propter  offensam  in  se  commissam.  Sed,  quantiim 
id  poBnam  principaiiter  homo  erat  Deo  obligatus  sicut  judici, 
]iabolo  autem  tanquam  tortori^  secundum  iilud  Matth.,  V  : 
K  Ne  fortd  tradat  te  adversarius  t^us  judici ,  et  judex  tradat 
;e  ministro  (id  est),  Angelo  poenarum  crudeli,  o  ut  Chrysos- 
tomus  dicit  (1).  Quamvis  igitur  diabolus  injust^ ,  quantum  in 
ipso  erat,  hominem  sua  fraude  deceptum  sub  servitute  tene- 
ret,  et  quantiim  ad  culpam  et  quantum  ad  poenam,  justum 
Lamen  erat  hoc  hominem  pati ,  Deo  permittente  hoc  quautum 
id  culpam,et  ordinante  quantum  ad  poenam.  Et  ideo^  per 
respectum  ad  Deum^  justitia  exigebat  qu6d  homo  redimeretur, 
non  autem,  per  respectum  ad  diabolum. 

Ad  tertium  diceodum ,  qu6d  quia  redemptio  requirebatur  ad 
hominis  Uberationem  per  respectum  ad  Deum,  non  autem  per 
respectum  ad  diabolum,  non  erat  pretiumsolvendumdiabolo, 
sed  Deo.  Et  ideo  Christus  sanguinem  suum ,  qui  est  pretium 
nostrae  redemptionis  ,  non  dicitur  obtuUsse  diabolo,  sed  Deo. 

(1)  Sive  auctor  operis  imperfecU  snb  Ghrysostomi 
tito  noDiine  ,  Homii.  XI.  in  Malth, 
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sxolvit.  Uade  utruDoqae  istorum  ad  Christmn  pertinet  imm6' 
liat^ ,  in  quantiim  est  homo ;  sed  ad  totam  Trinitatem ,  sicut 
id  causam  primam  et  remotam ,  cujus  erat  et  ipsa  vita  Cbristi, 
;icut  primi  auctoris ,  et  k  qua  inspiratum  fuit  ipsi  bomini 
[^hristo  ut  pateretur  pro  nobis.  Et  ideo  esse  immediate  re- 
lemptorem^  proprium  est  Christi,  in  quantum  est  homo; 
luamvis  ipsa  redemptio  possit  attribui  toti  Trinitati ,  sicut 
}rimae  caus». 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  Glossa  (vetus  et  manu- 
3cripta),  hocsic  exponit :  «Tu  Domine  Deus  veritatis,  redemisti 
ue  in  Cbristo  clamante  :  In  manus  tuas  Domine  commendo 
^piritum  meum.  »  Et  sic  redemptio  immediatfe  pertinet  ad  ho- 
ninem  Chiistum;  principaiiter  autem  ad  Deum. 

Ad  secundum  diceadum  ,  qu6d  pretium  redemptionis  nostrsB 
iiomo  Christus  solvit  immediat^^  sed  de  mandato  Patris,  sicut 
primordialis  auctoris. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  passiones  Sanctorum  proiidunt 
Ecclesise ,  non  quidem  per  modum  redemptionis,  sed  per  mo- 
dum  eiempli  et  exhortationis,  secundum  illud  II.  ad  Cor.,  I : 
«  Sive  tribulamur»  pro  vestra  exhortatione  et  salute.  » 

ARTICULUS  VI. 

Utrum  patsio  Christi  operaia  sit  nostram  salutem  per 
modum  ^fidentia. 

Ad  sextum  sic  proceditur.  Videtur  quod  passio  Christi  non 
sit  operala  nostram  salutem  per  modum  efficientiae.  Causa 
enim  efGciens  nostrse  salutis  est  magnitudo  divinse  virtutis, 
secundum  illud  Isa.,  L  :  «  Ecce  non  est  abbreviata  manus 
ejus,ut  salvare  non  possit  (1).  »  Cbristus  antem  crucifixus 
est  ex  infirmitate ,  ut  dicitur  11.  ad  Corinth.,  XIII.  Non 
ergo  passio  Christi  efficienter  operata  est  nostram  salutem. 

2.  Praeterea,  nullum  agens  corporale  efficienter  agit  nisi 

(1)  Yel  sic  per  emphaticam  interrogationem ,  vers.  2  : 
I^umquid,- ahhreviata  et  parvula  faeta  ett  manus  mea^ut 
non  pouim  redimere  ?  Aut  non  ^tt  in  me  virtut  ad  libe- 
randtm  ? 
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1  quantniD  ver6  comparatur  ad  voluntatem  amme  Christi, 
git  per  modum  meriti;  seciindum  vero  quod  consi(Jeratur  in 
)sa  carne  Christi,  agit  per  modum  satisfactionis,  in  quan- 
im  per  eam  liberamur  k  reatu  poenae ;  per  modum  ver6  re- 
'emptionis,  in  quantum  per  eam  liberamur  a  servitute  culps; 
er  modum  autem  sacrificii,  in  quantum  per  eam  reconci- 
amur  Deo ,  ut  infra  dicetur. 


QDjESTIO  xlil 

De  effeetibut  patsionii  Chritti^  in  tex  artieulot  divita. 

Deinde  considerandum  est  de  ipsis  effectibus  passionis 
hristi. 

Et  circa  hoc  quaerantur  sex :  loUtrum  per  passionem  Christi 
mus  liberati  k  peccato.  2°  Utriim  per  eam  simus  liberati  k 
oteslate  diaboU.  3°  Utrum  per  eam  simus  liberati  a  reatu 
oenae.  4°  Utrum  per  eam  simus  Deo  reconciliati.  5«>  Utrtim 
er  eam  sit  nobis  aperta  janna  cceli.  6«  Utrum  per  eam  Chris- 
is  adeptus  sit  exaltationem. 

ARTICULUS  I. 
Utrum  per  passionem  Christi  simus  liberati  a  peceato. 

Ad  primum  sic  proceditur.  Videtur  quod  per  passiouem 
lliristi  non  simus  liberati  k  peccato.  Liberare  enim  k  peccato 
st  proprium  Dei,  secundiim  illud  Isai.,  XLIII : «  Ego  sum  qui 
eleo  iniquitates  tuas  propter  me.  »  Christus  autem  non  est 
»assus  secundum  qu5d  Deus ,  sed  secundum  quod  homo.  Ergo 
^er  passionem  Cbristi  non  sumus  liberati  k  peccato. 

2.  Practerea ,  corporale  non  agit  in  spirituale.  Sed  passio 
^hristi  est  corporalis ;  peccatum  autem  non  est  nisi  in  auima, 
iis  est  spiritualis  crea(ura.  jplr^p  V^^  Cbristi.QOn  potuit 
iO&  emandare  a  peccato. 


DE  EFFBCTlBtJS  PASSIONIS  GHRISTI.  89S 

se  a  peccato  quod  pedibus  commisisset.  Sicut  enim  naturale 
corpus  est  unum  ex  membrorum  diversitate  consistens ,  ita 
tota  Ecclesia^  quiB  est  mysticum  corpus  Christi,  computatur 
quasi  una  personacum  suo  capite,  quod  est  Christus.  Terti5, 
per  modum  efficientiie,  in  quantum  caro,  secundiim  quam 
Cbristus  passionem  sustinuit,  est  instrumentum  divinitatis ,  ex 
quo  ejus  passiones  et  actiones  operantur  in  virtute  divina  ad 
eiipeliendum  peccatum. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  licet  Christos  non  sit 
passas  secundum  quod  Deus ,  tamen  caro  ejus  est  divinitatis 
instrumentum ;  et  ex  hoc  passio  ejus  habet  quamdam  divinam 
virtntem  dimittendi  peccata,  ut  dictum  est. 

Ad  secundum  dicendum^  qu5d  passio  Christi  lic5t  sit  corpo- 
ralis ,  sortitur  tamen  quamdam  spiritualem  virtutem  ex  diyi- 
nitate  cui  caro  ejus  unita  est  ut  instrumentum;  secundum  quam 
quidem  virtutem  passio  Christi  est  causa  remissionis  pecca- 
torum. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  Christus  su&  passione  nos  k 
peccatis  liberavit  causaliter,  id  est,  instituens  causam  nostra3 
liberationis ,  ex  qua  possent  quxcumque  peccata  quandoque 
remitti,  vel  praeterita,  vel  praesentia ,  vel  futura ;  sicut  si  me- 
dicus  faciat  medicinam,  ex  qua  possint  quicumque  morbi 
sanari,  etiam  in  futurum. 

Ad  quartum  dicendum ,  quod  quia  passio  Christi  praecessit, 
ut  causa  quaedam  universalis  remissionis  peccatorum,  sicut 
dictum  est,  necesse  est  qu5d  singulis  adhibeatur  ad  deletio- 
nem  propriorum  peccatorum.  Hoc  autem  fit  per  baptismum  et 
pcenitentiam  et  alia  sacramenta,  quae  habent  virtutem  ex  pas- 
sione  Christi ,  ut  infrk  patebit. 

Ad  quintum  dicendum ,  qu5d  etiam  per  fidem  applicatur 
nobis  passio  Christi  ad  percipiendum  fructum  ipsius^  secun- 
dum  illud  Rom,,  III :  «  Quem  proposuit  Deus  propitiatorem 
per  fidem  in  sanguine  ejus. »  Fides  autem  per  quam  k  peccato 
mundamur,  non  est  tides  informis,  quae  potest  esse  etiam  cum 
peccato ;  sed  est  tides  ornata  per  charitatem ,  ut  sic  passio 
Cbristi  nobis  applicelur,  non  solum  quantum  ad  intellectum, 
sed  etiam  quantum  ad  efTectum.  Et  per  hunc  etiam  modum 
peccata  dimittuntar  ex  virtute  passionis  Cbristi. 
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(CoNCLusTo.— Gum  per  Christi  passionem  remissa  nobis 
fuerint  peccata,  et  Deo  Patri  faerimus  reconciliati ,  et  teme- 
rari^  fuerit  in  mortem  Christi  diabolus  machinatus,  sumus  ab 
iilius  potestate  per  illam  liberati. ) 

Respondeo  dicendum,  qu5d  circa  potestatem  quam  diabolus 
in  homines  exercebat  ante  Christi  passionem ,  tria  sunt  consi- 
deranda  :  primum  quidem  ex  parte  hominis,  qui  suo  peccato 
meruit  ut  in  potestatem  traderetur  diaboli ,  per  cujus  tenta- 
tionem  fuerat  superatus.  Aliud  autem  estex  parte  Dei,  quem 
homo  peccando  offenderat ,  qui  per  suam  Justitiam  hominem 
reliquerat  potestati  diaboli.  Tertium  est  ex  parte  ipsius  dia- 
boli,  qui  su&  nequissim&WoIuntate  hominem  k  consecutione 
salntis  impediebat.  Quantum  ergo  ad  primum ,  homo  est  k  po- 
testate  diaboli  liberatus  per  passionem  Christi,  in  quantum 
passio  Christi  est  causa  remissionis  peccatorum.  Quantum 
autem  ad  secuodum ,  dicendum  qudd  passio  Christi  nos  k  po- 
testate  diaboli  liberavit ,  in  quantum  nos  Deo  reconciiiavit,  ut 
infrk  dicetur.  Quantum  ver6  ad  tertium,  passio  Christi  nos  k 
diabolo  liberavit^  in  quantum  in  passione  Christi  exccssit  mo- 
dum  pntestatis  sibi  traditse  k  Deo ,  machinando  in  mortem 
Christi,qui  non  habebat  meritum  mortis,  cum  esset  absque 
peccato ;  unde  Augustinus  dicit  in  XUI.  De  Trinit.  (cap.  14) : 
«  Justitik  Christi  victus  est  diabolus ,  quia  cum  in  eo  nihil 
morte  digdum  inveniret(l),  occidit  eum  tamen;  et  utique 
justum  est  ut  debitores  quos  tenebat,  liberi  dimittantur,  in 
eum  credentes  quem  sine  ullo  debito  occidit. » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  non  dicitur  sic  diabolus  in 
homines  potestatem  habuisse,  quasi  poss^t  eis  nocere,  Deo 
non  permittente,  sed  quia  just^  permittebatur  nocere  homi- 
nibus,  quos  tentando  ad  suum  consensum  perduxerat. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  diabolus  etiam'  nunc  potest 
quidem  Deo  permittente  homines  tentare ,  quantum  ad  ani- 
mam,  et  vexare,  quantum  ad  corpus ;  sed  tamen  praeparatum 
est  homini  remedinm  ex  passione  Cbristi ,  quo  se  potest  tueri 
contra  hostis  impugnationes^  ne  deducatur  in  interitum  mortis 

(1)  Juxta  iUud  Jom.,  XXIY :  Yenit  Princ^t  hi/ijut  mundi, 
et  in  me  nofi  habet  quidqmm. 
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pro  peccatissatisfactiO)  et  causa  remissionis  peccatonim»  qnibiis 
tiomo  poenam  meretur^  consequens  est  per  eam  nos  esse  k 
reata  poen»  liberatos.) 

Respondeo  dicendum ,  qu6d  per  passionem  Christi  liberati 
sumus  k  reatu  poense  dupUciter  :  Uno  modo  directi ,  in  qnan- 
tum  scilicet  passio  Christi  fuit  sufQciens  et  superabundans 
satisfactio  pro  peccatis  totius  humani  generis.  Habiti  autem 
satisfactioue  suf&cienti ,  tollitur  reatus  poen».  Alio  modo  in- 
direct^ ,  in  quantum  scilicet  passio  Christi  est  causa  remis- 
sionis  peccati,  in  quo  fundatur  reatus  poenae. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  passio  Christi  sortitur 
effectum  suum  in  illis  quibus  appUcatur  per  fidem  et  charita- 
tem,  ct  per  fidei  sacramenta.  Et  ideo  damnati  ininferno^  qui 
praedicto  modo  passioni  Christi  non  coigunguntur ,  effectum 
ejus  percipere  non  possunt. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  sicutsuprk  dictum  est(art.l), 
ad  hoc  quod  consequamur  effectum  passionis  Christi ,  oportet 
nos  ei  configurari.  Gonfiguramur  autem  ei  in  baptismo  sacra- 
mentaUter ,  secnndum  iUud  Rom.  ,\l  :  a  ConsepuUi  sumus 
ei  per  baptismum  in  mortem ;  »  unde  baptizatis  nuUa  poena 
satlsfactoria  imponitur,  quia  totaUter  liberati  sunt  per  satisfac- 
tionem  Christi.  Quia  ver5  «  Christus  semel  tantum  pro  pec- 
catis  nostris  mortuus  est,»  ut  dicitur  I.  Petr,,  III,  ideo  non 
potest  homo  secundo  configurari  morti  Christi  per  sacra- 
mentum  baptismi.  Unde  oportet  qu5d  ilU  qui  post  baptismum 
peccant,  configureutur  Christo  patienti,per  aUquid  poenaU- 
tatis  vel  passionis,  quam  in  seipsis  sustineant;  quse  tamen 
muUo  minor  sufficit,  qukm  esset  condigna  peccato,  coope- 
rante  saUsfactione  Ghristi. 

Ad  tertium  dicendum,  qu5d  satisfactio  Christi  habet  effec- 
tum  in  nobis ,  in  quantum  incorporamur  ei ,  ut  membra  capiti 
suo,  sicut  suprk  diclum  est.  Membra  autem  oportet  capiti 
confonnari;  et  ideo,  sicut  Ghristus  prim5  quidemhabuit  gra- 
tiam  in  anima  cum  passibiUtate  corporis,  et  per  passionem 
ad  gloriam  immortaUtatis  pervenit ,  ita  et  nos ,  qui  sumus 

ait.  i ,  ap  3  ,  et  III ,  Sent.,  dist.  19,  art.  3  ;  et  qu.  29,  de 
verit.,  aH.  7,  ad  9. 
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espondeo  dicendttm  ^  qaod  passio  Christi  esfc  causa  recon- 
tionis  nostr»  ad  Deum  dapliciter :  Uno  modo,  in  qoantam 
)vet  peccatum,  per  quod  bomines  constituantar  inimici 
secundnm  iliud  Sap.,  XIV  :  a  Similiter  odio  sant  Deo 
us  et  impietas  ejus ;  »  et  iii  Psalm.  VI  :  ^  Odisti  omnes 
operantur  iniqnitatem.  »  Alio  modo ,  in  quantum  est  sacri- 
in ,  Deo  acceptissimum  est.  Est  enim  hoc  propri^  sacri- 
efTecttis ,  ut  per  ipsum  placetur  Deus ;  sicut  etiam  homo 
isam  iu  se  commissam  remittit  propter  aliquod  obsequium 
ptum ,  quod  ei  eihibetur.  Unde  dicitur  I.  Reg.,  XXVI  : 
Domiaus  incitat  te  adyersum  me ,  odoretur  sacrificium.  » 
imiliter,  tantum  bonum  fuit  qu6d  Christus  Toluntarii  passos 
qu6d  propter  boc  bonum  in  natura  humana  inventum^ 
<  placatus  est  super  omni  offensa  generis  humani^  quan- 
ad  eos  qui  Ghristo  passo  conjunguntur  secundi^m  modum 
siissum. 

•i  primom  ergo  dicendum^  qu6d  Deus  diligit  omnes  homi- 
quantam  ad  naturam ,  quam  ipse  fecit.  Odit  tamen  eos 
[itum  ad  culpam,  quam  contra  eum  homines  committunt, 
indum  itlud  Eccles,,  XII :  «  Altissimus  odio  habet  pecca- 
s. » 

d  secundnm  dicendum ,  qa6d  passio  Christi  non  didtur 
Qtum  ad  hoc  Deo  nos  reconciliasse,  qu6d  de  novo  nos  amare 
peret,  ciim  scriptum  sit  Jerem,,  XXX  :  « In  charitate  per- 
la  dilexi  te;  »  sed  quia  per  passionem  Christi  sablata  est 
causa ,  tum  per  ablationem  peccati^  tum  per  recompensa- 
em  acceptabUioris  beneticii. 

A  terUom  dicendum^  qa6d  sicut  occisores  Christi  homines 
uDt ,  ita  et  Christus  occisus.  Major  autem  fuit  charitas 
isti  patientis  qukm  iniquitas  occisorum;  et  ideo  passio 
isti  magis  valuit  ad  reconciliandum  Deum  toti  humano 
eri  qokm  ad  provocandum  ad  iram. 
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ddam  prohibens  bomines  ab  ingressn.  Prohibebantnr  aotem 
lines  ab  idgressa  regni  coelestis  propter  peGcatum;  quia, 
it  dicitnr  Isai.,  XXXV,  «  via  illa  sancta  Yocabitor,  et  non 
isibit  per  eam  poUutus.  »  Est  autem  duplex  peccatum  im- 
iens  ab  ingressu  regni  coelestis  :  Unum  quidem^  commune 
us  human»  natur» ,  quod  est  peccatum  primipareutis^  et 
hoc  peccatum  praecludebatur  homini  aditus  regni  coelestis; 
io  legitur  Genes,,  111,  qu5d  post  peccatum  primi  parentis, 
ollocaTit  Deus  Cherubim,  et  flammeum  gladium  atque  ver- 
lem,  ad  custodiendum  viam  ligni  vit£.  »  Aliud  autem  est 
catam  speciale  uniuscujusqae  personae^  quod  per  proprium 
um  aniuscujttsque  hominis  committitur.  Per  passionem 
em  Christi  liberati  sumus ,  non  solum  k  peccalo  communi 
lis  humanse  naturx ,  et  quantum  ad  culpam  et  quantum 
rcatum  poenae^  ipso  solvente  pretium  pro  nobis^  sed  etiam  k 
catis  propriis  singulorum ,  qui  communicant  ejus  passioni 
fidem ,  charitatem  et  fidei  sacramenta  ;  et  ideo  per  passio- 
n  Christi  aperta  est  uobis  janua  regni  coelestis.  Et  hoc  est 
)d  Apostolus  dicit,  Hebr.,  lY,  qu6d  «  Christus  assistens 
ntifex  fttturorum  bonorum  per  propriam  sanguinem  introivit 
aei  in  sancta,  leternft  redemptione  invent4.  »  Et  hoc  figa- 
ur  Numer,,  XXXV,  ttbi  dicitur  quod  «  horaicida  manebit 
( scilicet  in  civitate  refugii ) ,  donec  sacerdos  magnus  qai 
0  sancto  unctus  est ,  moriatur ;  quo  mortuo  poterit  in  do- 
im  suam  redire. » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  sancti  patres  operando 
era  justitise  meruerunt  introitum  regni  coelestis  per  fidem 
ssionis  Christi ,  secundum  ilUid  Eebr.,  XI  :  «  Sancti  per 
^m  vicerunt  regna ,  operati  sunt  justitiam ; »  per  quam  etiam 
isquisque  k  peccato  pargabatur,  quantum  pertinet  ad  emen- 
tionem  propriae  personae.  Non  tamen  alicujus  fldes  vel  jus- 
ia  sufficiebat  ad  removendum  impedimentum  quod  erat  per 
itum  totius  humanse  creaturae ,  quod  quidem  remotnm  est 
etio  sanguinis  Christi.  Et  ideo  ante  passionem  Christi  nuUas 
irare  poterat  regnum  coeleste ,  adipiscendo  scilicet  beatitu- 
nem  aeternam,  quae  consistit  in  plena  Dei  fruitione. 
Ad  seGandom  dicendum ,  qu6d  Elias  sublevatas  est  in  coelum 
reum,  non  aatem  in  coelam  empyream ,  qai  est  locos  Sanc- 
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m  anims ;  quia  anima  «jus  faii  beaia  k  primo  instanii  sue 
iceptioais.  Ergo  neque  etiam  per  passioiiem  merait  exalta- 
nem,  quantum  ad  gloriam  corporis. 
Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Philip,,  II  :  «  Factus  est  obe- 
Qs  usque  ad  looriem ,  mortem  autem  cracis;  propter  quod 
Deus  exaliavii  illum. » 

(CoNCLUSio.— Sicut  Christns  per  suam  passionem  humilia- 
seipsum,  ita  per  eam  exaltatus  est^  ut  surrexerit  gloriosus 
in  coelum  ascenderit,  ubi  est  ad  dexteram  Dei  Pairis  sedens, 
le  veniurus  est  io  patema  majesiate  judicare  omnes. ) 
Respondeo  dicendum,  qu6d  meritum  importat  quamdam 
[ualitatem  justitisB ;  unde  et  Apostolus  dicit ,  Rom,,  IV,  qu5d 
)i  qui  operaiur,  merces  imputatur  secundum  debiium. »  Cum 
tem  aliquis  ex  sua  injusta  voiuntate  sibi  attribuit  plus  qukm 
)i  debeatur,  justum  est  ut  diminuatur  etiam  quantuni  ad  id 
od  sibi  debebaiur;  sicut  cum  furatur  quis  unam  ovem,  reddet 
atuor,  ut  dicitur  Exod,,  XXII.  Et  hocdiciiur  mereri,  in 
anlum  per  hoc  puuitur  ejus  iniqua  voluntas.  Ita  etiam,  ciim 
qais  siU  ex  justa  voluntaie  subtraxit  quod  debebai  habere, 
^retur  ut  sibi  amplius  superaddatur,  quasi  merces  justs  vo- 
atatis  ;  et  inde  est  qu5d ,  sicut  dicitur  Luc.,  XIV ,  ct  qui  se 
imiliat  exaltabitur.  »  Christus  autem  in  sua  passione  seipsum 
miliavit  infra  suam  dignitatem ,  quantnm  ad  quatuor  :  Primo 
lidem ,  quanium  ad  passionem  ei  mortem,  cujus  debitor  non 
at;  secund6,  quantum  ad  iocum ,  quia  corpus  ejus  positum 
t  in  sepnlchro,  ei  anima  in  inferno;  ierti6,  quantum  ad  con- 
sionem  et  opprobria  qus&  sustinuii ;  quart6 ,  quantum  ad  hoc 
6d  est  traditus  humana  poteslati,  secundum  quod  ipte  dicii 
lato ,  Joan.,  XIX  :  «  Non  haberes  in  me  potesiatem ,  nisi 
tum  tibi  esset  desuper.  »  Et  ideo  per  suam  passionem  me- 
it  exaltaiionem  quantum  ad  quatuor :  Primd  quidem ,  quan- 
m  ad  resurreciionem  gloriosam ;  unde  dicitur  in  Psakn, 
(XXVIII  :  «  Tu  cognovisti  sessionem  meam  ( id  est  humi- 
atem  passionis)  et  resurrectionem  meam. »  Secund6,  quan- 
m  ad  ascensionem  in  coelum;  unde  dicitur  Ephes,,  IV: 
Descendit  primum  in  inferiores  partes  terrae;  qui  autem  des^ 
ndit,  ipse  esi  et  qui  ascendit  super  omnes  coelos.  »  Tertio , 
lantum  ad  consessum  patems  dexterae  et  manifestationem 
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QUiGSTIO  L. 

De  morte  Christi,  in  tex  artieuloi  diviia, 

Deinde  considerandum  est  de  morte  Christi. 

Et  circa  hoc  quaerantur  sex  :  l*  Hir^m  conveniens  fuerit 
Christum  mori.  2o  Utriim  per  mortem  fuerit  separata  divinitas 
k  carne.  3«  Utrum  fuerit  separata  divinitas  ah  anima.  4»  Utrum 
Christus  in  triduo  mortis  fuerit  homo.  5o  Utrum  corpus  ejus 
fuerit  idem  numero  vivum  et  mortuum.  6»  Utrum  mors  ejus 
sit  aliquid  operata  ad  nostram  salutem. 

ARTICULUS  I. 
Utrum  cmveniens  fuerit  Christum  mori. 

Ad  primum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  non  fuerit  con- 
veniens  Gbristum  mori.  Hlud  enim  quod  est  primum  princl- 
pium  in  aliquo  genere,  non  disponitur  per  illud  quod  est  con- 
trarium  illi  geueri ;  sicut  ignis ,  qui  est  principium  caloris , 
aunquam  potest  esse  frigidus.  Sed  Filius  Dei  est  fons  et  prin- 
(iipium  omnis  vitae,  secundum  illud  Psalm.  XXXV  :  «  Apud 
te  est  fons  vitad.  »  Ergo  etiam  non  fuit  conveniens  Christum 
mori. 

2.  Prsterea,  major  est  defectus  mortis  qukm  morbi,  quia 
per  morbum  pervenitur  ad  mortem.  Sed  non  fuit  convenicns 
Ghristum  aliquo  morbo  languescere ,  ut  Chrysostomus  dicit. 
Ergo  etiam  non  fuit  conveniens  Christum  mori. 

3.  Praterea,  Dominus  dicit  Joan.,  X  :  «  Ego  veni  ut  vitam 
babeant ,  et  abundantius  habeant.  »  Sed  oppositum  non  per- 
ducit  ad  oppositum.  Ergo  videtur  qu6d  non  fuerit  conveniens 
Christum  mori. 

(1)  De  his  etiam  infri,  qn.  52,  art.  1 ;  et  Contra  Gent,^ 
lib.  lY,  cap.  55 ;  et  Quodlib.^  II ,  art.  2 ;  et  Opusc,  II , 
cap.  7;  et  Opusc.^  III,  cap.  234  et  238  ;  et  Opusc,  LXVQIi 
cap.  19. 
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mortaus  est  autem  secundum  quod  homo ,  non  secundilm  quod 
Deus ;  unde  Augustinus  dicit  Contra  Felkiamm  (cap.  14) : 
«  Absit  quod  Christus  sic  senserit  mortem  ut,  quantum  in  se 
est  vita ,  vitam  perdiderit ;  si  euim  hoc  ita  esset^  vita  fons 
aruisset.  Sensit  ergo  mortem  participatione  humani  affectus, 
quem  sponte  susceperat;  non  naturs  suae  perdidit  potentiam, 
per  quam  cuncta  vivificat.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  Cbristus  non  sustinuit  mor- 
tem  ex  morbo  provenientem^  ne  videretur  ex  necessitate  mori 
propter  infirmitatem  naturae;  sed  sustinuit  mortem  ab  exte- 
riori  illatam,  cui  se  spontaneum  obtulit^  ut  mors  ejus  voluutaha 
ostenderetnr. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  unum  oppositum  per  se  non 
ducit  ad  aliud^  sed  quandoque  per  accidens;  sicut  frigidum 
quandoque  per  accidens  calefacit.  Et  hoc  modo  Christus  per 
suam  mortem  nos  perduxit  ad  vitam ,  dum  sua  morte  mortem 
uostram  destruxit ;  sicut  ille  qui  poBnam  pro  alio  sustinet , 
removet  poenam  ejus. 

ARHCULUS  II. 

tJtrum  in  morte  Chri$ti  fuerit  separata  divinitas  a  came. 

Ad  secundum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  in  morte 
Cbristi  fuerit  separata  divinitas  k  came.  Ut  enim  dicitur 
Matth,,  XXVII,  Dominus  in  cruce  pendens  clamabat  : «  Deus 
meus ,  Deus  meus ,  ut  quid  dereliquisti  me?  »  Quod  exponens 
Ambrosius  dicit  :  «  Clamabat  homo  separatioue  divinitatis 
moriturus ;  nam  cum  divinitas  k  morte  libera  sit ,  utique  mors 
ibi  esse  nonpoterat^  nisi  vita  discederet,  quia  vita  divinitas 
est.  »  Et  sic  videtur  qu6d  in  morte  Christi  sit  divinitas  sepa- 
rata  k  carne. 

2.  Prseterea,  remoto  medio/separantur  extrema.  Sed  divi- 
oitas  unita  est  cami  mediante  anima ,  ut  suprk  habitum  est. 
Ergo  videtur,  cum  in  morte  Christi  anima  sit  seperata  k  carae, 
qa6d  per  consequens  divinitas  sit  k  came  separata. 

3.  Prsterea ,  major  est  virtus  vivificativa  Dei  qukm  animse. 

(1)  9e  hi»  etiam  in  Ilf ,  Seixt.j,  dist.  Sl,  qu.  2,  art.  1 ,  qu«s- 
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Ad  secundQiD  dicendum ,  qu&d  Vebttm  Dei  dicitur  unitum 
arni  mediante  anima ,  in  quantum  caro  per  animam  pertinet 
d  bumanam  naturam,  quam  Filius  Dei  assumere  intendebat, 
lon  autem  ita  qu5d  anima  sit  quasi  medium  ligans  unita. 
[abet  autem  caro  ab  anima  qudd  pertineat  ad  bumanam  na- 
uram ,  etiam  postquam  anima  separatur  ab  ea ;  in  quantum 
cilicet  in  came  mortua  remanet  ex  jdivina  ordiuatione  quidam 
rdo  ad  resurrectionem.  Et  ideo  non  toUitur  unio  divinitatis 
d  carnem. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  anima  babet  vim  vivificandi 
Drraaliter :  et  ideo ,  ea  prssente  et  unita  formaliter,  necesse 
st  corpus  esse  vivum.  Divinitas  autem  non  babet  vim  vivi- 
candi  formaliter,  sed  effectiv^;  non  enim  potest  esse  corporis 
}rma.  Et  ideo  non  est  necesse  qu5d,  manente  unione  divini- 
atis  ad  carnem ,  caro  sit  viva ;  quia  Deus  non  ex  necessitate 
git,  sed  ex  voluntate. 

ARTICULUS  III. 

Utrum  in  morte  Christi  fuerit  facta  separatio  divtnitatis  ab 
anima, 

Ad  tertium  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  in  morte  Christi 
iierit  facta  separatio  divinitatis  ab  anima.  Dicit  enim  Domi- 
us  Joann.,  X  :  «  Nemo  tollit  animam  meam  k  mej,  sed  ego 
ono  eam  k  meipso ,  et  potestatem  habeo  iterum  sumendi 
am. »  Non  autem  videtur  qu5d  corpus  animam  ponere  possit, 
am  k  se  separando ;  quia  anima  non  subjicitur  potestati  cor- 
oris,  sed  potius  5  converso ;  et  sic  videtur  qu5d  Cbristo,  se- 
undCim  qu5d  est  Verbum  Dei^  conveniat  animam  suam  po- 
ere.  Hoc  autem  est  eam  separare.  Ergo  per  mortem  anima 
jus  k  divinitate  separata  est. 

2.  Praterea ,  Athanasius  dicit :  «  Maledictus  qui  totum  ho- 
linem  quem  assumpsit  Dei  Filius  denuo  assumptum  vel  libe- 

(1)  De  his  etiam  ia  III,  Sent.,  dist.  21^  qu.  1,  art.  1,  quas- 
iuDC.  2;  et  Quodlib,^  II,  art.  1;  et  Opute.,  III ,  cap.  236 ; 
t  Opute.^  LX,  cap.  19;  et  in  Ptaim.  XXI,  col.  8. 
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^VII),  exponens  illad  verbum  Joan.«  inquint,  ctim  Christos 

Verbum  ,  anima  et  caro ,  «  utrum  ex  eo  qa6d  est  Verbum 
Dat  animam ,  an  ex  eo  qaod  est  anima ,  an  iterum  ei  eo 
6d  est  caro.  »  Et  dicit :  qood  «  si  dixerimus  qa6d  Verbum 
1  animam  posuit,  sequitur  qu6d  aliquando  anima  illa  sepa- 
ta  est  k  Verbo,  qaod  est  falsum ;  mors  eaim  corpas  ab  anima 
paravit,  k  Verbo  autem  animam  separatam  esse  non  dico« 

vero  dixerimus  qu6d  ipsa  se  animaponat,  sequitur  qu6d 
iima  ipsa  k  se  separata  sit;  quod  est  absurdum.  »  Relin- 
litur  ergo  qu6d  «  ipsa  caro  animam  suam  ponit,  et  iterum 
m  samit ,  non  potestate  sua ,  sed  potestate  Verbi  inhabi- 
ntis  carnem;  »  quia ,  sicut  supra  dictum  est^  per  mortem 
m  est  separata  divinitas  Verbi  k  carne. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  in  verbis  illis  \thanasias  non 
tellexit  qa6d  totus  bomo  denuo  sit  assumptus,  id  est,  omnes 
irtes  ejos ,  quasi  Verbum  Dei  partes  humanae  natur»  depo- 
lerit  per  mortem ;  sed  qu6d  iterato  totalitas  naturse  assumptje 
t  in  resurrectione  redintegrata  per  iteratam  unionem  anim» 

corporis. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  Verbum  Dei  propter  unionem 
umanoB  naturx  non  dicitur  humam  natura,  sed  dicitur 
5W10 ,  quod  est  habens  humanam  naturam.  Anima  autem 
t  corpus  sunt  partes  essentiales  human»  naturse.  Unde  propter 
nionem  Verbi  ad  utrumque  eorum  non  sequitur  qu6d  Verbum 
ei  sit  anima  vel  corpus,  sed  qu6d  sit  habens  animam  velcorpus. 

Ad  qnartum  dicendum ,  quod  sicut  Damascenus  dicit ,  «  in 
lorte  Christi  est  separata  anima  k  carne,  non  est  una  hypos- 
isis  in  duas  hypostases  divisa.  Nam  et  corpus  et  anima  Cbristi 
ecundum  idem ,  ex  principio ,  in  Verbi  hypostasi  habuerunt 
xistentiam ;  et  in  morte  invicem  divisa ,  singulum  eorum 
uansit ,  unam  hypostasim  Verbi  habens.  Quare  una  Verbi  hy- 
lostasis  Verbi  et  animae  et  corporis  extitit  hypostasis ;  nun- 
|uam  enim,  neque  anima,  neque  corpus ,  propriam  habuerunt 
lypostasim^  prxter  Verbi  hypostasim.  Una  euim  semper  Verbi 
^ypostasis  et  nunquam  dus.  » 

ioKun  est  alienum  A  ratione ,  Be4  ^  Gde.  Nec  magis  qiu4qiian 
inconvenieps  qu^^uod  fidei  eoBtriHium. 


M4  PAIS  m,   QUJIST.  L,  AftT.  lY. 

ARTICULUS  IV. 
Utrum  Christus  in  triduo  mortis  fuerit  homo. 

Ad  qnartam  sic  procedifcar  (1).  Yidetar  qndd  Chnstus : 
tridao  mortis  faerit  homo.  Dicit  enim  Aogastinas  in  I.  f^ 
Trinit,  (cap.  13) :  «Talis  erat  illa  susceptio,  qae  Hem  ^ 
minem  faceret,  et  hominem  Deam.  »  Sed  illa  susceptior/ 
cessavit  per  mortem.  Ergo  videtor  qu5d  per  mortem  dod  6: 
sierit  esse  homo. 

2.  Prsterea,  Philosophas  dicit  in  IX.  Ethicor.  (cap.  i, 
quod  «  unusquisque  homo  est  suus  intellectas; »  undeetr»^ 
mortem ,  animam  Petri  alloquentes ,  didmus  :  a  SaQcte Fer 
ora  pro  nobis.  »  Sed  post  mortem,  Filius  Dei  non  fait  sep 
ratus  ab  anima  inteUectuali.  Ergo  in  itlo  triduo  Filius  Dei:^ 
homo. 

3.  Prsterea,  omnis  sacerdos  est  homo.  Sed  in  iOotri 
mortis,  Ghristus  fuit  sacerdos;  aliter  enim  non  verumti^' 
quod  dicitur  in  Psalm,  dX  :  «  Tu  es  sacerdos  in  aeteriiii!:i » 
Ergo  Christas  in  illo  triduo  fuit  homo. 

Sed  contra,  remoto  superiori,  removetur  inferius.  Sed  i^ 
sive  animatum  est  superius  ad  animal  et  ad  homineo) ;  &'- 
animal  est  substantia  animata  sensibilis.  Sed  in  illo  trii<: 
mortis  corpus  Cbristi  non  fuit  vivum,  neque  animatam.  Er. 
non  fuit  homo. 

( CoNCLusio.  —  Cum  Christum  verfe  fuisse  mortuum  sit  sn: 
calus  fidei ,  eum  in  triduo  morlis  faisse  hominem  asserer^, 
hsereticum  est.  ] 

Respondeo  dicendum,  qn6d  Christum  verft  fuisse  mortnu 
est  articulus  fidei.  Unde,  asserere  omne  iDad  per  quod  toUi ' 
veritas  mortis  Christi  est  error  contra  fidem.  Propter  (]ii 
in  Epist.  Synodali  Cyrilli  dicitur  ^  «  Si  quis  non  coofite- ' 
Dei  verbum  passum  came ,  crucifixum  came  ,  et  qaod  moru 

(1)  De  his  eiiam  in  III.  Sent.,  dist.  22,  qu.  1,  art.  1;  ^- 
Quodlib.,  II ,  art.  1 ;  et  Quodlib.,  HI,  art.  4  ;  el  Quodlit. 
IV,  art.  1 ;  et  Opute.^fH,  cap.  236 ;  et  Opme.,  LX ,  cap.  ^ 
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Lstavit  caroe^  anatbema  sit.  »  Pertinet  autem  ad  veritatem 
ortis  hominis  vel  animalis  qu6d  per  mortem  desinat  esse 
omo  vel  animal;  mors  enim  bominis  vel  animalis,  provenit 
c  separatione  animx  >  qux  complet  rationem  animalis ,  vel 
ominis.  Et  ideo  dicere  Christum  in  triduo  mortis  hominem 
lisse ,  simpliciter  et  absolut^  loquendo,  erroneum  est.  Potest 
imen  dlci  qu5d  Christus  in  triduo  fuit  homo  mortuus.  Quidam 
amen  confessi  sunt  Christum  in  triduo  hominem  fuisse ,  di- 
entes  quidem  verba  erronea ,  sed  sensum  erroris  non  ha- 
>enles  in  fide  :  sicut  Hugo  de  Sancto  Victore ,  qui  ea  ratione 
lixit  Christum  in  triduo  mortis  fnisse  hominem  ,  qua  dicebat 
mimam  esse  hominem;  qu5d  tamen  est  falsum,  ut  in  I.  parte 
)stensnm  est  (qu.  75,  art.  4).  Magister  etiam  Sent.,  inXXII, 
dist.  III.  lib.,  posuitqu5d  Christus  in  triduo  mortuisfuit  homo 
alia  ratione ;  quia  credidit  qu5d  unio  animse  et  carnis  non  esset 
de  ratione  hominis ,  sed  sufQceret  ad  hoc  qu5d  aliquid  sit 
homo,  qu5dhabeat  animam  humanam  etcorpus^  sive  conjuocta, 
sive  non  conjuncta;  quod  etiam  patet  esse  falsum  ex  his  qus& 
in  I.  parte  dicta  sunt  ( qu.  75,  art.  4  ),  et  ex  his  quae  suprk 
dicta  sunt  (qu.  2,  art.  5),  circa  modum  unionis. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu5d  Verbum  Dei  suscepit  ani- 
mam  et  carnem  unitam ;  et  ideo  illa  sasceptio  fecit  Deum  ho- 
minem,  et  bominem  Deum.  Non  autem  cessavit  illa  susceptio 
per  separationem  Verbl  ab  anima  vel  k  came ;  cessavit  tamen 
unio  carnis  et  animse. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  homo  dicitur  esse  suus  in- 
tellectus,  non  quia  intellectus  sit  totus  homo  ,  sed  quia  intel- 
lectus  est  principalior  pars  hominis ,  in  quo  virtuaiiter  eonsistit 
tota  dispositio  hominis ;  sicut  si  rector  civitatis  dicatur  tota 
civitas,  quia  in  eo  consistit  tota  dispositio  dvitatis. 

Ad  tertinm  dicendum ,  quod  esse  sacerdotem  convenit  ho- 
mini ,  ratione  animae ,  in  qua  est  ordinis  character.  Unde  per 
mortem  homo  non  perdit  ordinem  sacerdotalem ,  et  mult5 
minus  Christus,  qui  est  totius  sacerdotii  origo. 
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-Q  nmnero  suppositQm,  diviQum  scilicet,  idem  niimero 
pliciter  foit ,  vivum  et  mortuum ;  qoq  fuit  autem  idem 
aero  totaliter. ) 

lespondeo  diceQdum ,  qu6d  hoc  quod  dico ,  simpliciter^ 
est  accipi  dupliciter  :  Uqo  modo  secundum  quod  simpU' 
er  idem  est  quod  absolute»  sicut  simpliciter  didtur  quod 
llo  addito  dicitur,  ut  Philosophus  dicit  (lib.  II.  Topic, 
>pe  toem ).  Et  hoc  modo  corpus  Ghristi  mortuum  et  vivum, 
apUciter  fuit  idem  numero;  dicitur  enim  aliquid  esse  idem 
mero  simpliciter,  quia  est  supposito  idem.  Corpus  autem 
cisti  Yivum  et  mortuum,  fuit  supposito  idem ,  quia  non  ha- 
it  aliam  hypostasim ,  vivum  et  inortuum^  prster  hypostasim 
Tbi,  ut  suprk  dictum  est  (art.  2).  Et  hoc  modo  loquitur 
Aianasiiis  in  auctoritate  inducta.  Alio  modo  simpliciter 
em  est  quod  omQino  vel  totaliter;  et  sic  corpus  Christi 
ortuam  el  vivum  non  fuit  simpliciter  idem  numero,  quia 
^Q  fuit  totaliter  idem,  cum  vita  sit  aliquid  de  essentia  corporis 
ventis;  est  enim  pradicatum  essentiale^  non  accideatale. 
ude  coQsequens  est  qu6d  corpus  quod  desioit  esse  vivujn , 
on  totaliter  idem  remaneat.  Si  autem  diceretur  qu6d  corpus 
bristi  mortuum  totaliter  idem  remaneret,  sequerelur  quod 
lon  esset  corruptum,  corruptione  dico  mortis;  quod  est  hxresis 
lajanitamm,  ut  Isidorus  dicit,  ethabetur  in  Decretis,  XXIV, 
[u.  3.  Et  Damascenus  dicit  in  III.  Ub.,  quod  «  corruptionis 
lomen  duo  siguificat :  uoo  modo,  separatioQem  aQims  k  cor- 
)ore ,  et  alia  hujusmodi ;  alio  modo ,  perfectam  dissoiutioQem 
^  elemeQta.  Ergo  iQcorruptibile  dicere  corpus  Domiai  (se- 
candum  JuliaQum  et  GajaQum),secuudum  primum  corruptiouis 
modum  aute  resurrectiouem ,  est  impium ,  quia  corpus  Christi 
^on  esset  coQSubstaQtiale  Qobis,  oec  in  veritate  mortuum 
esset,  nec  secundum  veritatem  salvati  essemus.  Secundo 
autem  modo  corpus  Christi  fuit  incormptum. » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  quod  corpus  mortuum  cujus- 
^umque  alterius  hominis  non  remanet  unitum  alicui  hypos- 
tasi  permaueQti ,  sicut  corpus  Christi  mortuum.  Et  ideo  corpus 
tQortuum  cujuscumque  alterius  homiuis  qoq  est  idem  simpU- 
citer,  sed  secuodum  quid  ^  quia  est  idem  secundum  materiam, 
^on  autem  idem  secupd^m  fQrmai»*  Corpua  autem  Cbristi 
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(CoNGLUsio.  —  Mors  Christi,  nt  privatio  'vit»  considerata, 
non  per  modum  Dieriti  y  sed  solum  per  modnm  efflcientis , 
virtute  scilicet  divinitatis ,  salotem  nostram  operata  est ;  sed 
si  nomine  mortis  via  ad  iateritum  intelligatur,  eo  quo  de* 
passione  dictum  est  modo,  salutis  nostra^  causa  fuit.) 

Respondeo  dicendum,  qu5d  de  morte  Christi  dupUciter  loqui 

possumus  :  uno  modo,  secundum  quod  est  in  fieri;  alio  modo, 

secundum  qu6d  est  in  facto  esse.  Dicitur  autem  mors  esse  in 

fieri ,  quando  aliquis  per  aliquam  passionem  vei  naturalem 

vel  yiolentam  tendit  in  mortem ;  et  hoc  modo  idem  est  loqui 

de  morte  Christi  et  de  passione  ipsius ;  et  ita  secundum  hunc 

modum ,  mors  Christi  causa  est  salutis  nostrs  secundum  id 

quod  de  passione  snprk  dictum  est  ( qu.  49  ).  Sed  in  facto 

esse  mors  consideratur  secundum  qu&d  jam  facta  est  separatio 

corporis  et  animae ,  et  sic  nunc  loquimur  de  morte  Ghristi; 

hoc  autem  modo  mors  Christi  non  potest  esse  causa  salutis 

nostrae  per  modum  meriti,  sed  soliim  per  modum  ef&cienti», 

in  quantum  scilicet  nec  per  mortem  divinitas  separata  fuit  k 

Christi  carne.  Et  ideo  quidquid  contingit  circa  camem  Christi, 

ctiam  anim^  separat^ ,  fuit  nobis  salutiferum  virtute  divini- 

tatis  unitae.  Gonsideratur  autem  propri^  alicujus  causae  effectus 

secundum  similitudinem  causs.  Unde,  quia  mors  est  qusBdam 

privatio  vitae  propriae ,  effectus  mortis  Ghristi  attenditur  circa 

remotionem  eorum  quae  contrariantur  nostrae  saluti  y  quae  qui- 

dem  sunt  mors  animae  et  mors  corporis.  Et  ideo  per  mortem 

Cfaristi  dicitur  esse  destructa  in  nobis  et  mors  animae ,  quas 

est  per  peccatum  nostrura,  secundum  illud  Rom.,  IV  :  «  Tra- 

ditus  est  ( scilicet  in  mortem )  propter  delicta  nostra ;  »  et 

mors  corporis ,  quse  conbistit  in  separatione  animae,  secundum 

illud  1.  ad  Cor.,  XV :  «  Absorpta  est  mors  in  vlctoria. » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qudd  mors  Christi  est  operata 
salutem  nostram  ex  virtute  divinitatis  unitae ,  et  non  ex  sola 
ratione  mortis. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  mors  Christi  secundiim  qu6d 
consideratur  in  facto  esse,  etsi  non  est  ad  nostram  salntem 
operata  per  modum  meriti,  est  tamen  operata  per  modum 
ef  ficientiae ,  ut  dictum  est. 

Ad  tertium  dicendum^  qu5d  mois  Christi  fuit  qoidem  corpo- 
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5ed  contra  cst,  qood  Dominns  dicH,  Maith.,  XXVI,  de  mn- 
e  qua  enm  iuunxerat :  «  Opus  bonum  operata  est  in  me ; » 
jostea  snbditur  :  «  Mittens  enim  hoc  unguentum  in  corpus 
um,  ad  sepeliendum  me  fecit. » 
;CoNcxusio.  —  Conveniens  fuit  ad  comprobandam  Ghristi 
am  mortem,  et  ut  spes  resurgendi  mortuis  daretur,  et  spiritua- 
mortis  et  sepulturae  peccatorumfierethoininibtts  exemplum, 
Christus  non  mod6  moreretur,  sed  ut  etiam  sepeliretur.) 
Respondeo  dicendum ,  quod  conyeniens  fuit  Christum  se- 
ii  i  :  Prim5  quidem  ,  ad  comprobandum  veritalem  mortis ; 
Q  enim  in  sepnlchro  aliquis  ponitur,  nisi  quando  jam  de 
ritate  mortis  constat.  Unde  Marc.,  XV,  legiturquod  Pila- 
^ ,  antequam  concederet  Christum  sepeiiri ,  diligenti  inqui- 
ione  cogDOvit  eum  mortuum  esse.  Secund5,  quia  per  hoc 
od  Christus  desepuichroresurrexit,  datnr  spes  resurgendi 
r  ipsum  his  qui  sunt  in  sepulchro,  secundtim  illud  Joan.,  V : 
Omnesqni  in  monumentis  sunt,  audient  vocem  Pilii  Dei,  et 
li  audierint ,  viveDt.  »  Terti5,  ad  exemplum  eorum  qui  per 
nrtem  Christi  spiritualiter  moriuntur  peccatis ,  qui  scilicet 
isconduntur  k  conturbatione  hominum;  unde  dicitur  Coloss., 
[  :  «  Mortui  estis ,  et  vita  vestra  abscondita  est  cum  Ghristo 

Deo;  »  unde  et  baptizati ,  qui  per  mortem  Christi  moriuntur 
iccatis ,  quasi  consepeliuntur  Christo  per  immersionem ,  se- 
iQduDi  iUud  Rom.,  VI  :  «  Consepulti  sumus  cum  Christo 
sr  baptt&mum  in  mortem.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  Christus  sepultus  se  inter 
lortuos  liberum  fuisse  ostendit,  in  hoc  quod  per  inclusiooem 
ipalchri  non  potuit  impdiri  quin  ab  eo  resurgendo  exiverit« 

Ad  secnndnm  dicendum ,  qn5d  sicut  mors  Ghristi  efficienter 
perataest  nostram  salutem,  ita  etiam  et  ejus  sepuitura ;  unde 
lieronymus  didt  super  Matth. :  «  SepulturA  Christi  resurgi- 
Qus.  ))  Et  Isai,,  LIII ,  super  illnd  :  «  Dabit  impios  pro  se- 
lultara,  adidt  Glossa  : « Id  est  gentes  qnse  sine  pietate  erant, 
)eo  Patri  dabit,  quia  mortuus  et  sepultus  ees  acquisivit. » 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  sicut  dicitur  in  quodam  ser- 
uone  (1)  Concilii  EphesiBi,  «  nihil  horiim  qua»  salvant  boini- 

(1)  Puli  in  primo  ex  duobus  quos  de  Natali  Ghristi  Tlieo« 
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4 .  Proterea, «  quaecumque  scripta  sunt  {pracipui  de  Cbristo) , 
d  Dostram  doctrinam  scripta  suut  (1) , »  ut  dicitur  Rom.,  XV. 
•ed  quaedam  scribuutur  in  Evangeliis  circa  sepulcbrum  Christi, 
use  in  nuUo  videntur  ad  nostram  doctrinam  pertinere ;  sicut 
uod  fuil  sepultus  in  borto,  qu6d  in  monumento  alieno,  et 
LOYO  et  exciso  in  petra.  Inconyeniens  ergo  fuit  modus  sepul- 
urae  Cbristi. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Isai.,  XI : «  Et  erit  &epulcbrum 
jus  gloriosura. » 

( CoNCLUsio.—  Gonvenienti  ordiue  et  modo  Cbristum  fuisse. 
epultum  Scriptura  exponit  evangelica.) 

Respondeo  dicendum ,  qu5d  modus  sepulturae  Cbristi  osten- 
litur  esse  convenienS)  quantum  ad  tria :  prim5  quidem,  quan- 
um  ad  confirmandam  fidem  mortis  et  resurrectionis  ipsius ; 
iecundd,  ad  commendandam  pietatem  eorum  qui  eum  sepe- 
ierunt ;  unde  Augustinus  dicit  iu  I.  De  Civit.  JDei  (cap.  23) : 
K  Laudabiliter  commemorantur  in  Evangelio,  qui  corpus  ejus 
ie  cruce  acceptum,  diligenter  atque  bonorific5  tegendum  sepe- 
liendumque  curarunt.  »  Terti6,  quantum  ad  mysterium  per 
quod  informantur  ilii  qui  Christo  consepeliuntur  in  mortem. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  circa  mortem  Christi  com- 
mendatur  patientia  et  constantia  ipsius,  qui  mortem  est  passus; 
et  taut6  magis  quant6  mors  fuit  abjectior.  Sed  in  sepultura 
honorifica  consideratur  virtus  morientis ,  qui  contra  intentio- 
nem  occidentium,  etiam  mortuus  bonorific^  sepelitur ,  et  prse- 
figuratur  devotio  fidelium  qui  erant  Cbristo  mortuo  servituri. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  in  boc  quod  Evangelista  dicit, 
qu6d  « sepelierunt  eum  sicut  mos  est  Judseis  sepeiire,  »  sicut 
Augustinus  dicit  super  Joan,  (Tract.  CXXIX),  «  admonuit 
in  hijjusmodlofficiis  quse  mortuis  exhibentur,  morem  cujuslibet 
gentis  esse  servandum;  erat  autem  istius  gentis  consuetudo, 
ut  mortuorum  corpora  variis  aromatibus  condirentur,  ut  diu- 
tiiis  servarentur  iliaesa.  »  Unde  et  in  lil.  De  doctrina  Christi 
(cap.  12),  dicitur  quod  « in  omnibus  talibus  non  usus  rerum, 

(1)  Alio  tamen  sensu  et  instituto  quim  htc ,  ui  per  pa- 
tieniiam  ei  consolationem  Scripturarutn  spem  habsamusi 
etsi  ad  hunc  etiam  sensum  generalids  extendi  potest. 
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saxum  magaiim  qnod  apposUnm  fuit,  ostendit  qa6d  non 
que  aoxilio  plarimorum  sepulchram  potoisset  reserari.  Si 
am  sepultus  fuisset  iu  terra^  dicere  poterant  :  «  Suffode- 
it  terram ,  et  furati  sunt  eum , »  sicut  Augustinus  dicit  ( ubi 
»ra).  Significatur  antem  mystlc^  per  hoc,  ut  Hilarius<dicit, 
)(i  «  per  apostoiorum  doctrioam  in  pectus  duritift  gentilis, 
jdam  doctrin»  opere  excisum^  Christus  infertor^  rude  sci- 
)t  ac  novum ,  et  nullo  antea  ingressu  timoris  Dei  pervium ; 
Iiiia  nihil  pneter  eum  oportet  in  pectora  nostra  penetrare, 
is  ostio  advolvitur.  »  Et ,  sicut  Origenes  dicit ,  <c  non  for- 
16  scriptum  est  quod  Joseph  involvit  corpns  Christi  sindone 
Qdd,  et  posuit  in  monumento  novo,  et  quod  advolvit  lapidem 
goum ;  quia  omnia  qu»  suut  circa  corpus  Jesu,  munda  sunt 
nova ,  et  vald6  magna. »  Denique,  ut  Ambrosius  dicit  super 
c,  XXIII,  <x  ben^  Christus  in  monumento  conditur  justi, 
in  justitiae  habitatione  conquiescat;  monumentum  enimhoc 
jurit)a&  gentilis  petra  justus  excidit  penetraii  verbo,  utprae- 
<ieret  in  nationibus  virtns  Christi.  Gui  pulcherrim^  ad- 
tus  est  lapis  ne  pateret ;  quicumque  enim  in  se  beu^  hu- 
verit  Christum ,  diligenter  custodiat  ^  ne  eum  perdat^  neve 
MifB  ad  illnm  sit  ingressus.  »  £t  mox  :  «  Ben&  in  petra 
:isum ,  hoc  est  io  fidei  firmamento,  de  qua  veri  Israelitae 
cedinem  mellis  et  oleum  spiritale  soxerunt.  » 

ARTICULUS  m. 
Itrum  corpus  Christi  in  sepulchro  fuerit  incineratum. 

\d  tertiom  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  corpus  Christi 
sepulchro  fnerit  incineratum.  Sicut  enim  mors  est  poena 
Lcati  primi  parentis  ^  ita  etiam  et  incineratio ;  dictum  est 
iiD  primo  homini  post  peccatum :  «Pulvis  es,  et  in  pnlverem 
erteris,  »  ut  dicitur  Genes.,  III.  Sed  Ghristus  mortem  sus- 

(1)  De  his  etiam  infri,  qusst.  53,  an.  1,  tum  in  corp., 
n  ad  i ;  ut  et  m ,  Sent.j,  dist.  21 ,  qunst.  1 ,  art.  S,  et 
sst.  a,  art.  ly  ad  1;  et  Opwe.^  III)  cap.  Ui ;  et  Opute.^ 
:,  cap.  iO. 
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aa;  ntaatem  cmcifixas  est^  omiiia  clariora  snnt  facta,  nt 
>cas  non  pnrom  bominem  cruciflxnm.  » 
\d  primnm  ergo  dicendnm ,  quod  Christus ,  cdm  non  esset 
)jectus  peccato,  neque  morti  erat  obnoxius,  neque  incine- 
ioni ;  Yoluntari^  tamen  mortem  sustinnit  propter  nostram 
utem,  secundum  rationes  suprk  dictas.  Si  autem  corpus  ejus 
sset  pntrefactum  vel  resolutum^  magis  hoc  fuisset  in  detri- 
ntum  salutis  humanx^  dom  non  crederetur  in  eo  esse 
ius  divina;  unde  ex  persona  ejns  in  Psal.  XXIX,  dicitur : 
Quffi  ntilitas  in  sanguine  meo  dum  descendo  in  corruptie*- 
m?  »  Quasi  dicat :  <c  Si  corpus  meum  putrescat,  perdetur 
usl  sangttinis  utilitas. » 

Ad  secundum  dicendum,  qn&d  corpns  Christi ,  quantum  ad 
Qditionem  naturs  passibiiis,  putrefactibile  fuit,  lic^t  non 
antiim  ad  meritum  putrefactionis ,  quod  est  peccatum ;  sed 
tas  divina  corpus  Christi  k  putrefactione  prsservavit^  sicut 
resuscitavit  k  morte. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  Christus  de  sepnlchro  resar- 
ui  virtute  divina,  qu»  nullis  terminis  coarctatur;  et  ideo 
c  quod  a  sepulchro  surrexit,  sufficiens  argumentum  fuit  qabd 
fflines  erant  resuscitandi  virtute  divina,  non  solum  de  se^ 
lchris ,  sed  etiam  de  quibuscumque  cineribus. 

ARTICULUS  IV. 

trum  Christus  fuerit  in  sepulehro  solitm  una  die  et  duabus 
noctibus* 

Ad  quartum  sic  proceditur(l).  Yidetar  qu6d  ChristusBoa 
erit  in  sepulchro  solum  una  die  et  daabus  noctibas.  Dicit 
lim  ipse  Matth,,  XII :  cc  Sicot  fuit  Jonas  in  ventre  eeti  tribas 
ebus  et  tribus  noctibus,  ita  Filius  hominis  erit  in  corde 
rraa  tribus  diebos  et  tribus  noctibus.  »  Sed  in  corde  terrie  fuit, 
1  sepulchro  existens.  Non  igitur  fuit  in  sepulchro  soliim  una 
le  et  duabus  noctibus. 
%.  Prsterea ,  Gregorius  dicit  in  Homil.  Paschali ,  qu6d , 

(1)  De  bis  etiam  infsk,  qu.  52,  art.  4,  'm  OQrpi  et  qa.5d, 
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ici ,  ia  qva.  tonc  Dominus  resnrrexit ;  et  ita  adhnc  non 
stabit  ratio  trium  dierum  et  trinm  noctinm.  Restat  ergo  nt 
inyeniatur  illo  Scriptnrarum  usitato  loquendi  modo ;  quo 
sirtetotnm  intelligitur;  »  ita,  scilicet,  qu6dunam  noctem, 
jnum  diem  accipiamus  pro  una  die  naturali.  Et  sic,  pri- 
;  dies  computatur  ab  extrema  parte  sui^  qua  Ghristns  in 
ta  feria  est  mortuus  et  sepultus ;  secundus  autem  dies  est 
ger  cum  24  horis  nocturnis  et  diurnis;  nox  antem  sequens 
tinet  ad  tertium  diem.  «  Sicut  euim  primi  dies ,  pr(^ter 
irum  taominis  iapsum ,  k  luce  in  noctem^  ita  isti,  propter 
linis  reparationem ,  k  tenebris  computantur  in  lucem.  » 
^d  secundum  dicendum^  qu6d  sicut  Augustinns  dicit  in  IV. 
Trinitate  (ubi  suprk),  Ghristus  in  diluculo  resurrexit, 
aliqnid  lucis  apparet ,  et  adhuc  tamen  aliquid  remanet 
Bbrarum  noctis;  nnde  de  mulieribus  dicitur  Joam.,  IX, 
d  «  cum  adhuc  essent  tenebrae  venerunt  ad  mcmnmen- 
I.  »  Ratione  ergo  harnm  tenebrarum,  Gregorius  dicit  Ghris- 
I  media  nocte  surrexisse ,  non  quidem  divisa  nocte  in  dnas 
tes  sequales,  sed  infrk  ipsam  noctem ;  illud  enim  diliculum 
3ars  noctis  et  pars  diei  dici  potest,  propter  convenien- 
n  quam  cum  utroque  habet. 

A  tertium  dicendum ,  quM  in  tantum  lux  in  morte  Ghristi 
valuit  ( qus  significatur  per  tinam  diem)  y  qudd  tenebras 
rum  noctium^  id  est,  duplicis  morlis  nostre,  removit,  ut 
tnm  est. 


QUyESTIO  LIL 

deteemu  Ckritti  ad  inferot^  in  oeto  arHculot  divita* 

beinde  considerandum  est  de  descensn  Ghristi  ad  inferos. 
Et  circa  hoc  quaeruutur  octo  :  1«  Utrum  fuerit  conveniens 
ristum  ad  inferos  descendere.  2«  In  qnem  iufernnm  des- 
iderit.  3*  Utrum  totus  fuerit  in  inferno.  4»  Utrum  aliquam 
'raiu  ibi  traxerit.  5«  Utrum  sanctos  Patres  ab  inferno  libe- 
«erit.  6«  Utrtim  damnatos  ab  iitferno  liberaverit.  7«  Utrimo 
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iferos.  »  Et  Apostolas  dicit,  Ephes.,  IV  :  «  Qaod  aatem 
sceodity  qoid  est  nisi  quia  et  descendit  primam  ia  inferiores 
artes  terrae?  »  Glossa,  «  id  est,  ad  inferos.  » 

(CoNCLUsio.  —  Conveniens  fait  Christam  ad  infernum  des- 
mdere,  at  nos  ex  illo  liberaret,  sicat  oportait  iUam  mortem 
ati,  at  k  morte  nos  eriperet.) 

Respondeo  dicendam,  qaod  conyeniens  faii  Christam  ad 
ifemum  descendere  :  Primo  quidem ,  quia  ipse  venerat  poe- 
am  nostram  porlare^ut  nos  kpoena  eriperet,  secundum iiiad 
mi.,  LUI  :  «  Verfe  languores  nostros  ipse  tulit,  et  dolores 
ostros  ipse  portavit.  »  Ex  peccato  autem  homo  incnrrerat  non 
>lum  mortem  corporis,  sed  etiam  descensum  ad  inferos;  et 
ieo,  sicut  fuit  conveniens  eum  mori,  ut  nos  liberaret  k  morte, 
a  coDveniens  fuit  eum  descendere  ad  ioferos ,  ut  uos  k  des- 
msu  ad  inferos  liberaret;  unde  dicit  Osea,  XIII  :  «  Ergo 
lors  taa,  6  mors,  ero  morsus  tuus,  inferne.  »  Secundo,  quia 
jDveniens  erat  ut,  victo  diabolo  per  passionem,  vinctos  ejus 
riperet, qui  detinebaotur in  inferno,  secundtim illud Zachar., 
i:  atu  quoque  in  sanguine  testamenti  tui  emisisti  vinctos 
los  de  lacu.  »  Et  Coloss.,  II ,  dicitur  :  «  ExpoUans  princi- 
atus  et  potestates,  traduxit  conQdenter.  »  Terlio,  ut,  sicat 
utestatem  suam  ostendit  in  terra,  vivendo  et  moriendo,  ita 
tiam  potestatem  suam  ostenderet  in  inferuo ,  ipsum  visitando 
t  illuminando;  unde  dicitur  in  Psalm.  XIII :  «  AttoUite  portas 
irincipes  vestras ,  »  Glossa ,  id  est ,  «  principes  inferni ,  au- 
erte  potestatem  qua  usque  nunc  homines  in  inferno  detine- 
latis ;  et  sic  in  nomine  Jesu  omne  genu  flectatur,  non  solum 
CDlestium ,  sed  etiam  infernorQm,  »  ut  dicitur  PhUip.,  II. 

Ad  primam  ergo  dicendam,  quod  nomen  inferoram  sonat  in 
nalam  poeuae,  non  autem  in  malum  calp» ;  unde  decuit  Cbris- 
am  iu  infemum  descendere  ,  non  tanquam  ipse  esset  debitor 
rjpn» ,  sed  ut  eos  qui  erant  poense  obnoxii  liberaret. 

Ad  secundam  dicendam,  qu6d  passio  Christi  fuit  quasi  qus- 
lam  caosa  universaUs  bumanae  salutis,tam  vivorum  qnam 
nortuorum.  Causa  autem  universaUs  applicatur  ad  singulares 
^ifectus  per  aUquid  speciale ;  unde ,  sicut  virtns  passionis 
-bristi  applicatur  viventibus  per  sacramenta  configurantia  nos 
passioni  Christi,  ita  etiam  appUcata  est  mortuis  per  descensum 
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».  Praeterea,  Augastinus  dicit  in  Epist,  ad  Evodium  (sci- 
X  Epist.  XCIX ,  ut  suprk) :  «  Si  iu  Abrah»  sinam  Chris- 
1  mortuam  veuisse  sacra  Scriptura  dixisset,  non  nominato 
srno  ejusque  doloribus,  miror  si  quisquam  ad  inferos  eum 
icendisse  asserere  auderet;  sed  quia  evidentia  testimonia  et 
ernum  commemorant  et  dolores,  nulla  causa  occurrit  cur  iUd 
datur  venisse  Salvator,  nisi  ut  ab  eisdem  doloribus  salvos 
eret.  »  Sed  locus  dolorum  est  infernus  damnatorum.  Ergo 
ristus  in  infernum  damnatorum  descendit. 
3.  Prseterea^  sicut  Augustinus  dicit  in  quodam  sermone  De 
surrectione  (1),  «Christus  adinfernum  descendens,  omnes 
tos ,  qui  originali  peccato  astricti  tenebantur,  absolvit. »  Sed 
er  illos  erat  etiam  Job,  qui  de  seipso  dicit,  Joh,  XVII :  « In 
)fuadissimum  infernum  descendent  omnia  mea.  »  Ergo 
ristus  etiam  usque  ad  profundissimum  infernum  descendit. 
Sed  contra  est,  quod  de  inferno  damnatorum  dicit  Joh,  XX : 
^ntequam  vadam  y  et  non  revertar  ad  terram  tenebrosam  et 
ertam  mortis  caligine,  ubi  nulius  ordo,  sed  sempitemus 
rror  inbabitat.  »  Nulla  autem  est  conventio  lucis  ad  tene- 
is ,  ut  dicitur  II.  ad  Cor,,  VI.  Ergo  Christus,  qui  est  lux, 
illam  infernum  damnatorum  non  descendit. 
(CoNCLUsio.  —  Cbristns,  secundiim  effectum,  in  omnem 
'erai  locum  descendit ;  secundum  ver6  substantialem  prae- 
Qtiam ,  nonnisi  ad  locum  descendit  justorum.  ] 
Respondeo  dicendum ,  qu5d  dupliciter  dicitur  esse  aliquid 
cabi  :  uno  modo,  per  suum  effectum;  et,  hoc  modo,  Chris- 
s  ia  quemlibet  inferorum  descendit,  aliter  tamen  et  aliter  : 
iiQ  in  inferno  damnatorum  habuit  hunc  effectum,  qu5d^  des- 
Qdens  ad  inferos,  eos  de  sua  incredulitate  et  malitia  confu- 
vit,illis  ver6  qui  detinebantur  in  purgatorio,  spem  glorie 
iQsequendae  dedit ,  sanctis  autem  patribus ,  qai  pro  solo  pec- 
ito  originali  detinebantar  ia  inferno ,  lumea  ffiteros  gloris 
ifadit.  Alio  modo  dicitur  aliquid  esse  alicubi  per  suam  essen- 
am ;  et^  hoc  modo ,  anima  Christi  descendit  solum  ad  locum 

(1)  Nempe  Serm.  GXXXYII  do  tempore ,  qni  est  secundus 
e  resurrectione ,  vel  LII  in  appendice  de  diversis,  ubi  paul6 
ost  priacipium  id  babetur.  » 
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eratur  non  ad  descensum  Ghristi  ad  inferos,  sedadopera- 
nem  diylnitatls  ejus,  quam  exercuit  k  principio  mundi;  ut 
sensus ,  quod  «  his  qui  in  carcere  conclusi  erant,  »  viventes 
licet  in  corpore  mortali  (quod  est  quasi  quidam  carcer  ani- 
0}  «  spiritu  sus  divioitatis  veniens  prsedicavit,  »  per  in- 
nas  inspirationes,  et  etiam  exteriores  admonitiones  per  ora 
torum.  ((  His  ( inquam )  praedicavit  qui  increduli  fuerunt 
luaodo,  »  Noe  scilicet  prsdicanti^  «  quando  expectabant 
i  patientiam^  »  per  quam  differebatur  poena  diluvii;  unde 
)dit :  « In  diebus  Noe ,  cum  fabricaretur  arca.  » 
\d  qaartum  dicendum,  qu6d  sinus  Abrah»  potest  secundiim 
:•  considerari :  uno  modo,  secundiim  quietem,  quae  ibi  erat 
)Gena  sensibili ;  et  quantum  ad  hoc ,  non  competit  ei  nec 
nen  inferni ,  nec  sunt  ibi  aliqui  dolores.  Alio  modo,  potest 
isiderari  quantum  ad  privationem  gloriae  separatae ,  et  se- 
idum  hoc ,  habet  rationem  inferni  et  doloris.  Et  ideo  nunc 
itur  sinus  Abrahae  illa  requies  beatorum,  uon  tamen  dicitur 
ernus^  nec  dicuntur  nunc  in  sinu  Abrahae  esse  dolores. 
Kd  quintum  dicendum ,  qu5d ,  sicut  Gregorius  ibidem  dicit^ 
a  loca  superiora  inferni  «  profundissimum  infernum  »  vocat; 
i  emm,  quantum  ad  celsitudinem  coeli ,  aer  iste  caliginosus 
ernus  est,  quanlum  ad  ejusdem  aeris  altitudinem,  terra, 
£  inferius  jacet,  et  infernus  intelligi  et  profundum  potest; 
intum  ver5  ad  ejusdem  terrae  altitudinem,  et  loca  illa  in- 
ni  quse  superiora  sunt  aUis  receptaculis  inferni ,  hoc  modo 
erni  profundissimi  appellatione  significantur.  »  ( lib.  XIV, 
)rai.,  cap,  17). 

ARncuLUs  in. 

Utrum  Christusfuerii  totus  in  inferfto, 

\d  tertium  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  Christus  non  fuerit 

usin  inferno.  Corpus  enim  Christi  est  pars  ejus.  Sed  corpus 

iristi  non  fuit  in  Inferno.  Ergo  totus  Ghristus  non  fuit  in 

erno. 

2.  Praeterea,  nihil  cujus  partes  ab  invicem  separatae  sunt, 

iest  dici  totum.  Sed  corpus  et  anima,  quae  sunt  partes  hu- 

nae  naturae ,  fuerunt  ab  invicem  separatae ,  post  mortem,  ut 
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Qstitaitar  totalitas  hamane  natar» ,  non  aatem  totalitas  di- 
1%  persons.  Et  ideo,  solata  unione  anim»  et  corporis  per 
)rtem  ,  remansit  totas  Ctiristus ;  sed  non  remansit  hamana 
tura  iu  sua  totalitate. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  persona  Christiest  tota  inquo- 
et  ioco,  sed  non  totaliter,  quia  nullo  loco  circumscribitur. 
1  nec  omnia  loca  simol  accepta  ejus  immensitatem  com- 
ehendere  possunt;  quinimo  ipse  sua  immensitate  omnia 
niprehendit.  Hoc  autem  iocum  hahet  in  his  qu»  corpora- 
er  et  circumscriptiv^  sunt  in  loco,  qu6d^  si  totum  sit  alicuhi, 
liil  ejas  sit  extra ;  sed  hoc  in  Deo  locum  non  habet.  Unde 
igusti  nus  dicit  in  sermone  De  Symbolo :  «  Non  per  diversa 
opora  yel  loca  dicimus  abique  Christamessetotam,at  modo 

totus  sit,  et  alio  tempore  alihi  totus,  sed  ut  semper  uhiqoe 

totus.  » 

ARHCULUS IV.      • 
Utritm  Christusaliquam  moram  traxerU  %n  iftfemo. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  Videtur  qaod  Christus  nuUam 
)ram  traxerit  in  iuferno.  Christus  enim  ad  hoc  in  infernum 
scendit  nt  ex  eo  homines  liheraret.  Sed  hoc  statim  ab  eo 
^tum  est  in  ipso  suo  descensu , «  facile  enim  est  in  conspectu 
:i  subito  honestare  pauperem,  »  ut  dicitur  Eccles,,  XI. 
go  videtur  qu6d  nollam  moram  in  infemo  traxeriU 

2.  Praterea ,  Augustinus  dicit  in  sermone  De  Besw^rec- 
me ,  qaod  q  sine  aliqaa  mora,  ad  imperium  Domini  ac  Sal- 
loris^  omues  ferrei  confracti  sunt  vectes;  »  unde  ex  per- 
Da  Angel(»rum  concomitantium  Christum  dicitur  :  »  Toliite 
Ttas  principes  vestras.  »  Ad  hoc  autem  Christus  ilLuc  des- 
iidit,  ut  vectes  inferni  confringeret.  Ergo  Christus  iu  inferno 
illam  moram  traxit. 

3.  Prsterea^  Luc.,  XXIII,  dicitur  qa6d  Dominus  in  cruoe 
tadens  dixit  Latroni :  «  Hodie  mecum  eris  in  paradiso;  »  ex 
10  patet  qa6d  eodem  die  Christus  fuit  in  paradiso.  Non  autem 
cundum  corpus ,  quod  positum  fait  in  sepulchro.  Ergo  se- 
adum  animam ,  qux  ad  infernum  descenderat.  Et  ita  videtur 
i6d  non  traxerit  moram  in  inferno. 
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ARHCULUS  V. 

Vtrim  Chrisius  deacendens  ad  inferos,  sanctos  patres  inde 
liberaverit. 

Ad  quintum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  Christns  des- 
cendens  ad  inferos,  sanctos  patres  inde  non  liberayerit.  Dicit 
mim  Augustinus  in  Epist,  ad  Evodium  :  «  lUis  justis  qui 
n  sinu  erant  Abrah» ,  ciim  Christns  in  infern^  descenderet,  ol 
londum  quid  coutulisset  inveni ,  a  quibus  eum ,  secundum 
)eatificam  praesentiam  sus  divinitatis ,  nunquam  video  reces- 
lisse.  x>  Multum  antem  eis  contuiisset,  si  eos  ab  inferis  libe- 
rasset.  Non  ergo  videtur  qu5d  Christus  sanctos  patres  ab  in- 
eris  liberaverit. 

2.  Prsterea,  nuUus  in  inferno  detinetur  nisi  propter  pec- 
^atum.  Sed  sancti  patres,  dum  adhuc  viverent,  per  fidem 
^bristi  justificati  fuerant  a  peccato*  Ergo  non  indigebant  Ube- 
ari  ab  infemo ,  Christo  ad  inferos  descendente. 

3.  Praeterea ,  remoti  causA  removetur  effectus.  Sed  cansa 
lescendendi  ad  inferos  est  peccatum;  quod  fuit  remotnm  per 
>assionem  Christi ,  ut  suprk  dictum  est.  Non  ergo  per  des- 
ensum  Christi  ad  inferos  sancti  patres  sunt  de  inferno  educti. 

Sed  contra  est,  quod  Augustinus  dicit  in  Sermone  De  re- 
urrectione  (jam  suprk  indicato),  qu5d  Ghristus,  quando  ad 
aferos  descendit ,  «  portam  inferni  et  vectes  ferreos  confre- 
it  y  6t  omnes  justos  qui  originaU  peccato  astricti  tenebantur^ 
bsolvit. » 

(  CoNCLUSio.  —  Cum  per  Christi  passionem  genus  bnma- 
um  liberatum  fuerit  ab  emni  reatu  poenae,  tam  originaU 
ukm  actuali  peccato  debits,  credendum  est  Cbristum  ad  in« 
^ros  descendentem  patres  omnes  ex  inferno  liberasse. ) 

Respondeo  dicendnm ,  qu5d  sicut  suprk  dictum  est,  Christns 
escendens  ad  inferos  operatus  est  in  virtute  su»  passionis. 
er  passionem  autem  Christi  liberatum  est  genus  humanum , 

(1)  JDe  hii  etiam  in  III,  Sent.,  dist.  22,  qu.  2,  art.  2)  qotts* 
iiDG.  1;  ei  Opme.,  Qi,  cap.  248. 
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loribus  pcenaram.  GoQtalit  tamen  eis  qQantam  ad  adep- 
iiiem  glorise ;  et  per  consequens  solvit  eorum  dolorem  quem 
tiebantur  ez  dilatione  gioris ,  ex  cajus  tamen  spe  magnam 
udium  habebant ,  secondum  illud  Joan.,  VIII :  «  Abraham 
ter  yester  exuitavit  ut  videret  diem  meum.  »  Et  ideo  sub- 
l :  «  A  quibus  eum^  secund^m  beatificam  prs&sentiam  su» 
vinitatis ,  nunquam  video  recessisse ;  »  in  q  uantum  scilicet 
te  adventum  Christi  erant  beati  in  spe,  lic^t  nondum  easent 
rfect^  beati  in  re. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  sancti  patres ,  dum  adhuc 
verent ,  liberati  fuerunt  per  fidem  Christi  ab  omni  peccato 
m  originali  qukm  actuali^  et  k  reatu  poenae  actualium  pecca- 
rum ;  non  tamen  k  reato  poBDse  originalis  peccati,  per  quem 
xludebantur  k  gioria,  nondum  soluto  pretio  redemptionis 
imans ;  sicut  etiam  nunc  fideles  Christi  liberantur  per  bap-  ^ 
sfflum  k  reatu  actualinm  peccatorum  et  k  reatu  originalis , 
lantum  ad  eidusionem  k  giona;  remanent  tamen  adhoc 
)ligati  reatu  originalis  peccati,  quantum  ad  necessitatem 
)rporaUter  moriendi^  quia  renovantur  secundum  spiritum^ 
(1  nondnm  secundtim  camem ,  secnndum  illud  Rom.,  VIII  : 
Corpus  quidem  mortuum  est  propter  peccatum,  spiritns 
er6  vivit  propter  justificationem. » 
Ad  fcertinm  dicendom,  qQ6d  slatim  Ghristo  mortem  pa- 
ente  ,  anima  ejus  ad  infemum  descendit,  et  sm  passionis 
uctum  exhibuit  sanctis  in  infemo  detentis ,  quamvis  ex  loco 
lo  non  exierint ,  Christo  apud  inferos  commorante,  quia  ipsa 
tiristi  praesentia  pertinebat  ad  cumulum  gloriae. 

ARTICULUS  VI. 
(Jtrim  Christtu  dliquos  damnatos  ab  infemo  liberaverit. 

Ad  sextnm  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  Christns  aliqnos 
amnatos  ab  infemo  liberaverit.  Dicitur  enim  Isai.,  XXIV : 
Gongregabantor  congregatione  anius  *fascis  iu  iacum ,  et 

(1)  De  his  etiam  in  m,  Seni.^  dist.  SSj.qu.  S^  art.  8,  qu»s- 
iuuG. ;  et  Opuic,  UI,  cap.  942« 
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laliter  visitati »  sed  quldam  ad  suam  consolatioaem  et  libe- 
tionem ,  quidam  autem  ad  suam  confutationem  et  conf usio- 
^m ,  sicut  damnati ;  unde  ibidem  subditur  :  «  Et  erubescet 
na,  et  confundetur  sol,  etc.  »  Potest  etiam  hoc  referri  ad 
sitationem  qua  visitabunlur  in  die  judicii,  non  ut  lib^atur^ 
d  ut  ampUus  condemnentur,  secundum  iliud  Sopkon,,  I: 
Visitabo  super  viros  defixos  in  fsecibus  suis.  » 
Ad  secnndum  dicendum,  qu5d  cum  dicitur  in  Glossa :  «  Ubi 
illa  misericordia  eos  refrigerabat,  » intelligendum  est  quan- 
m  ad  refrigerium  perfects  liberationis,  quia  sancti  patres  ab 
is  iaferni  carceribus  ante  Cbristi  adventum  non  poterant 
lerari. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  non  fuit  propter  Christi  impo- 
itiam,  quod  non  sunt  aliqui  liberati  de  quolibet  statu  infer^ 
lium,  sicut  de  quolibet  statu  mundanorum,  sed  propter  di- 
rsam  utrorumque  conditionem;  nam  homines,  quamdiu 
mnt ,  possunt  ad  iidem  et  charitatem  converti ,  quia  in  hac 
a  non  sunt  homines  coniirmati  in  bono  vel  in  malo,  sicut 
st  exitum  ab  hac  vita. 

ARTICULUS  VU. 

rum  pueri  qui  cum  originali  peccaio  dece$8era$tt ,  fuerinl 
d  Christo  liheraiu 

Ad  septimum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu6d  pueri  qui  cum 
iginali  peccato  decesserant ,  fuerint  per  descensum  Christi 
erati  ab  infemo.  Non  enim  tenebantur  in  inferno  nisi  pro 
ccato  originali^  sicut  et  sancti  patres.  Sed  saucti  patres  sunt 
inferno  liberati  per  Christum ,  ut  suprk  dictum  est.  Ergo 
puen  similiter  per  Christum  sunt  ab  inferno  liberati. 
2.  Prieterea,  Apostolus  dicit,  Rom,^  V  :  «  Si  unius  delicto 
ilti  mortui  sunt ,  mult6  magis  gratia  Dei  et  donum ,  in  gratia 
lius  hominis  Jesu  Christi^  in  plures  abundavit. »  Sed  propter 
ccatum  primi  parentis  pueri  cum  solo  originali  peccato  de- 

(1)  De  hiseUam  in  UI,  Sen$,^  dist.  Sa,  qu.  8,  art.  S,  qu«s- 
uoc.  3;  eXOptue.,  UI,  cap.  242« 
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Ad  secundam  dicendum,  qa6d  eum  Apostolos  dicit  qa5d 
c<  gratia  Dei  in  plures  abaadavit) »  ly  plures  uon  est  acci- 
piendum  comparativ^,  quasi  plures  numero  sint  salvati  per 
gratiam  Ghristi,  qukm  damnati  per  peccatum  Adse,  sed  abso- 
\uih ,  ac  si  diceret  qa5d  «  gratia  unias  Ghristi  ahundavit  in 
multos  (1), »  sicut  et  peccatum  unius  Ad»  pervenit  ad  multos. 
Sed,  sicut  peccatum  Ad»  ad  eos  tantiim  pervenit  qui  per 
&emiaalem  rationem  carnaiiter  ab  eo  descenderunt,  ita  ^atia 
Christi  ad  illos  taatum  pervenit  qui  spirituali  regeneratione 
ejus  membra  sunt  facti,  quod  non  competit  pueris  deceden- 
tibus  cum  originaU  peccato. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  baptismus  adhibetur  hominibas 
in  hac  vita,  in  qua  homo  potest  transmutari  de  culpa  in  gra- 
tiam ;  sed  descensos  Ghristi  ad  inferos  exhibitus  fuit  ammabus 
post  banc  vitam,  ubi  non  sunt  capaces  transmutationis  prje- 
dictae.  Et  ideo  per  baptismum  pueri  liberantur  a  peccato  ori- 
ginali  et  ab  inferno,  nou  autem  per  descensum  Ghristi  ad  in- 
feros. 

ARTICULUS  VIII. 

Otrum  Christus  suo  descensu  liberaverit  animas  a 
purgatorio. 

Ad  octavum  sic  proceditur  (2}.  Videtur  qu5d  Christus  suo 
descenstt  ad*inferos  liberaverit  animas  k  purgatorio.  Dicit  enim 
Augustinus  in  Epist.  ad  Evodium  (XCIX ,  ut  jam  suprk ) : 
c<  Quia  evidentia  testimonia  et  infernum  commemorant  et  do- 
lores^  nulia  causa  occurrit  cur  ill6  credatur  yenisse  Salvator, 
nisi  ut  abeisdem  doloribus  salvos  faceret;  sed  utrum  omnes 
quos  in  eis  invenit,  an  quosdam  quos  illo  beneficio  dignos 
judieavit^  adhuc  requiro.  Fuisse  tamen  Christum  apud  inferos, 
et  iu  eorum  doloribus  constitutis  hoc  beneficium  prxstitisse 

(1)  Ut  grseca  phrasis  manifest^  ostendit,  ei;  tou;  itoXXou;, 
quod  perinde  est  ac  in  muHos ;  non  autem  'tvXeiou;  ,  id  est 
^/«re«j  quamvis  eodem  quoque  modo  ut  hfc  explicari  de- 
beret. 

(2)  De  his  etiam  in  III,  Sent.^  dist.  22,  qu.  2,  art.  2,  quaes- 
tiunc.4;  et  Opvfc.>  III,  cap.  242. 
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Ad  prinram  ergo  dicendnm,  qood  ex  illa  aactoritate  Aiugus- 
tini  non  poteftt  coaclQdi  qa6d  omnes  illi  qui  ia  pargatono 
erant ,  fuerint  k  pargatorio  liberati ;  sed  quod  aliqaibus  eorum 
fuerit  hoc  beneficiam  coUatum,  iilis  scilicet  qui  jam  safficieater 
purgati  enmt ,  yel  etiam  qui ,  dum  adiiuc  yiverent ,  meruerunt 
per  fidem  et  devotionem  ad  mortem  Ghristi ,  ut  eo  descen- 
dente,  liberarentur  k  temporali  purgatorii  poena. 

Ad  secundum  dicendum^  quod  virtus  Christi  operatur  in  sa- 
cranientis  per  modum  sanctificationis  et  expiationis  cujusdam ; 
unde  sacramentum  eucharistis  liberat  hominem  a  purgatorio^ 
in  quantum  est  sacrificium  quoddam  satisfactorium  pro  pec- 
cato.  Descensus  autem  Christi  ad  inferos  non  fuit  satisfacto- 
rius.  Operabatur  tamen  in  virtute  passionis,  qu»  fuit  satisfac- 
toria^  ut  suprk  habitum  est ;  sed  erat  satisfactoria  in  generali, 
cujus  virtutem  oportebat  applicari  ad  unumquemque  per  aliquid 
specialiter  ad  ipsum  pertinens.  Et  ideo  non  oportet  quod  per 
descensum  Christi  ad  inferos  omnes  fuerint  a  purgatorio  liberati. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  illi  defectus  k  quibus  Christus 
in  hocmundo  simul  homines  Uberabat,  erant  personales,  pro- 
pri^  ad  unumquemque  pertinentes ;  sed  exclusio  k  gloria  Dei 
erat  qaidam  defectus  generalis,  pertinens  ad  totam  humauam 
uaturam.  Et  ideo  nihil  prohibet  eos  qui  erant  in  purgatorio, 
per  Christum  esse  Uberatos  ab  exclusione  k  gloria ,  non  antem 
a  reatu  poens  purgatorii,  qui  pertinet  ad  proprium  defectnm. 
Sicut  h  contrario  sancti  patres  ante  Christi  adventum  Uberati 
suut  a  propriis  deiiectibus,  non  autem  k  defectu  commuxu, 
sicut  suprk  dictum  est. 


QUiESTIO  LIII. 

Un  reiurreclione  Chrisli^  in  qualuor  arliculot  divita. 

CoQsequenter  considerandum  est  de  his  qu»  pertinent  ad 
exaltationem  Christi.  Et  primo ,  de  ejus  resurrectione ;  se- 
cuud6 ,  de  ejus  ascensione ;  tertid,  de  ejas  sessione  ad  dezte- 
ram  Patris;  qaArto,  de  judiciaria  potestate  ipsiuB* 


Hm  m,  pr^vr-  on^  mt.  i* 


nat;  tortb,  deintnteiittaff 

I  pmtirr  «iwltior  1 1*  Ik  I 


ittHtm  NfTii  mamuatimm  Cirttri» 


iTulniiiiiin^  fr^jETl,  liT  ^rttqTriJ  i 


fUlfj.i.  lU  Li 


u!t.    f  Mp'invrf 


-     «K«  -  -^XCIC     irt  |l*"'*i  T"'-i  inUitifn  I 


DS  BBSUR&ECTIOinS  CHlllSTl  949 

surgere  propter  quinque  :  Prim5  qtddem ,  ad  commendatio- 

nem  divinae  justitise ,  ad  quam  pertinet  exaltare  illos  qui  se 

propter  Deum  humiliant ,  secundi!im  illud  Luc, ,  I :  «  Depo- 

suit  potentes  de  sede ,  et  exaltavit  humiles.  o  Quia  igitur 

Christus  propter  charitatem  et  obedientiam  Dei  se  humiliairit 

usque  ad  mortem  crucis^  oportebat  quM  exaltaretur  k  Deo 

usque  ad  gloriosam  resurrectionem ;  unde  ex   ejus  persona 

dicitur  in  Psalm.  CXXXVIII  :  «  Tu  cognovisti  ( id  est  appro- 

basti )  sessionem  meam  ( id  est  humilitatem  et  passionem  )  et 

resurretionem  meam  (id  est  gloriBcationem  in  resurrectione)  d 

sicut  Glossa  exponit.  Secundo^  ad  fidei  nostrae  instructionem ; 

quia  per  ejus  resurrectionem  confirmata  est  fides  nostra  circa 

divinitatem  Christi,  quia,  ut  dicitur  II.  ad  Cor.,  ult. :  «  Et  si 

crucifixus  est  ex  infirmitate,  sed  vivit  ex  virtute  Dei.  »  Et 

ideo ,  I.  ad  Cor.,  XV,  dicitur :  «  Si  Christus  non  resurrexit, 

inanis  est  praedicatio  nostra,  inanis  est  et  lides  vestra;  »  et 

in  Ps.  XXIX  dicitur  :  «  Quae  utihtas  in  sanguine  raeo  (id  est 

in  effusione  sanguinis  mei ) ,  dum  descendo  ( quasi  per  quos- 

dam  gradusmalorum)incorruptionem,»  quasi  dicat :  «NuUa; 

si  enim  statim  non  resurgo ,  corruptumque  fuerit  corpus  meum, 

nemini  annuntiabo,  nullum  lucrabor,  »  ut  Glossa  exponit. 

.  Terti5,  ad  sublevationem  nostrae  spei,  quia  dum  videmus  Chris- 

tum  resurgere,  qui  est  caput  nostrum,  speramus  et  nos  resur- 

',  recturos ;  unde  dicitur  I.  ad  Cor.,  XV  :  «  Si  Christus  praedi- 

catur  qu6d  resurrexit  k  mortuis,  quomodo  quidam  dicunt  in 

[■■  vobis ,  qooniam  resurrectio  mortuorum  non  est.  »  Et  Job , 

XIX ,  dicitur  :  «  Scio  ( scilicet  per  certitudinem  fidei )  qu6d 

redemptor  meus  (id  est  Christus)  vivit  (k  raortuis  resurgens), 

et  ideo  in  novissimo  diede  lerra  resurrecturus  sum;  reposita 

est  haec  spes  mea  in  sinu  meo  (1). »  Quarto^  ad  informationem 

'  vitae  fidelium ,  secundiim  illud  ^om.,  VI :  «  Quomodo  Christus 

%  surrexit  Ji  mortuis  per  gloriam  Patris ,  ita  et  nos  in  novitate 

'^}  vitae  ambulemus.  »  Et  infrk  :  «  Christus  resurgens  ex  mor- 

'!,  tuis ,  jam  non  moritur;  ita  et  vos  existimate  vos  mortuos  qui- 

dem  esse  peccato ,  viventes  autem  Deo.  »  Quinto,  ad  comple- 

(1)  Vel  secunddm  70  ,  vers.  27  :  Omnia  cmmmmaia  «un^ 
,,  tn  ii'nu  mw ,  sicut  etiam  legit  Beda«. 
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eat  Chrisiam  detuieri  ab  inferao  et  morte.  o  Sed  qaamdiu 
liquis  est  mortaus,  detiaetur  k  morte.  Ergo  videtar  qobd 
:bristi  resurreciio  non  deboerit  differri  usqoe  ad  tertiam  diem, 
ed  statim  eadem  die  resurgere ,  pnecipu^ ,  cum  Giossa  sapra 
Qducta  dicat  «  nuUam  esse  uiilitatem  ia  effusione  sanguiois 
Zbrtsti,  si  noa  statim  resurgeret.  x> 

3.  Prsterea ,  dies  iacipere  videtur  ab  ortu  soiis ,  qui  sua 
)raesentia  diem  causai.  Sed  ante  ortum  solis  Cfaristas  resur- 
exit ;  dicitur  enim  Joan.,  XZ ,  qu5d  «  una  sabbati  Maria 
Aagdalene  venitmaoe,  cum  adhuc  tenebr»  esseot,  ad  mouu- 
Beatom ; »  et  tamen  Christus  jam  resurrexerat,  quia  sequitur : 
K  £t  vidit  lapidem  sublatum  k  monuoiento.  »  Non  ergo  resor-  , 
rexit  Christus  tertia  die. 

Sed  coatra  est,  quod  dicilur^  Matth,,  XX  :  «Tradeot  eum 
Gentibus  ad  illudeodum,  flagellandum  et  cruci&gendum ;  et 
tertia  die  resurget. » 

( CoNCLusio.  ^  Cum  Cbristi  resurrectio  necessaria  fuerit  ad 
fidei  nostrs ,  tam  de  ipsius  divinitate ,  quam  de  humanitate, 
instructionem,  conveoiens  fuit  ut  tertia  die  k  mortuis  resur- 
geret.) 

Respondeo  diceudum ,  quod  sicut  dictum  est,  resurrectio 
Christi  necessaria  fuit  ad  instructiouem  fidei  nostrae.  Est  autem 
fides  nostra  de  divinitate  et  humaaitate  Chrisii ;  non  enim 
sufficit  alterum  sine  altero  credere ,  ut  ex  prsdictis  patet.  Et 
ideo »  ad  boc  qu6d  coafirmaretur  fides  de  veritate  divioiiatis 
ipsius^  oportuit  quod  cit5  resurgeret,  et  ejus  resurrectio  non 
'  differretur  usque  ad  fiaem  muadi.  Ad  hoc  autem  qu5d  confir- 
maretur  fides  de  veritate  humanitatis  et  mortis  ejus ,  oportuit 
moram  esse  inter  mortem  el  resurreciiouem ;  si  enim  statim 
post  mortem  resurrexisset  >  videri  posset  quod  ejus  mors  vera 
non  fuerit,  et  per  consequens  nec  resurrectio  vera.  Ad  veri- 
tatem  autem  mortis  Christi  manifestandam  sufficiebat  qu5d 
usque  ad  tertiam  diem  ejus  resurrectio  differretur ;  quia  non 
coatingit  quin^  infra  iioc  tempus,  in  horoine  qui  mortuus  vi- 

ad  l ;  et  0|Wfc.>  IH,  cap.  243;  et  Opwfc,  LX,  cap.  20, 
circa  finem;  et  Psalm,  XV,  col.  6;  el  Joan.^  II,  lecl.  3, 
col.  2. 


DB  BBSmillECTlOini  CHR1STI.  953 

per  gratiam  sotI  Testamen^ti  et  participationem  resarrec^o- 
s  Christi  audiremus  { Ephes.,  V,  8 )  :  Fuistia  aliquando 
nebrce,  nunc  autem  Inx  in  Domino,  insinuat  nobis  quo- 
mmodo  qu6d  k  nocte  dies  snmat  initium ;  sicut  enim  primi 
es  propter  futurum  bominis  lapsum  k  luee  in  noctem^  ita 
ti  propter  hominis  reparationem  k  tenebris  ad  lucem  compu- 
Dtur  (1).  »  Et  ita  patet  qn6d  etiamsi  media  nocte  surre- 
sset,  posset  dici  eum  die  tertia  sunexisse^  intelligendo  de 
e  naturali.  Nunc  autem  ctim  diluculo  surrexerit,  potest  dici 
lod  tertia  die  surrexerit^  etiam  accipiendo  diem  artificialem, 
is  causatur  ex  prssentia  solis;  qnia  jam  sol  incipiebat  aerem 
ustrare.  Unde  et  Marc,  ult.,  dicitur  quod  mulieres  (c  veiie- 
int  ad  monumentum  orto  jam  sole ;  x>  quod  non  est  contra- 
um  ei  quod  Joarmes  dicit :  «  Cum  adhuc  tenebne  essent ,  » 
it  Augnstinus  dicit  in  lib.  De  consensu  Evangelistarum); 
]ia,  ((  die  surgente ,  reliquiffi  tenebrarum  tant6  magis  exte- 
jantur  quanto  magis  oritur  lux. »  Quod  autem  dicitnr  jtfarc., 
l.  :  ((  Orto  jam  sole,  »  non  sic  accipiendum  est  tanquam 
m  soi  ipse  videretur  super  terram ,  sed  tanquam  de  proximo 
Iveniente  in  has  partes. 

ARTICULUS  ni. 
Vtriim  Chnstus  primo  resurrexerit. 

Ad  tertium  sic  proceditur  (2).  Videtur  quod  Christus  non 
iimo  resurrexerit.  Nam  in  veteri  Testamento  per  Heliam  et 
eiissum  aliqui  resuscitati  ieguntur,  secundum  illud  Hebr,, 
V  :  cr  Acceperunt  mulieres  de  resurrectione  mortuos  suos.  » 
imiiiter  et  Christus  ante  passionem  suam  tres  mortuos  susci- 
ivit.  Non  ergo  Ghristus  fuit  primus  resorgentium. 

2.  Pr»terea ,  Matth,,  XXVII ,  inter  alia  miracula  quse  in 

(1)  Ut  jam  supr^,  quoad  hanc  appendicem  ultimam,  qu.  51, 
)^t*  4,  sine  indice  relatum  est. 

{%  De  his  eliam  TV,  Sent.^  dist.  43,  art.  3,  qusBstiunc.  1, 
'd  3;  et  Oputo,.  ni,  cap.  243.  246,  247, ut  etl.  ad  Cor..  V, 
cct.  3,  in  princip.;  et  ad  Coloss,,  lect.  5,  col.  1. 
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Ad  secaadiiin  dicendum ,  qu5d  de  illis  qni  reBurrexerant 
im  Christo  dupiex  est  o{Hnio  :  quidam  enim  asserunt  qu6d 
idierunt  ad  vitam  tanquam  non  iterum  morituri ,  quoniam 
lagis  illis  esset  tormentum  ,  si  iter^m  morerentur,  qukm  si 
on  resurgerent.  Et  secund^m  hoc  intelligendum  erit ,  sicut 
ieronymus  dicit  super  Matth.,  qndd  a  non  ante  resurrexe- 
iiut  qu^m  resurgeret  Dominus;  »  unde  et  Evangelista  dicit 
uod  c(  exeuntes  de  monumentis,  post  resurrectionem  ejus, 
enerunt  in  sanctam  Civitatem ,  et  apparuerunt  multis. »  Sed 
ugustinus  in  Epist.  ad  Evodium  (ubi  supr^),  hanc  epinio- 
emcommemorans  dicit :  «Scio  quibusdam  videri  morte  Do- 
lini  Cbristi  jam  talem  resurrectionem  pr%stitam  justis  qualis 
lobis  in  fine  promittitur.  Qui,  si  non  iterum  repositis  corpo- 
ibus  dormienint,  videndum  est  quo  modo  intelligitur  Christus 
Tiniogenitus  h  mortuis  {ad  Coloss.,  I),  si  eum  in  illa  re- 
jrrectione  tot  pr»cesserunt.  Qu6d  si  lespondetur  hoc  esse 
ictum  per  anticipationem,  ut  monumenta  illo  terr»  motu 
perta  intelligantur,  cum  Ghristus  in  cruce  penderet ,  resur- 
exisseautem  justorum  corpora  non  tunc,  sed  cum  ille  prior 
esurrexisset ,  iliud  adhuc  restat  quod  moveat :  quomodo  Pe- 
rus  non  de  David  sed  Christo  asseruit  fuisse  prsedictum  car- 
em  ejus  non  vidisse  corruptionem ,  per  hoc  qu6d  apud  eos 
rat  mottumentum  David  (Act,,  II,  ut  jam  suprk),  et  sic  illos 
on  convincebat,  si  corpus  David  ibi  jam  non  erat;  quia,  etsi 
nt6  io  recenti  sua  morte  resnrrexisset ,  uec  caro  ejus  vidisset 
orruptionem^  posset  nihilominus  illud  monumentum  manere. 
>urum  autem  videtur  ut  David  non  fuerit  in  illa  resurrectione 
astorum,  si  eia  jam  seterna  donata  est,  cujus  Ghristus  ex  se- 
aine  commendatur.  Periclitabitur  etiam  iUud  quod  ad  He- 
raeos  de  justis  antiquis  dicitur,  ne  sine  nobis  consumma' 
entur,  si  jam  in  illa  resurrectionis  iacorruptione  constituti 
unt ,  quae  nobis  perficiendis  iu  line  promittitur.  »  Sic  ergo 
Lugustinus  sentire  videtur  quod  resurrexerint  iterum  mori- 
uri.  Ad  quod  etiam  videtur  pertinere  quod  Hieronymus  dicit 
uper  Matth.j  quod  «  sicut  Lazarus  resurrexit,  sic  et  multa 
orpora  Sanctorum  resurrexerunt  ut  Dominum  ostenderent  re- 
urgentem;  »  quamvis  hoc  in  sermone  de  Assumptione  sub 
lubio  relinquat ,  ubi  multis  dubilari  permittit  an  assampta 
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ab  alio,  non  est  sase  resurrectionis  cansa.  Sed  Cbristns  sns- 
citatus  est^  ab  alio ,  secundiim  illud  Act„  II  :  «  Qaem  Deus 
suscitavit,  solotis  doloribas  inferni ;  »  et  Rom,,  VIII  :  «  Qui 
suscitavit  Jcsum  Christum  k  mortois,  vivificabit  et  mortalia 
corpora  noslra ,  »  etc.  Ergo  Ghristos  non  est  causa  soffi  re- 
surrectionis. 

3.  Prxterea,  nullus  dicitur  mereri  qui  ab  alio  petit  aliquid 
cujus  ipse  est  caosa.  Sed  Christos  soa  passione  meroit  resor- 
rectionem ,  sicot  Aogustinos  dicit  super  Joan.,  qo6d  ec  hu- 
militas  passionis  meritom  est  gloriae  resorrectionis.  »  Ipse 
etiam  petiit  k  Patre  se  resoscitari,  secondum  iliud  Psalm. 
XL  :  «  Tu  autem  Domine  miserere  mei ,  et  resuscita  me.  » 
Ergo  non  fuit  causa  suae  resurrectionis. 

3.  Praeterea,  sicut  Damascenus  probat  inlV.  lib.  (cap.  28), 
resurrectio  non  est  animae,  sed  corporis,  quod  per  mortem  ca- 
dit.  Corpus  autem  non  potest  sibi  animam  unire,  quae  est  eo 
nobilior.  Ergo  id  quod  resUrrexit  in  Christo ,  non  potoit  esse 
causa  suse  resurrectionis. 

Sed  contra  est ,  quod  Dominus  dieit  Joann,,  X :  «  Nemo 
tollit  animam  meam  k  me,  sed  ego  pono  eam  et  iterum  sumo 
eam.  »  Sed  nihil  est  aliud  resurgere  qukm  iterat5  animam  so- 
mere.  Ergo  videtur  qu6d  Ghristus  propria  virtute  resorrexit. 
( CoNCLUsio.  —  Christos ,  secundiim  virtutem  suae  divini- 
tatis ,  causa  foit  sose  resorrectionis ;  secund^m  humanitatem 
ver5 ,  foit  k  Deo  et  non  propria  virtote  resoscitatus. ) 

Respondeo  dicendom ,  qo5d  sicot  soprk  dictom  est,  per 
mortem  non  foit  separata  divinitas^  nec  ab  anima  Cbristi^nec 
ab  ejus  carne.  Potest  igitor  tam  anima  Christi  mortoi  qokm 
ejos  caro  considerari  dupliciter :  ono  modo ,  ratione  divini- 
tatis;  alio  modo,  ratione  ipsius  naturae  creatse.  Secundum 
gitur  unitae  divinitatis  virtutem ,  et  corpus  resumpsit  animam 
quam  deposuerat,  et  anima  corpus  resumpsit  quod  dimiserat; 
et  sic,  Ghristus  propria  virtute  resurrexit.  Et  hoc  est  quod  de 
Christo  dicitur  II.  ad  Corinth.,  ult,  qu5d  «  etsi  crocifixus 
est  ex  infirmitate  nostra ,  sed  vivit  ex  virtute  Dei.  »  Si  aotem 
consideremus  corpus  et  animam  Christi  mortui  secundtuoi  vir* 
tutem  natorie  creat»,  sic  non  potuerunt  sibi  iovicem  reuniri , 
sed  oportuit  Ghristum  resuscitari  k  Dflo. 


«Ai^itr.  f»mum^m  i 


411  'j-MiHMni4  \\r\r*  gM 


^rtf^f  ♦  #11  h' 


ull/KMTiaUV, 

iUii:  f% 

\nrrvi  n^  I. 

Uintm  Chfumt  f^i  ftmrtyrfimvm 

NffilftRdiifnnn  «unMbiiiri 

«ar»  r"+":-^  •■"•■•'  '"■'    *"■■ 

lu  .;..a. ...  .......  .,,.:,^,.  ..!...,., 


/i'f  Ti«.'iil»«ua 


,  i.^f   v^^    .,., , 


DE  ovAUTAn  CBawn  MsmiGmrns.  959 

t  dicitar  Joan,,  XX  (1),  Ergo  yidetar  qu6d  Christos  post  re- 
nrreclioDem  non  habuerit  verum  corpus. 

2.  Prsterea ,  verum  corpus  noii  evaBescit  ab  aspeetu  in- 
lentium ,  nisi  fort^  corrumpatur.  Sed  corpus  Ghristi  evanuit 
b  oculis  discipulorum  eum  intnentium,  nt  dicitur  Luc,,  ult. 
Irgo  videtur  qu6d  Christus  post  resurrectionem  non  habuerit 
erum  corpus. 

3.  Prffiterea^  cujuslibet  veri  corporis  est  determinata  tigura. 
ed  corpus  Christi  apparuit  discipulis  in  alia  efQgie ,  ut  patet 
iarc,  uU.  Ergo  videtur  qu6d  Christus  post  resurrectionem 
on  habuerit  verum  corpus  humanum. 

Sed  contra  est,  quod  dicitur  Luc,,  uH.,  qu5d  Christo  dis- 
ipulis  apparente^  conturbati  et  conterriti,  existimabant  se 
piritum  videre ,  ac  si  non  haberet  verum  corpus,  sed  phan- 
isticnm.  Ad  quod  removendum  ipse  postea  sui)dit :  «  Palpate 
t  videte  quia  spiritus  carnem  et  ossa  non  habet^  sicut  me 
idetis  habere.  »  Non  ergo  habuit  corpus  phantasticum,  sed 
erum. 

(CoNCLTOio.  — C&m  vera  fuerit  Christi  resurrectio,  corpus 
hristi  post  resurrectionem  fuit  verum  corpus,  ejusdem  naturs 
iijus  fuerat  prius. ) 

Respondeo  dicendnm  y  qu6d  sieut  Damascenus  dicit  in  IV, 
b.,  illud  resurgere  dicitur,  quodceeidit.  Corpus  autem  Ghristi 
er  mortem  ceeidit ;  in  quantiim  scilicet  fuit  ab  eo  anima  se- 
arata,  qu»  erat  ejus  formalis  perfectio.  Unde  oportuit,  ad 
00  qu6d  esset  vera  Christi  resurrectio,  ut  idem  corpus  Christi 
erato  eidem  anim»  uniretur.  Et  quia  veritas  natur»  corporis 
it  ex  forma ,  consequens  est  qu6d  corpus  Chrisli  post  resur- 
;ctionem ,  et  verum  corpus  fuerit ,  el  ejusdem  natur»  cujus 
lerat  pri^s.  Si  autem  ejus  corpus  fuisset  phantasticum ,  non 
lisset  vera  resurrectio,  sed  apparens. 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  corpus  Christi  post  re- 
jrrectionem,  non  ex  miraculo,  sed  ex  conditione  gloris,  sicut 
iiidam  dicunt ,  clausis  januis  ad  discipulos  introivit ,  simul 

(1 )  .Squivalenter  sub  his  verbis :  Cim  foret  e$tenl  elausce 
bi  erMnl  dieeipuli  eongregaH ,  venit  Jetut,  etc.,  verg.  19; 
ipress^  autem  vers.  S6  :  Ye^t  januis  eiautit. 
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lautate  desiit  ab  eis  videri ,  vel  eo  praesente ,  vel  etiam  eo 
scedente  yelociter  per  dotem  agilitatis. 
Ad  tertium  diceudam ,  qu5d  sicut  Severianus  dicit  iu  Ser- 
me  Paschalt ,  «  aemo  putet  Christum  su&  resurrectione  sui 
iltus  effigiem  commutasse.»  Quod  est  intelligendum  quantum 
[  lineamenta  membrorum,  quia  nihil  inordinatum  et  deforme 
erat  in  corpore  Ghristi  per  Spiritum  sanctum  concepto,  quod 
resurrectione  corrigendum  esset.  Accepit  tamen  in  resur- 
ctione  gloriam  ciaritatis ;  unde  idem  ibidem  subdit  :  «  Sed 
utatar  effigies,  dum  efticitur  exmortali  immortalis,  ut  hoc 
l  acquisivisse  vulliis  gloriam,  non  vulttis  substantiam  perdi- 
sse.  »  Nec  tamen  illis  discipulis  in  specie  gloriosa  apparuit; 
d ,  sicut  in  potestate  ejus  erat  ut  corpus  suum  videretur, 
;i  non  videretur ,  ita  in  potestate  ejus  erat  ut  ex  ejus  aspectu 
•rmaretur  in  oculis  intuentium  vel  forma  gloriosa,  vel  non 
oriosa ,  aut  etiam  commixta,  vel  qualitercumque  se  habens. 
odica  tamen  differentia  sufiicit  ad  hoc  quod  aliquis  videatur 
1  aliena  effigie  apparere.  / 

ARTICULUS  II. 
Vtrum  Chruti  corpus  reaurrexU  integrum. 

Ad  secundum  sic  proceditur  (1).  Videtur  quod  corpus  Christi 
lon  resurrexit  integrum.  Sunt  enim  de  integritate  humani 
orporis  caro  et  sanguis ,  qus  Christus  non  videtur  habuisse; 
licitur  enim  I.  ad  Cor„  XV  :  «  Caro  et  sanguis  regnum  Dei 
m  possidebunt.  »  Christus  autem  resurrexit  in  gloria  regni 
)ei.  Videtur  ergo  quod  non  habuerit  carnem  et  sanguinem. 

%.  Praoterea ,  sanguis  est  unus  de  quatuor  humoribus.  Si 
^rgo  Ghristus  habuit  sanguinem,  pari  ratione  habuit  et  alios 
mmores ,  ex  quibus  causatur  corruptio  in  corporibus  anima- 
*mm.  Sic  ergo  sequeretur  qu5d  corpus  Ghristi  fuerit  corrupti- 
bile;  quod  est  inconveniens.  Non  igitur  Ghristus  habuit  carnem 
et  sanguinem. 

^t)  De  bis  eUam  ubi  suprA,  sive  iisdem  locis  qui  art.  I  et  2 
indicati  sunt. 
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mattiT  in  ignobilitate ,  surget  in  gloria.  »  Unde,  ctim  caosa 
t  potior  causato ,  et  exemplar  exemplato,  mult6  magis  corpos 
tiristi  resurgentis  fuit  gloriosum.  Secundo,  quia  per  humili. 
item  passionis  meruit  gloriam  resurrectionis ;  unde  et  ipie 
icebat ,  Joan,,  XII :  «  Nunc  anima  mea  turbata  est,  »  quod 
^rtiaet  ad  passionem ;  et  postea  subdit  :  «  Pater,  clariflea 
lomen  tuum, » in  quo  petit  gloriam  resurrectionis.  Terti6yqma, 
icut  snprk  babitum  est  (qu.  34,art.  4),  anima  Christik 
•I  mcipio  suse  conceptionis  fuit  gloriosa  per  fruitionem  diYi- 
itatis  perfectam.  Est  autem  dispensatiY^  factum,  sicut  suprk 
ictum  est  (qu.  14,  art.  l^  ad  1),  ut  ab  anima  gloria  nonre- 
lundaret  in  corpus ,  ad  hoc  quod  mysterium  nostrse  redemp- 
:ionis  suA  passione  impleret.  Et  ideo,  peracto  hoc  mysterio 
V^ssionis  et  mortis  Christi,  statim  et  anima  in  corpus  in  re- 
Mirreciione  resumptum,  suam  gloriam  derivavit.  Et  ita  factam 
est  corpus  illud  gloriosum. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  «  omne  quod  recipitur 
in  aliquo,  recipitur  in  eo  secundum  modum  recipientis.  »Qaia 
iii;itur  gloria  corporis  derivatur  ab  anima ,  ut  Augustinus  dicit 
in  Epist.  LVI.  ad  Dioscorum,  fulgor  seu  claritas  corporis 
gloriosi  est  secundbm  colorem  humano  corpori  naturalem;  sicat 
\ilrum  diversimod6  coloratum  recipit  splendorem  ex  illustra- 
tione  solis,  secundtim  modum  sui  coloris.  Sicut  autem  in  po- 
testate  hominis  glorificati  est,  ut  corpus  ejus  videatur^  vel  non 
videatur,  sicut  dictum  est  (art.  i^  ad  2),  ita  in  potestate  ejus 
est,  qa6d  claritas  ejus  videatur,  vel  non  videatur.  Unde  potest 
in  3U0  colore  sine  aliqna  claritate  videri.  Et  hoc  modo  Ghristas 
suis  discipulis  post  resurrectionem  suam  apparuit. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  corpus  aliquod  dicitur  esse 
pa\pabile,  uou  solum  ratione  resistentis,  sed  ratione  sus  spis- 
situdinis.  Ad  rarum  autem  et  spissum  sequuntur  grave  et  \m, 
calidum  et  frigidum ,  et  alia  hujusmodi  contraria ,  quae  sant 
principia  corruptionis  corporum  elementarium.  Unde  et  corpus 
qn6d  est  palpabile  huroano  tactu ,  est  naturaliter  corruptibile. 
^i  autem  sit  aliqnod  corpus  resisteQg^tactui,  quod  non  sit  dis- 
positum  secundum  praedictas  quali  tates^  qu»  sunt  propria 
objecta  tactus  humani ,  sicut  est  corpus  coeleste ,  tale  coi^us 
i^oQ  potest  dici  palpabile.  Corpus  autem  Gbristi  post  resonec- 
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i.  Praeterea,  corpus  Christi  integrum  resurrexit,  sicutdic- 
1  est  (  art.  2).  Sed  apertur»  vulnerum  contrariantur  inte- 
;iti  corporis ,  quia  per  eas  discoutinuatur  corpus.  Non  ergo 
etur  fuisse  conveniens  quod  in  corpore  Ghristi  aperturae 
lierum  remanerent,  etsi  remanerent  ibi  qusedam  vukierum 
:i]^nia,  quse  sufficiebant  ad  aspectum,  ad  quem  Thomas 
lidit^  cui  dictum  e$t :  «  Quia  vidisti  me ,  Thoma,  credi- 
ti.  » 

3.  Praeterea,  Damascenus  dicit  in  IV.  lib.,  qu6d  «post  re- 
rectionem  de  Christo  dicuntur  quaedam  ver^,  quae  non  ha- 
it  secundum  naturam,  sed  secundiim  dispensationem ,  ad 
rilicandum  qndd  ipsum  quod  passum  est  corpus,  resurrexit, 
cicatrices.  »  Gessante  autem  causfli  cessat  effectus.  Ergo 
letur  qu5d  certificatis  discipulis  de  sua  resurrectione,  cica> 
ces  ulterius  non  habuerit.  Sed  non  conveniebat  immutabili* 
i  gloriae  qu5d  aliquid  assumeret  quod  perpetu5  in  eo  non 
iiianeret.  Ergo  videtur  qu5d  non  debuerit  corpus  cum  cica- 
libus  in  resurrectione  resumere. 

!^ed  contra  est ,  quod  Dominus  dicit  Thomae ,  Joan»,  XX : 
Infer  digitum  tuum  huc,  et  vide  manus  meas,  et  affer  manum 
<)ni,  et  mitte  in  latus  meum,  et  noliesse  incredulus,  sed 
lelis.  » 

( GoNCLusio.  —  Decuit  animam  Ghristi  in  resurrectione 
I  pus  cum  cicatricibus  resumere,  ut  victoriae  suae  triumphum 
icumferret,  et  dubios  in  fide  firmaret.) 
Respondeo  dicendum,  qu5d  conveaiens  fuit  animam  Christi 
i  resurrectione  corpus  cum  cicatricibus  resumere  :  Prim5 
uidem ,  propter  gloriam  ipsius  Christi;  dicit  enim  Beda  super 
uc,  qu5d  «  non  ex  impotentia  curandi  cicatrices  servavit, 
id  ut  in  perpetuum  victoriae  suae  circumferat  triumphum.  » 
ade  et  Augustinus  dicit  in  XXll.  De  Civ,  Dei  ( cap.  20)  (1). 
Qu5d  fortassis  in  illo  regno  in  corporibus  martyrum  vide- 
vuius  vulnerum  cicatrices ,  quae  pro  Christi  nomine  pertule- 
iint;  non  enim  deformitas  in  eis,  sed  dignitas  erit,  etquae- 
lim,  quamvis  in  corpore  non  corporis,  sed  virtutis  pulchri- 

(1)  Non  occurrit  nisi  ioter  sermones  AogustiDi,  Serm.  LYI, 
in  appendice  de  diversis. 
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:v^tu8  post  resurrectionem  in  suo  corpore  ostendit,  nun- 
iin  postmodum  ab  illius  corpore  sunt  remotie. 


QDJISTIO  LV. 

i  manifetlatione  reiurreclimit^  in  $ex  articulos  divisa, 

Beinde  considerandum  est  de  manifestatione  resurrectionis 
idsti. 

1 1  circa  hoc  qusruntur  sex  :  !<>  Utrum  Christi  resurrectis 
imibus  manifestari  debuerit,an  solum  quibusdam  specialibug 
Msonis.  «o  Utrum  fuisset  conveniens  qu6d  eis  videntibus  re- 
iigeret.  3oCtrum  post  resurrectionem  debueritcum  suisdis- 
\mlis  conversari.  4®  Utriira  fuerit  conveniens  quid  suis  dis- 
pulis  in  aliena  effigie  appareret.  5©  Utriim  resurrectionea 
lam  argumentis  manifestare  debucrit.  6«  De  sufficientii 
lorum  argumentofum. 

ARTICULUS  I. 
Ulrum  returrectio  ChrisU  dehuerit  onmibus  tnani/estari. 

Ad  primum  sic  proceditur.  Videtnr  qu6d  resurrectio  Cbristi 
iL-buerit  omnibus  manifestari.  Sicut  enim  publico  peccato  d^ 
lelar  pcena  publica ,  secundum  illud  I.  ad  Tim,,  V  :  «  Peo- 
^aiites  coram  omnibus  argue^ »  ita  merito  publico  debetur  pr$- 
niium  publicum.  Sed  «  claritas  resurrectionis  est  praemiiua 
liumilitatispassionis, »  ut  Augustinus  ^izii  super  Joan,  (Tract. 
CLXIY).  Cum  ergo  passio  Christi  fuerit  omnibus  manifesta, 
ei)  public6  patiente^  videtur  qu6d  gloria  resurrectionis  ipsi^s 
OFnnibus  manifestari  debuerit. 

2.  Prsterea ,  sicut  passio  Christi  ordinatur  ad  nostram  sa- 
lutem,  ita  et  ejus  resurrectio,  secundiim  illud  Rom.,  IV  : 
<(  Resurrexit  propter  justificationem  nostram.  »  Sed  illud  quod 
ad  comaanem  utilitatem  pertinet^  omnibtts  debet  maoifestari. 
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oiediat^  manifesUri  potult.  Resurrectio  autem  Christi  facta 
«  per  glpriam  Patris, »  ut  Apostolus  dicit,  Rom.,  VI;  et 

0  iminediat^  manifestata  est^  non  omnibus,  sed  quibusdam. 
6d  autem  public^  peccantibus  pcena  publica  imponitur^  in- 
ligendam  est  de  poena  prsesentis  ^itse ;  et  similiter  publica 
11  ta  pablicS  prsemiari  oportet,  ut  alii  provocent^ir.  Sed 
■na  et  Sprsemia  futurse  vit»  non  public^  omnibus  manifes- 
itur,  sed  specialiter  illis  qui  ad  hoc  praeordinati  sunt  k  Deo. 
Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  resurrectio  Ghristi  sicut  est 

communem  omnium  salutem ,  ita  in  notitiam  omnium  per- 
liit ;  non  quidem  sic  qu6d  immediat^  omnibus  manifesta- 
iir  y  sed  quibusdam ,  per  quorum  testimonium  deferretur  ad 
iiaes. 

Ad  tcrtium  dicendum,  qu5d  mulieri  non  permittitur  public^ 
cere  in  Ecclesia,  permittitur  autem  ei  privatim  aliquos  do- 
estic^  admonitione  instruere.  Et  ideo^  sicut  Ambrosius  dicit 
per  Luc,  XXIV,  «  ad  eos  foemina  mittitur,  qui  domestici 
nt ,  »  non  autem  mittitur  ad  hoc  qu6d  resurrectionis  testi- 
onium  ferat  ad  populum.  Ideo  autem  primo  mulieribus  ap- 
itiut,  ut  mulier  quse  prim5  nuntium  mortis  ad  hominem  de- 
lit,  primo  etiam  vitam  resurgentis  Christi  in  gloria  nuntiaret. 
ade  Cyrillus(lib.  XU  in  Joan.,  cap.  51),  dicit  :  «  Foemina 
lac  quondam  mortis  fuit  ministra ,  venerandum  resurrectionis 
ysteriam  prima  percipit  et  nuntiat.  Adeptum  est  igitur  foe- 
iiieum  genus,  et  ignominiae  absolutionem ,  et  maledictionis 
![)U(lium.  »  Similiter  etiam  per  hoc  ostenditur,  qu5d  quantum 

1  statum  glori»  pertinet,  nuUum  detrimentum  patietur  foe- 
lineus  sexus ;  sed  si  majori  charitate  fervebunt,  majori  etiam 
loi  i^  ex  visione  divina  potientur,  eo  qu5d  mulieres  quse  Do- 
nnuu)  arctius  amaverunt ,  iu  tantum  ut  ab  ejus  sepulchro 
i^cipulis  etiam  recedentibus ,  non  recederent,  primo  vide- 
iint  Dominum  in  gloria  resurgentem. 


*l^p-»H«-hm  ♦ir  f'fi**^lhf.  V<-^i-rr«ftf*til 


Wvi  •       ......    -         ... 

|4*>-s^fnW  ilx^Bt^fWi  ,   tlHArl    >W*:   tft<*1     ,V{* 
XII "■■        ■■■         •' 

F^    ■ 
Jl.,- 


DB  ■AHIFBSTinONB  RESURIffiCTIORIS.  973 

im  'vivit ,  Yivit  Deo. »  Et  ideo  ipsa  Christi  resurrectio  non 
)uit  inamediat^  ab  hominibas  videri,  sed  eis  ab  Angelis 
utiari.  Unde  Hilarius  dicit  tuper  Matih.  (can.  XXXIII), 
()d  « ideo  angeius  prior  resurrectionis  est  index,  ut  quodam 
iiulatu  paternaB  voluntatis  resurrectio  nuntiaretur.  » 
Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  Apostoli  poluerunt  testifi- 
ri  Christi  resurrectionem  etiam  de  visu;  quia  Ghristum  post 
urrectionem  viventem,  oculata  hde  viderunt,  quem  mortuum 
verant.  Sed  sicut  ad  visionem  beatam  pervenitur  per  audituni 
oi,  ita  ad  visionem  Christi  resurgentis  pervenerunt  homines 
r  ea  quae  prius  ab  Angelis  audierunt. 
Ad  secundum  dicendum ,  quod  ascensio  Ghristi  quantum 

terminum  d,  quo,  non  transcendebat  bominum  communem 
titiam,  sed  solum  quantum  ad  terminum  ad  quem,  Et  ideo 
scipuli  potuerunt  videre  ascensionem  Christi  quantum  ad 
iminura  a  quo ,  id  est,  secundiim  quod  elevabatur  k  terra; 
>u  autem  viderunt  ipsum  quantum  ad  terminum  adt  quem, 
iia  non  viderunt  quomodo  reciperetur  in  ccelo.  Sed  resur- 
'lio  Ghristi  transcendebat  communem  notitiam,  et  quantum 
I  terminum  h  quo  (secundum  qu5d  anima  rediit  ab  inferis^ 

eorpus  de  sepulchro  clauso  exivit  ] ,  et  quantum  ad  ter- 
inum  ad  quem ,  secundum  qu5d  est  adeptus  vitam  glorio- 
01.  Et  ideo  non  debuit  resurrectio  iieri  sic  qu5d  ab  homine 
deretur. 

Ad  tertium  dicendum,  qu6d  Lazarus  resuscitatus  est^  ut 

iiret  ad  vitam  qualem  prius  habuerat,  quae  communem  no- 
'iain  hominum  non  transcendit.  Et  ideo  non  est  similis  ratio. 

ARTICULUS  ra. 

'Irkm  ChrUtus  post  resurreetionem  dehuerit  conUnue  cum 
discipulis  conversari. 

Ad  tertium  sic  proceditur.  Vi^etur  qu6d  Christus  post  re- 
iirectionem  debuerit  continu6  cum  discipulis  couversari.  Ad 
oc  enim  disdpulis  post  resurrectionem  apparuit ,  ut  eos  de 
'  le  resnrrectionis  certificaret ,  et  consolationem  perturbatis 
llerret ,  secundum  illud  Joarm,,  XX  :  «  Gavisi  sunt  disci- 

VI.  M 
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nis ,  et  gloria  resnrgentis.  Ad  veritatem  antem  resarrectio- 
i  nianifestandam ,  sufficit  qii6d  pluries  eis  apparuit ,  et  cum 
familiariter  est  locutue,  et  comedit,  et  bibit,  et  se  eis  pal- 
iidum  praebuit.  Ad  gloriam  autem  resurgentis  mauifestan- 
tn,  noluit  continu^  conversari  cum  eis  ,  sicut  prius  fecerat, 
videretur  ad  talem  vitam  resurreiisse ,  quaiem  priilis  ba- 
erat.  Unde  Luc.,  ult.,  dicit  eis  :  «  Haec  sunt  verba  qu»  lo- 
tus  sum  ad  vos  c(tm  adbuc  essem  vobiscum.  »Tunc  quidem 
it  cum  eis  praesentia  corporali;  sed  ante  cum  eis  fuerat  non 
ijm  corporatiprxsentia,  sed  etiam  per  similitudinem  mor^ 
iiatis.  Unde  praedicta  verba  exponens  dicit  Beda  in  Luc, 
^iV  :  «  Ciim  adbne  essem  vobiscnm ,  id  est,  cum  adhuc 
em  in  carne  mortali,  in  qua  estis  et  vos.  Tunc  quidem  in 
liem  carne  resnscitatus  erat,  sed  cnm  illis  in  eadem  morta- 
ale  non  erat.  i> 

Ad  primum  ergo  dicendum,  quod  frequens  Ghristi  apparitio 
tiiciebat  ad  certificandnm  discipulos  de  veritate  resurrectio- 
s.  Conversatio  autem  continua  eos  potuisset  ducere  in  erro- 
m,  ut  ad  similem  vitam  eum  resurrexisse  crederent,  quam 
iiis  habnerat.  Consolationem  autem  de  continua  sui  prsesentia 
>  in  alia  vita  repromisit^  secundum  illud  Joan.,  XVI :  « Ite- 
in  videbo  yos,  et  gaudebit  cor  vestram,  et  gaudinm  ves- 
m  nemo  tollet  k  vobis  (1).  » 

Ad  secundum  dicendnm  ,  qu6d  Christus  non  ideo  non  con- 
mh  conversabatur  cum  discipulis,  quia  repntaret  se  alibi 
iQvenientius  esse ;  sed  quia  discipulis  instruendis  convenien- 
is  judicabat,  si  non  continn^  conversaretur  cum  eis^  ratione 
aedicta.  Incognitum  antem  est  quibus  m  locis  intermedio 
inpore  corporaliter  esset,  c&m  hoc  Scriptura  non  tradat,  et  in 
uni  loco  sit  dominatio  ejus. 

Ad  tertinm  dicendum ,  qu6d  ideo  prima  die  frequentids  ap- 
truit ,  quia  per  plura  indicia  erant  admonendi ,  ut  k  prin- 
liio  fidem  resurrectionis  reciperent.  Postqnam  autem  jam  eam 
ceperant ,  non  oportebat  eos  Jam  certificatos ,  tam  frequen- 
ims  apparitionibus  instrui.  Unde  in  Evangelio  non  legitur, 

(1)  De  alterios  enim  vil»  viritatione  ac  visione  Alcuious 
iplical ,  ut  in  CaUntk  sna  mfea  refert  S.  Thomas. 
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li  fecit,  pnebens  se  eis  Tiventem  pest  passionem  in  signis 
ultis,  ut  Lucas  testatur  in  Act.,  I.  Vel,  sicut  Augustinus  dicit 
lib.  De  consensu  Evang,  (lib.  III,  ut  jam  snpr^) ,  ct  qu6d 
)  Angelo  et  Domino  dictum  est,  quod  pri&cederet  eos  in  Ga- 
sam,  propbetic^  accipiendum  est;  in  Galilaea  enim  secun- 
jm  transmigrationis  significationem  intelligendum  occurrit , 
i6d  Gbristi  gratia  de  populo  Israel  transmigratura  erat  ad 
3ntes;  quibus  Apostoli  pr^edicantes  non  crederentur,  nisi  eis 
se  Dominus  viam  in  cordibus  hominum  prsparet;  et  boc 
telligitur  :  Prcecedet  vos  in  Galilceam.  Secundiim  illud 
item  quod  Galilaea  interpretatur  revelatio,  non  jam  in  forma 
irvi  intelligendus  est ,  sed  in  illa  in  qua  aequalis  est  Patri^ 
lam  promisit  dilectoribus  suis;  et  qu6  nos  praecedens  non 
jseruit.  » 

ARTICULUS  IV. 

Utritm  Christus  debuerit  discipulis  in  alia  efjflgie  apparere. 

Ad  quartum  sic  proceditur.  Videtur  qu5d  Christus  non  de- 
lerit  discipulis  in  alia  effigie  apparere.  Non  enim  potest  ap- 
trere  secundum  veritatem  nisi  quod  est.  Sed  in  Christo  non 
it  nisi  una  efBgies.  Si  ergo  Christus  in  alia  effigie  apparuit, 
)D  fuit  apparitio  vera^  sed  flcta;  quod  est  inconveniens ; 
aia,  ut  Augustinus  dicit  Qucest.  LXXXIII,  qu.  13  (1),  «si 
illit  Christns,  veritas  non  est;  est  autem  veritas  Christus.  » 
rgo  videtur  qu6d  Ghristus  non  debuerit  discipulis  in  alia  effi- 
ie  apparere. 

2.  Prsterea ,  nihil  potest  in  alia  effigie  apparere  quam  ha- 
^at ,  nisi  oculi  intuentium  aliquibus  pnestigiis  detineantur. 
Qjusmodi  autem  praestigiae ,  cum  fiant  magicis  artibus ,  non 
)nveniant  Christo ,  secundiim  illud  H.  ad  Corinth.t  VI : 
Quse  conventio  Christi  ad  Belial?  »  Ergo  videtur  qu6d  non 
Bbuerit  in  alia  effigie  apparere. 

(I)  Ali^  occasione  qu^m  htc,  ut  contra  Manichaeos  probaret 
orpus  Gbristi  non  phantaslicum  extitisse,  sed  verum  :  Si 
kantasma  fuit  corpus  Christi,  fefellit  Christus  (inqutt); 
t,  si  fallit,  veritas  non  est.  Est  auiem  veritas  Christus. 
^on  igitur  phankuma  fuit  eorpus  ejus. 
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L)iia  fi^ra  veritafls.  Alioquin  omnia  qos  k  sapientibus  et 
ictis  viris,  vel  etiam  ab  ipso  Domino ,  figuratfe  dicta  sunt, 
sndacia  deputabuntur;  quia  secunddm  usitatum  intellectum 
n  consistit  veritas  in  talibus  dictis.  Sicut  autem  dicta ,  ita 
lam  finguntur  facta  sine  mendacio,  ad  aliquam  rem  signifi- 
iidam;  »  et  ita  factum  est  hic,  ut  dictum  est. 
Ad  secundam  dicendum ,  quod  sicut  Augustinus  dicit  in  lib. 
e  consensu  Evangelist,  (lib.  III ,  cap.  26),  «  Dominus  po- 
rat  transformare  camem  suam ,  ut  alia  revera  esset  effigies 
» illa  quam  solebant  illi  intueri,  quandoqnidem  et  ante  pas- 
onem  suam  transformatus  estin  monte,ut  focies  ejus  clares- 
'ret  sicut  sol;  sed  non  ita  nunc  factum  est.  Non  autem  in- 
)rigruenter  aceipimus  hoc  impedimentum  in  oculis  eorum  k 
atana  factum  fuisse,  ne  agnosceretur  Jesus.  »  Unde  Lucm , 
It.,  dicitur,  quod  «ocuti  eorum  tenebantur,  ne  eum  cognos- 
erent.  » 
Ad  tertium  diceudum,  qu6d  ratio  illa  sequeretur,  si  ab 
lienae  effigiei  aspectu  non  fuissent  reducti  ad  ver^  videndum 
hristi  efflgiem.  Sicut  enim  Augustinus  dicit  ibidem  ,  «  tan- 
am  k  Christo  facta  est  permissio  (iut  scilicet  priedicto  modo 
culi  eorura  tenerentur),  usque  ad  fractionem  panis,  ut  uni- 
ale  corporis  ejus  participata  removeri  intelligatur  impedi- 
Dentum  inimici,  ut  Christus  possit  agnosci.  »  Unde  ibidem 
abditur  quod  «  aperti  sunt  oculi  eorum  et  cognoverunt  eum; 
lon  quod  ante  clausis  ocuUs  ambularent ,  sed  inerat  aUquid 
|uo  non  sinerentnr  agnoscere  quod  videbant;  »  quod  sciticet 
^aUgo  et  aUquis  humor  efficere  solet. 

ARTICULUS  V. 

Viriim  Christus  veritatem  resurrectionis  debuerit  argumentis 
declarare. 

Ad  quintum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  Christns  veri- 
latem  resurrectionis  non  debuerit  argumentis  declarare.  Dicit 

(1)  Se  his  etiam  in  III ,  Sent.,  dist.  21 ,  qu.  9,  art.  3  et  i  ; 
ei  Opuic,  III ,  cap.  345 ;  et  Opuse»^  LX ,  cap.  M,  eol.  i. 
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nscefidereiit  rationem  hamanam^  et  ita  nou  esseut  efficacia  t 
fidem  resarrectionis  astruendam ,  qu8e  rationem  humanam  ^ 
cedit.  Oportet  enim  principia  exeodem  genere  assumi,  ut  ' 
;itur  in  I.  Posteriorum  {te:iit.  20).  Probavit  autem  eis 
iurrectionem  suam  per  auctoritatem  sacrs  Scriptur»  (quae 
l  fidei  fundamentum ),  cum  dixit :  «  Oportet  impleri  omnia 
lae  sciipta  sunt  in  Lege  et  Psalmis  et  Propbetis  de  me ,  »  ut 
betur  Luc,  ult.  Si  autem  accipiatur  secuudo  modo  argu- 
&iiluai ,  sic  dicitur  Christus  suam  resurrectionem  argumentis 
clarasse,  in  quantum  per  quaedam  evidentia  signa ,  se  ver^ 
surrexisse  ostendit.  Unde  in  Graeco ,  ubi  nos  habemus  :  « In 
ultis  argumentis ,  »  loco  argumenti ,  ponitur  tecmerion , 
lod  est  signum  evidens  ad  probandum.  Quse  quidem  signa 
:sarrectionis  Christus  ostendit  discipulis  propter  duo  :  Primo 
lidem ,  quia  non  erant  corda  eorum  disposita ,  ad  hoc  qood 
i  facili  fidem  resurreclionis  acciperent ;  unde  ipse  dicit  eis 
.uc,  ult.  :  ((  0  stulti  et  tardi  corde  ad  credendum;  »  et 
tarc,  ult.  :  ((  Exprobravit  illis  incredulitatem  eorum  et  du- 
tiam  cordls.  »  Secund6 ,  ut  per  hujusmodi  signa  eis  ostensa 
[ficacius  eorum  testimonium  redderetur^  secundum  iliud  I. 
oan,,  I  :  «  Quod  vidimus ,  et  audivimus,  et  manus  nostra 
ontrectaverunt,  hoctestamur. » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu&d  Ambrosius  ibi  loquitur  de 
irgumentis  secundiim  rationem  humanam  procedentibus,  qu£ 
ivvalida  sunt  ad  ea  quse  simt  fidei  ostendenda,  sicut  ostensum 
isL 

Ad  secundum  dicendum,  qu&d  meritum  fidei  est  ex  hoc  qu6d  yy 
homo  ex  mandato  Dei  credlt  quod  non  videt.  Unde  illa  sola 
ratio  meritum  excludit,  qu»  facit  videri  per  scientiam  id  quod 
credendum  proponitur;  et  talis  est  ratio  demonstrativa.  Hu- 
jusmodi  autem  rationes  Christus  non  induxit  ad  resurrectionem 
■suam  declarandam. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  sicut  dictum  est ,  meritum 
beatitudinis,  quod  causat  fides,  non  totaliter  excluditur,  nisi 
homo  nollet  credere  nisi  ea  quae  videt ;  sed  qu6d  aliquis  ea 
qu8B  non  videt,  credat  per  aliqua  signa  visa,  non  totaliter 
^dem  evacuat  uec  meritum  ejus ;  sicut  et  Thomas  cui  dictum 
est :  «  Quia  vidisti  me ,  credidisti.  »  Et  aliud  yidit  et  aliud  cre- 
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Si^  cii  tangi  deberot  ab  hoimne  mortali;  unde  et  ipBe  dixit 
gdalenae,  Joan,,  XX :  «NoH  me  tangere,  nondumeDim  as- 
Qdi  ad  Patrem  meum.  x»  Non  ergo  fnit  conveniens  qu5d  ad 
^mtestandam  veritatem  resurrectionis  su^e ,  seipsum  disci- 
ilis  palpandum  exhiberet. 

4.  Prteterea,  inter  dotes  glorificati  corporis,  priBdpua  vide* 
r  esse  claritas;  quam  tamen  in  resurrectione  nuUo  arga- 
ento  ostendit.  Ergo  videlur  quod  insufficientia  fuerint  illa 
-^amenta  ad  manifestandam  qualitatem  resurrectionis  Cbristi. 

5.  Prskerea ,  angeli  in  testes  resurrectionis  inducti,  ex  ista 
issonantia  Evangelistarum  insuf&cientes  iridentur ;  nam  apud 
^aUbaeum  angelus  super  lapidem  revolutum  (1);  apud  Marcum 
ero  intus  angelus  describitur  vlsus  k  mulieribns  ingressis 
nonamentum ;  etrursus  ab  istis  unus,  k  Joanne  duo  sedentes, 
1  Luca  Yer6  duo  stantes  describuntur.  Inconvenientia  ergo 
identur  testimonia  resurrectionis. 

Sed  cotttra  est ,  qu6d  Ghristus ,  qui  est  Dei  sapientia ,  sua- 
viter  et  conyenienter  disponit  omnia^  ut  dicitur  Sap.,  YIU. 

(CoNCLDsio.  —  Christus  resurrectionem  suam  testimoniis 
signisque  in  suo  genere  sufficientibus  ostendit. ) 

Respondeo  dicendum ,  quod  Christus  resurrectiovem  Buam 

dupliciter  manifestavit ,  scilicet  testimonio  et  argumento  sive 

signo.  Et  utraque  manifestatio  in  suo  genere  fnit  suf&ciens. 

Est  enim  usus  duplici  testimonio  ad  manifestandam  suam  re- 

^trectionem  discipulis ,  quorum  neutrum  potest  refelli.  Quo- 

rum  primum  est  testimoninm  angelorum ,  qui  mutieribas  re* 

surrectiQnem  annuntiaverunt ,  ut  patek  per  omnes  Evangelistas. 

AVmd  autem  est  testimonium  Scripturarum,  quas  ipse  propo- 

sait  ad  ostensionem  sus  resurrectionis^  ut  dicitur  Luc.,  ult. 

Argumenta  etiam  fuerunt  sufficientia  ad  ostendendam  veram 

resurrectiouem  et  gloriosam.  Qu6d  autem  fuerit  vera  resur- 

rectio ,  ostendit  uno  modo  ei  parte  corporis.  Et  circa  hoc  tria 

o^iendit :  prim6  quidem,  quod  esset  corpus  verum  et  solidum, 

non  eorpus  phantasticum  vel  ramm ,  sicut  est  aer.  £t  hoc 

(1)  Sie  eBHD  ibi ,  cap.  XXYIli ,  vers.  3  :  Angelui  D^mini 
deteendit  d$  emlo,  et  aeeedmt  revolpii  lapidMn,  ei  ttdehat 
<up0r  MMn^  «^. 
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Ei  tameii  aliter  Ghristas  maaducavit^  et  aliter  angeli;  naiB 
|uia  corpora  ab  aiigeHs  assnmpta » Doa  erant  corpora  viva  vel 
animata ,  non  erat  vera  comestio ,  lic^t  esset  vera  cibi  con- 
tritio ,  et  trajectio  in  interiorem  partem  corporis  assnmpti ; 
ande  et  angelus  dixit,  Tob.,  X :  «  Gum  essem  vobiscum,  vi- 
debar  quidem  vobiscum  manducare  et  bibere ;  sed  ego  cibo 
invisibili  utor.  »  Sed  quia  corpus  Ghristi  ver^  fuit  animatum, 
vera  fuit  ejus  comestio ;  ut  enim  Augustinns  dicit ,  XIII.  De 
Civit.  Dei  ( cap.  29 ) ,  «  non  potestas ,  sed  egestas  edendi 
corporibus  resurgentium  auferetur.  »  Unde,  sicut  Beda  dicit  (!), 
(( Ghristus  manducavit  potestate,  non  egestate.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  sicut  dictum  est,  argumenta 

qusdam  inducebantur  k  Christo  ad  probandam  veritatem  hu- 

manse  naturs,  qusdam  ver5  ad  probaudam  gloriam  resur- 

gentis.  Gonditio  autem  natursB  humanse,  secundum  qu5d  in  se 

^onsideratur,  quautum  scilicet  ad  statum  praesentem,  contra- 

riatur  conditiooi  glori»,  secundum  illud  I.  Cor,,  XV  :  «  Se- 

minatnr  iu  inflrmitate,  surget  in  virtute.  »  Et  ideo  ea  qus 

inducuntur  ad  osiendendam  conditionem  glorise ,  videntur  ha- 

lere  contrarietatem  ad  naturam,  non  simpliciter,  sed  secun< 

(um  statum  prxsentem ,  et  e  converso.  Unde  Gregorias  dicit 

:o  Homil.  XXVI.  (utsuprk) :  «Quasiduo  roira  et  juxtahuma- 

lam  rationem  sibi  val(15  contraria,  Dominus  ostendit,  dum 

ost  resurreetionem  corpus  suum,  et  incorruptibile,  et  tamen 

ilpabiie  demonstravit. » 

\d  tertium  dicendum ,  qa5d  sicut  Augustinus  dicit  super 

^H.  (Tract.  GXXI),  «  hoc  quod  Dominus  dixit:  f^oli  me 

iof^^e,  nondum  enim  ascendi  ad  Patrem  meum,  sic 

dict^  est,  ut  in  ilia  foemina  figuraretur  Ecclesia  de  gentibus, 

(p^  Ghristumnon  credidit,  nisi  ctim  ascendisset  ad  Pa- 

trem„t  gic  in  se  credi  voluit  Jesus,  hoc  est,  sic  se  spiritua- 

^}^l  ^,  quod  ipse  et  Pater  unum  sunt;  ejus  quippe  in- 

timis  ^^)Q3  quodammodo  ascendit  ad  Patrem,  qui  sic  iu  eo 

/  profece  u^  p^iin  agnoscat  aequalem.  Hsc  autem  carnaliter 

adhuG  Vqjq  credebat,  quem  sicut  hominem  flebat.  »  Quod 

W  ^^  hoc  ipsum  Beda  ex  Augustino  sumpsit ,  Epist. 
XLIX,q*sabancm. 
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tunc  tangi  ab  ea  velit  aut  possit.  Et  utiqne  poterit ,  sed  afifectu, 
non  manu;  voto,  non  oculo;  lide,  non  sensibus.  Quid  tu  me 
(ait)  modo  tangerequsris,  qu»  sensu  corporis  gloriam  aesti- 
mas  resurrectionis,  etc. » 

Ad  quartum  dicendum,  qu6d  sicut  Augustinus  dicit  in  Dm- 
logo  ad  Oro«ttm  (sive  alius  auctor,inter  ejusopera,  tom.  IV, 
qu.  14) ,  «  clariQcatft  came  Dominus  resurrexit;  sed  uoluit 
in  ea  clarificatione  discipulis  suis  apparere  /  quia  non  possent 
oculis  suis  talem  claritatem  perspicere.  Si  enim  antequam  mo- 
reretur  pro  nobis,  et  resurgeret,  quando  transfiguratus  est  in 
monte,  discipuli  sui  eum  videre  non  potuerunt,  quanto  magis 
glorificatd  carne  Domini ,  eum  videre  non  potuemnt  ?  »  Est 
etiam  considerandum  quod  post  resurrectionem ,  Dominus  hoc 
prxcipu^  volebat  ostendere ,  quod  idem  ipse  esset  qui  mor- 
tuus  fuerat;  quod  multtim  poterat  impedire ,  si  eis  sui  corporis 
claritatem  ostenderet.  Nam  immutatio  quse  fit  secundum  aspec- 
tum ,  maxim^  ostendit  diversitatem  ejus  quod  vidctur,  qnia 
sensibilia  communia  (inter  qu»  est  unum  et  multa,  vel  idem 
et  diuei^sum),  maiim^  dijudicat  visus.  Sedante  passionem, 
ne  infirmitatem  passionis  ejus  discipuli  despicerent,  intendebat 
Christus  eis  gloriam  majestatis  suae  ostendere ,  qnam  maxim^ 
demonstrat  claritas  corporis.  Et  ideo  ante  passionem„  gloriam 
suam  demonstravit  discipulis  per  claritatem,  post  resurrectio- 
nem  autem  per  alia  indicia. 

Ad  quintum  dicendum ,  qu6d  sicut  Augustinus  dicit  in  iib. 
De  consensu  Evangelist.  ( lib.  III ,  verstis  finem ) ,  possumus 
inteliigere  unum  aogelum  visum  k  mulieribus ,  secundum  Mat- 
tbseum  et  Marcum,  ut  eas  ingressas  in  monumentum  accipia- 
mus,  in  aliquod  scilicet  spatium  quod  erat  aliquft  macerift 
commuuitum ,  atque  ibi  vidisse  agelum  sedentem  k  dexteris, 
qnod  dicit  Marcus;  deinde  dum  introspicerent  locum  in  quo 
jacuerat  corpus  Domini,  visos  ab  eis  alios  duos  angelos,  primo 
quidem  sedentes,  nt  dicit  Joannes,  et  postea  eos  surrexisse  , 
ut  stantes  viderentur,  ut  dicit  Lucas. 
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QOiESTIO  LVI. 

De  reswrrecUonU  Chrisii  cautalitate^  in  duot  ortieWoi 
divisa, 

Deinde  considerandom  est  de  causalitate  resarrectionis 
CUristi. 

Et  circa  hoc  qusruntur  duo  :  !<>  Utrum  resurrectio  Christ! 
sit  causa  nostrae  resurrectionis.  2«  Utrum  resurrectio  Cbrisd 
sit  causa  nostr»  justificationis. 

ARTICULUS  I. 
(Jiritm  resurrectio  Chrieti  tit  causa  resurrectionis  corporm. 

Ad  primum  sic  proceditur  (l) .  Videtur  qu5d  resurrecti,^ 
Christi  non  sit  causa  resurrectionis  corporum.  PositA  eaioi 
caus^  sufficienti ,  necesse  est  effectum  poni.  Si  ergo  resur- 
rectio  Christi  est  causa  sufQciens  resurrectionis  corporum, 
statio)  eo  resurgenle  omnes  mortui  resurgere  debuerunt. 

2.  Praeterea,  causa  resurrectionis  mortuorum  est  divina  ju?- 
titia ,  ut  scilicet  corpora  simul  praemientur  velpuniantttrcttiii 
animabus ,  sicut  communicaverunt  in  merito  vel  peccato,  ui 
dicit  Dionysius  ult.  cap.  Ccel,  hiei*arch. ,  et  etiam  Damar 
cenus  in  IV.  lib.  Sed  justitiam  Dei  necesse  esset  implerij  etiaosi 
Christus  non  resurrexisset.  Ergo  etiam  Christo  non  resEr- 
gente,  mortui  resurgerent;  non  ergo  resurrectio  Christiest 
causa  resurrectionis  corporum. 

3.  Praeterea,  si  resurrectio  Christi  sit  causa  resorrectioQi^ 
corporum,  aut  esset  causa  exemplaris,  aut  causa  effectiva,  aat 
meritoria.  Sed  non  est  causa  exemplaris,  quia  resurredioiiea] 
corporum  Deus  operabitur ,  secundum  iliud  Joan,,  V  :  a  Sicat 

(1)  De  his  etiam  lY,  Sent.^  dist.  i3,  art.  2,  quaestiiuic.  i; 
el  Conira  Gent.^  lib.  IV,  cap.  78;  et  qu.  27,  de  veriL,  art.  3, 
ad  7 ;  et  Opusc.,  III ,  cap.  246;  et  Oputc,  LX,  cap.  ^t. 
col.  7 ;  eiiu  l.  ad  Cor.^  XV,  lecl.  1,  col.  2. 
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^aier  suscitat  mortaos ;  »  Dens  autem  Qon  indiget  inspicere 
d  aliquod  exemplar  extra  se.  Similiter  etiam  non  est  caosaL 
ffectiva ,  quia  causa  efficiens  non  a^t  nisi  per  contactum  vel 
piritaalem  vel  corporalem ;  manifestnm  est  autem  qu6d  re- 
urrectio  Christi  non  habet  contactum  corporalem  ad  mortuos 
{ui  resurgent,  propter  distantiam  temporis  et  loci,  similiter 
itiam  nec  contactum  spiritualem ,  qui  est  per  fidem  et  chari* 
atem ,  quia.etiam  infideles  et  peccatores  resurgent;  neque 
.'tiam  est  causa  meritoria ,  quia  Christus  resurgens  jam  non 
^rat  viator ,  et  ita  non  erat  in  statu  merendi.  Et  ita  nullo  modo 
esurrectio  Ghristi  videtur  esse  causa  nostr»  resurrectionis. 

4.  Praeterea ,  ctim  mors  sit  privatio  vitsB ,  nihil  videtur  esse 
Uiud  destruere  mortem,  qukm  reducere  vitam ;  quod  pertinet 
id  resurrectionem.  Sed  Ghristus  moriendo  mortem  uostram 
destruxit.  Ergo  mors  Ghristi  est  causa  nostrae  resurrectionis ; 
non  ergo  ejus  resurrectio. 

Sed  contra  est ,  quod  super  illud  I.  ad  Cor,,  XV  :  «  Si 
Christus  praedicatur  qu5d  resurrexit  k  mortuis,  etc,  »  dicit 
Glossa  (interlin.) :  a<}ai  est  causa  efficiens  resurrectionis  nos- 
trae.  » 

(CoNCLUSio. — Ctim  Christus  resurrexit,  primiti»  omnium 
dormientium>  ipsa  ejus  resurrectio  causa  est  nostr»  resurrec- 
tionis.) 

Respondeo  dicendum,  quod  «  illud  quod  est  primum  in 
qaolibet  genere ,  est  causa  omnium  quae  sunt  post ,  »  ut  dici- 
tor  in  II.  Metaphys.  (text.  4).  Primum  autem  iu  genere  vere 
resurrectionis  fuit  resurrectio  Christi,  sicut  ex  suprk  dictis  patet 
(qu.  53,  art.  8).  Unde  oportet  quod  resurrectio  Christi  sit 
causa  nostrsB  resurrectionis.  Et  hoc  est  quod  Apostolus  dicit,  I. 
04  Cor.,  XV  : «  Christus  resurrexit  k  mortuis ,  primiliae  dor- 
inientium ,  quoniam  quidem  per  hominem  mors ,  et  per  ho- 
minem  resurrectio  mortuomm.  »  Et  hoc  rationabiliter;  nam 
principium  human»  vivificationis  est  Verbum  Dei,  de  quo  di- 
citur  in  Psalm.  XXXV  :  «  Apud  te  est  fons  vitae. »  Unde  et 
ipse  dicit,  Joan.,  V  :  a  Sicut  Pater  suscitat  mortuos  et  vivi- 
ficat ,  sic  et  Filius  quos  vult  vivificat.  »  Habet  autem  hoc  na- 
turalis  ordo  rerum  divinitus  institutus ,  ut  quaelibet  causa  prim6 
operetur  in  id  quod  est  sibi  proptnquius ,  ei  per  illud  operetur 
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git  omnia  loca  et  tempora ;  et  talis  contactus  virtualis  sufficit 

ad  rationem  hujus  efficientiae.  Et  quia  (ut  dictum  est)  primor- 

dialis  causa  resurrectionis  humanae  est  divina  justitia,  ex  qoa 

Christus  habet  potestatem  judicium  facere^  in  quantum  filius 

hominis  est,  virtus  efi^ectiva  resurrectionis  ejus  se  extendit, 

non  sol^m  adbonos,  sed  etiam  ad  malos,  qui  sunt  ejus  judi- 

cio  subjecti.  Sicut  autem  resurrectio  corporis  Christi ,  ex  eo 

qu6d  corpus  illud  est  personaliter  Verbo  unitum ,  est  prima 

tetnxKtre,  ita  etiam  est  prima  «  dignitate  et  perfectione,  »  ui 

dicit  Glossa  ( interlin. ) ,  I.  ad  Cor„  XV.  Semper  autem  id 

qnod  est  perfectissimum ,  est  exemplar  ejas  quod  est  minus 

perfectum^  secundiim  suum  modum.  Etideo  resurrectio  Ghristi 

est  causa  exemplaris  nostr»  resurrectionis.  Quod  quidem  ne- 

cessarium  est  non  ex  parte  resuscitantis ,  qui  non  indiget 

exemplari,  sed  ex  parte  resuscitatorum  ,  quos  oportet  ilii  re- 

sarrectioni  conformari ,  secundum  illud  Phil,,  III :  «Reformabit 

corpus   humilitatis   nostr»,  configuratum  corpori  claritatis 

suae.  »  LicM  autem  efficientia  resurrectionis  Christi  se  exten- 

dat  ad  resurrectionem  tam  bonorum  qukm  malorum,  exem- 

plaritas  tamen  ejus  se  extendit  propri^  solum  ad  bonos ,  qui 

sunt  facti  conformes  filiationis  ipsius,  ut  dicitur  Rom.,  VIII. 

Ad  quartum  dicendum,qu5d  secundiim  rationem  efficientis, 
quae  dependet  ex  virtute  divina,  communiter  tam  roors  Christi, 
qukm  etiam  resurrectio,  est  causa  tam  destmctionis  mortis 
qttkm  reparationis  vitae.  Sed  secundiim  rationem  exemplari- 
tatis  (l),  mors  Cbristi,  per  quam  recessit  k  vita  mortali,  est 
causa  destructionis  mortis  nostrse ;  resurrectio  ver6  ejus,  per 
quam  inchoavit  vitam  immortalem^est  cansa  reparationis  vits 
nostrsB.  Passio  tamen  Christi  est  insuper  meritoria ,  ut  suprk 
dictum  est  (qu.  48,  art.  2). 

(1)  Juxta  illud  quod  pnemisBum  est  :  yeUrem  homiMm 
nostrum  simul  ^|(m  Christo  erucifixum,  ut  uUrd  non  SW' 
viamus  peceaio^  ete. 


99«  PAIS  niy  QVJm.  LTf ,  AKT.  U. 

ARTICDLDS  H. 
C//rtiiffi  returreetio  ChrisU  tU  caUMa  returrectiami 


Ad  secaodum  sic  procedifcnr  () ).  Videtar  qa5d  resanectio 
Christi  noo  sit  causa  resarrectioius  animaniiii.  Dicitenim  An- 
gustinus  super  Joan.  (Tract.  XXIII}^  qabd  «c  corpora  resar- 
guot  per  dispeDsatioDem  humanam ,  sed  animaB  resargiuit  per 
substantiam  Dei.  »  Sed  resarrectio  Cbristi  non  pertinet  ad 
sabstantiam  Dei,  sed  ad  dispensationem  humanam.  Eigo  resur- 
rectio  Christi,  etsi  sit  causa  resurrectionis  corporam^  non  ta- 
men  Tidetor  esse  caosa  resurrectionis  animanim. 

i.  Prsterea,  corpus  non  agit  in  spiritum.  Sed  resorreciii) 
Christi  pertinet  ad  corpus  ejus,  quod  ceeidit  per  mortem. 
Ergo  resurrectio  Chnsti  non  est  causa  resurrectionis  aniflia- 
rnm. 

8.  Praeterea ,  quia  resurrectio  Christi  est  eaasa  resnrreetio- 
nis  corporum,  omnium  corpora  resurgent^  secundum  illadl. 
Cor.t  XV :  a  Omnes  quidem  resurgemus.  »  Sed  non  offloiBm 
anim»  resurgeut ,  quia  quidam  ibunt  in  supplicium  aetemoiD, 
ut  dicitur  Matth,,  XXV.  Ergo  resurrectio  Christi  non  est 
causa  resurrectionis  animarom. 

4.  Prseterea,  resurrectio  animarum  fit  per  remissioQeni 
peccatorum.  Sed  hoc  factum  est  per  Christi  passionem,  se- 
cundiim  illud  Apocal.,  I  :  «  Lavit  nos  k  peccatis  nostris  \il 
sanguine  suo. »  Ergo  resurrectionis  aDimamm  magis  est  caisa 
Christi  passio,  quiim  ejus  resurrectio. 

Sed  coDtra  est,  quod  Apostolus  dicit,  Uoot.,  IV  :  »  Resor- 
rexit  propter  justificationem  nostram ;  »  quse  nihil  aliud  est 
quam  resurrectio  animarum.  Et  super  iilud  Psalm,  XXiX  : 
cc  Ad  vesperum  demorabitur  fletus, »  dicit  Giossa ,  quod  « re- 
surrectio  Christi  est  causa  resurrectioois  noslrae ,  et  animc  in 
praesenti ,  et  corporis  in  futuro. » 

(CoNCLusio.  —  Gum  resurrectio  Christi  in  virtutc  divini- 

(1)  De  his  etiam  ubi  supr^,  seu  locis  art.  1  indicatis. 
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iA\S&  agat,  non  modd  resarrectionis  corporam,  sed  etiam  ani- 
marum ,  causa  effectiya  et  exemplaris  esL) 

Respondeo  dicendum,  qa6d  sicui  dictam  est,  resurrectio 

Cbristi  agit  in  virtute  divinitatis ;  qu»  quidem  se  extendit , 

non  solvtm  ad  resnrrectionem  corporum ,  sed  etiam  ad  resur- 

rectionem  animaram ;  k  Deo  enim  est^  et  quod  anima  vivat  per 

gratiam ,  et  qu5d  corpus  vivat  per  animam.  Et  ideo  resurrec- 

tio  Christi  habet  instrumentaliler  virlutem  effectivam,  non 

solum  respectu  resurrectionis  corporam,  sed  etiam  respectu 

resurrectionis  animarnm.  Similiter  etiam  habet  rationem  exem* 

plaritatis  respectu  resurrectionis  animarum ;  quia  Christo  re- 

surgenti  debemus  etiam  secundum  animam  conformari,  se- 

cuudiim  Apostolum ,  Rom„  VI :  «  Gfaristus  surrexit  a  mortuis 

per  gloriam  Patris ;  ita  et  nos  in  novitate  vitaB  ambulemus ; 

et  sicut  ipse  resurgens  ex  mortuis,  jam  non  moritur,  ita  et 

nos  existimemus  nos  mortuos  esse  peccato,  ut  iterum  vivamus 

cum  illo. » 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu&d  Augustinus  ( ubi  suprk ) 
dicit,  resurrectionem  animaram  fieri  per  Dei  substantiam, 
quantnm  ad  participationem,  quia  scilicet  participando  diyinam 
bonitatem,  anim»  fiunt  bonseet  justae,  non  autem  participando 
quamcumque  creaturam.  Unde ,  cum  dixisset :  «  Animae  resur- 
gnnt  per  substantiam  Dei,  »  subdit  :  «  Participatione  enim 
Dei  fit  anima  beata ,  non  participatione  animse  sanctae.  »  Sed 
participando  gloriam  corporis  Christi,  efficiuntur  oorpora 
nostra  gloriosa. 

Ad  secuudum  dicendum,  qu6d  efficientia  resurrectionis 
Christi  pertiugit  ad  animas^  non  per  propriam  yirtutem  ipsius 
corporis  resurgentis,  sed  per  virtutem  divinitatis,  cui  perso- 
naliter  unitur. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  resurrectio  animaram  pertinet 
ad  meritum,  quod  est  effectus  justificationis ;  sed  resurrectio 
corporum  ordinatur  ad  pceuam  vel  praemium,  quse  sunt  effectus 
judicantis.  Ad  Christnm  autem  non  pertiuet  justificare  omnes, 
sed  judicare.  Bt  ideo  omnes  resuscitat  secundum  corpus ,  sed 
non  omnes  secundum  animam. 

Ad  quartum  dicendum,  qudd  in  justificatione  animarum  duo 
concQfraQt ,  scilicet  remissio  calpse ,  et  noyitas  vit»  per  gr»- 
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tiam.  Oaantam  ergo  ad  efBdentianij  qasb  est  per  iriftiitem  di- 
vinam ,  tam  passio  Cbristi  quiun  resarrectio  esi  Gaosa  JQStin- 
cationis  qaoad  utramqoe.  Sed  quantafn  ad  exemplaritaten] , 
proprii  passio  et  mors  Christi  est  causa  remissioais  ealps , 
per  quam  morimur  peccato ;  resurrectio  antem  Chrisii  estcaos^ 
novitatis  yiisB,  qa»  est  per  gratiam  sive  justitiam.  Et  ideo 
Apostoks  dicit ,  Bom.,  IV ,  qu6d  «  traditus  est  ( sdlir^t  in 
mortem)  propter  delicta  nostra  ( scilicet  toilenda )  -,  et  resur- 
rexit  propter  justificationein  nostram. »  Sed  passio  Cbristi  es: 
etiam  causa  meritona ,  ut  dictum  est. 


QUiESTIO  LVII. 

De  ateeniione  Chritii  ^  in  tex  artieulot  dicita. 

Deiade  coDsideraadum  est  de  ascensione  Ghristi. 

Et  circa  hoc  qugeruntur  sex :  !•  Utrilmi  fuerit  eonTeniess 
Christum  ascendere.  %^  Secundiim  quam  naturam  conTeniai 
sibi  asceosio.  3»  Utrinm  propria  virtute  ascenderit.  4*  Utriim 
ascenderit  super  omnes  ccelos  corporeos.  5«  Utriim  asceodeni 
super  omnes  spirituales  creaturas.  6°  De  effecta  ascensioDbi 

ARTICULUS  I. 
VtrUm  fuerit  eonvenient  Ckrittum  (ueendere. 

Ad  primum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qa6d  non  faerit  m- 
veaiens  Cbristum  ascendere.  Dicit  enim  Philosophus  ia  II. 
De  ccelo ,  quod  « illa  qu»  optimo  modo  se  habeat ,  possideot 
suum  bonum  sine  motu.  »  Sed  Cbristus  optim^  se  habait; 
quia ,  et  sec^indum  divinam  naturam  est  sammum  honam,  et 
secundiim  humanam  naturam  est  summ^  giorificatus.  Ergo 

(1)  De  his  etlam  ia  III,  Seni.,  dist.  513,  qu.  3,  «rt.  1 ;  et 
Qpute.^  m ,  cap.  847 ;  et  Opute..  LX ,  cap.  98,  is  prindp. 


DE  ASCBHSIOlfB  GBRI8TI.  995 

um  bonum  habet  sine  moto.  Sed  ascensio  est  qaidam  motus. 
rgo  non  fuit  conveniens  qu5d  Christus  ascenderet. 

2.  Pr^eterea,  omne  quf^d  movetur,  movetur  propter  aliquid 
elius.  Sed  Gbristo  non  fuit  melius  esse  in  coelo ,  quam  in 
rra;  nihil  enim  accrevit  ei  per  hoc  quod  fuit  in  coelo,  neque 
lantum  ad  animam,  neque  quantum  ad  corpus.  Ergo  videtur 
uod  Christus  non  debu^t  in  coelum  ascendere. 

3.  Praeterea^  Filius  Dei  bumanam  naturam  assumpsit  ad 
ostram  salutem.  Sed  magis  fuisset  salntare  bominibus,  qu&d 
^mper  conversaretur  nobiscum  in  terris;  unde  ipsedixit  dis- 
Ipulis  suis  Luc,  XVII  :  «  Venient  dies ,  quando  desideretis 
idere  unum  diem  Filii  hominis,  et  non  videbitis.  »  Videtur 
rgo  qu5d  non  fuerit  conveniens  Ghristum  ascendere  in  CGelum. 

4.  Praeterea^  sicut  Gregorius  dicit  XIV.  Moral.,  corpus 
^hristi  in  nuUo  mutatum  fait  post  resurrectionem.  Sed  non 
aimediat^  post  resurrectionem  ascendit  in  coelum;  quia  ipse 
icit  post  resurrectionem  Joan,,  XX  :  «  Nondum  ascendi  ad 
^atrem  meum. »  Ergo  videtur  qu6d  nec  post  quadraginta  dies 
iscendere  debuerit. 

Sed  contra  est,  quod  Dominus  dicit  Joann.,  XX  :  «  As- 
'endo  ad  Palrem  meum,  et  Patrem  vestrum.  » 

(CoNCLUsio.  —  Gum  Gbristus  post  resurrectionem  vitam 
immortalem  incboaverit,  congruum  et  convenieus  fuit  ut  non 
in  terris  remaneret,  sed  super  omnes  coelos  ascenderet.) 

Respondeo  dicendum  ,  qudd  locus  debet  esse  proportionatus 
locato.  Cbristus  autem  per  resurrectionem ,  vitam  immortalem 
et  incorruptibilem  inchoavit.  Locus  autem  in  quo  nos  habita- 
mus^  est  locus  generalionis  et  corrnptionis;  sed  locus  coe- 
iestis  est  locus  incorruptionis  (1).  Et  ideo  non  fuit  oonveniens 
qu6d  Ghristus  post  resurrectionem  remaneret  in  terris;  sed 
conveniens  fuit  qu6d  ascenderet  in  coelum. 

Ad  primum  ergo  dlcendum ,  qudd  iUud  optim6  se  habeas 
quod  siue  motu  possidet  suum  bonum,  est  ipse  Deus;  quia 
est  omnino  immutabilis,  secundum  illud  Malach.,  III :  «  Ego 
Dominus ,  et  non  mutor.  »  Qu^ibet  autem  creatura  est  mu* 

(1)  Hinc  ccbIuib  ab  aniiquis  divinitati  attributum  y  qaaai 
quod  solum  immortale  sit. 
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'.tiiam  et  acdpiaoi  vos  ad  meipsum;  ut  ibi  ego  sam,  et  vos 
tis.  »  Per  hoc  enim^  quod  Christus  humanam  natiuram  as^ 
imptam  ia  coelo  coUocavit,  dedit  nobis  spem  illuc  perveniendi; 
dia  «  ubi  fuerit  corpus^  illuc  congregabantur  et  aquilae,  »  ut 
icitur  Matth.,  II.  Unde  et  Mich.,  II,  dicitur  :  «  Ascendit 
andeQB  iter  ante  eos.  »  Tertio,  ad  erigeudum  cbaritatis  affec- 
iim  in  coelestia;  unde  dicit  Apostolus  Col.,  IH  :  «  Quae  sur- 
um  sunt  quserite,  ubi  Christus  est  in  dextera  Dei  sedens. 
|u%  sursum  sunt  sapite,  non  quse  super  terram;  »  ut  enim 
icitur  Matth,,  VI  :  «  Ubi  est  thesaurus  tuus ,  ibi  est  et  cor 
uum.  »  Et  quia  Spiritus  sanctus  est  amor,  nos  in  coelestia  ra- 
Aeus,  ideo  Dominns  dicit  discipuUs  Joan.,  XVI  :  «Expedit 
obis  ttt  ego  vadam;  si  enim  non  abiero,  Paracietus  non  ve- 
liet  ad  tos;  si  auteoi  abiero,  mittam  eum  ad  vos.  »  Quod 
sxponens  Augustinus  super  Joan.  (Tract.  XCIV),  didt  : 
<  Non  potestis  capere  Spiritum,  quamdiu  secundilm  carnem 
)ersistitis  nosse  Christum.  Christo  autem  discedente  corpora- 
iter,  non  solum  Spiritus  sanctus,  sed  et  Pater  et  Filius  iliis 
iffuit  spiritualiter.  » 

Ad  quartum  dicendum,  qu6d  licet  Christo  resurgenti  in 
ntam  immortalem,  congruerant  locus  ccelestis,  tamen  ascen- 
^ionem  distulit ,  ut  veritas  resurrectionis  comprobaretur.  Unde 
(licitur  Act.t  l,  qu6d  post  passionem  suam  praebuit  seipsum 
vivum  discipuiis,  in  multis  argumentis  per  dies  quadraginta.  » 
Lbi  dicit  queedam  Glossa ,  qu6d  quia  per  quadraginta  horas 
inortuus  fuerat ,  quadraginta  diebus  se  vivere  confirmat.  Vel 
per  quadraginta  dies  typus  j;)rsesentis  sseculi ,  quo  Christus  in 
£<cdesia  conversatur,  polest  inteUigi ;  sciUcet  qu6d  hooio  g(»»- 
stat  ex  quatuor  elemeutis^et  eruditur  contra  transgresaionem 


ARTICULUS  II. 

Dlrumconveniebat  Christo  ut  ascenderet  inccelum  secundUm 
divinam  naturam. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  Videtur  qu6d  ascendere  in  coe- 
luQi  conveniat  Christo  secundiim  divinam  natuiam.  Dkitnr 
enim  in  PsaL  XLVI  :  «  Ascendit  Deiis  ia  jv^latione;  »  ei 
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Deuteron.,  XXXIK  :  «  Ascensor  cobU,  aaxiliator  taas. » Sei 
ista  dicuntur  de  Deo,  etiam  ante  Christi  incaraationem.  Ere^ 
Cliristo  convenil  ascendere  in  coelani ,  secandiim  quod  Dcjj. 

2.  Praeterea,  ejusdeod  esl  ascendere  in  cceluai ,  coju?  ei; 
descendere  De  coelo,  secundiini  illud  Joan.,  III :  «  Nemo  a- 
cendit  in  coelam ,  nisi  qai  de  coelo  descendit ; »  et  Ephes.,  l^ : 
«  Qui  desceudit,  ipse  est  et  qui  ascendit. »  Sed  ChrislQs  des- 
tendit  de  coelo ,  non  secundiim  quod  homo ,  sed  secuDdii 
qu6d  Deus;  non  enim  humma  ejus  natura  antc  in  coelo  hmi 
sed  divina.  Ergo  videlur  quod  Christus  ascenderit  in  cdo^ 
secandiim  qu6d  Deus. 

8.  Praeterea,  Christus  sua  ascensione  ascenditad  Palrei 
Sed  ad  Patris  aequalitem  non  pervenit,  secuQdiim  quod  boci' 
sic  enim  dicit :  «  Pater  major  me  est ,  »  ut  habetur  Jo>h- 
XIV.  Ergo  videtur  quod  Christus  ascendit,  secunduin  f 
Deus. 

Sed  contra  est ,  quod  Ephes,,  IV,  super  illad  : «  Odo^;'' 
tem  ascendit,  quid  est  nisi  quia  et  descendit? »  dicitGlossa!', 
«  Constat  qudd  secundum  humanitatem  Christus  desceDfi^ 
ascendit. » 

( CoNCLUsio.  —  Ascendit  Christus  in  coelam,  non  '^^^\ 
dCjra  divinam  naluram,  quae  nunquara  coelum  deseruit:i*' 
secundfiim  qu6d  homo  virtute  divinitatis  penetravit  coelO' ) 

Respondeo  dicendum,  quod  ly,  secwndum^  duopotesiE" 
tare,  scilicet  conditionem  ascendentis,  et  causam  ascensicttj 
Et,  si  quidem  designet  conditionem  ascendenlis,  tunc  ajii?^- 
dere  non  potest  convenire  Christo  secundum  condilioneB^ 
vinae  natur»,  tum  quia  nihil  est  divinitate  aUius,  qno  F'' 
ascendere,  tum  etiam  quia  ascensio  est  motuslocaliJ-''^ 
divinae  naturae  non  competit,  quae  est  immobilis  et  \^^^^ 
Sed  per  hunc  modum ,  ascensio  competit  Christo  secnDi^ 
humanam  naturam,  quae  continetur  loco,  et  motoi  sobjici  i' - 
test.  Unde  sub  hoc  sensu  poterimus  dicere  qu5d  Ctiristuj  ij- 
cendit  in  coeium  secundum  qu6d  homo,  non  secundiiui  i]''' 
Deus.  Si  vero  ly,  secundum,  designet  causam  asceDsiom^ 

(1)  NuUo  nomine  praenatata ,  sed  ex  Gommentario  FHn 
Lombardi  desumpla  est. 
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m  Oiristus  ex  virtute  divinitatis  in  coelum  ascenderit^  non 
item  ex  virtute  humanae  natur» ,  dicendum  est  qu5d  Christus 
cendit  in  coelum,  non  secund&m  qu5d  homo,  sed  secundum 
i5d  Deus;  unde  Auguslinus  dicit  in  sermone  De  Ascen- 
one  :  «  De  nostro  fuit,  quod  Filius  Dei  pependit  in  cruce, 
d   de  suo  qu5d  ascendit.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  anctoritates  illae  prophe- 
:e  dicuQtur  de  Deo,  secund5m  qu5d  erat  incarnandus.  Potest 
men  dici  qu5d  ascendere ,  etsi  non  propri5  conveniat  divins 
iturse  ,  potest  tamen  ei  metaphoric5  convenire ,  prout  sci- 
^et  dicitur  in  cor  bominis  ascendere,  quando  cor  hominis  se 
ibjicit,  et  humiliat  Deo.  Et  eodem  modo  metaphoric5  dicitur 
scendere  respectu  ciguslihet  creatursB ,  ex  eo  qu5d  eam  sub- 
cit  sibi. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu5d  ipse  idem  est  qui  ascendit  et 
ai  descendit;  dicit  enim  Augustinus  inlib.  De  Symbolo, 
d  Catechumenos,  lih.  IV,  cap.  7  :  «  Quis  est  qui  descen- 
it?  Deas  homo ;  quis  est  qui  ascendit?  idem  ipse  Deus  homo. » 
escensus  tamen  duplex  attribuitur  Christo  :  unus  quidem , 
uo  dicitur  descendisse  de  coelo,  qui  quidem  attribuitur  Deo 
omini^  secundiim  qu5d  Deus ;  non  enim  est  iste  descensus  in- 
alligendus  secundbm  motum  localem,  sed  secundum  exinani- 
ionem ,  qua  cum  in  forma  Dei  essec ,  servi  formam  suscepit. 
•icut  enim  dicitur  exinanitus  non  ex  eo  qu5d  suam  plenitu- 
linem  amiserit,  sed  ex  eo  qu5d  nostram  parvitatem  suscepit; 
ta  dicitur  descendisse  de  ccelo ,  non  qu5d  coBlum  deseruerit, 
ed  quia  naturam  terrenam  assumpsit  in  unitatem  personae. 
Vlius  autem  est  descensus,  quo  «  descendit  in  inferiores  partes 
errae,  »  ut  dicitur  Ephes.,  IV.  Qui  quidem  est  descensus  lo- 
alis;  unde  competit  Christo  secundum  conditionem  humaniB 
laturae. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu5d  Ghristus  dicitur  ad  Patrem  as- 
[^endere ,  in  quantum  ascendit  ad  consessum  paternse  dexter»; 
luod  quidem  convenit  Christo  atiqualiter  secundum  ilivinam 
naturam ,  aliqualiter  autem  secundum  humanam ,  secundum 
quod  infrk  dicetur  ( qu.  58 ,  art.  2  et  3). 
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ARTICULUS  ni. 
VtriUH  Chrittus  ascenderit  propria  virtule. 

Ad  tertiom  sic  proceditor.  Videtur  quM  Christas  ooa  asceo- 
i!€rit  propria  virtute.  Dicitur  enim  Marc.,  nlt.,  qii6d  «  Domi- 
niifl  Jesus,  postquftm  locutas  est  discipulis^  assumptos  est  il 
cffilam.  »  Et  Actor.,  I ,  dicitur  «  yideotibus  illis  elevatosest. 
et  nabes  suscepit  eum  ab  oculis  eorum. »  Sed  illud  quod  as^ 
mitiir  et  elevatur,  ab  alio  videtnr  moveri.  Ergo  ChristQs  mi 
propria  virtute,  sed  atieua  ferebatur  in  caelmn. 

1.  Prseierea^  corpus  Ghristi  fuit  terreuum,  sicat  etcorpon 
nostra.  Corpori  aotem  terreno  contra  naturam  est  ferri  sorsun:: 
nullas  autem  motus  est  ex  propria  virtute  ejus  quod co&r; 
naturam  movetur.  Ergo  Christus  non  ascendit  propria  Tiriui^ 
in  cQBlum. 

8.  Praterea ,  propria  virtus  Christi  est  virtus  divioa.  Seo 
motuB  ille  non  videtur  fuisse  ex  virtute  divina;  quia,  cm 
virtoB  divioa  sit  inftnita,  motus  ille  fuisset  in  instanti,  et  sic 
non  potuisset  videntibus  discipulis  elevari  in  CGeium,  ot  di- 
citor  Act.,  I.  Ergo  videtur  quM  Ghristus  non  ascenderit  pro- 
pria  virtute. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Isai.,  LXni  :  « Iste  fonDO:3> 
in  Btola  Bua  gradiens  in  multitudine  fortitudinis  su«.  » ^i 
Gregorias  dicit  in  Horoil.  Ascensionis  (1)  :  u  Notandam  est. 
qood  Helias  in  curru  legitor  ascendisse,  ut  videlicet  apertf  Je- 
monstraretnr,  quia  homo  purus  adjutorio  indigebat  aiieoo. 
Redemptor  autem  noster  non  curru ,  non  Angelis  soUevatos 
legitur;  quia  qui  fecerat  omnia,  super  omnia  virtute  snafere- 
batur.  » 

( CoNCLUSio.  —  Ascendit  Christus  in  coelum  propria  virtute 
primd  quidem  divina,  secundo  ver6  virtute  anims  giorificatae, 
quse  corpus  pro  arbitrio  suo  movebat. ) 

(1)  Seu  Homil.  XXIX.  id  Evang.,  qu»  in  Ascenslooe  Do- 
mini  hablla  est,  el  in  festo  Ascensionis  quantum  ad  inilium 
legi  solet. 
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Respoikdeo  dicenduni ,  quod  in  Christo  est  duplex  natuni, 
divina  scilicet  et  hamanff ;  unde  secundum  utramque  naturam 
potest  accipi  propria  virtus  ejus.  Sed  secundum  humanam 
Qaturam  potest  accipi  doplex  virtus  Ghristi  :  una  quidem  na- 
nralis ,  quae  procedit  ex  principiis  naturse ;  et  tali  virtute  ma- 
nifestum  est  quod  Christus  in  coelum  non  ascendit.  Alia  autem 
virtus  in  humana  natura  Christi ,  est  virtus  gloriae,  secundtun 
}uam  Christus  in  coelum  ascendit.  Cujus  quidem  virtutis  ra- 
.ionem  quidam  accipiant  ex  natura  quintjB  essentiae ,  quae  est 
ux,  ut  dicunt,  quam  ponunt  esse  de  compositione  humani 
u)rporis,  et  per  eam  elementa  contraria  conciliari  ad  unum; 
ta  quod  in  statu  hujus  mortalitatis  natura  elementaris  in  eat- 
)oribus  humanis  dominatur.  Et  ideo  secundum  naturam  ele- 
nenti  praedominantis ,  corpus  humanum  naturali  virtute  deor- 
;am  fertur.  In  statu  autem  glorise  praedominabitur  natura 
^oelestis,  per  cujus  iudinationem  et  virtutem  corpus  Christi  et 
ilia  sanctorum  corpora  feruntur  in  ccelum.  Sed  de  hac  opinione 
!t  ia  I.  parte  babitnm  est  (1),  infrk  magis  agetur  in  tractatu 
ie  resurrectione  communi.  Hac  autem  opinione  praetermissa, 
ilii  assignant  rationem  prsedict»  virtutis  ex  parte  animae  glo- 
ihcatse,  ex.cajus  redundantia  glorificabitur  corpus,  ut  Augus- 
inus  dicit  ad  Dioscorum  (Epist.  LVI).  Erit  enim  tanta  obe- 
lientia  corporis  gloriosi  ad  animam  beatam,  ut  sicut  Augustinus 
iicit  XXII.  De  Civii.  Dei  (cap.  ult.),  «ubi  volet  spiritus,  ibi 
«rotinus  erit  corpus,  nec  volet  aliquid  spiritus,  quod  nec  spi- 
itum  possit  decere,  nec  corpus.  »  Dec^t  autem  corpus  glo- 
iosum  et  immortale  esse  in  loco  coeiesti ,  sicut  dictum  est 
art.  1 ).  Et  ideo  ex  virtute  animae  volentis  corpus  Christi 
scendit  in  coelum.  Sicut  autem  corpus  efficitur  gloriosum  par- 
icipatione  animae,  ita,  ut  Augustinus  dicit  super  Joan,,  «  par- 
icipatione  Dei  fit  anima  beata.  »  Unde  prima  origo  ascen- 
ionis  in  coelum  est  virtus  divina.  Sic  igitur  Christus  ascendit 
Q  ccelum  propria  virtute ,  primo  quidem  virtute  divina ,  se- 

(1)  Nimirum  qu.  76,  art.  7,  ubi  quseritur  an  anima  corpori 
lediante  alio  corpore  uniatur;  sed  quod  indicat  se  plenijis 
cturum  iofr^ ,  morte  priBventus  non  impleYit.  Suppteri  autem 
otest  et  lib.  lY.  SenL^  ut  qu.  75  Supplementi  et  seqq. 
idere  est. 
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3.  Pneterea ,  soper  omnes  ccelos  noii  est  aliqiiie  locug,  ut 
robatar  in  I.  De  ccelo,  Sed  omne  corpos  oportet  esse  in  loco. 
r^o  corpuB  Chrisii  non  ascendit  super  omnes  cobIos. 

3.  Prftterea,  duo  corpora  non  possuntesse  in  eodem  loco. 
ium  igitur  non  sit  transitus  de  extremo  in  extremum,  nisi  per 
ledium,  videtur  quod  Christus  non  potuisset  ascendere  super 
fflnes  ca>loB,m8i  coelum  divideretur;  quod  est  impossibile. 

4.  Prsterea,  dicitur  Act.,  I,  qu6d  «  nubes  suscepit  eum 
b  oculis  eorum.  »  Sed  nubes  non  possunt  elevari  super  cce« 
jm.  Ergo  Gbristus  non  ascendit  super  omnes  coelos 

5.  Prsterea,  ibi  credimus  Christum  in  perpetuum  perman- 
■irum,  qno  ascendit.  Sed  quod  contra  naturam  est,  non  potest 
<^se  sempiternum ;  quia  id  quod  est  secundum  naturam ,  est 
1  pluribus,  et  ut  frequentius.  Cum  ergo  contra  naturam  sit 
orpori  terreno  esse  supra  ocelum ,  videtur  qu6d  corpus  Christi 
iipr^  coelum  non  ascenderit. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Ephes.,  III :  «  Ascendit  super 
mnes  coelos,  ut  adimpleret  omnia.  » 

(CoNCLUsio.  — Ciimcorpus  Christi  gloriosum  perfectissimo 
lodo  divinam  participaverit  bonitatem,  decuit  ut  super 
mnes  coelos  elevaretur.) 

Hespondeo  diceudum ,  qu5d  quanto  aliqua  corpora  perfec- 
us  participant  bonitatem  divinam  y  tanto  sunt  superiora  cor- 
orali  ordini ,  qui  est  ordo  localis.  Unde  videmns  qu6d  cor- 
ora  qus  sunt  magis  formalia ,  sunt  naturaliter  superiora ,  ut 
atet  per  Philosophum  in  IV.  Physic,  et  in  II.  De  ccelo 
text.  30 );  per  formam  enim  unumquodque  corpus  pacticipat 
ivinum  esse,  ut  patet  in  Physic,  (text.  81 ).  Plus  autem 
articipat  de  divina  bonitate  corpus  per  gloriam ,  qukm  quod- 
timqae  corpus  naturale  per  formam  suae  naturae.  Et  inter  cae- 
!ra  corpora  gloriosa,  manifestum  est  qu6d  corpus  Christi 
lajori  refulget  gloria.  Unde  convenientissimum  est  ei  qu6d 
t  supra  omnia  corpora  constitutum  in  alto.  Et  ideo,  super 
lud  Ephes.,  IV  :  «  Ascendens  in  altum,  »  dicit  Giossa  (^in- 
?rlin.)  :  «  Loco  et  dignitate.  » 

unc.  1}  et  Conir»  Ca»l.,  lib.  IV,  cap.  87;  ct  Oputc,  VI, 

ap.  9. 
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(.  sicat  motQBgloriosi corporis SQrsm  noa  est  violentQS, ita 
ec  quies  est  violeDta.  Unde  Dihil  prohibet  eam  esse  sempi- 
rnam. 

ARTICULUS  V. 

Hrum  corpus  Chrisii  ascenderit  super  omnem  creaturam 
spiritualem, 

Ad  qQiDtum  sic  proceditnr.  Videtnr  qQdd  corpQs  Cbristi 
on  asceDderit  SQper  omDem  creatoram  spiritQalem.  EorQm 
Dim  qu»  DOD  dicuDtQr  secQDdiim  QDam  rationem,  ood  potest 
onveoienter  fleri  comparatio.  Sed  Iocqs  dod  eadem  ratioDe 
ttribQitnr  corporalibQS  et  spiritQalibus  creatoris,  Qt  patet  ex 
is  qu»  dicta  SQDt  iD  I.  parte  (qn.  52).  Ergo  videtur  qQud 
on  possit  dici  corpQS  Cbristi  asccDdisse  super  omnem  erea- 
uram  spiritQalem. 

9.  Prsterea^  AQgQstiDQS  dicit  io  lib.  De  vera  religione 
cap.  53),  qQ5d  «  omoi  corpori  spiritus  prsefertQr.  »  Sed 
obiliori  rei  sublimior  debetur  Iocqs.  Ergo  videtQr  qndd  Chris- 
us  Qon  asceoderit  super  omDem  spiritualem  creaturam. 

3.  Praeterea,  io  omoi  loco  est  aliqQod  corpQS,  c^m  Dihil  sit 
acuum  iD  natura.  Si  ergo  DQllum  corpus  obtinet  altiorem 
ocum  qukm  spiritus ,  in  ordiDe  aaturaliQm  corporam ,  nallQs 
ocus  erit  super  omoem  spiritualem  creaturam.  Nod  ergo  cor- 
)us  Cbristi  potait  asceadere  saper  omoem  spiritaalem  crea- 
uram. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Ephes.^  I :  «  CoDstitait  illam 
iipra  omDem  priDcipatum  et  potestatem,  et  sapra  omDe  ao- 
nen  qQod  DomiaatQr,  sive  in  boc  saeculo,  sive  iu  futuro.  » 

(  CoNCLUSio.  —  QaaDqaam  Cbristi  corpus  secuudtim  sq» 
laturae  coDditioDem  sit  infra  substaDtias  spirituales ,  ut  cod- 
nnctQm  tamea  Deo  ia  persoaa,  est  omDibQS  spiritQalibus  sab- 
itantiis  excelientiQs;  ideoqQe  decuit  ut  super  omnem  crea- 
uram  elevaretur. ) 

Respondeo  dicendnm ,  qaod  tanto  alicui  rei  debetnr  altior 
locus ,  quanto  est  nobilior,  sive  debeatnr  ei  locus  per  modam 
coDtactus  corporalis ,  sicQt  corporibQS,  sive  per  modom  con- 
tact\:is  spiritQalis,  sicQt  spiritualibas  substantiis.  Exinde  enim 
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2,  frsierea,  si  ascensio  Ghristl  est  causa  nostr»  salutis, 
xim^  hoc  videtur  quaatum  ad  hoc  quod  ascensio  ejus  sit 
isa  Dostrs  ascensionis.  Sed  hoc  coUatuni  est  nobis  per  ejas 
isioaem,  qaia,  ut  dicitur  Hebr,,  X,  «habemus  fiduciam  in 
roitu  sanctornm  per  sanguinem  ipsius.  »  ^rgo  Tidetur  quod 
ensio  Ghristi  non  fuerit  causa  uostrae  salutis. 
i.  Prxterea^  salus  nobis  per  Christom  collata  est  sempi- 
la,  secundum  illud  Isai.,  LI :  «  Salus  antem  mea  in  sem- 
;rnum  erit.  »  Sed  Ghristus  non  ascendit  in  coelum  ,  ut  ibi 
sempitemum  esset ;  dicitur  enim  Act*,  1 :  «  Quemadmodnm 
stis  eum  ascendentem  in  coelum ,  ita  veniet.  »  Legitur 
m  multis  sanctis  se  demonstrasse  in  terris  post  suam  as- 
sionem,  sicut  de  Paulo  legitur  Act.,  IX.  Ergo  videtur 
d  ejus  ascensio  nou  sit  causa  nostrae  salutis. 
ed  contra  est,  quod  ipse  dicit,  Joan,»  XVI :  «  Expedit  vobis 
!go  vadam, » id  est,  ut  recedam  k  vobis  per  ascensionem. » 
CoNCLCsio.  —  Ascensio  Ghristi  salutis  nostrae  causa  fuit, 
I  ex  parte  nostra ,  quatenus  per  ejus  aseensionem  mens 
x3l  in  ipsum  movetur,  tum  ex  parte  saa,  quatenus  nobis 
(1  in  coelum  praeparavit. ) 

espondeo  dicendum,  qu5d  ascensio  Christi  est  causa  nos- 
salutis  dupliciter  :  uno  modo  ex  parte  nostra ,  alio  modo 
)arte  ipsius.  Ex  parte  quidem  nostra ,  in  quantam  per 
sti  ascensionem  mens  nostra  movetur  in  ipsum ;  quia  per 

ascensionem,  sicut  suprk  dictom  est  (art.  1  et3),  prim5 
em  datnrlocus  fidei,  secund5spei,  tertio  charitati,  quart5 
n  per  boo  reverentia  nostra  augetur  ad  ipsum ,  dum  jam 

existimamus  eum  sicut  hominem  terrenum,  sed  sicut 
n  coelestem,  sicut  et  Apostolus  dicit,  II.  ad  Cor,,^:  «Et 
)gnovimus  secundum  carnem  Christum  »  id  est  mortalem, 
quod  putavimus  eum  tantiim  hominem ,  ut  Glossa  expo- 
,  c(  sed  nunc  jam  non  novimus.  »  Ex  parte  autem  sua, 
tum  ad  ea  quae  ipse  fecit ,  ascendens  propter  nostram 
era,  pTim5  quidem  viam  nobis  praeparavit  ascendendi  in 
21,  secundum  quod  ipse  dicit,  Joan.,  XIV :  «  Vado  vobis 
e  locum ;  »  et  Mich,,  II :  «  Ascendit  pandens  iter  ante 
»  Quia  enim  ipse  est  capat  nostrum ,  oportet  illuc  sequi 
3ra  qii6  capot  pKecessit  *,  uode  dicitor  Joan.,  XIV  ;  «  Ut 
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tatem  TesurrectiODis  non  probaret,  nisi  ipsum  yeram  Christi 
corpus  visum  fnisset  ab  eo  (1). 


QUiGSTIO  LVllI. 

J)t  $et$ione  Chritti  ad  dexteram  Patrit,  in  quatuor 
articulot  divita, 

Deinde  considerandum  est  de  sessione  Christi  ad  dexteram 
Patris. 

Et  circa  hoc  quseruntur  quatnor :  l<>Utriim  Christus  sedeat 
ad  dexteram  Dei  Patris.  2«ttrum  boc  conveniat  sibi  secundiim 
diviaam  naturam.  3«  Utrum  conveniat  sibi  secnndtim  huma- 
nam  naturam.  4»  Utrum  hoc  sit  proprium  Ghristi. 


ARTICULUS  I. 
Utrittn  Christo  conveniat  sedere  ad  dexteram  Dei  Patris. 

Ad  primnm  sic  proceditur.  Videtnr  qu6d  Ghristo  non  con- 
veniat  sedere  ad  dexteram  Dei  Patris.  Dextera  enim  et  sinistra 
sunt  differentise  positionum  corporalinm.  Sed  nihii  corporale 
convenit  Deo ,  quia  «  Dens  spiritus  est,  »  ut  habetur  Joan,, 
IV.  Ergo  videtur  qu6d  Christas  non  sedeat  ad  dexteram  Patris. 

2.  Praeterea,  si  aliquis  sedet  ad  dexteram  alicQJus,  ille 
sedet  ad  sinistram  ejus.  Si  ergo  Christus  sedet  ad  dexteram 
Patris ,  sequitur  quod  Pater  sedeat  ad  sinistram  Filii ;  quod 
est  inconveniens. 

(1)  Sed  nec  satis  priecedeiitibus  cohereret ;  prsmittit  enim 
ibi ,  vers.  4 ,  qu6d  postquam  resurrexit,  vitut  ett  Cepkw  ( id 
est  Petro),  et  pott  hoe  undecim;  deinde  vitut  ett  plutquam 
quingentit  fratribut  timul ;  deinde  vitut  ett  Jacobo ,  deinde 
Apostolit  omnibut.  Gonstat  autem  qu6d  Fetro  et  csteris 
etlaiD  apostolis  ver^  visus  est  in  proprio  corpore.  Unde  oportet 
ut  et  Paulo  in  vero  ac  proprio  eorpore  visns  esse  credatur. 
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Ad  Becandam  diceadum,  qn&d  ri^io  illa  procedit ,  secondtuD 
quod  aedere  ad  dezteram  inteUigitar  corporaliier.  Uode  Aaga»- 
tinus  dicit  ia  quodam  sermooe  De  Symbolo  :  «  Si  carnaliter 
acceperimtts  quod  Cbrtstas  sedet  ad  dexteram  Patris,  ille  erit 
ad  siaistram.  Ibi  aatem  (scilicet  ia  etema  beatitadine),  omnis 
dextera  est,  quia  nalla  est  ibi  miseria.  » 

Ad  tertium  dicendum^  qa6d  sicat  Gregorias  didt  in  Homil. 
Ascensionis,  ((sederejudicantisesty  stare  ver5  pugnantis  yel 
idjuvantis.  Stephanus  ergo  in  labore  certaminis  positas^  stan- 
«m  vidit  quem  adjutorem  babuit.  Sed  buac  post  asceDsionem 
darcos  sedere  describit^  quia  post  ascensionis  san  gioriam^ 
udex  in  fine  videbitar.  » 

ARTICULUS  n. 

Vtrim  sedere  ad  dexteram  Patris  conveniat  Christo^ 
secundiim  qwdd  Devs. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  Videtur  qa6d  sedere  ad  dexte- 
ixn  Patris  non  conveniat  Cbristo,  secundum  qndd  Deus. 
tiristtts  euim,  secandum  qu5d  est  Deus,  est  dextera  Patris. 
3d  non  videtar  idem  esse  dextera  alicojos,  et  ille  qui  sedet 
I  dexteram  ejus.  Ergo  ChristaSySecaadum  qa5d  est  Deus, 
>n  sedet  ad  deiteram  Patris. 

S.  Pneterea ,  Marc,  ult.,  dicitur  qa6d  «  Dominos  Jesns 
sumptus  est  ia  coelom,  et  sedet  k  dextris  Dei.  »  Clnristas 
teiD  non  est  assnmptus  in  coelum,  secundiim  qa6d  Deus.  Ergo 
a^m  neque  secundum  qu6d  Deus,  sedet  k  dextriB  Dei. 
3«  Praeterca,  Cbristus,  secundum  qa6d  Deos^  est  SBqualis 
tri  et  Spiritui  sancto.  Ergo  si  Chri8t|s  secandum  qa6d  Deus^ 
let  ad  dexteram  Patris ,  pari  ratione  et  Spiritos  sanctus  se^ 
>ift  ad  dexteram  Patris  et  Filii,  et  ipse  Pater  ad  dexteram 
ii  et  Spiritus  sancti ;  qoed  nusqutm  inveaitur. 
^d  eontra  est,  quod  Damaseenas  dicit  (ubi  sup. ) ,  qu6d 
oxteram  Patris  dicimus  gloriam  et  honorem  divinitatis ;  » 
^ua  Filius  Dei  extitit  ante  sscula, ut  Deus  et  Patri  consub- 
atialis. 

Ck>NGi.uftio.  —  Cbri0to&,  secttndum  qu6d  Deos^  corm^ 


lOiS  RABS  ni»  QUiBST.  LVm,  AftT.  U. 

Dienier  dicitar  ad  dexteram  Patris  aedere  y  in  qoantiim  babet 
unam  cam  Patre  deitatis  et  gloriam  et  beatitudinem,  et  jodi- 
ciariam  potestatem. ) 

Respondeo  dicendam ,  qu5d  ot  ex  prsdictis  patet ,  nomiDe 
dexterx  tria  intelUgi  possunt :  uno  modo ,  secundum  Damas- 
cenum ,  «  gloria  divinitatis ;  »  alio  modo ,  secundum  Aagus- 
tinum,  «  beatitudo  Patris  (1) ;  »  tertio  modo,  secnnditm  eum- 
dem^ « judiciaria  potestas.»  Sessio  autem,  ut  <Uctam  est(art.i), 
vel  habilationem,  vel  regiam  seu  judidariam  dignitatem  desi- 
gnat.  Unde  sedere  ad  dexteram  Patris  nibil  aliud  est  qaam 
simal  cum  Patre  babere  gloriam  divinitatis ,  et  beatitudiDeiD, 
et  judiciariam  potestatem ;  et  boc  immutabiliter  et  regaiiter. 
Hoc  autem  convenit  Filio  Dei,  secundiim  qu5d  Deus.  Dik^^ 
manifestum  est  qu6d  Cbristus,  secundum  qu6d  Deus,  sedet  sd 
dexteram  Patris ,  ita  tamen  qu6d  bsec  prspositio  ad,  qii£ 
transitiva  est,  solam  distinctionem  personalem  importat  et 
originis  ordinem,  non  autem  gradum  naturjB  Tel  digDitatis. 
qui  nullas  est  in  divinis  personis  ,  ut  in  I.  part.  babitomeit 
(qu.  42,  art.  3). 

Ad  primum  ergo  dicendum,  qu6d  Filius  Dei  dicitur  dettm 
Patris  appropriat6,  per  modum  quo  etiam  didtur  virtus  H- 
tris.  Sed  dextera  Patris  secundum  tres  signiiicationes  prx* 
dictas,  est  aliquid  commune  tribus  personis. 

Ad  secundum  dicendum,  qu6d  Christus  secundum  qoi^^ 
bomo ,  est  assumptus  ad  divinum  bonorem ,  qui  in  prsdi' u 
sessione  designatur.  Sed  tamen  ille  bonor  divinus  conTeoit 
Cbristo  in  quantum  est  Deus,  non  per  aliquam  assumptioiieiSt 
sed  per  leteraam  originem. 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  nullo  modo  potest  dici  quM 
Pater  sedeat  ad  dextei^m  Filii  vel  Spiritus  sancti ;  quiaFiliui 
et  Spiritus  sanctus  trabunt  originem  k  Patre,  et  non  6  converso. 
Sed  Spiritus  sanctus  propri6  potest  dici  sedere  ad  dexteran 
Patris  vel  Filii,  secnndum  sensum  preedictum ;  tic5t  secundii^i 
quamdam  appropriationem  attribuatur  Filio,  cui  appropriatar 
iequalitas ,  sicut  dicit  Aagustinus ,  qaod  « in  Patre  est  unita.s 

(1)  Tum  loco  jam  notafco  ex  lib.  I.  D$  Symboio ,  eap.  i ; 
ium  ia  libu  Contra  termonvm  Aria^Mrum,  cap.  IS. 
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ia  Filio  sqoalilas,  in  Spiribi  sancto  oBitatis  eqnalitatisqne 
connexio  (1). » 

ARTICULUS  III. 

UirUm  sedere  ad  dexteram  Patris  conveniat  Christo, 
secundUm  qudd  komo. 

Ad  tertium  sic  proeeditar.  Videtur  qn6d  sedere  ad  dexteram 
Paim  noD  conveniat  Cbristo,  secundiim  qo6d  homo.  Ut  enim 
[jamasGenus  dicit  (nbi  saprk)^  a  dezteram  Patris  dicimns 
Tloriam  et  honorem  divinitatis.  »  Sed  honor  et  gloria  divini- 
:atis  noD  convenit  Christo ,  secnndiim  qn6d  homo.  Ergo  videtnr 
)u6d  ChristuB,  8ecnndiim  qndd  homo,  non  sedeat  ad  dexteram 
f>atris. 

2.  Praeterea,  sedere  ad  dexteram  regnantis,  snbjectionem 
ixclndere  videtnr ;  quia  qui  sedet  ad  dexteram  regnantis ,  qno- 
lammodo  iUi  conregnat.  Christns  autem,  secnndiiim  qn6d 
lomo^  est  subjectus  Patri,  nt  dicitur  I.  ad  Car.,  XV.  Brgo 
idetur  qu6d  Christus ,  secnnd6m  <iu6d  homo,  non  sit  ad  dex- 
eram  Patris. 

3.  Prasterea,  hom.,  VIU,  super  iUud  :  «  Qm  est  ad  dexte- 
im  Dei  ^ »  exponit  Glossa  :  «  Id  est  eqnaftis  Patri  in  honore 
uo  Deus  Pater  est;  vel  addexteram  Patris,  id  est  inpotioribus 
onis  Dei. »  £t  super  iUod  Hebr.,  I :  «  Sedet  ad  dexteram  ma« 
isiatis  in  excelsis, »  Glossa  :  «  Id  est  ad  «quaUtatem  Patris 
iper  orania  ,  et  loco  et  dignitate.  »  Sed  esse  aeqnalem  Deo, 
9u  convenit  Christo  secundiim  qu6d  homo ;  nam  secundiim 
oc  ipse  dicit ,  Joan.,  XIV  :  «  Pater  major  me  est.  »  Ergo 
idetur  qnod  sedere  ad  dexteram  Patris,  non  eonveniat  Ghristo 
icandum  qu6d  homo. 

Sed  contra  est,  quod  Augnstinns  dicit  in  5erm.  DeSym- 
)lo  ( ut  suprk )  :  «  Ipsam  dexteram  iuteUigite  potestatem 
lam  accepit  ille  homo  susceptus  k  Deo,  ut  veniat  judica- 
rus,  qui  prius  venerat  jodicandus.  » 

(1)  Tel  unitiUis  wqualitaiisque  eoneordia,  ot  lib.  I.  De 
jcirina  ehrist.,  c«p.  5,  videre  est. 
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<  GoncLDsio.  —  Christos,  secandviai  qaibd  De«,  sedere  dh 
citur  ad  dexteram  Patris,  prout  anam  com  ilio  natoram  babeU 
secundum  quod  homo  aotem,  sedet  ad  illius  dexteram,  nt  homo 
divinum  denotat  suppositum ,  eodem  dignum  bonore  in  Qatara 
assumpta,  et  in  potioribus  bonis  Patris  constitotum.) 

Respondeo  dicendum,  qtt6d  sicut  dictum  est  ( art.  i  etS  ], 
nomine  dexterae  Patris  iQteliigitttr  vel  ipsa  gloria  deitatisipsias, 
vel  beatitudo  aeterna  ejus,yel  potestas  judiciaria  et  regalis(l). 
Hse  antem  pnepositio  ad  qoemdam  accesraai  a4  dexteram 
designat,  in  quo  designatar  conyenientia  cott  qnadam  distinc- 
tione ,  ut  saprk  dictum  est  ( art.  a ).  Qood  qnidem  potest  esse 
tripliciter :  Uno  modo ,  nt  sit  convenientia  in  natnra,  et  dis- 
ttnciio  in  persona ;  et  mc  Christos  secand&m  quM  Filios  Dei, 
sedet  ad  dexteram  Patris ,  qnia  habet  eamdem  natufam  cain 
Patre,  unde  prxdicta  conveniont  essentialiter  Filio ,  sicut  et 
Patri ;  et  boc  est  esae  in  aqoalttaU  Patris.  Alio  modo,  se 
candum  gratiam  unionis ,  qoe  importat  h  coBveno^  distin^ 
tionem  naiurs  et  unitaiem  person«;  et  secnnddm  hoc  Christss 
secttndiim  qudd  homo ,  est  Filins  Dei ,  et  per  consequens  s^ 
dens  ad  dexteram  Patris;  ita  tamenqu6d  ly  secundum  qw^c 
non  designet  conditionem  natur»,  sed  nnitatem  snpposit:, 
ut  suprk  expositam  est  ( qn.  16,  art  10  et  11  ).  Teitio  idooo> 
potest  prsdietus  accessas  inteUigi  secnndum  gratiam  habitss- 
lem ,  qus  abnndautior  est  in  Cbristo  pr»  omnibus  aliis  crei- 
tttris,  in  tantum  qu6d  ipsa  naturahumana  in  Christo  est  bea- 
tior  caeteris  creaturii ,  et  saper  omnes  alias  cceaiaras  babei' 
regiam  et  jttdiciariam  potestatem.  Sic  igitor  si  ly  secund'* 
quod  designet  conditionem  natar»,  Christas,  secandum  qs^ 
Deus ,  sedet  ad  dexteram  Patris ,  id  est  «  in  aeqnalitate  i^- 
tris.  »  Secundi^m  aotem  qa^d  homo,  sedet  ad  dexteram  ?'* 
tris,  id  est ,  «  in  bonis  patemis  potioribo»,  prae  caBteris  otir 
turis,  »  id  est  in  majori  beatitndine  et  habens  judiciamm 
potestatem.  Si  ver6  ly  secmdum  quod  designet  nnitatem 

(1)  Gloria  quidem  diTinitatis ,  ex  Bamasceno  ubi  snpra: 
beatitudo  «terna  ,  ex  locis  Augustini  jam  indicatis ,  ei  iterus 
ex  lib.  Jh  agone  Chri$iiam,  e«|».  S6;  poteala»  «««em  ju^ 
ciaria  et  regalis  etiam  qs  ««desa^ 
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sttppofiiti,  sic  etiani  secandiim  quMliomo,  sedet  ad  dejrteftin 
E^tris  secuQduffl  sqnalitatem  bonoris;  in  qnafftnm  scilicet 
sodem  honore  veneraQiur  ipsnm  Pilium  Dei  cnm  natura  as- 
sumpta,  ut  suprk  dictum  est  (qu.  2S,  art.  1). 

Ad  prifflum  ergo  dicendum,  qa6d  homanitas  Christi,  secon- 
diim  conditiones  sa«  naturse^  non  liabet  gloriam  Tel  honorera 
deitatis ,  quam  tamen  babet  ratione  personae  cui  nnitur.  UiMle 
ibidem  Damascenns  subdtt:  «In  qua  (scilicet  gloria  deitatis) 
Dei  Filius  existens  ante  ssecula,  ut  Deus  et  Patri  consubstan- 
tialis,  sedet  conglorificaU  carne  ejus;  adoratur  enim  unft 
adoratione  cum  carne  sua  ab  omni  creatura.  » 

Ad  secundum  dicendum,  qudd  Cbvistus,  secundtim  qoibd 
homo,  subjectus  est  Patri,  prout  ly  secvndiim  qubd  deE^gnat 
coaditionem  naturae ;  et  secundum  hoc  non  eompetttei  sedere 
ad  dexteram  Patris,  seound6m  rationem  squalitatiB,  sectfn- 
dum  qu6d  est  homo.  Sic  aatom  competit  ei  sedere  ad  dex- 
teram  Patris,  secandum  qudd  per  boe  deeignatuc  excelleB<- 
tia  beatUudinis  et  judiciaria  potestas  super  omnem  creatu* 
ram. 

Ad  tertium  dicendum,  qa6d  esse  in  asqaatitate  Patris  mm 
pertinet  ad  ipsam  naturam  humaBam  Gbristt,  sed  sot^m  ad 
personam  assumentem ;  sed  esse  in  potioribus  bonis  Dei ,  s^ 
cundtim  quod  importat  ezcessum  atiaram  creatQraram,  eon- 
venit  etiam  ipsi  natnrae  assiimptffi. 

ARTICULUS  IV. 
Uirumsedereaddexteram  Patris  sit  proprium  Chrisii. 

Ad  quartum  sic  proceditar  (1).  Videtur  qo6d  sedere  ad  dex- 
teram  Patria  non  sit  proprium  Cbristi.  Didt  enim  Apostolus, 
Ephes.,  II,  qu6d  «  Deus  conresuscitavit  iios,  et  consedere 
fecit  in  oGelestibus  in  Gbristo  Jesu.  »  Sed  resascitari  non  est 
proprium  Christi.  Ergo  etiam  pari  ratimie  neo  sedere  ad  dex- 
teram  Dei  in  excelsis. 

(1)  De  Um  etfaai  ia  in,  Sml.«  ^aU  »,  qu.  8,  art  3, 
qunstionc.  3. 
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t.  PnBterety  aicat  ilagastiiius  dicit  (1)  in  fib.  Ds  Sym- 
bolo^  «  ChriaUiiB  sedere  ad  dexteram  Pttns,  hocest  bahitare 
io  ^08  beatitodiDe.  »  Sed  boc  multis  aliis  eoiiTeiut.  Ergo  ti- 
detnr  qoM  sedere  ad  dexteram  Patris  noa  sit  proprinm  Christi. 
S.  Pneterea,  ipse  dicit,  ApoctU.,  III  :  «  Qiii  vicerlt,  dabo 
ei  sedere  mecam  in  ttarODO  meo,  sicat  et  ego  vid,  et  sedi 
cnm  Patre  meo  ia  tbroDO  ejos.  j»  Sed  per  boc  sedet  Deos  ad 
dextfliam  Patris,  qu6d  sedet  ia  tbrono  ejus.  Ergo  etiam  ei 
alii  qui  vinciiiit ,  sedent  ad  dexteram  Patris. 

4.  ^iereai ,  Matth,,  XX  ^  Dominus  didt  :  «Sederead 
dexteram  meam  vel  sinistnim,  nc^  est  meum  dare  Yobts,  se>j 
quiboB  paratnm  est  k  Patre  meo.  »  Hoc  antem  fimstra  dicere- 
tor,  nisi  esaet  aUquibtts  paratnm.  Non  ergo  sedere  ad  dexteram 
convenitsoli  Christo. 

Sed  contra  est,  quod  didtur  ad  Hebr.,  I :  «r  Ad  quen  aii- 
geionim  dizit  atiqaando :  Sede  k  dextris  meis,  »  id  est^  « in 
meis  bonis  potioribus,  vel  mihi  secundum  divinitatem  aqualis;» 
quasi  dicat,  «  ad  nnUum.  »  Sed  angeli  sunt  saperiores  aE' 
creatnris.  Ergo  mult6  magis  nuUi  alii  convenit  sedeie  ad  dei- 
teram  Patris,  qukm  Chiisto. 

(GoircLUsio.— Soh  Cbrisio,  non  angelo  vel  homuii  con* 
venit  ad  dexteram  Dei  Patris  sedere,  cdm  solus  sit  in  natura 
Patri  «quaiis  secundum  divinitatem,  et  in  excelientissima  bo- 
norum  Patris  possessione  soper  omnes  creatnras  constitatQS, 
in  quantum  homo. ) 

Respondeo  dicendnm,  qu5d  sicut  dictnm  est  (art.  1,  2  et  3 , 
Christus  dicitur  sedere  ad  dexteram  Patris ,  ia  quantum  secsa- 
dum  divinam  naturam  est  in  aequalitate  Patris,  secundiim 
autem  humanam  aaturam  in  exceUeati  possessione  divinorum 
bonoram  pr»  csteris  aUis  creatnris.  Utrumque  autem.  sK>li 
Ghristo  convenit.  Unde  nulli  aUi^  nec  angelo  nee  homini  con- 
venit  sedere  ad  dexteram  Patris,  nisi  soU  Christo. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  quia  Christus  est  capot 
nostrum,  illud  quod  eeUatnm  est  Cbristo,  est  etiam  nobis  io 
ipso  coUatum.  Et  propter  hoc,  quia  ipse  jam  resoscitatas 

(1)  ScUieet  Ub.  I.  IhSymMo  ^  CaUekmaienot ,  cap.  4. 
^am  superids  indicato. 
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est,  dicit  Apostolos  quod  Deas  dos  qnodammodo  conresusci- 
tavit ;  qai  tamen  in  nobis  ipsis  nondum  sumus  resuscitati,  sed 
resuscitandi,  secunditm  illad  Rom.,  VIII :  «  Qui  suscitavit  Je- 
sum  k  mortuis,  viyiflcabit  et  mortalia  corpora  nostra.  o  Et  se- 
candiim  eumdem  modum  ioquendi  sabdit  Apostolas,  qtt6d 
consedere  nos  fecit  in  coelestibus ,  sciiicet  in  hoc  ipso  quod 
caput  nostrum,  quod  est  Christus ,  ibi  sedet. 

Ad  secnndum  dicendum,  quod  quia  dextera  est  divina  bea- 
titndo ,  sedere  in  dextera ,  non  significat  simpliciter  esse  in 
beatitttdine ,  sed  habere  beatitodinem  cum  quadam  dominativa 
potestate ,  et  quasi  propriam  et  naturalem ;  quod  soli  Christo 
convemt ,  nuUi  autem  aiii  creatune.  Potest  tamen  dici  qu^d 
onanis  sanctus  qui  est  in  beatitudine ,  est  ad  dexteram  Dei 
coDStitutus;  unde  et  dicitur  Matth,,  XXV,  qa5d  «  statuet 
oves  a  dexteris.  » 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  per  thronum  significatur  judi- 
ciaria  potestas,  quam  Christus  habet  k  Patre;  et  secundtim 
hoc  didtur  sedere  in  throno  Patris.  Alii  autem  Sancti  ha- 
beot  eam  k  Christo;  et  secundnm  hoc  dicuntur  in  tbrono 
^bristi  sedere,  secnndiim  illud  Matth.,  XIX  :  «  Sedebitis  et 
vos  super  sedes  doodecim,  judicantes  duodecim  tribas  Tsrael. » 

Ad  qnartum  dicendum ,  qa6d  sicut  Chysostomos  ^idisuper 
Matth.  (Hom.  LXVI),  «  locus  ille  (id  est ,  consessus  dexterje) 
nvius  est  omnibus,  non  solumhominibus,  sed  etiam  angelis. 
^icut  enim  prscipuum  (1)  Unigeniti  ponit  Paulus  dicens  :  ad 
]uem  aotem  angelorum  dixit  unquam  :  Sede  k  dextris  meis? 
>oiiiinas  ergo ,  non  quasi  existentibus  quibusdam  qui  sessuri 
;int ,  sed  condescendens  interrogantiom  sapplicationi  respon- 
lit;  hoc  enim  unum  solum  quserebant,  pre  aliis  stare  apud 
psum.  »  Potest  tameu  dici  qn6d  petebant  filii  Zebedxi  exeel- 
entiam  habere  pne  aliis  in  participando  ]udiciariam  potesta- 
em  ejas.  Unde  non  petebant  qa6d  sederent  ad  dexteram  vel 
inistram  Patris^  sed  ad  dexteram  vel  sinistram  Christi. » 

(1)  Exgrsco  i^atptTOv,ubi  subinteUigi  debet  prt««7e9«um^ 
[uod  latinus  iDterpres  reddit. 


QUiESTIO  LIX. 

De  judiciaria  potB»kU9  Ckrisii^  in  tex  turiiculot  4f»tMk 

DeiQde  coosideraBdaai  esl  de  judiciaria  poiesUte  GhrisH 
El  circa  hoc  qaemntiur  sex  :  1*  Utrum  jodiciafia  potesUs 
sit  atiritMMttda  Cliristo.  ^  U4rum  eoav^at  sibi  secmidiim 
^od  esi  tMoio.  9f*  Ulrutt  ean  fuerit  ex  meritis  adeptos. 
4*  UlruiB  ejtts  potestds  jndiciaria ,  sii  uoiversaiis  respedo 
OOftBion  bomiiiuin.  5^  UtriuB  pr»ter  jttdicium  qood  agit  io  hoe 
tempore,  sit  expectandttm  aliud  universiUe  judk»im  fotinim 
per  ipsuffi.  &^  UUiun  ejus  judiciafia  potestas  etiam  ad  anfek)s 
se  exteodat. 

De  executione  autem  finalis  judicii  conveoieBtins  agetnr, 
cnm  considerabimos  de  his  quie  pertinent  ad  finem  aundi  (li; 
nuBc  autem  sufiiGit  ea  sola  tangere ,  que  pertinent  ad  Ghrisli 
dignitatem. 

ARTICULUS  I. 
UMm  /wEieterte  poUttaa  nt  speciaUier  Ckrisio  ttibueiidA. 

Ad  priattm  sie  proeeditur.  Videlor  quod  judiciaiia  potestas 
Bon  sit  specialiter  attrihueBda  Christo.  Judicium  emm  ali* 
qttomm  videtur  periinere  ad  domiDum;  unde  ctleitor  Aomoft. 
XIV  :  «  To  quis  es  qui  jttdicas  alienum  servum?  »  Sed  esse 
Domiaum  creatttnrum  est  comfflune  toti  Trinitaii.  Nob  ap^ 
spedaliter  dehet  attribiu  Chnsto  Judictaria  potestas. 

a.  Pfttterea,  Daniel,  VII,  dicitur  :  a  Antiqaos  <fierum  se- 
dii;  »  ei  postea  sidMlitaff  :  «  Jodkittm  sedit,  ei  libri  apeiii 
soni.  »  Sed  ai^iquus  dierttm  inteiligiiur  Paier;  quia,  ot  HiU- 


(1)  Ut  acturus  fuerat  ipse ,  nisi  mors  prsveniens  hoc  pro- 
positWD  ejus  abnipissM.  Bx  illiB  tamea  qqa  |mii  IV,  Sent.» 
qu.  47  et  qo.  48 ,  ea  de  re  dixerat^supptebitnr  Iq  fawjufl  partis 
additamento  ,  quod  Suppiementum  solet  inscribi ,  qu.  88. 
o9f  90. 
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rius  <jUcU,  « ia  Patre  est  steroitas.  »  Ergo  judiciaria  potestas 
magis  est  attribuenda  Patri ,  quam  Christo. 

3.  Prsterea,  ejasdem  Tidetur  esse  judicare ,  cigus  est  ar- 
guere.  Sed  arguere  pertiuet  ad  Spiritum  sanctum;  dicit  enim 
Dominus,  Joan,,  XVI  :  «  Gum  autem  Te&erit  iUe  (scitice 
Spiritus  Baucttts);  arguet  muadum  de  peccato  et  de  justitia 
5t  de  judicio.  »  Ergo  judiciaria  potestas  magis  debet  attriboi 
Spiritai  sancto,  quam  Christo. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitur  Act.»  X,  De  Christo  :  «  Hio 
est  qui  constitutus  est  k  Deo,  judex  vivorum  et  mortuorttm.  » 

( CoHGiusio.  —  Cum  Ghristus  sit  sapientia  genita  et  veritas 
k  Patre  procedens,  ipsum  perfect^  repraBsentans,  illi  soli  coq- 
venit  jttdiciaria  potestas. ) 

Respondeo  dtcendum ,  qu6d  ad  judicium  faciendum  tria  re* 
luiraotur  :  prim5  quidem  potestas  subditos  coercendi;  unde 
iicitur  Eccles,,  VII :  «  Noli  qusrere  fieri  judez ,  nisi  vileas 
virtate  irrumpere  iniquitates.  »  Secundd ,  requihtur  rectitu* 
linis  zelus ,  ut  scilicet  aliquis  non  ex  odio  vel  livore ,  sed  ez 
imore  jastiti» ,  judicium  proferat,  secundum  illud  Pt^ov.,  III : 
K  Quem  enim  diligit  Dominus ,  corripit;  et  quasi  pater  in 
llio  comf^cet  sibi.  9  Tertid  requiritor  sapientia,  iecundum 
]uam  formatur  judicium ;  unde  dicitur  JSccles.j  X  :  «  Judez 
;apiens  judicabit  popalum  suum.  »  Prima  autem  duo  prsezi- 
,ruDiur  ad  judicium ;  sed  propri^  tertium  est  secund^m  qu64 
iccipitor  forma  judicii ;  quia  ipsa  ratio  judicii  est  lez  sapientus 
rel  Teritatis,  secundum  qoam  judicatur.  Et  quia  FiUus  est 
iapietttia  genita  (1),  et  veritas  k  Patre  procedens ,  et  ipsum 
>erfect6  repraesentans;  ideo  propri^  judiciaria  potestas  attri- 
)aitur  Filio  Dei.  Unde  Augustinus  dicit  in  lib.  De  vera  reli- 
fione  :  «  Hxc  est  incommutabilis  illa  veritas,  quae  lez  omnium 
irtium  rect6  dicitur  et  ars  omnipotentis  artificis.  Ut  autem  nos 
it  omnes  anim»  rationales ,  secundum  veritatem  de  inferio- 
ibus  rect6  judicamus^  sic  de  nobis  quando  eidem  cohaeremus, 
ola  ipsa  veritas  judicat,  de  ipsa  ver6  nec  Pater;  non  enim 

(1)  Per  appropriatiMem  quidem ,  prout  «apt«»ita ;  sed  per 
)ropriet«tem  ,  prout  gwit^*  ut  I.  part.  suo  lo^  dictum  est 
)X  proliaao,  soiUcet  ^.  94,  art.  1 ,  ad  S. 
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minor  est ,  qakm  ipse.  Et  ideo  quae  Pater  judicat,  per  ipsam 
jadicat.  »  Et  postea  coricladit  :  «  Pater  efgo  non  jadicat 
queinqaam;  sed  omne  jadicium  dedit  Filio. » 

Ad  primum  ergo  dicendum«  quod  ex  ilia  ratione  probator, 
qu6d  judiciaria  potestas  sit  commaDis  toti  Trinitati,  qnod 
verum  est;  sed  tamen  per  quamdam  appropriationem ,  jadi- 
ciaria  potestas  attribuitar  Filio ,  at  dictnm  est. 

Ad  secundum  dicendum,  quod  sicut  Augustinus  dicit  in  VI. 
De  Tnnit.  (cap.  10),  Patri  attribuitur  steraitas  propter  coia- 
mendationem  principii,  qu6d  importatur  in  ratione  aeternitatis. 
Ibidem  etiam  Augustinus  dicit  qu5d  FiUus  est  ars  Patris.  5ic 
igitur  auctoritas  jndicandi  attribuitur  Patri ,  in  quantum  est 
principium  Filii.  Sed  ipsa  ratio  judicii  attribuitor  Fiiio,qQi 
est  drs  et  sapientia  Patris :  ut  scilicet,  sicut  Pater  facit  omnia 
per  Filium,  in  quantum  est  ars  ejus;  ita  etiam  judicat  wnnM 
per  Filinm ,  in  quantum  est  sapientia  et  veritas  ejus.  El  b(V' 
Biirnificatar  in  Duniele,  ubi  primo  dicitur,  qu6d  «  AntiquBS 
dierum  sedit;  »et  postea  subditur,  qu5d  «  Filius  hominis  per- 
venit  usque  ad  Antiquum  dierum ,  et  dedit  ei  potestaleo  et 
honorem  et  regnum.  »  Per  quod  datur  inteUigi,  quod  auclty' 
ritas  judioandi  est  apud  Patrem  ,  k  quo  FiUus  accepit  pot«- 
tatem  judicandi. 

Ad  terUnm  dicendum ,  quod  sicut  Augnstinus  dicit  wper 
Joan.  (Tract.  XCV), « ita  dixit  Christus,  qu6d  Spiritus  sanctos 
trgnet  mundum  de  peccato,  tanquam  diceret :  lUe  diSondet  m 
cordibos  vestris  charitatem ;  sic  enim  timore  depulso,  argaeiidi 
habebitis  Ubertatem. »  Sic  ergo  Spiritui  sancto  attrihuitar  jfl- 
diciam ,  non  quantbm  ad  judicu  rationem ,  sed  quamtoiB  «i 
affectum  jndicandi,  qnem  homines  habent. 

ARTICULUS  U. 

Vtrkm  judiciaria  polestas  conveniat  Christo  secundiimquvi 
est  fiomo. 

Ad  secundum  sic  proceditur.  Videtor  qaod  judiciaria  po- 
testas  non  cooveniat  Cbristo ,  secnndam  qood  est  bomo.  Dicit 
enim  AugusUnus  in  Hb.  Ve  vera  reiigione  (ohi  saprii),  qu»! 
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r  judidBm  attriboitiir  Filio ,  in  qnantbm  est  ipsa  lex  prifflaB 
'eritatig.  »  Sed  boc  pertinet  ad  Christtun  secundikm  qdbd  est 
)eus.  Ergo  judiciaria  potestas  non  conTenit  Cbristo  secnndiim 
[u6d  est  homo ,  sed  secundilm  quM  est  Deas. 

2.  Prttterea ,  ad  judiciariam  potestatem  pertinet  prsemiare 
»ene  agentes ,  sicut  et  punire  malos.  Sed  praBminm  bonorum 
»perom  est  beatitudo  xtema ,  qu»  non  dator  nisi  k  Deo;  dicit 
tDim  Augustinus  super  Joann.  ( Tract.  XXIII ),  qn6d  «  par- 
icipatione  Deifit  anima  beata,  non  aotem  participatione  anim» 
anctse. »  Ergo  videtur  qu6d  judiciaria  potestas  non  conveniat 
::hristo  secundtim  qo5d  est  bomo ,  sed  secuudtim  qu6d  est 
)eus. 

3.  Prseterea,  ad  judiciariam  Cbristi  potestatem  pertinet  jn- 
licare  occulta  cordium,  secundbm  illud  I.  ad  Cor„  IV  :  «  No~ 
ite  ante  tempus  judicare,  quoadosque  veniat  DominuS)  qui  et 
llnroioabit  abscoodita  tenebrarum,  et  manifestabit  consilia 
lordiom. »  Sed  hoc  pertinet  ad  solam  virtutem  divinam ,  se- 
;Qndum  illud  Jerem.,  XVII  :  «  Pravum  est  cor  bominis  et 
nscrostabile ,  qois  cognoscet  illud?  ego  Dominus^  scrustans 
rorda  et  probans  renes ;  et  qui  do  unicoiqoe  jnxta  viam  suam.i» 
ilrgo  jodiciaria  potestas  non  convenit  Christo ,  secundum  qu6d 
ist  homo ,  sed  secundnm  qo6d  est  Deos. 

Sed  cootra  est,  qood  didtur  Joan.,  V  :  «  Potestatem  dedit 
n  jodicium  fecere,  qoia  Filius  hominis  est.  » 

( CoNCLUSio.  —  Ciim  Christus  secundiim  qu6d  homo,  capot 
at  totios  Ecclesi»,  ei  secondtim  qood  homo  conveoit  habere 
udieiariam  potestatem. ) 

Respondeo  dicendom,  qo6d  Cbrysostomus  super  Joan., 
sentire  videtarqo6d  jodiciaria  potestas  non  conveniat  Christo, 
secnndi^m  qa6d  est  homo,  sed  soHim  secondom  qo6d  est  Deos. 
Unde  aoctoritatem  Joannis  indoctam  sic  exponit :  a  Potestatem 
dedit  ei  judicium  facere ;  et  postea  subditur  :  quia  Filius  bo- 
minis  est.  Nolite  mirari  hoc;  non  enim  propterea  suscepit 
judicium,  quoniam  homo  est;  sed  quia  ineffabilis  Dei  Filius 
esty  propterea  jodex  est.  Quia  vero  ea  qu»  dicebantur,  erant 
aiajora  qu^m  secundum  hominem ,  ideo  hanc  opinionem  sol- 
vens  dixit :  oe  miremini ,  quia  Filios  hominis  est;  eteoim  ipse 
cst  etiam  Pilius  Dei.  Qood  qoidem  probat  per  resorrectionis 
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aritate  ifflbotus ,  pertinet  secimdum  qudd  est  uaum  quodam* 
lodo  cuin  ipsa  veritate,  quasi  quaedam  lex^  et  qusdam  justn 
a  animata.  Uude  et  ibidem  Augustiaus  introducit  quod  di^ 
itur  I.  Corinth.,  II  :  «  Spiritualis  judicat  omnia.  »  Auima 
utem  Christi  prae  caeteris  creaturis  magis  fuit  uuita  veritati, 
t  magis  ea  repleta ,  secundi^m  iUud  /oan.»  I :  «  Vidimus 
nm  plenura  gratis  et  veritatis.»  Et  secuHdum  hoc  ad  aaimam 
Ihristi  maximi  pertinet  omnia  judicare. 

Ad  secundum  dicendum ,  qu6d  solius  Dei  est,  wi  partici" 
latione  animas  beatas  facere ;  sed  adducere  homines  ad  bea* 
itadioem  convenit  Ghristo ,  in  quanttim  est  caput  et  auctor 
lalutis  eorum ,  secunddm  illad  Hebr.»  II  :  «  Qui  multos  filios 
Q  gloriam  adduxerat,  auctorem  salutis  eorum  per  passionem 
lonsummari  (1). » 

Ad  tertium  dicendum ,  qu6d  cognoscere  occuUa  rordiam , 
\i  dijudicare ,  per  se  qoidem  pertinet  ad  solum  Deum ;  sed  ex 
eflueQtia  divinitatis  ad  animam  Christi  convenit  etiam  ei  co* 
^noscere  et  judicare  occuUa  cordiam,  utsuprk  dictum  est, 
mm  de  scientia  Ghristi  ageretur.  Et  ideo  dicitur  Aom.,  II  : 
i  In  die  cum  judicabit  Deus  occulta  hominum  per  Jesam 
Christum. » 

ARTIGULUS  III. 

Utritm  Ckrisius  ex  merilis,  adeptus  fuerit  jitdiciariam 
poteiteUem, 

Ad  tertium  sic  proceditur  (S).  Videtur  qu6d  Ghristus  aon 
ix  meritis  fuerU  adeptus  judiciariam  potestatem.  Judiciaria 
miiu  potestas  coasequitur  regiam  dignitatem,  secnndum  illud 
Proverb.^  XX  : «  Rex  qui  sedet  in  soUo  judicii,  dissipat  omne 
nalum  intuitu  suo. »  Sed  regiam  digaitatem  Ghristua  obtinuit 

(1)  Ez  veteri  editione  hibliorum;  sed  Juxta  grncum  TeX^to- 
70C,t ,  legendum  contummare  ,  ut  in  bibliis  emendatis ;  quasi 
(it  sensus,  qu6d  qui  multos  fUiot  in  gloriam  adduxerat 
Pater  >  Chritlwm  qui  ett  auetor  talutit^  per  pattionem 
iontummarel. 

(S)  De  his  etiam  IV,  Sent,^  dist.  48,  qu.  1 ,  art.  1 ;  et 
Contra  Gent.,  Ub.  IV>  eap.  95 ;  et  OpuiCs  QI,  cap.  W^> 
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absiiiie  meritis;  competit  ei  ex  boc  ipso  quod  est  luiigemtQS 
Dei ;  dicitor  enim  Luc.,  I :  «  Dabit  ei  Domin«s  Deus  sedem 
David  patris  ejos,  et  regnabit  in  domo  Jacob  in  aetemnm.  > 
Ergo  Cbristos  judiciariam  potestatem  noa  obtmnit  ex  me- 
ritis. 

S.  Prsterea,  sicot  dictom  est,  jodiciaria  potestas  competit 
Christo  in  qoantom  est  capot  nostram.  Sed  gratia  capitis  noc 
coropetit  Christo  ez  meritis ;  sed  coo8ec[oitor  personalem  nnio- 
nem  divins  et  human»  natone ,  seeondiim  ittod :  a  Vidioms 
gloriam  ejos ,  qoasi  onigeniti  k  Patre ,  plenam  gratis  et  ve- 
ritatis;  et  de  plenitodine  ejos  nos  omnesaccepimiis;»qi}(^! 
pertinet  ad  rationem  capitis.  Ergo  videtur  qn6d  Christos  non 
baboerit  ex  meritis  jodiciariam  potestatem. 

8.  Praeterea ,  Apostolus  dicit  I.  ad  Cor,,  II :  «  SpiritualL^ 
jodicat  omnia.  »  Sed  bomo  efficitor  spiritoalis  per  gratiam, 
qoae  non  est  ez  meritis;  «t  alioqoin  jam  non  esset  gratia,  b 
Bt  dicitor  Rom„  XI.  Ergo  videtur  qa6d  judiciaria  potestasDoa 
conveniat  nec  Cbristo  nec  aliis,  ex  meritis,  sed  ex  sola  gratia. 

Sed  contra  est ,  qood  dicitor  Job ,  XXXVI  :  «  Caosa  ts^ 
qoasi  impii  jodicata  est ,  caosam  jodiciomque  recipies. » Et 
Aogoslinos  dicit  in  lib.  De  verbis  Domini  (  Serm.  LXI^, 
sive  olt. )  :  «  Sedebit  jodex  y  qoi  stetit  sob  judice.  Damaabit 
Teros  reos ,  qoi  fals6  factos  est  reus.  » 

(CoNCLCsio.  —  Qoamqoam  jodiciaria  potestas  debeatnT 
Christo  propter  divinam  personam ,  et  capitis  dignitatem .  ^t 
gratis  pleoitodinem,  eam  tamen  promeroit ,  ut  secandom  t^- 
justitiam  judex  esset  qoi  pro  jostitia  pogoavit  et  ^ieit. » 

Respondeo  diceodom,  qa6d  nibil  prohibet  unam  et  iaeB) 
deberi  alicoi  ex  caosis  diversis;  sicot  gloria  corporis  rtsnr- 
gentis  debita  foit  Christo ,  non  solam  propter  congraentiais 
divinitatis  et  propter  gloriam  animae^  sed  etiam  ex  merito  hn- 
militatis  passiouis  (1).  Et  similiter  dicendom  est,  quod  judi- 
ciaria  potestas  homini  Christo  competit ,  et  propter  diviii^&} 
persooam ,  et  propter  capitis  dignitatem ,  et  propter  plenitu- 
dioera  gratiae  habitualis ;  et  tamen  etiam  ex  merito  eam  obti- 

(1)  Juxta  illud  quod  supr^  dictam  est,  qusest.  53 ,  art.  ^  . 
argum.  %  ez  AugustiDi  verbis,  Traot.  GIY.  in  Jotm. 
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luii  9  ut  sdlicet  secundiiin  Dei  jastitiam  jadex  esset,  qui  pro 
)ei  justitia  pugaavit  et  vicit  y  et  injastd  jadicatus  est.  Uude 
pse  dicit  Apocal.,  III  :  «  Ego  vici,  et  sedi  in  throno  Patris 
nei.  »  In  throno  aatem  intelligitur  jadiciaria  potestas,  secan- 
ium  illud  Psalm.  IX  :  «  Sedisti  super  thronum ,  qui  judicas 
iQstitiam.  » 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu5d  ratio  ilia  procedit  de  ju- 
iiciaria  potestate^  secundum  qu5d  debetur  Ghristo  ex  ipsa 
mione  ad  Verbum  Dei. 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  ratio  illa  procedit  ex  parte 
gratias  capitis. 

Ad  tertium  dicendum ,  quod  ratio  illa  procedit  ex  parte 
gratis  habitualis ,  quaB  est  perfectiva  animae  Cbristi.  Per  hoc 
tamen  qu5d  his  modis  debetur  Ghristo  judiciaria  potestas, 
Qon  excluditur  quin  debeatur  ei  ex  merito. 

ARTICULUS  IV. 

Vtrim  Christo  conveniatjudiciaria  potestas  quantum  ad 
omnesres  humana*. 

Ad  quartom  sic  proceditar  (1).  Videtur  qu5d  ad  Christum 
non  pertineat  judiciaria  potestas  quantum  ad  omnes  res  hu- 
manas.  Ut  enim  legitur  Luc  XII,  cum  quidam  de  turba  Christo 
diceret  :  «  Dic  fratri  meo  ut  dividat  mecum  bsreditatem;  » 
ille  respondit :  «  HomO|  quis  me  constituit  judicem  aut  divi- 
sorem  super  vos.  »  Non  ergo  habet  judicium  super  omnes  res 
humanas. 

2.  Preeterea,  nullus  habet  judicium,  nisi  super  ea  quae  sunt 
sibi  subjecta.  Sed  Ghristo  nondum  videmus  omnia  esse  sub- 
jecta,  ut  dicitur  ^Te^r.^  II.  Ergo  videtur  qu5d  Ghristus  non 
habeat  super  omnes  res  huoianas  judicium. 

3.  Praeterea^  Augustinus  dicit  XX.  De  Civit.  Dei  (cap.  2), 
^  qaod  «  ad  judicium  divinum  pertinet  hoc ,  qaod  inlerdum 

boni  affliguntur  in  hoc  mundo  et  interdum  prosperantur,  et  si- 
militer  mali.  »  Sed  ho<'.  fuit  etiam  ante  Christi  incarnationem.. 

\     (1)  Se  fais  etiam  Qwdlib.,  X ,  «rt.  S. 


1036  nUIS  m,  Q0JBB1.  tlX»  ABT.  IT. 

Brgo  non  omnia  jndicia  Dei  circa  fos  bumanas  peitiiient  ad 
jndiciariam  potestatem  GbriBti. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitnr  Joann,,  V  :  «  Pater  omne  ju- 
dicium  dedit  Filio. » 

(CoRCLUsio.  —  Cbm  Christas  dei  Verbnm  sit,  qno  Pater 
omnia  facit,  et  anima  ipsins  sit  divinitate  plena ,  perspiruum 
est  ad  judiciariam  Christi  pobestatem  y  tam  secandtim  buma- 
nam  naturam,  qaam  Becandiua  divinam ,  omnes  res  hamanas 
et  alias  quascumque  pertinere. ) 

Respondeo  dicendam ,  qaod  n  de  Cbristo  loqaamnr  secui]- 
dum  divinam  naturam,  manifestnm  est  qa6d  omne  jadiciDm 
Palris  pertinet  ad  Filiam ;  sicut  enim  Pater  fadt  Muiia  Verbo 
suo,  ita  et  omnia  jadicat  Verbo  sno.  Si  vero  loqaamnr  de 
Christo  secandum  natoram  humanam ,  sig  etiam  manifestQm 
est  qu6d  omnes  res  bumans  sahdontar  ejas  jodicio.  Et  boc. 
manifestum  est  :  primo  qoidem,  si  consideremus  hahitQdinem 
animse  Christi  ad  Verhum  Dei ;  si  enim  <t  spiritualis  judir^t 
omnia ,  »  ut  dicitur  I.  ad  Cor.,  II ,  in  qnantom  mens  ejD^ 
Verbo  Dei  inbseret,  mult6  magis  anima  Christi,  que  est  piecj 
veritate  Verbi  Dei ,  snper  omnia  judicium  hahet.  SecuDdti, 
apparet  idem  ex  merito  mortis  ejus;  quia ,  ut  didtur  Bm.. 
XiV,  « io  hoc  Ghristus  mortuus  est  et  resurresit,  ut  yvimm 
et  mortuorum  dominetur. »  Et  ideo  super  oomes  liabet  jadi- 
cium;  propter  quod  et  Apostolns  ihi  suhdit^  qudd  «  omDes 
stabimus  anie  tribanal  Christi.  »  Et  Daniel.,  \U,  dicitor, 
qu6d  <c  dedit  ei  potestatem  et  honorem  et  regnum ;  et  oiQDfr' 
populi,  tribus  et  lingu»  servient  ei.  »  Terti6 ,  apparet  idec 
ex  comparatione  rerum  humanarum  ad  finem  human»  salatis. 
Cuicumque  enim  committitar  principalej  committitar  et  acca- 
sorium.  Omnes  autem  res  humans  ordmantur  in  finem  beali- 
tadinis,  qvob  est  salus  aeterna;  ad  quam  homines  admithiDtur, 
vel  etiam  repelluntur,  judicio  Christi^  ut  patet  Matth.,  XXV. 
Et  ideo  manifestum  est,  qu6d  ad  judidariam  potestatem 
Christi  pertinent  omnes  res  humanae. 

Ad  primum  ergo  dic^ndum ,  sicut  dictum  est ,  jndifiaria 
potestas  conseqoitur  regiam  dignitatem.  Christns  aaten); 
quamvis  esset  rex  constitotus  k  Deo,  non  tamen  in  terris  vi- 
vens,  terrenum  regnum  temporaliter  admsustnre  Totuii;  oude 
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pse  dkit  Jom.,  XVni.  :  «  RegDnm  meum  non  e&i  de  boc 
naado. »  Similiter  etiam  judiciariam  potestatem  exercere  no- 
uit  super  restemporales,  qui  venerat  bomioes  ad  diviua  trans- 
erre.  Unde  Ambrosius  ibidem  dicit :  «Bene  terrena  declinaft, 
xui  propter  divina  descenderat;  nec  judex  dignatur  e^e  li- 
:iuiD ,  et  arbiter  facultatum ,  vivorum  habens  fflortuoruaique 
judicium,  arbitriumque  meritorum.  » 

Ad  secundum  dicendum ,  quod  Chrisio  sunt  omnia  subjecta, 
quantum  ad  |}otestatem  quum  k  Patre  super  omnia  acc^it, 
secundum  illud  Matth.,  ult. :  «  Data  est  mihi  omnis  potestas 
in  coelo  et  in  terra.  »  Nondum  tamen  sunt  omnia  ei  sub- 
jecta  quantum  ad  executionem  suaB  potestatis.  Quod  quidem 
erit  in  futuro ,  quando  de  omnibus  volontatem  suam  adimple- 
bit,  quosdam  quidem  salvando,  quosdam  autem  puniendo. 

Ad  tertium  dicendum^  qu5d  ante  Incarnationem  hiiiusmodi 
judicia  exercebantor  per  Christam ,  in  quantum  est  Yerbum 
Dei ;  cujus  potestatis  facta  est  particeps  per  Incamationem 
anima  ei  personaliter  uniia. 

ARTICtJLUS  V. 

Utrum  pott  judicium  quod  agitur  in  praseuti  tempore , 
rettet  aliudjudicium. 

Ad  ((nintum  sic  proceditur  (1).  Videtur  qu5d  post  judicium  , 
quod  in  prssenti  tempore  ^gitur,  non  restet  aliud  judicium 
generale.  Post  ultimam  enim  retributionem  pramiorum  et 
poenarum,  frustra  adhibetur  judidum.  Sed  in  hoc  prsesenti 
tempore  fit  retributio  praemiorum  et  pcenarum;  diiit  enim 
Dominus  latroni  in  cruce  Luc.,  XXIII :  «  Hodie  mecum  eris 
in  paradiso;  »  et  Luc.,  XVI,  dicitur,  qu5d  «  mortuus  est  dives 
et  sepultus  est  in  ioferno.  »  Ergo  frustra  expectatur  iinale 
judicium. 

S.  Prsterea^iVaAum^  I,  dicitur  secundum  aliam  litteram  : 

(i)  Be  his  etiam  lY,  Sent.^  dist.  47,  qu.  1,  art.  1,  quns- 
tiaiM3*  t ;  et  Contra  Gent.j,  lib.  IV,  cap.  95 ;  et  Opute.,  III , 
cap.  34^;  et  Opmc^J.^  cap.  87  ;  et  Itai,,  XXX,  lect.  3,  in 
princip- 
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«  Non  jadicabit  Deas  bis  in  idipsum. »  Sed  in  hoc  ieiDpore 
Dei  jadicium  exercetur,  et  quaDtiim  ad  temporalia»  et  quantum 
ad  spiritualia.  Ergo  videtur  qu5d  aon  dt  expectandum  aliud 
linale  judicium. 

8.  Prsterea ,  praemiam  et  poena  respondent  merito  et  de- 
merito.  Sed  meritum  et  demeritum  non  pertinent  ad  corpas « 
nisi  iD  quanttim  est  animeinstrumentum.  Ergo  nec  prsminni 
seu  poena  debetur  corpori  nisi  propter  animam.  Non  ergo  re- 
quiritur  aliud  judicium  in  fine,  ad  hoc  quod  bomo  prsmietur 
aut  puniatur  in  corpore ,  prseter  illud  quo  nunc  puniuntQr  aat 
praemiantur  anims. 

Sed  contra  est ,  quod  dicitnr  Joan.^  XII  :  «  Sermo  quem 
locutus  sum,  ille  judicabit  eum  in  novissimo  die.  »  Erit  ergo 
quoddam  judicium  in  novissimo  die  praeter  judicium  quod 
nunc  agitur. 

( CoNCLUsio.  — *  Cilim  de  re  aliqna  matabili ,  ante  pleoiur. 
ejus  consummationem,  perfectum  judicium  dari  nequeat,pr£ter 
judicium  quod  in  cujuslibet  bominis  morte  flt^  finale  jodiciaio 
esse  oportet  in  novissirao  die. ) 

Respondeo  dicendum,  quod  judidum  de  aliqua  re  motabili 
perfect^  dari  non  potest  ante  ejus  consumraationem ;  sicatja- 
dicium  de  aliqua  actione ,  qualis  sit ,  perfect^  dari  non  po- 
test,  antequam  sit  consummata ,  et  in  se  et  in  suis  effectibus, 
quia  multae  actiones  videntur  esse  utiles ,  qase  ex  effectibus 
demonstranlur  nociva.  Et  similiter  de  bomine  aliquo  judiciarn 
perfect^  dari  non  potest ,  quoad  ejus  vita  terminetur ,  eo  qu'i^ 
multipliciter  potest  mutari ,  de  bono  in  maium  ,  aut  e  ooa- 
verso,  vel  de  bono  in  melius,  autde  malo  in  pejus.  UndeApo- 
stolus  dicit  Heb7\,  IX  ,|qu6d  «  bominibus  statutnm  est  seael 
mori,  post  boc  autem  judicium.  »  Sciendum  tamen  quod  licet 
per  mortem  vita  bominis  temporalis  terminetur  secundum  se, 
remanet  tamen  ex  futuris  secundum  quid  dependens  :  un>) 
quidem  modo,  secundum  qu5d  adhuc  vivit  in  memoriis  homi- 
num ,  in  qnibus  quandoque  contra  veritatem  remanet  bons 
famjB  vel  malae.  Alio  modo ,  io  fiiiis ,  qui  sunt  quasi  aliqnid 
patris,  secundiim  illud  Eccles»,  XXX  :  «  Mortuus  est  pater 
ejus,  et  quasi  non  est  mortuus;  similem  enim  reliquit  sibi 
post  se ;  »  et  tamen  multomm  bonoram  snut  mali  filii,  et  e 


VB  JCDICIARU  POTEflTATB  CHBISTI.  1029 

ontrario.  Tertio  modo,  qaantam  ad  effectum  saoram  operum; 
icut  ex  deceptione  A.rii  et  aliorum  seductonim,  puUulat  in- 
idelitas  usque  ad  finem  mundi ;  et  usque  tunc  proflcit  fides  ex 
(raedicatione  apostolorum.  Quarto  modo,  quantum  ad  corpus, 
[uod  quandoque  honorific^  traditur  sepuUurae,  quandoque  yer6 
elinquitur  insepultum ,  et  tandem  incinecatum  omnino  resol- 
itur.  Quinto  modo,  quantum  ad  ea  in  quibus  homo  suum 
iffectuffl  defixit,  putk  in  quibuscumque  temporalibus  rebus, 
[uarum  quffidam  citius  finiuntur,  quiedam  diutiiis  durant;  omnia 
lutem  hsBc  subduntur  existimationi  judicii  divini.  £t  ideo  de 
tis  omnibus  perfectum  et  manifestum  judicium  haberi  noo  po- 
est,  quamdiu  hujus  temporis  cursus  durat.  Et  propter  hoc 
>portet  esse  flnale  judicium  in  novissimo  die,  in  quo  perfect^ 
d  quod  ad  unumquemque  hominem  pertinet,  quocumque 
Qodo  perfecti  et  manifesti  judicetur. 

Ad  primum  ergo  dicendum ,  qu6d  opinio  quorumdam  fuit, 
[u&d  animae  sanctorum  non  prxmientur  in  coelo ,  nec  auims 
lamnatorum  puniantur  in  inferno  usque  ad  diem  judidi.  Quod 
uidem  apparet  falsum  ex  hoc  quod  Apostolus  II.  Cor»,  V, 
iicit :  «  Audemus,  et  bonam  voluntatem  habemus  magis  pere- 
rinari  k  corpore ,  et  prasentes  esse  ad  Dominum ;  »  quod 
ist  « jam  non  ambulare  per  fidem ,  sed  per  speciem ,  »  ut 
>atet  ex  his  qu£  subsequuntur.  Hoc  autem  est  videre  Deum 
ler  essentiam ,  in  quo  consistit  vila  eterna,  nt  patet  Joan., 
LVII  (1).  Unde  manifestum  est  animas  h  corporibus  separatas 
sse  ia  vita  aeterna.  £t  ideo  dicendum  est  qu6d  post  mortem 
uantum  ad  eaquae  sunt  anim»,  homo  sortitur  quemdam  im* 
lutabilem  statum ;  et  ideo  quantum  ad  priemium  animae,  non 
portet  ulterius  differri  judicium.  Sed  quia  quaedam  alia  sunt 
d  bomiaem  pertinentia,  quae  toto  temporis  cursu  aguntur,  quae 
oa  sunt  aliena  k  divino  judicio,  oportet  iterum  in  fine  tem- 
oris  omnia  hac  in  judicium  adduci.  Lic6t  enim  homo  aecun- 
um  hsc  non  mereatur  neque  demereatur^  tamen  pertinent 

(1)  Juxta  sensum  vulgarem  Augustini,  quem  secutus  est 
.  Thomas;  quasi  formalis  locutio  istasit,  vel  formaliter  in- 
-Uigi  deheat :  Hwe  ett  t>tto  aterna^  ut  eognoteant  te  tolwn 
erum  Dewn,  et  quem  miiitti  Jeeum  Chrittwn, 
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ad  abqnod  ejos  prsenriuiB  vel  pcBnam.  Unde  oportet  tec  tmns 
estimari  io  fiDali  jndido. 

Ad  sei^andam  diceodam ,  qii6d  Deas  mm  jadicaiut  bis  ic 
ipsirai ,  id  est  seciindi^m  idem ;  sed  secundum  diyem  noo  est 
incouvenieBB  Denm  bis  jadicare. 

Ad  tertium  diceodum ,  qu6d  licit  pneminm  rel  pcBoa  cor- 
poris  dependeat  ex  pr»mio  vel  poBna  anims,  tamen  quia 
anima  non  est  mutabilis  nisi  per  accidens,  propter  corpns, 
Btatim  separata  k  corpore^  habet  statum  immutabilem,  etaccipi: 
suom  judicinm ;  sed  corpns  remanet  raatabilitati  sobjectGm 
osqne  ad  finem  temporis.  Et  ideo  oportet  qadd  tunc  redpiat 
Buum  pneminm  vel  pGenam  in  finali  judicio. 

ARTICULUS  VI. 

\Vtiiim  Judiciaria  poiestas  Ckruti  se  extendat 
ad  angelos. 

Ad  sextom  sic  proceditur.  Videturqu6d  potestas  Ghristi  ja^ 
diciaria  non  se  extendat  ad  angelos.  Angeli  enim ,  tam  W 
qukm  mali,  jodicati  sunt  k  priocipio  mondi,  quando  quibnsdsm 
cadeQUbos  per  peccalum ,  alii  sunt  in  beatitudine  confinna.i. 
Sed  illi  qai  judicati  sunt ,  oon  indigent  iterum  jndicari.  Er^o 
potestas  judiciaria  Cbristi  non  se  extendit  ad  angelos. 

2.  Praiterea ,  non  est  ejusdem  jodicare  et  judicari.  Sfd 
angeU  venient  cum  Christo  judicatori,  secundum  illud  Jfo/M., 
XX  :  «  Ci)m  venerit  Filios  hominis  in  majestate  sna^  etoflic^ 
aogeli  cnm  eo. »  Ergo  videtur  quod  angeli  noo  sint  judicsDiii 
k  Christo. 

3.  Praeterea,  angeli  sunt  superiores  aliis  creatnris.  Sier^ 
Cbristus  est  judex  non  solilim  bonunam,  sed  etiam  angelorain, 
pari  ratione  erit  judex  omnium  crealurarum;  quod  videtar  e»e 
falsom,  cum  hoc  sit  proprium  providenti»  Dei ;  iinde  dif itnr 
Job,  XXXIV  :  «  Quem  coostituit  aUum  super  terram,  aot 
quem  posuit  super  orbem ,  quem  fabricatos  est  ?  »  Noo  ergo 
Gbristus  est  judex  angelorum. 

Sed  contra  est,  quod  Apostolus  dicit)  L  Cor„  VI  :  «  An 
nescitis  quoniam  angelos  judicabimns?  »  Sed  sancti  non  judi- 
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abnnt  Bisi  luctoritate  Chrisii.  Ergo  iDalt6  magis  ChristQS 
abet  jadiciariam  potestatem  saper  aDgelos. 

( C011C1.US10. —  Gum  per  passionis  bamilitatem  humaDa  na* 
11  ra  i&  Christo  saper  angelos  exaUari  menierit ,  perspicoQm 
st  jadiciariffi  Christi  potestati  angelos,tam  booos  qa^m  malos, 
ubjectos  esse,  Don  mod5  rattone  divinae,  verikm  etiamratioae 
kumanjBnatars.) 

Respondeo  dicendum,  qa5d  angeli  sabsant  jodiciari»  potes^ 
ati  Gbristi,  non  solum  qaantam  ad  divinam  nataram,  proat 
tst  Verbum  Dei,  sed  etiam  ratione  baman»  natur».  Qaod 
^atet  ex  tribas  :  prim5  quidem ,  ex  propinqaitate  natane  as- 
umptje  ad  Deum;  qaia,  ut  (Ucitor  Hebr.,  II,  «  nusqaam 
(ngelos  apprebendit,  sed  semen  Abrahee  apprehei>dit.  »  Et 
deo  anima  Christi  magis  est  repleta  Tirtate  Yerbi  Dei ,  qnkm 
iliqais  augeloram;  onde  et  angelos  illaminat,  sicut  Dionysias 
licit ,  VU.  cap.  CceL  hierarch.  Unde  de  eis  habet  jodicare. 
?ecand5|  qoia  per  homilitatem  passionis  bumana  natura  in 
;:hri8to  merait  exaltari  saper  angelos;  ita  nt,  sicut  didtor 
^hilip,,  U, « in  nomine  Jeso  omne  gena  flectator,  coelestiam, 
errenonim  et  infernoram.  »  Et  ideo  Christus  habet  judicia- 
iam  potestatem,  etiam  super  omnes  angelos,  et  bonos  et 
nalos.  In  cnjos  aignam  dicitur  Apocal.,  Vli ,  qu5d  «  omnes 
iDgeli  stabant  in  circuito  throni.  »  Terti5 ,  ratione  eorom  qne 
urca  hofflines  operantnr,  qaonim  Cbristos  speoiaU  qoodam 
iiodo  est  caput ;  unde  dicitor  Hebr.,  I  :  «  Omnes  sunt  ad- 
ninistratorii  spiritus,  in  ministerium  missi,  propter  eos  qui 
laereditatem  capiunt  salutis.  »  Subsunt  autem  judicio  Christi, 
ino  qaidem  modo ,  quantum  ad  dispensationem  eorum  qu» 
)er  ipsos  aguntur ;  qu»  quidem  dispeofiatio  fit  etiam  per  ho- 
ninem  Christum,cui  angeli  ministrabant ,  ut dicitur  Jtfa^M.^ 
[V,  et  k  quo  daemones  peiebant  ut  in  porcos  mitterentur ,  ut 
licitur  Matth.^  VIII.  Secund5 ,  quantum  ad  alia  accidentalia 
jraBmia  bonorum  angelorum^  quae  sunt  gaudia  qu»  babent  de 
salute  hominum^  secundiim  illud  Luc,  XV  :  «  Gaudium  erit 
coram  angelis  Dei  soper  ano  peccatore  poenitentiam  agente ; » 
i\  etiam  quantum  ad  poenas  acddentales  dsmonum ,  quibus 
(orquentur  vel  hic ,  vel  recluduotur  in  inferno.  Et  hoc  etiam 
pertinet  ad  hominem  Christum ;  unde  Marc.,  \,  dicitur  qu5d 
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demoB  claniavit :  «  Qoid  nobis  el  tibi,  Jeso  Naxapene?  ve- 
nisti  ante  tempus  pcrderc  nos.  »  Tertio,  quantom  ad  ^mm 
essentiale  bonorom  aogeloram,  quod  est  beatitudo  setcma;  e: 
qoantnm  ad  poBnam  essentialem  maloram  angelonim,  qas 
est  damnatio  aterna.  Sed  hoc  factam  est  per  Christam,  la 
qaantum  est  Verbum  Dei ,  k  prindpio  mandi. 

Ad  primum  ergo  diceodum,  quod  ratio  illa  procedil  de  ju- 
dicio  qoantum  ad  prajmium  essentiale  et  posnam  principaleDi 

Ad  secandum  dicendum,  quod  sicut  dicit  Aagastinns  in  Ub 
De  vera  religione  (cap.  80,  atsuprk)  ,  a  Uc6t  spiritaalis  ja- 
dicet  omaia,  tamen  judicatar  ab  ipsa  veritate. »  Et  ideo,  licet 
angeli  ex  eo  quod  sunt  spirituales  judicent,  jadicantar  \m^ 
k  Cbristo,  in  quantam  est  veritas. 

Ad  tertium  dicendnm,  quod  Christus  babet  jadicittin  bol 
soliiro  super  angelos ,  sed  etiam  super  administrationem  toiici 
crcatarae.  Si  enim,at  Aogustinus  dicit  in  III.  De  Tnmt. 
(cap.  4),  « inferiora  quodam  ordine  regantur  k  Deo  pcr  sup^ 
riora, »  oportet  dicere  quod  omnia  regantar  per  animam  Chri«. 
quffi  est  supra  omnem  creatnram.  Unde  et  Apostolus  dia. 
Uebr.,  U :  «  Non  enim  angclis  subjecit  Deas  orbemterrs  '> 
turum , »  sciUcet  subicctom  ei  de  quo  loqnimur,  id  est  Chrfci'). 
Nec  Umen  propter  hoc  a  aUnm  constituit  Deas  super  ter- 
ram, »  quia  unus  et  idem  est  Deas  et  homo,  Dominos  Je^'^ 
Christos,  de  cnjus  Incarnationis  mysterio  ad  praesens  dicu 
suftlciant. 
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~       VII.  Utrum  coDTenienter  dicatar  in  liis  tribas 

ToUt  Gonsislere  religionis  perfeclionem.  123 

—  VIII.  Ulrum  Tolum  obedientis  sit  potissimion 

inter  tria  Tola  religionis.  126 

—  IX.  Utrum  religiosus  semper  peccet  morlaliter 

transgredieodo  €a  qus  sunl  in  regula.  t2S 

—  X.  Utrum  religiosus  eodem  genere  peocati  gra- 

Tios  peceet  qukm  s«cularis.  131 

QUiBSTIO  €UCXXVn. 

De  hit  qum  perimgrU  ad  reitjrtosos,  m  sex  OTUcmU» 
diviw» 

iATiCQLCS  I.  Utrum  religiosis  liceal  docere .  priBdicare,  et 

alia  hujusmodi  facere.  13) 

—  n.  Utrum  religiosis  liceaf  sscularia  negotia  trsc- 

lare.  *S7 

—  ni.  Utrum  religiosi  manibus  operari  feneantnr.  139 

—  IV.  Utrum  religiosis  liceat  de  eleemosynis  Ti- 

Tere.  fW 

—  V.  Uf  rum  religiosis  liceat  mendicare.  i5< 

—  VT.  Uf  rum  liceat  religiosis  Tilioribns  Teslibns  nti, 

quam  csteri  utantur.  151 

QU^STio  axxxvm. 

De  vHigwmim  vMietakey  m  octo  arUculos  dkfisa. 

Articiilcs  i.  Utrum  sit  tantiun  una  r^ligio.  13S 

—  II.  Utrum  aliqua  religio  institui  debeat  ad  opera 

Tila  actiT».  teo 

—  III.  Utrum  aliqua  religio  ordinari  possit  ad  mili- 

tandum.  163 

—  fV.  Ulrum  aliqua  religio  possit  insfitui  ad  pradi- 

candttm  Tel  confessiones  aodiendum.  IC6 

—  V.  Ulrnm  sit  instiluenda  aliqua  reiigio  ad  stu- 

4ettdpm.  169 
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ilRTiciTLiis  TI.  Utnini  religio  qne  vacat  vi(»  eontemptatiTS 

sit  potior  eft  quie  vacat  operibas  TitiB  actifs.     f7S 

—  VII.  Utrum  habere  aliqoid  in  commnoi  dimlnuat 

perfectionem  religionis.  175 

•^       Vlil.  Utrum  perfectior  rit  religio  in  societate  ?i- 

yentium,  quam  agentiam  solitariam  vitam.       48S 

OU^STIO  CLXXXIX. 

J)e  religionis  ingressu,  in  decem  articulos  divisa. 

Articulds  I.  Ulrum  illi  qui  non  sunt  in  prscepto  exercilali 

debeant  ingredi  religionem.  48tt 

—  II.  Ulrum  debeant  aliqui  voto  obligari  ad  reli- 

gionis  ingressum.  191 

^       III.  Utrum  ille  qut  obligalus  eat  voto  ad  religio- 

nis  ingressum  teneatur  inlrare  religionem.       493 

—  lY.  Ulrum  ille  qui  vovit  religionem  ingredi  te* 

neatur  perpetuo  in  religione  perroanere.  196 

—  V.  Utrum  pueri  sint  recipiendi  in  religione.         198 

—  YI.  Utmm  prnpter  obsequium  parentum  debaant 

aliqui  retrahi  ab  ingressu  religionis.  3<H 

—  VII.  Utrum  presbyteri  cnrali  possiut  licilfe  reli- 

gionem  ingredi.  303 

—  VIII.  Ulrum  liceat  de  nna  religione  transire  ad 

aliam.  905 

—  IX.  Utnim  aliqais  debeat  alios  inducere  ad  reli- 

gionem  intrandum.  S09 

—  X.  Utrum  sit  kudabile  qndd  aliquis  reiigionem 

ingrediatur  absque  multorom  consUio  et  dia- 
turna  deliberatione  prAcedente.  941 

TERTIA  PARS. 

Pro€Baumm.  917 

TRAGTATU8  DE  nfCARliATIOllE. 

QVMSno  I. 
De  convenientia  incamationis ,  in  sex  artieulos  divisa, 

Articdlds  I.  Utrum  conyeniens  fuerit  Deum  incamari;  918 

—  IL  Utram  necessarinm  fuerit  ad  reparatiooem 

gencris  hamani ,  Verbmn  Dei  iiicanMri.  931 


ARTicom  UL  Ulram  n  homo  noa  peccuiet ,  Dmb  iactr- 

MllllftlifMt  315 

—  lY.  Ctrum  principtiius  Ciirista  iacarMlio  bcla 

fQeril  ad  toUeQdam  peccatom  originale  qoim 
•ctuale.  iSS 

—  V.  Utram  conyeDieoa  foarit  Demn  incamari  ab 

initio  mondi.  S3I 

^       VI.  Utmm  incarmtto  diffBrri  dtboerit  osqne  ad 

flnem  mundi.  234 

QU£STIO  II. 

De  modo  uniofU9  Ferbi  incamati,  tn  duodecim  ariiculcs 
ditnsa. 

AATicoiiDt  1.  Utrnm  tmio  Verbi  iocamati  sit  facta  in  naton.  337 
-^       U.  Utrom  uaio  Yerbi  incaroali  sit  Cacta  in  per- 

sona.  SI1 

—  111.  Ulnin  tt»io  V^ibi  incamati  fiota  sit  in  sup- 

posito  tel  byposlasi.  SU 

^,      IV.  Uirum  persona  vel  hypostasis  Gbristi  posl  ia- 

camatiooem  sii  eomposita.  2iS 

-«       V.  Ulram  stl  fiacta  aliqua  unio  anime  et  eorporis 

in  Cbristo.  m 

—  VI.  Ulrum  natura  hQmana  foerit  una  Yerbo  Dci 

accidentaliter.  V& 

*<-       VIL  Utarnm  unio  oatura  diTiMB  et  huioanc  sit 

aliquid  creatum.  SS7 

«*       Yill.  Ultfom  0910  Vtrbi  ineamtli  dt  idem  qutd 

assnmpAia.  358 

—  IX.  Utrum  uoio  dotrom  BoHunanim  in  Cbrislo 

sit  maiima  unionum.  360 

—  X.  Ulrum  ttniot  df|anvn  miUwanim  in  Christo  sil 

facla  per  ^raliafti.  263 

—  XI.  Utrum  unionem  Verbi  incarnati  ttiqot  om- 

rita  pnBcesserint.  361 

—  XSi.  Utrom  (^tit  «nietts  fnerit  heiniai  0iristo 

naturalis.  367 

QV£83:iO  m. 

i^  nlod»  MfiJtMtts  «r  parie  pereonm  assumenHs,  m  oeto 
articulos  divisa. 

Articolcs  I.  Utrum  persoo»  ixfinm  oeoTCOitt  assiutiere  oa- 

tiirtm  ofietltmv  3^ 
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-w  IC17LUS  II.  Utrum  diTinn  nataraB  couyeniat  assQmere.       S71 

—  III.  Ulrum  abitraetii  personalitate  per  intellec- 

tum ,  natura  possit  assumere.  9f73: 

—  lY.  Utiiim  una  persona  possit  sive  alfa  iiaturaiii 

crealam  assumere.  9f75 

—  V.  Utrum  quselibet  persona  diTina  potuerit  hn- 

manam  naturam  assumere.  276 

—  VI.  Utrum  plures  persone  diyinse  possint  assu- 

mere  unam  numero  naturam  bumanam.  978 

—  Yll.  Utrom  una  persona  di?ina  possil  assumere 

duas  naturas  humanas.  S8I 

—  VIII.  Utrum  fuerit  magls  conyeniens  quod  per- 

sona  Filil  assumerel  humanam  naturam,  qu&m 
alia  persona  diTina.  884 

QU^STIO  IV. 

De  modo  ttnionis  ex  parte  naturm  humancB  asmmpta,  m  sex 
arliculos  divisa. 

Articclus  1.  Ulrum  natura  bttmana  fueritmagis  assumpli- 

bilis  ii  Filio  Dei ,  quiim  aliqua  alia  nalura.         287 
*—       II.  Ufrum  Filius  Dei  assumpserit  personam.  290 

—  III.  Utrum  persona  diyina  assumpserit  homi- 

nem.  291 

—  IV.  Utrum  Filius  Dei  debuerit  assumere  buma- 

nam  naturam  abstractam  ob  omnibus  indivi- 
duis.  293 

—  V.  Utrum  Filius  Dei  naturam  humauam  assumere 

debuerit  in  omnibus  individuis.  295 

—  VI.  Utrum  conyeniens  fuerit  qu5d  Filius  Dei  bu- 

manam  naturam  assumere  ex  stirpe  Ade.         297 

QU^STIO  V. 

De  modo  unionis  ex  parte  partium  humana  natura,  in 
quatuor  ariiculos  divisa. 

Artigulus  I.  Ulrum  Filius  Dei  assumpserit  verum  corpus.    300 

—  II.  Utrum  Dei  Filius  debuerit  assumere  corpus 

terrenum,  scilicet  eamem  et  sanguiuem.  302 

—  lU.  Utrum  Filius  Dei  assumpserit  animam.  304 
->      IV.  Utrum  Filius  Dei  assumere  debuerit  intel- 

leclnBi.  807 
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QUJESTIO  VI. 

De  mmIo  UMtumiptimu  quantum  ad  ordin&m,  t»  aex  artictUoi 
divita» 

ARTiccLDd  I.  (Jtrum  FUiui  Dei  assumpserit  carneiB  mediante 

aDlml.  310 

—  II.  Utrum  Dei  Filius  assumpserit  animam  bm- 

dianle  spiritu  site  mente.  313 

^       III.  Ulrnm  anima  )i  Dei  Filio  fuerit  priiis  ss- 

sumpta  quiim  caro.  3iS 

—  IV.  Ulrum  caro  Christi  fuerit  priils  k  Verbo  s$- 

sumpla ,  quam  animee  unita.  317 

—  V.  Utrum  tota  humana  nalura  sit  anamptame- 

diantibus  parlibus.  319 

~       VI.  Ulrum  humana  nalura  sit  assumpta  mediaDle 

grali&.  33f 

QUBSTIO  VII. 

Ik  graiia  Christi,  prout  quidam  singularis  est  homo,  t» 
tredecim  arUculoa  divisa. 

▲eticulus  I.  Utrum  in  anima  Chrisli  fuerit  aliqua  gratia  ha- 

bilualis.  33i 

~       11.  Ulrum  in  ChHsto  fueriut  virtutes.  336 

->       UI.  Ulrum  in  Christo  fuerit  fides.  3» 

—  IV.  ULrum  in  Christo  fuerit  spes.  330 

—  V.  Utrum  in  Christo  fueriiit  dona.  3S 

—  VI.  Utrum  iu  Christo  fuerit  dooum  timoris.        333 

—  VU.  Utrum   in  Chrislo   fuerint    graHaB  gntis 

dati».  3» 

—  VIII.  Utrum  in  Cbristo  Cuerit  propbetia.  337 

—  IX.  Utrum  in  Chrislo  fuerit  pleniludo  gratie.  340 
— -  X.  Ulrum  pleniludo  gratie  sit  propria  Christi.  Sii 

—  XI.  Ulrum  Chrisli  gratia  sit  iufinita.  3U 

—  XII.  Utrum  gratia  Christi  potuerit  augeri.  Si6 

—  Xlll.  Qualiter  gratia  Chrisli  hahitualis  se  habeat 

ad  unionem.  319 

QUJESTio  vm. 

De  gratia  Christi  secundum  quod  est  caput  Bcclesia,  inoelo 
articulos  divisa. 

Articvlus  I.  Utrum  Christus  sit  capot  Eccleaic.  353 


IKDBX.  i04i: 

w^\€iu,uft^  IL  Uirffm  Qhristuf  sit  cft{»at  komaiuiin,  qnwtiim 

ad  corpora ,  vel  soIuhi  quantum  «d  animas.      355 

—  in.  Utmm  Ghriatus  sit  caput  omnium  hominum.  356 

—  iV.  Uirum  Gbristus  sit  caput  angelorum.  359 

—  y.  Utrum  gratia  Ghristi  socuodum  qoara  est  caput 

Ecclesie,  sit  eodem  cum  gratia  babitiiali  cpis 
secundum  quod  estquidam  bomo  siniiularis.  361 

—  Yl.  Utroro  esse  capot  Ecclesiis ,  sit.  proprium 

Gbrislo.  363 

—  Vil.  Utrum  diabelus  sit  eapot  omnium  malomm.  365 

—  VIII.  Utrum  Antichrisius  possit  etiam  dici  caput 

omniom  malortim.  367 

QU^STIO  IX. 

)e  tcientia  Christi  in  communi,  tn  quaiuor  articulos  divisa» 

iWficiajoai  t  Utrum  Ghristos  hahuerit  aliqnam  sdentiam 

p«re^r  dmnara.  370 

—  II.  Utrum  Ghristus  habuerit  scientiam  quam  ha- 

bent  beati  toI  compreftenfores.  37S 

—  III.  —  Utrum  Gbristus  babuerit  scientiam  indi- 

fam  Tel  infusam.  374 

-*       IV.  Utrnm  Ghristus  biBbu«rit  aliquam  scientiam 

acquisitam.  377 

QU^STIO  X. 

De  seimHa  beaia  animm  Christi,  m  ^fuatuor  artieulos  dtvisa. 

Artichlus  |.  Ulrum  anima  Ghristi  compreheudit  Verbum 

sive  dJTinam  essentiam.  380 

—  II.  Ulrum  anima  Gbristi  in  Verbo  cognoyerit 

omnia.  382 

—  III.  Utrom  anima  Cbristi  in  Verbo  cognoverit 

inflAita.  365 

—  IV.  Utrum  anima  ChriS(i  vtdcat  Verbum  sive  di- 

Tiuam  essentiam ,  clarius  qualibet  alia  crea- 
lura.  389 

QUJESTIO  XI. 

De  8cientia,indita  vel  infusa  anima  Christi ,  in  sex  articulos 
diviM. 

Articulv^  1.  Utrum  secuudum  scientiam  inditam  val  inCu- 

sam  Ghristoft  «mmi.sclit*  391 
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Articdli»  II.  UCnini  Ghrislos  hlc  scienUa  uti  potBcrit  bqo 

eonTcfteDdo  se  ad  phantamasta.  394 

^       III.  Utram  hoc  scientia  fQerit  oollatiTa.  396 

~       IV.  UlTQm  bttc  scientia  in  Christo  foerit  nttjer 

scientiii  angelorum.  398 

—  y.  Utrum  hec  scientia  fkierit  habitoalis.  399 

—  VI.  Utnim  hsBc  scienlia  faerit  dislincta  per  di- 

versos  habilos.  4(H 

QUiESTio  xn. 

De  tcietUia  anima  Christi  ^Kquinta,  in  quatuor  arHeulM 
divisa. 

▲aTiCDLOS  1.  Utrum  secnndom  hanc  scientiam  Christus  co- 

gnoverit  omnia.  403 

—  II.  Ulrum  Chrtstus  in  hac  scienlia  profecerit     405 

—  III.  Utrum  Christos  aliqoid  ab  homiBO  didiceriL  4flT 
~       ly.UtnimChristQsaliqoidacceperit  abangelis.  409 

QU^STIO  xin. 

De  potentia  animof  Christi,  in  quaUtor  ariiculo$  dtvua. 

Articolds  I.  Uirom  anima  Christi  habaerit  omnipotenliaoi 

simpliciter.  4li 

—  II.  Utrum  anima  Chrisli  babuerit  omnipotentiaai 

respectu  immutationis  creaturarum.  4IS 

—  III.  Utrom  anima  Cbristi  babaerit  omnipote&liani 

respectu  proprii  corporis.  4<S 

~       IV.  Utrum  snima  Christi  habuerit  omnipoten- 

tiam  respectu  execulionis  sa»  Toluutatis.         430 

QUiESTIO  XIV, 

De  d^ectibus  corporis  assumptis  d  FUio  Deif  in  quatuor 
artundoa  divisa, 

articulds  I.  Ulrum  Filius  Dei  in  humana  natura  assuraere 

debuerit  corporis  defeclus.  48S 

—  11.  Ulrum  Cbristus  necessitatem  bis  defectibos 

subjacendi  assumpserit.  435 

~       III.  Ulrum  Cbristus  deCectus  corporales  conlra- 

xeril.  437 

—  IV.  Utrum  Ghristas  omnes  defeclus  corpondes 

homioum  assamere  debaerit.  489 
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QUJESTIO  XV. 


7e  d^ectibus  anima  d  Christo  assumptis,  in  decem  articulog 
divisa. 

Lrticulus  I.  Utrum  in  Ghristo  fuerit  peccatum.  433 

—  11.  Ulrum  in  Chrislo  fuerit  fomes  peccati.  435 

—  111.  Utrum  in  Christo  fuerit  ignorantia.  437 

—  lY.  Ulrum  anima  Christi  fuerit  passibilis.  439 

—  Y.  Utrum  in  Christo  fuerit  dolor  sensibilis.  442 

—  Yl.  Utrum  in  Ghristo  fuerit  Iristitia.  444 

—  YII.  Utrum  in  Christo  fuerit  limor.  446 

—  Ylll.  Utrum  in  Ghristo  fuerit  admiratio.  448 

—  IX.  Utram  in  Christo  fuerit  ira.  449 

—  X.  Uirum  Chrislus  simul  fuerit  viator  et  compre- 

hensor. '  454 

QUJESTIO  XYI. 

De  coneequentibus  unionem,  quantum  ad  ea  qua  conveniunt 
Christo  secunditm  esse  et  lieri ,  in  duodecim  articulos  di- 
visa. 

Artiojlus  I.  Ulrum  heec  sit  yera  :  Deus  est  homo.  454 

—  II.  Utrum  hiBC  sit  yera  :  Homo  est  Deus.  458 

—  III.  Utrum  Ghristus  possit  dici  homo  domini- 

cus.  459 

'—       lY.  Utrum  ea  qos  conyeniunt  Filio  homints  pos- 

sint  prsedicari  de  Filio  Dei ,  et  e  conyerso.         462 

—  Y.  Utrum  ea  qun  conveniunt  Filio  hominis, 

possint  prsdicari  de  divina  natura;  et  de  bu- 
mana  ea  quee  conyeniunt  Filio  Dei.  464 

—  Yl.  Utrum  h»c  sit  yera,  Deus  factus  est  homo.  466 

—  Yll.  Ulrum   bffic   sit  yera ,  Homo  factus  est 

Deus.  468 

—  Ylll.  Utrum  h«c  sit  vera  :  Christus  est  crea- 

tura.  471 

—  IX.  Utrum  hcec  sit  vera  :  Iste  homo  (demonstra- 

to  Ghristo)  inccepit  esse.  478 

—  X.  Ulrum  hffic  sit  vera  *.  Christus,  secundum 

qudd  homo,  est  creatura.  475 

—  XI.  Uirum  hffic  sit  vera  :  Christus,  secundum 

qudd  homo^  est  Deus.  477 

—  XII.  Utrum  hsc  sit  vera  :  Christus,  secundiim 

qudd  homo,  est  hypostasis  vel  persona.  179 
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QUissno  xvn. 

De  perflntntitut  ad  unitatem  in  ChrUto  quantum  adetse» 
in  duo8  articulos  divita. 

Aaticdlus  I.  Utrum  Christus  nt  unum  Td  duo.  482 

—  II.  Ctruffi  io  Chruio  lU  Untum  anam  esse,         US 

QDiESTIO  XVllI. 

De  pertinentibua  ad  unitatem  in  Chrisio  quantum  ad 
voluntatem,  in  sex  artictUos  diviea. 

AftTiCDLDS  I.  Utmm  in  Gliriito  sint  du»  TotnntBtes.  489 

—  n.  Utrum  in  Cbristo  faerit  aliqna  rolonias  sen 

saalitaiis ,  preler  ratlonis  Toluntateffl.  493 

—  lU.  Utrom  in  Christo  fuerint  dus  yolontafes , 

qaantum  ad  rationem.  4£ 

—  IV.  Utrom  in  Christo  fuerit  liberum  arbitrinm.  497 

—  V.  Utrom  yoluntas  humana  Christi  fuerit  om- 

nino  conformis  diyin»  yoluntati  in  yolito.         499 

—  VI.  Utnwi  in  Ghriato  fiierit  contrarietas  yoim* 

latum.  SM 

QU«ST10  XIX. 

De  pertinenUbUB  ad  unUatem  Chrisii  quantum  ad  eptra- 
tionem,  in  quatuor  arUculos  divisa, 

ART1CULU8  I.  Ulrum  in  Chrislo  sit  una  tanlum  operatio  di- 

yiniiatis  et  humanitalis.  SOi 

—  II.  Ulruui  in  Chrislo  siot  plures  operationes  Im- 

manee.  5f4 

—  III.  Utrum  actio  humaua  Christi  poluerit  esse  sibi 

meritoria.  5)2 

—  IV.  Ulrum  Christus  aliis  mereri  potuerit.  m 

QU^STIO  XX. 

De  convenientibus   Christo  secundum  quod  Patri  fuit 
subjectus,  in  duos  articulos  divisa, 

Articdlus  I.  Ulrum  dicendum  sit  Christum  aabjectom  esse 

Patri.  517 

—  II.  Utrum  Ghristns  sit  nid^jectus  sSbfipsi.  8S0 
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QUJBSTIO  XXI. 
De  araiume  ChrisU,  in  qvatuar  arUcutat  dUviia. 

ITIGULU8  I.  Utram  Gliristo  competat  onre.  5iS 

—  II.  Utrum  Ghrislo  coDTenitt  orare,  secandiim 

suam  seDsoalitalem.  5S6 

—  III.  Utrum  fuerit  conTenieus  Ghristum  pro  se 

orare.  5S8 

—  IV.  Utrum  oratio  Ghristi  semper  fuerit  exau- 

dita.  530 

QU£STIO  XXU. 

De  saeerdaUo  Ckrisii,  in  sex  arHculoi  divita. 

\TicuLCS  I.  Utrum  Ghristo  coDTeoiat  esse  sacerdotem.        533 

—  IL  Utrum  Ghristus  simul  fueritSacerdos  et  hostia.  535 

—  III.  Utrum  effectus  sacerdotii  Ghrisli  sit  expiatio 

peccatorum.  587 

—  IV.  Utrum  effectttt  saoerdotii  Ghristi  nou  aobun 

ad  alios  pertinuerit ,  sed  etiam  ad  ipsum.  540 

—  y.  Utrum  sacerdotium  Ghristi  permaneat  in  «ler- 

num.  542 

—  VI.  Utrum  sacerdotium  Ghristi  fuerit  secandiim 

ordinem  Melchisedech.  544 

QUiBSTIO  XXUL 
De  adopUone  ChrisU ,  in  quatuor  ariiculoe  dtma. 

dTicuLUS  I.  Utrum  Deo  oonTeniat  fllios  adoptare.  545 

—  n.  Ulrum  adoptare  conTeniat  toti  Trinilati.         518 

—  III.  Utrum  adoptari  sit  proprium  rationalis  crea- 

tnras.  550 

—  IV.  Utrum  Ghristus,  secundhm  qubd  homo,  sit 

Filius  Dei  adoptivus.  553 

QUjESTIO  XXIV. 
De  priBdestinaUone  ChrieU,  in  quatuor  arUeutos  divisa. 

(ITICULV8  I.  Utrum  Ghristo  cooTeniat  pradestinatum  esse.   554 

—  n.  Utrnm  bsBC  sit  falsa :  Christus  secundiim  qudd 

homo ,  est  pradesUnatus  esse  FiUus  Dei,        587 

—  m.  Utrum;prsBdestinatio  Gliristi  sit  nostrsB  pr»- 

destinationis  exemplar.  560 

^      IV.  Utmm  pnsdestinatio  Christi  sit  caosi  no»- 

Ine  prodestinationis.  86S 

?l.  80 
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(jUiSSTiO  XXV. 

De  aiartOiom  Ckriaa,m  $ex  arUctOot  dmm' 

AsnciiLOS  1.  Ulram  ui»  et  etden  adorttioiie  tit  adortnda 

dif  iBitas  Christi  et  ejos  hamanitas.  563 

—  n.  Utmm  humanilas  Chriati  adoraoda  sit  tdo- 

ratione  latria.  566 

—  m.  Utmm  imago  Ghrisli  sit  adortnda  adont- 

tione  Utritt.  568 

—  IV.  Ulmm  crnx  Christi  sit  «doranda  adoittine 

lalri».  571 

—  V.  Utrom  mater  Ghriili  ait  adoraBdt  adoittioBe 

UtrisB.  5:j 

—  VI.  Utmm  reliqaiiB  sanctorum  sint  adorandae.    5:i 

QUiESTlO  XXVI. 

De  eo  gvM  ChrUiw  mediaiar  DH  et  kemHnum  dicitur, » 
diMW  articulo$  dtvtaa. 

Artigolus  I.  Utram  esse  mediatorem  Dei  et  homimim  sU 
proprium  Chrislo.  5* 

—  U.  Utrnm  Ghristus ,  secundijuii  qahd  hoBM» ,  sit 

medialor  Dei  et  hominam.  S» 

TSACrrATDB  DE  MTSTEailS  GHHISTI. 

QUJ8SX10  XXVIL 

Ite  beatm  Firginis  Marim  tanct^/haHone ,  in  sex  artieuloi 
dnriea, 

Abticulus  I.  Utmm  beata  Virgo  mater  Dei  faerit  sanetifi- 
cata  ante  natiyitalem  ex  utero.  583 

—  II.  Utmm  beata  Virgo  fuerit  sanctificata  ante  asi- 

mationem.  SK 

~       111.  Utramper   sanctificationem   fuerit  betts 

Virgini  fomes  lotaliter  soblatos.  58» 

—  IV.  Utram  per  hujasmodi  sanetifloationem  ftie- 

rit  consecata  ut  nunquam  peecaret.  59i 

«»       V.  Utmm  beata  Virgo  per  hi^osmodi  sandifict- 

tionem  adepta  fuerit  pleoiUidinem  offlniBa 

graliarum.  ^ 

^      VL  Utram  9»  saactifictri  ftierit  propriniB  heatB 

Virgini.  597 


QtJiESTIO  XXVIIl. 

De  FiryiniUi^  heaim  Maria^  in  quakior  artieulos  dtMM. 

kRTiciJLiis  I.  Utram  beata  Maria  foerit  Virgo  in  conci- 

pieudo.  600 

—  II.  Utrum  Hater  Dei  fuerit  Yirgo  in  parlu.  004 

—  III.  Utram  Mater  Dei  pennanierit  Virgo  pett 

partum.  600 

—  lY.  Utrum  Mater  Dei  yirgiuitatem  yo?erit.  614 

QUiBSTIO  XXIX. 

De  Mairis  Dei  desponsatione,  in  duos  articulos  ditnsa. 

Vrtigoms  I.  Utrum  Ghrittoa  naaei  debaeril  de  Virgine  dw- 

ponsata.  618 

—  II.  Utrum  Inler  Mftriam  et  Joseph  fherit  yemm 

matrimonium,  617 

QUiSSTIO  XXX. 

Jh  beaim  Maria  Firginis  tmnwniiaiione  tn  quntwrr  arUmlos 
divisn. 

UTiGOLva  I.  Utrum  necetnrium  fuerit  annoutiari  beats 

Virgini  quod  in  ea  erat  generandam.  630 

.—       U.  Ulrum  annnntiatio  beat»  Virgitiig  fleri  de- 

bueritper  angelum.  OtS 

—  III.  Utrnm  AngeU»  annufitianf  debuerit  b«at« 

Virgini  fisione  corporali  tppamre.  635 

—  IV.  Utrum  Annnntiatio  eonvenienli  fuerit  ordiae 

perfecta.  6S8 

QUJESTIO  XXXI. 

De  concepiione  Salvatoris  quoad  materiam  de  qua  corpus 
ejue  eoncepium  esi,  in  oeio  ariieuios  (itvtM|. 

Lrticulvs  I.  Utrum  caro  Cbristi  fuerit  «nmpta  de  Adam.      680 

—  II.  Utrum  caro  Ghristi  fuerit  snmpta  de  Dayid.     681 

—  III.  Ulruffl  conyenienter  genealogia  Gliristi  ab 

Eyangeltstii  texatur.  688 

—  IV.  Utrum  deeoerit  Christum  nasci  de  fosmina.     641 

—  V.  Utrum  corpus  Ghriati  de  purissimis  sangni- 

nibus  Virginis  formatum  foerit.  644 

—  VI.  Utrum  corpos  Christt  In  antiqoit  Patribus 

fMrti  aocaQdom-  ali^uid  ei|a«tam.  647 
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kmcBUm  VH.  Ulnim  care  Chrifti  ia  ptrentibtt^  ftwritpec- 

cato  obooxit.  6t9 

~      VIII.  Ummi  Ghrittet  ia  hmibii  Abnb»  taerit 
decimatat.  ^ 

QUJESTio  xxxn. 

De  eeme^piitme  Chritti  quoad  aetipum  prtMetjmim,  tsi  qveimT 
artieulos  divisa. 

AnTiccLiJt  I.  Utrum  Spiritut  sanetiit  faerit  prindpiom  tc- 

tiTmn  conceptionit  Ghristi.  6M 

*        II.  Ulram  Gbrittut  debett  dici  cmiooplat  de  Spi- 
rita  sancto.  657 

—  nL  Utrnm  Spiritot  ttoctot  dici  ddwit  ^ter 

Gbritti  secandum  cirnem.  6(0 

—  IV.  Ulram  betta  Virgo  tliqoid  acti?^  egerit  is 

conceptione  corporit  Ghritti.  6^ 

QUiBSTio  xxxm. 

De  modo  et  ordine  eoneepUeni»  CkrieH,  tn  guaUier  arHeuh 
divisa, 

AancDLTO  I.  Utrom  corpot  Gbritti  ftierit  formatam  in  priDo 
initanti  conceptionit.  665 

—  II.  Utrom  corpOB  Ghritti  foerit  animatoni  ia 

primo  inslanti  los  conceptionis.  668 

—  lU.  Utrom  corpot  Gbristi  in  prima  inttaati  nc 

conceptionit  ftierit  k  Verl>o  attomptnm.  676 

*-       IV.  Utrom  conceptio  Ghritti  foerit  natanlis,  vd 
miracoloM.  67i 

QU^Tio  xxxrv. 

De  perfeciione  proUs  eonceptm  in  qutOuor  arHcub» 
divisa, 

AftTiCDLm  I.  Utrom  Ghristot  in  primo  instanti  tua  coocep* 
tionis  fuerit  sanGtificatas  per  gratiam.  671 

—  n.  Utrum  Ghristtts  in  primo  instanti  san  coooe^ 

tionis  babaerit  usom  liberi  arbitrii.  676 

»       III.  Utrom  Ghritttts  in  primo  instanti  soflB  coo- 

ceptionis  mereri  potoerit.  679 

—  IV.  Ulrom  Ghristos  fuerit  perfectos  comprdMD- 

sor  in  primo  inttanti  soo  oonceptloms.  661 
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QUJESTIO  XXXV. 

De  nativUate  Christi,  m  octo  arUetUos  divisa, 

Articdlcs  I.  Utram  Datiyitas  sit  DatarsB.vel  persooie.  683 

li.  Utrum  attribaenda  sit  Ghristo  Dativitas  tem- 
ponilis.  684 

—  III.  (Jtrum  second^m  temporalem  Ghristi  nali- 

yitatem ,  beata  Yirgo  potsit  dici  mater  ejas.       687 

—  IV.  Uirum  beata  Virgo  debeat  dici  Mater  Dei.       688 

—  V.  Utrum  in  Gbristo  sint  da»  flliationes.  691 
^       VI.  Utrom  Gfaristos  foerit  natos  sioe  dolore  noatris.  605 

—  VII.  Utrum  Gbristus  debnerit  io  BetUehem  nasci.  697 

—  VIII.  Utrum  Ghristus  foerit  tempore  congruo  na^ 

tus.  699 

QU^STIO  XXXVI. 

De  mamjestatione  Christi,  in  octo  articulos  divisa, 

4RTiciiLiis  I.  Utrum  nativitas  Ghristi  debuerit  esse  omnibos 

manifesta.  7M 

—  U.  Utrum  'nattTitftg  Gbriaii  deboerit  aliquiboa 

manifestari.  703 

•—       III.  Utrum  sint  confenieBter  electi  ilM  (luibus  est 

Gbrisli  nativilas  manifestata.  705 

—  IV.  Utrum  Ghristus  per  seipsiim  Bfttiv4tatflin  suam 

manifestare  debuerit.  708 

—  V.  Utrum  Bativitas  Christi  d^oerit  per  angelos 

etstellam  manifestari.  740 

—  VI.  Utnim  nativitas  GJiriaU  ordioe  convenienti 

fuerit  manifestata.  713 

—  VII.  Utrom  stella  qut»  magti  appariiit,  foerit  ona 

de  cflilestibus  steUis.  716 

—  Vlll.  Utrom  magi  convenienter  ad  Ghristom 

adorandum  venerint.  718 

QU.fiSTIO  XXXVII. 

De  lefaiibu9  eirea  jjmerum  Jemm  servetHs,  in  quatmr 
articulos  divisa. 

4RTICULUS  I.  Utrum  Gbristus  debuerit  eircitmcidi.  732 

-~       II.  Utrum  eonvenienter  fuerit  Ghristo  nomen  im- 

positum.  724 

—  III.  Utrom  Ghristas  convenienter  fueritln  tem- 

plo  oblfttus.  796 


AITICSLVS  lY.  Utnim  Maler  Dei  coDToiiaitar  ad  I 

p«ftiid&  icceiMrH.  739 

QU^Tio  xxxvra. 

De  hajauma  JoaimU ,  in  tex  artkulas  dwita, 

Aaticclos  I.  Utrom  faerit  oonTeniens  Joannem  Iwptiiire.    731 

—  II.  Utrora  baptismiit  Jotnois  foerlt  k  Deo.  733 

—  m.  Utrom  in  baptismo  Joannis  gralia  daretnr.    733 

—  lY.  Utrom  alii  prster  Ghristom ,  baptismo  Joea- 

Dis  beptiiari  debaeriot.  737 

—  Y.  Utrom  baptismos  JoamiiB  debuerlt  cessare 

Chrislo  baptiiato.  739 

—  YI.  Utrnm  biptiiati  baptismo  Joaonu,  esMSt 

postea  baptismo  Ghristi  baptizandi.  W 

QU-ESTIO  XXXIX. 

Dt  bapUzatwne  ChrisH ,  in  octo  arHculas  divita. 

Articclus  I.  Utrom  foerit  conyeniens  Ghristom  baptiari.  ?U 
.*       II.  Utrum  Ghristos  baptismo  Joannis  deboerit 

baptiiari.  716 

—  m.  Utrum  Ghristos  conyenienti  tempore  ftierit 

baptiiatas.  7IS 

->      W.  Utrom  GhrisUM  deboerit  in  Jordane  bapli- 

lari.  750 

—  V.  Utmm  Ghristo  baptiiato,  ceeli  ddmerint  aperiri.7S2 

—  VI:  Utrom  con?enienter  Spiritos  sanctos  sopff 

Ghristom  baptizatom  descenderit  in  spede  eo- 
lomb».  755 

—  VII.  Utrum  illa  eelamba)  in  qoa  apparoit  Spi- 

ritos  sanctas,  ftaerit  Temm  animal.  759 

—  VIII.  Utrom  conTonienter  Ghristo  baptizato  fae- 

rit  yox  Patris  audita,  Filium  protestantis.        761 

QUJBSHO  XL. 

De  nMdo  conversationis  Christi ,  in  qwUuor  ttrtieulos  divm 

Articvlcs  I.  Utrom  conyeniens  fberit  Ghristom  inter  homi- 

nes  conyersari.  76t 

•—       II.  Utrom  Ghristus  austeram  yitam  in  hoe  mando 

docere  debuerit.  766 

—  III.  Utrom  Ghristos  in  hoc  mondo  deboerit  pao- 

perem  vitam  ducere.  769 


IIIDEX.  lOU 

A.VLTian.iJS  IV.  Utnmi  Ghristns  in  bac  yita  secmidam  legem 

eoBTersatus  fuerit.  77S 

QUiESTIO  XU. 
De  tewtatioM  Chrisii,  in  gwUuor  articulos  divisa, 

Articulus  I.  Utrum  conTeniens  fuerit  Ghristnm  tentari.        775 

—  II.  Utrum  Ghristtts  in  deserto  tenlari  debuerit.    777 

—  III.  Utrum  Christi  tentatio  debuerit  esse  post  je- 

junium.  760 

—  IV.  Utrum  f uerit  conyeniens  ordo  et  modof  ten- 

tationis  Ghristi.  78S 

QU^STIO  XLH. 

De  doctrina  Ckristi,  in  quatuor  articulos  divisa. 

A&TICCLUS  I.  Utrum  conveniens  fuerit  Gbristum  Jttdttis ,  et 

non  Geniilibus  prsBdicare.  797 

—  II.  Utrum  Ghristus  debaerit  Jadnis  sine  eorum 

offensione  prcdicare.  790 

—  III.  Utrum  Ghristus  omnia  publice  docere  de- 

buerit.  .    m 

—  IV.  Utrum  Ghristtti  debnerit  doctrinam  suam 

scripto  tradere.  794 

QU^STIO  XUU. 

De  ndraculis  &  Christo  factis  in  generali,  in  quatuor  articulos 
divisa. 

Articdlus  I.  Utrum  Ghristus  debuerit  facere  miracula.         797 

—  n.  Utrum  Ghristus  fecerit  miracula  divina  ?ir- 

tute.  799 

—  III.  Utrum  Ghristus  incoBperit  Jhcere  miracula  in 

nuptiis.  801 

—  IV.  Utrum  miracola  per  Ghristum  facta  sufd- 

cienter  ejas  dirinitatem  ostenderint.  803 

QU^STIO  XLIV. 

De  singuUs  miraculorum  speeiebw,  in  quatuor  articulos 
dimsa. 

Articulus  I.  Utrum  miracula  Jhcta  per  Ghristum  circa  spi- 

rituales  snbslantias  fuerint  conyenientta.  807 

—  U.  Uirum  conyenienter  facta  fuerint  miracuia 

per  Ghristum  drca  ccslestia  corpora.  841 


IHt 

AiinciiLi»  Ili.  Utinm  coDTenicnterGkriitiisdreihaanBa 

minciila  fecerit  M6 

^       lY .  Ulrnm  oon?eiuenter  Ghristat  fecerit  miracala 

drct  creatnras  imtioiiales.  &i 

QUiESlIO  XLV. 

De  iransfigurati&He  Christi,  m  queUuor  arUcuios  dtvtso. 

Abticolub  I.  Utram  fo«rit  coBTeniens  Cairistiim  tranififB- 

rari.  834 

— >      n.  Utmm  daritat  Ghristl  hi   transfignralioiie 

foerit  claritas  f  loriosa.  Si6 

—  ni.  Ulrum  testet  transflf  wrationis  coDTenienter 

fnerintindacti.  ^ 

—  rv.  Utram  confoneBter  aaditom  foerit  tattine- 

nium  paterBtt  Tocis  transflguratioiie.  833 

QUjESTIO  XLVI. 

De  ptusiane  Christi,  in  dnodeeim  ariieulet  dnrisa, 

AiTiCDLus  I.  Ulrum  fuerit  necessarinm  Ghristam  pati  pro 

libentioBe  hBBMoi  ceneria.  8» 

—  II.  Ulrum  fberit  possibitis  aUBs  modos  libeit- 

tionis  hnman»,  qoam  per  passionem  Ghristi.  837 

—  m.  Utram  fterit  aliquis  flsodos  conTenientior  sd 

liberationem  httmani  geoeris ,  qimm  per  pas- 
sionem  GhrisU.  810 

—  Vf.  Utram  Gbristus  pati  debuerit  in  crnce.  8(i 

—  y.  Utram  Ghristas  omoes  passiones  sustinoerit.  846 

—  VI.  Utram  dolor  passionis  Ghrisli  fuerit  msjer 

omnibus  doloribus.  US 

—  Vn.  Utram  Ghristus  passns  taer\{  secundum  to- 

tam  animam.  832 

-»       vni.  Utram  tota  anima  Gbristi  in  passione  firoe- 

retnr  friiitione  beata.  8» 

—  IX.  Utrum  Ghristns  faerit  conTenienti  tempore 

passus.  SSJ 

—  X.  Utram  GhristBs  faerit  eonTflnienti  leco  pis- 

sus.  m 

—  XI.  Utrom  conTenieos  faerit  christnm  cum  It- 

tronibus  crudflgi.  86i 

—  XII.  Utrum  passio  Chrisii  sit  ejus  diTinitati  at- 

tribuenda.  96/i 
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QU^sno  XLvn. 

0&  cauM  efflciente  paisioms  ChrisH ,  in  tex  articulo$  dvoiea, 

iRTicuLUS  I.  UtrainCIiristiufaeritabalioocdra8,anaseipso.  86S 

—  II.  Utraiii  Gbrittos  foerit  ez  obedientia  mortnos.  870 

—  III.  Utrnm  Dens  Pater  tradiderit  Ghristnm  pas- 

sioni.  873 

—  lY.  Utmm  fnerit  eonTeniens  Ghristnm  pati  k 

Gentilibns.  874 

—  V.  Utmm  Gbristi  persecnfores  enm  cogno?erint.  876 

—  VI.  Utmm  peocatnm  Ghristom  cnicifigentiam 

fiierit  grarissimnm.  879 

QUJSSTIO  XLVm. 

IM  modo  passionis  Christi  quantum  ad  effectumt  <»  ^x 

articulos  divisa. 

Articulus  I.  Utmm  passio  Ghristi  causaverit  nostram  saln- 

tempermodnm  meriti.  881 

—  II.  Utrum  passio  Ghristi  causayerit  nostram  saln- 

tem  per  modnm  satisfsctionis.  883 

—  m.  Utram  passio  Ghristi  operata  sit  per  modam 

sacriflcii.  885 

'       IV.  Utrnm  passio  Ghristi  operata  sit  nostram  sa- 

lutem  per  modum  redemptionis.  887 

—  V.  Utram  esse  redemptorem  sit  proprium  Ghristi.  890 
^       VI.  Utrum  passio  Ghristi  operata  sit  nostram  sa- 

Intem  per  modum  efficienti».  881 

QU^STIO  XLIX. 
De  effectihus  passioms  ChrisH ,  in  sex  arUeulos  divisa, 

Articulus  I.  Utrum  per  passionem  Ghristi  simns  liberati  k 

peccato.  893 

—  n.  Utrom  per  passionem  Ghristi  simns  liberati  k 

potestate  diaboli.  890 

—  HI.  Utram  per  passionem  Ghristi  homines  sint 

liberati  k  posna  peccati.  898 

—  IV.  Utram  per  passionem  Ghristi  simns  Deo  re- 

conciliati.  900 

—  V.  Utrnm  Ghristus  sn4  passione  apemerit  nobis 

jannam  c<Bli.  90S 

—  VI.  Utrom  Ghristos  per  soam  passionem  merae- 

rit  eialtari.  90« 
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QUfSTK)  L. 
Ih  morie  CkniUf  in  tex  artieuiM  dmta. 

AATicuLm  L  Ulrttm  conTcniens  fuerit  Ghristnm  mori.        M7 

—  II.  Utrum  in  raerl«  Ghntti  fnerit  teparati  diTim- 

tat  k  etme.  909 

—  in.  Utrum  in  morte  Ghristi  fteerit  fkete  septratio 

dimitetisabenima.  91( 

—  lY.  Utram  Ghristus  in  tridno  mortb  fiierit  homo.  9U 
•«       V.  Utram  fnerit  idfltm  nomero  cerpnB  Ghristi  fi- 

Tentis.et  mortoi.  916 

—  VI.  Utrum  mors  Ghritti  eliqaid  operilt  sil  ad 

noitram  Mlntem.  918 

QU^STIO  U. 
De  tejmUura  ChriUi ,  tfi  quaUkfr  arHeulos  dwitiL 

AaTicin.118  I.  Utrum  ftaerit  conTeniens  Ghristum  sepeliri.     936 

—  II.  Utmm  conTenienti  modo  Ghristiu  faerit  lo- 

pulttts.  9£ 

—  III.  Utmm  Gorptts  Ghristi  in  sepnkhro  fnerit  in- 

eineratnm.  93S 

—  IV .  Utram  Ghristas  foent  in  sepulchro  aolfim  unt 

die  et  dnahas  noctibus.  937 

QUJS8TI0  Ul. 

J)e  deteetuu  Christi  ad  iitferos ,  in  oclo  articulos  dsoita. 

Articijlds  I.  Utrnm  foerit  conToniens  Ghristum  ad  infer- 

num  descendere.  930 

«-      n.  Utram  Ghristtti   desoendcrit  ad  infenaai 

damnatorum.  93S 

—  III.  Utrum  Gbristus  fuerit  totus  in  inferno.       935 

—  IV.  Utrum  Ghristtts  aliqaam  moram  traxerit  ia 

inferao.  M7 

—  V.  Utrum  Ghristus  descendens  ad  inferos,  sano* 

tos  patres  inde  liberaTerit.  939 

—  VI.  Utrnm  Ghristus  aliquos  damnatos  ab  inferao 

liberaTerit.  911 

~       VII.  Utrnm  pueri  qui  cum  oriffinali  peocato  de- 

cesserant,  fuerint  k  Ghristo  liberatL  W 

—  VIII.  Utrum  Ghri&tus  suo  descensa  liberaTerit 

animas  k  purgatorio.  945 
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QU^TIO  LIU. 
De  resurrecUone  ChrisH,  in  guatuor  articulos  ditnsa, 

Articclus  L  Utram  fuerit  DecesMrium  Ghristum  murgere.  M8 

—  II.  Utrum  fuerit  conYeukni  ChrUtam  tertia  die 

resurgere.  950 

—  III.  Utrum  Christai  primb  reiunrexerit.  1K13 
^      lY.  Utrum  Christus  fuerit  cauia  8u«  reiarrec- 

tionii.  056 

QUiESTIO  UY. 

De  quaUtate  ChrisU  resurgentis,  tfi  quatuor  articuhs  divisa, 

ARTiCULUS  I.  Utrum  Chriitui  poit  reiorrectiouem  habuerit 

Terum  corpus.  958 

—  II.  Utmm  Christi  corpus  reiurrexerit  integrum.  961 

—  III.  Utrum  Chriiti  corpus  resurrexerit  gloriosum.  964 
-*       lY.  Ulrum  corpus  Ghiisli  dehaerit  cum  cicalri* 

cihus  resurgere.  966 

QUiESTIO  LY. 

De  mamfestaMone  resurrectionis ,  in  sex  articulos  divisa. 

Articulds  I.  Utrum  resurrectio  Chriiti  debuerit  omnihos 

manifestari.  968 

—  II.  Utrum  fuisiet  conveniens  qubd  discipuli  yi- 

derent  Christnm  rerargere.  973 

—  III.  Utrum  Ghristus  poil  resurrectionem  debae- 

rit  continu^  cum  discipulis  conyersari.  973 

—  lY.  Utram  Ghristas  debaerit  discipulis  in  alia 

effigie  apparere.  977 

—  Y.  Utram  Teritatem  resarredionis  debuerit  argu- 

mentis  declarare.  979 

—  YL  Utram  argumenta  qun  Christns  induxit, 

sufficienter  manifeitaTerint  resurreclionem  cgos.  982 

QUiBSTIO  LVI. 

De  resurrectionis  Christi  causalitate ,  in  duos  articulos 
dtvisa, 

AnTicuLUS  I.  Utrum  resnrrectio  Christi  lit  caoia  resurrec- 

tionis  oorporum.  988 

—  n.  Utrum  reaurreelto  Christi  sit  cauia  niurrec- 

tionis  animarom.  9991 


iOM 

Qu.fiSTio  vm. 

De  tueefukme  CkritU ,  in  tex  arUeulM  dm$a. 

AftTlcuLUS  I.  Ulrom  fnerit  conTeDiens  Ghristom  Mcendere.  99i 

—  II.  Utrom  cooTenidlmt  Ghristo  vt  ascenderet  in 

ceBlnm  secandnm  diTintm  natnnm.  997 

—  m.  Utrum  Ghristas  ascenderit  proprin  rirtsle.  1000 
~      lY.  Utmm  Ghristns  ascenderit  super  omnes  cat- 

los.  1009 

—  Y.  Utmm  corpns  Ghristi  asceiidaik  svper  om- 

nem  creaturam  spiritoaleoL  1005 

—  VI.  Utrom  ascensio  Ghrisli  stt  caoss  nostnD  sa- 

Intis.  1006 

QUASHO  LYin. 

De  teisione  ChrisH  ad  dexteram  patris ,  m  qmUuor  artieuhi 
divita, 

Aeticulus  I.  Utrom  Ghristo  conyeniat  sedere  ad  dexteram 

DeiPatris.  1009 

—  11.  Utrom  sedere  ad  dexteram  Patris  oonTeniat 

Ghristo,  secondiim  qo6d  Deus.  lOtl 

—  III.  Utrom  sedere  ad  dezteram  Patris  confenitt 

Ghristo ,  secundom  qa6d  homo.  10IS 

—  lY.  Utrom  sedere  ad  dezteram  Patris  sit  pro- 

priomGhristi.  lOiS 

QUfSTIO  UX. 

De  Sudieiaria  potestate  Christi,  in  sex  articulos  dimsa. 

Aeticulds  I.  Ulrom  jadiciaria  potestu  sit  spedaliter Gfaristo 

tribueuda.  1018 

—  II.  Utrum  jadiciaria  potestss  conToniat  Ghristo 

secondam  qobd  est  homo.  1090 

•^      m.  Utrum  Ghristos  ex  meritis,  adeptos  fiierit 

judiciariam  potestatem.  109S 

—  lY.  Utrum  Ghristo  confeniat  judiciaria  potestas 

quantnm  ad  omnes  res  homanas.  lOtf 

—  Y.  Utrum  post  judicium  quod  agitur  in  prc- 

senti  tempore,  restet  aliud  judicium.  1097 

—  YI.  Utrum  judiciaria  potesias  Chrisli  se  exten- 

datadangelos.  1010 

FOfU  DIDICIS  TOW  6BXTI. 


